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1950 SECIMLERI VE PROPAGANDA*

Sinan YILDIRMAZ™"

14 Mayis 1950 secgimleri farkli kesimler tarafindan degisik sekillerde
tamimlanmistir. Cogu zaman “Beyaz Ihtilal” olarak adlandirilan bu siireg, farkl
politik  yaklagimlarin  etkisiyle “karsi devrim” tanimlamasiyla da
kavramsallastirilmaya ¢ahistimigtir.  Bu  ¢alismada bu tiirden politik
nitelendirmelerden uzak bir bigimde, 1950 segimleri siirecinde karsilikli
taraflarin ve halkin segimler boyunca gosterdigi tepkiler incelenerek Tiirkiye’de
ilk defa yasanan “secimle iktidarin degismesi” olgusunun nasil gergeklestigi
anlagilmaya galisilacaktir. Bu anlama g¢abasi boyunca, daha g¢ok, se¢imlerde
iktidarin en biiyilkk adaylari olan Demokrat Parti (DP) ve Cumhuriyet Halk
Partisi (CHP)’nin propaganda yontemlerinin farkliliklari belirlenecektir.

14 Mayis 1950 Gecesi ve Oncesinde Olanlar

14 Mayis 1950 gecesi iktidart kaybetmek tizere olan CHP y6netiminin
nasil bir ruh hali igerisinde oldugunu gérmemize yarabilecek iki farkli anlati ile
karsilasilmistir.’ Bu anlatilarin ne kadar gercegi yansittigi tartismal olsa bile bu
metinleri yazanlarin CHP yoneticilerinde segimlerin sonuglarina yonelik
gorebildikleri, segimleri kaybetmelerinden dogan iiziinti  olmadigi
anlagilmaktadir. Bu anlatilarin bizim agimizdan &nemi CHP yo6netiminde
sonuglar gelmeye basladik¢a olusan kafa karisikligini ve neler oldugunu ilk
anda pek anlayamamalarini géstermesidir. Gergekten de, CHP ileri gelenlerinin
secim sonuglar1 alinmaya bagladiktan sonra baslarina neyin geldigini o anda
anlayamadiklarin1 séylemek pek yanlis olmayacaktir. Bu durumun, sonuglarin
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Party Period, yaymlanmamis Yiiksek Lisans tezi, (Istanbul: B.U. Atatiirk Institute for Modern
Turkish History, 2002).

Aras. Gor. Istanbul Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisi.

' Bkz. EKIve EKIL

*ok



132 SINAN YILDIRMAZ

yarattigt belirsizligin ve daha oOnce hi¢ yasamadiklari bir olgunun, yani
iktidardan diismenin verdigi kafa karigikliginin bir sonucu oldugu sdylenebilir.
CHP yo6netiminin hi¢ beklemedigi bu sonuglar kargisinda saskinliga diismesinin
sebepleri daha 6nceki siireg incelendiginde agik bir bigimde anlasilabilecektir.

Aslinda toplumun birgok kesimi igin se¢imleri DP’nin kazanmasinin bir
stirpriz olmadig1 dogru bir tespit olacaktir. Eger 1946 segimlerindeki gibi
usulsiizliikler yapilmazsa DP’nin seg¢imlerden ¢ok miktarda milletvekili
cikartabilecegini diisiinenlerin sayist hi¢ de az degildi. Vatan gazetesinin
secimlerden 6nce diizenledigi ankette bu durum agik bir sekilde kendini belli
etmektedir.”

Secimlerin kesin sonuglari alindiktan sonra CHP’liler ilk anda pek
anlayamadiklar1 bu iktidar kaybinin nedenlerini tartigmaya baslayarak kisa
zamanda suglayabilecekleri ii¢ unsur bulmuslardir. CHP’ye gore 1950
segimlerinin kaybedilmesinde en biiyiikk hata Nihat Erim’e aitti. Ciinki,
neredeyse muhalefetin istedigi her seyi gergeklestirmis ve bunun yaninda
segimlerde adli kontrolii de getirerek idarecilerin 1946’da yaptiklarinin
tekrarlanmasinin  Oniine ge¢misti. Geleceklerini CHP iktidarinin devamina
baglayan kesimler tarafindan bu affedilemeyecek bir hata olarak kabul
edilmistir. Segimlerin kaybedilmesinde etkili olan diger bir unsur ise
segimlerden once kabul edilen yeni se¢im kanunda nisbi temsil yerine gogunluk
sisteminin kabul edilmesiydi. Se¢imlerden sonra bu konuda agiklama yapan
CHP Bolge Miifettisi Sadi Irmak sunlari soylemistir: “Nisbi sistem
bulunmamasi biiyiik bir haksizliktir. Demokrat Parti dort buguk milyon oyla
434, Halk Partisi ise dort milyon oyla yalniz elli kiisur yer kazandi.” Fakat,
nisbi sistemi kabul etmeyen ve yeni se¢im kanununu hazirlarken bu olasiligi hi¢
diistinmeyen aslinda CHP’nin kendisi olmustur. CHP, eger nisbi temsil kabul

Vatan gazetesinin yaptigi anket 31 Mart 1950 tarihinde sonuglandiriimig ve toplam 5386
cevap CHP ve DP temsilcilerinin de bulundugu bir ortamda sayilmigtir. Buna gore, sorular ve
verilen cevaplar su sekildedir: “Segimlerde rey kullanacak misiniz?” seklindeki ilk soruya
katilanlarin %941 “evet” cevabini, “oy sandiginin namusuna bu defa saygi gosterilecek mi?”
sorusuna ise %350,9 “hayir” cevabini vermistir. Katilanlara oylarint hangi partiye verecekleri
soruldugunda ise su sonuglar almmstir: %56,44 Demokrat Parti’ye, %11,24 Cumhuriyet Halk
Partisi’ne, %3,94 Millet Partisi’ne, %23,52 karisik listeye, %4,11 bagimsiz adaylara, %0,54
ise Milli Kalkinma Partisi’ne oy vereceklerini sdylemislerdir. Ahmet Emin Yalman, Yakin
Tarihte Gérdiiklerim ve Gegirdiklerim, Cilt. 4 (1945-1971), (istanbul?: Rey Yayinlari, 1977),
s. 210-211. Vatan gazetesinin sahibi olan Ahmet Emin Yalman’in 1950 segimlerinde DP’yi
destekledigi bilindigi i¢cin CHP’liler bu saymmin sonuglarina giivenmediklerini de
belirtmiglerdir.

3 Yalman, s. 218.
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edilirse DP’nin tahmin edilenden daha fazla milletvekili kazanabilecegini
diigiinerek bu yonteme itiraz etmekteydi. Hatta ¢ogunluk sisteminin kendileri
lehine isleyeceginden oldukga timitli olan CHP ileri gelenleri, segimler &ncesi
DP’nin muhalefete belirli bir kontenjan ayrilmasi talebini alayci bir sekilde
reddetmislerdir.! Ugiincii olarak CHP’lilerin bulduklart sebebin aslinda tam bir
yamlsamédan ibaret oldugu séylenebilir. 1954 segimlerinde de CHP’nin temel
argiimani olacak olan bu yanilsama gesitli sekillerde bogalmig 20 milletvekilligi
icin yapilmasi diisiiniilen 1951 ara segimleri sirasinda da ortaya konmustur.
CHP, eksik milletvekillikleri igin yapilmasi gereken segimlerin hemen
gergeklestirilmesini isterken, DP bu segimleri biraz ertelemek taraflistyydi. CHP,
bu milletvekilliklerini kazanacagini diisiindiigiinden siirekli olarak “ara se¢im
yapmaktan korkuyorlar” temasini islemekteydi. Bunu sebep olarak da halkin
1950 seg¢imlerinde kandirilmis oldugunu ileri siirmekteydiler. CHP’liler, halkin,
1950 segimlerinde iktidari DP almis olsa bile Indnii’niin cumhurbaskanligina
devam edecegi seklinde kandirildigint ve DP’yi sadece muhalefeti
kuvvetlendirmek igin destekledigini sGylemekteydiler. 1950 segimlerinin
sonuglart alindiktan ve Celal Bayar cumhurbaskani segildikten sonra halkin
kandirldigini anlayarak yeniden CHP’yi destekleyecegini varsaymaktaydilar.’
Fakat, durum hi¢ de beklendigi gibi olmamis, 16 Eyliil 1951°de yapilan ara
segimlerde 20 milletvekilliginden 18’ini DP kazanmistir.®

1950 segimlerinden Snce, CHP’liler kaybetme olasiligini1 akillarina bile
getirmemekteydiler. CHP yonetimi ¢ok biiyiikk bir olasihikla DP’li
milletvekillerinin Meclis’teki sayisinda bir artis beklemekteydi. Aslinda,
segimlerden once halkin tepkisi CHP yoneticileri tarafindan anlagilabilseydi bir
iktidar degisikliginin miimkiin olabildigi goriilebilirdi. CHP’lilerin segimleri
kazanacaklarina dair en biiyiik kanitlari, halkin segimler 6ncesinde CHP’li
konugmacilart dinlemek igin gosterdigi yogun ilgi ve miting alanlarinin g¢ok
saylda insan tarafindan doldurulmus olmasidir. CHP’li konusmacilar her
gittikleri yerde yogun bir dinleyici kitlesiyle karsilagiyorlardi ve bu durum
CHP’yi destekleyen kitlenin DP’den daha fazla oldugu seklinde

4 Hilmi Uran, Faik Ahmet Barutgu, Adnan Menderes, Fuat Kopriilu ve Refik Koraltan arasinda

yapilan bu goriisme sirasinda Barutgu, DP’lilerin taleplerini “Yalniz Genel Baskaniniz igin bir
kontenjan kabul ederiz” diyerek reddetmektedir. Avni Dogan, Kurulus Kurtulus ve Sonrasi,
(istanbul: Diinya Yaynlari, 1964), s. 265.

Dogan, s. 275; Fahir Giritlioglu, Tiirk Siyasi Tarihinde Cumhuriyet Halk Partisinin Mevkii,
Cilt 1, (Ankara: Ayyildiz Matbaasi, 1965), s. 288-289.

Feroz ve Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye 'de Cok Partili Politikasinin Agiklamali Kronolojisi
1945-1971, (Ankara: Bilgi Yayinevi, 1976), s. 88.
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yorumlantyordu. Hatta, Inonii’niin Taksim’de gergeklestirdigi se¢im mitingine
on binlerce kisinin katilmasi iizerine CHP’lilerin yorumlarinin hakliligt
kanitlanacak ve Istanbul valisi Fahrettin Kerim Gokay, Inonii’ye Istanbul’un
CHP’li oldugunu kanitlarcasina miting alanindaki insanlar1 gostererek “Iste
Pasam, Istanbul” diyecektir.” Fakat, basta gelen CHP’li yoneticilerin dahi gok
actk bir bigimde gorebildikleri gibi, konusmacilari dinlemek igin toplanan
halkin bilyilkk bir kismi DP’yi destekleyenlerden olugmaktaydi. Halk, her
konusmaciyr dinliyor ve kendince degerlendiriyordu. Fakat hangi partiyi
destekliyorsa meydanlara o partinin rozetini yakasina takmis bir sekilde
geliyordu.®

Genel olarak DP igin secimlerin ii¢ farkli ihtimal g¢ergevesinde
sonuglanabilecegini ve DP’lilerin de bu ihtimalleri diisiinerek hareket ettigini
sOylemek mumkiindiir. DP’liler igin kazanmak her zaman bir olasilikti, ama
bityiik oranda gergeklesecek 200°den fazla milletvekilligi kazanmak olacakti.
En kétii olasilik ise, beklenebilecek olan fakat yeni se¢im kanunuyla bir dlgiide
oniiniin tikand1g1, bu segimlerin de 1946 segimleri gibi olmasi, iktidarin usulsiiz
bir yolla iktidarint devam ettirmesi olacakti. Bu yiizden her iki parti de
propagandalarini, farkli yollardan da olsa, neredeyse sadece segimlerin
giivenliginin saglanmasi {izerinden yapmaktaydilar.

Secim Giivenligi Tartismalari

CHP’nin se¢im propagandalarinda temel ugrasi, secgimlerin giivenli
gegecegini ispatlamak olmustur. Bu giivenin yaratilmasinin, devletin kurucu
partisini iktidara tasiyacagi diisiiniilmekteydi. Neredeyse yapilan tek vurgu
segim giivenligi ve CHP’nin milli iradenin gergek uygulayicisi oldugunu

7 Mehmet Ali Birand, Can Diindar, Bilent Caply, Demirkirat-Bir Demokrasinin Dogusu,

(Istanbul: Milliyet Yayinlari, 1991), s. 62.

CHP Genel Sekreteri Hilmi Uran, segimlerden 6nce inonii’niin Biga ziyareti sirasinda, onlar
karsilayan ve alkislayan kalabaligin neredeyse tamaminda DP rozetlerinin takili oldugunu
soylemektedir. Hilmi Uran, Hatiralarim, (Ankara: Ayyildiz Matbaasi, 1959), s. 564. Ayni
sahneyi Sevket Siireyya Aydemir de anlatmaktadir. Sevket Siireyya Aydemir, fkinci Adam,
1938/1950, Cilt 2, (istanbul: Remzi Kitabevi, 2000), s. 487. DP’liler bazen govde gosterisi
yapmak igin ozellikle yakalarina DP rozetlerini takarak CHP mitinglerinin igerisine
sizmaktaydilar. Hiisamettin Polat, “Eskigehir’den Miting Intibalar”, Cumhuriyet, 2 May1s
1950. Bazen de CHP’nin maddi imkanlarini kullanmak igin mitinglere giden DP’liler
gozitkmekteydi. Ozellikle sehirlere iicretsiz gidebilmek igin, koylerden sehirlerdeki mitinglere
destek i¢in CHP’lileri tagtyan araglara CHP’li gibi binerek, daha sonra DP rozetlerini tekrar
yakalarina takan DP’liler de bulunmaktaydi. Ferdi Oner, “CHP Rozeti Takan Agikgoz
DP’liler”, Cumhuriyet, 10 May1s 1950.
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géstermek iizerine olacaktir.” Segimlerin giivenli bir sekilde gerceklesecegine
halki inandirmak ve bunu saglayan giiciin de CHP iktidar1 oldugunu
vurgulamak, 1946 segimleri ve DP’nin 1946 sonrasi izledigi propaganda
yontemi diisiiniildiigiinde, CHP’liler igin ¢ok ©&nemli bir nokta oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Halki tarafindan giivenini yitirmis bir iktidarn,
secimleri normal yoldan kazanabilmesi neredeyse imkansiz olacagindan
CHP’nin segimlerin giivenilirligine yonelik vurgusu se¢im konusmalarinda en
¢ok tekrarlanan konu olacaktir."

DP ise, daha farkli yontemlerle ayni sonuca ulagsmay1 amaglamaktadir.
Secimlere olan giiven, halka segimler yoluyla iktidart degistirebilecekleri
yolunda  yayginlastirlmaya ¢alisilan  biling ile  birlikte  DP’nin
propagandalarinda yer almaktaydi. DP’li konusmacilar gittikleri yerlerde halka,
yeni seg¢im kanunun ¢ok iyi ve adaletli bir se¢imi gergeklestirmeye uygun
oldugunu siirekli olarak belirtmiglerdir. Bununla DP’liler, halka kendi
tercihlerini korkmadan kullanmak yolunda tavsiye verirken, DP’ye oy
vereceklerin hiikiimet korkusuyla bundan vazgeg¢melerini de engellemeye
calismaktadirlar. Yeni segim kanunun oylari yasal giivence altina aldig
anlatilarak, halkin oylarin1 kendilerinin koruyabilecegi ve boylelikle de
istediklerini iktidara getirebilecekleri soylenmekteydi. Bu yonde yaratilmaya
caligilan politik Dbilinglenme, DP kanaliyla cesitli araglar kullanilarak
yiiriitiilmiitiir. Bilinglendirme, bazen oy verme ydntemini anlatmak igin kdylere
“egitime giden gorevliler yoluyla gergeklestirilirken, yogun olarak da propaganda

® Hilmi Uran, Manisa’da yaptif1 konusmasinda secimleri nasil kazanacaklarini s6yle
agiklamaktadir: “Biz segimleri parti seferberligi halinde hep birlikte calisarak kazanacagiz.
Biz segimleri halkin iradesine serbest bir tecelli imkani saglayarak kazanacagiz... Biz
segimleri tekmil vatandaglarimizin se¢im hakkina hiirmetkar olarak ve kendi se¢im hakkimiza
da hiirmet ettirmeyi bilerek kazanacagiz. Biz segimleri efer olursa yaygaraya, sirretlige,
tehdide ve tahrike zerre kadar kiymet vermeyerek kazanacagiz. Biz segimleri segimin her
sathasinda kanunu hakim kilarak kazanacagiz. Ve nihayet arkadaglar, biz segimleri diin
oldugu gibi bugiin de, yarin da aziz milletimizin hizmetinde bir parti oldugumuz igin
kazanacagiz.” Cumhuriyet, 30 Ocak 1950.

Ulus gazetesinde konuyla ilgili ¢ikmug olan haberler ve CHP ileri gelenlerinin demegleri su
sekildedir: “Vatandagin tam bir emniyet ve huzurla se¢ime katilmasim saglayan kanun
meydana geldi.” Ulus, 11 Subat 1950; “Basbakanin demeci. Se¢imler tam bir huzur ve siikin
i¢inde yapilacaktir. Hiikiimet vatandasin endige etmeden sandik bagina gitmesi ve serbestge
oyunu kullandiktan sonra evine donmesi igin her tiirlii tedbiri almistir.” Ulus, 29 Nisan 1950;
“Bagbakanin radyodaki konugmasi. Vatandas sandik basina huzur i¢inde gidebilir vatandasin
oy atma salahiyetini ihlale ciiret edecekler kanunun pengesini yakalarinda bulacaklardir.”
Ulus, 11 Mayis 1950; “Bugiiniin parolasi sudur: Kanun iginde sonsuz segim hiirriyeti, kanun
disinda higbir sey!” Ulus, 14 May1s 1950.
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metinleri ve Ozellikle DP’nin yayin organi olan Zafer gazetesi kullanilarak
yapilmistir.'! :

Se¢im giivenligi, DP’nin en 6nem verdigi konulardan biri oldugu icin
segimlerden 6nce DP’liler, se¢imin giivenli gegmesinin garanti altina alinmast
amaciyla segimlere birlesik bir “se¢im kabinesi” kurularak gidilmesi y6niinde
CHP’ye bir teklif dahi gétiirmiistiir."” Bu teklif CHP tarafindan reddedilmistir.
DP’nin bu c¢abasi, aslinda CHP’ye karsi gelistirdigi araclardan biri olarak
diisiinilmelidir. Eger teklifi CHP kabul etmis olsaydi, giivenli bir segimin
uygulayicisi olamadigi igin elestirilecek, giivenli se¢im diizenleyemeyen iktidar
olarak damgalanacak ve 1946°daki hatasini onarmak igin firsat bulamayacakti.
Kabul edilmesi halinde, DP, 1950 segimlerinin yiiriitiiciisii roliine getirilmis
olacak ve her tiirli sonuca ragmen giivenli gececek olan bir segimin mimari
olarak goriinecekti. Reddedilmesi halinde ise, DP’nin CHP’ye karsi
kullanabilecegi bir koz daha ortaya ¢ikmis olacakti. DP, CHP’nin seg¢im
kabinesi kurmak istememesini, se¢imlerin giivenli gegmeyecegi, CHP’nin
1946°daki gibi davranacagi yoniinde yorumlayarak kullanabilecekti."

""" Celal Bayar DP istanbul il Kongresi’nde sdyle sdylemektedir: “Benim reyimden ne ¢ikar

diyecek vatandag tasavvur etmiyorum. Biitiin memleket g¢ocuklarinin sevk ile o giinii
bekledikleri muhakkaktir. Simdiye kadar milletin iradesiyle hikiimetin degistigi
goriilmemistir. Bir kere bunu tahakkuk ettirelim. Ondan sonra millet, selamet yolunu
bulmakta giigliik gekmeyecektir.” Cumhuriyet, 1 Nisan 1950. DP yeni segim yasasina uygun
bir sekilde katilimi arttirmaya yonelik birgok faaliyet yiiriitmektedir. Bunlardan en dnemlisi
ise segim kurslaridir. Bu kurslarda halka se¢im hakkinda konferanslar ve yeni se¢im kanuna
gore halkin nasil oy kullanacagina yonelik teorik ve pratik bilgi verilmektedir. Cumhuriyet, 23
Subat 1950. Zafer gazetesinde segimlere yaklasilirken, halk siirekli olarak bilgilendirilmekte
ve yonlendirilmektedir. Bu yonlendirmeler ilk sayfada gazete baghiginin hemen yaninda,
dikkat gekici bir gekilde yapilmaktadir. Bu yonergeler soyledir: “Vatandag Dikkat! Seg¢im
listeleri gok yanlistir. Listeyi kontrol etmezsen oyunu kullanamazsin.” Zafer, 13 Mart 1950;
“Vatandag Dikkat! Bugiin segmen listeleri saat 17°de askidan indirilecektir. Ismi listeye
gegmemis olanlar, saat 17°ye kadar muhtarliklara itirazini yapmamus bulunanlar oy hakkini
kaybedeceklerdir. Bu yoldaki herhangi bir miigkiil ve sikayetlerinizi su numaraya bildiriniz...”
Zafer, 15 Mart 1950; “Segmenlere! Dagitilan segmen kartlarinda ad ve soyadi yanhgliklarina
tesadiif edilmektedir. Mesela: Emine adi Amine yazilmaktadir. Vatandaslar kartlarini aldiklari
zaman bunlarda adi, soyadi, isi ve oturdugu yerin sarih olarak ve niifusuna gore hatasiz
yazilmis olmasina bilhassa dikkat etmelidir. Se¢im giinii itiraza mahal vermemek iizere
kartlardaki bu hususlara dikkat edilmesi ve icabinda simdiden muhtarlara yanlislarin tashih
ettirilmesini ehemmiyetle hatirlatiniz!” Zafer, 4 Mayis 1950. Bu tiirden se¢menleri
bilinglendirmeye yonelik uyarilar Ulus gazetesinde yer almamaktadir.
12 Rufki Salim Burgak, On Yilin Anilari (1950-1960), (Ankara: Nurol Matbaacilik, 1998), s. 40.
Celal Bayar, secim kabinesi tizerine sunlari sdylemektedir: “Bir koalisyon kabinesinin
yapacagi segimlere artik kimse higbir itirazda bulunamaz... Eger diirlist se¢im vapmak
arzusunda samimi iseler, fikrin tizerinde durmaya mecburdurlar.” Zafer, 27 Nt 1>
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Segimlerin giivenli gegecegine yonelik ikna konusmalari sirasinda, artik
CHP’nin eski CHP olmadiginin da kanitlanmasi gerekmekteydi. DP’nin tek
parti donemine ve oOzellikle Milli Sef donemine diktatorliik suglamasi ile
saldirmasi karsisinda CHP’nin kendisinin degistigini ispatlamasi bir zorunluluk
haline gelmisti. Artik tek parti doneminin bittigi ve diktatérliik diye bir seyin
s6z konusu bile olamayacagina yonelik yapilan agiklamalar, aslinda iktidarin,
imajin1 diizeltmek isterken onu giigsiizlestirmekteydi. Milli Sef’in kendisinin
yaptig1 agiklamalar DP’lilerin temel olarak halka yerlestirmeye calistigi iktidar
degistirebileceklerine yonelik politik bilincin gelismesine yol agmaktaydi.'* Bu
tirden agiklamalar halkin iktidara olan giivenini arttirmak yerine, muhalefete
olan giiveni arttirmaya yaramistir denilebilir. Iktidari degistirebileceklerine
yonelik vurgunun DP’den gelmesi, iistine CHP’nin, aslinda kendini aklamak
icin ¢alisirken buniar1 dogrular bigimde yaptigi agiklamalar, daha farkl
sebeplerden muhalefeti desteklemek isteyen, fakat iktidarin eski giiciinii
diisiindiigiinde kararsiz ve siipheci kalan kitleleri DP’ye kaydirmistir. Bunun
yaninda, halkin bazi kesimlerinde yine de iktidara yonelik siipheciligini
sirdiirdiigiinii sSyleyebiliriz. Ozellikle yerel CHP’li yoneticilerin iktidarin
giiciine olan vurgulart halki ne yapacagini bilemez bir sekilde ortada
birakmustir.”> Bir yanda hiikiimet adina konusup onu etkileyerek CHP’ye oy
toplayanlar, ¢biir yanda bunlari yalanlayan DP’liler arasinda kalan halk ne
yapacagini tam bilemez duruma digmiisti. CHP’liler “eger muhalefete oy
verirseniz hiikiimet mahsuliiniizii almayacak” dedikleri zaman, k6ylii hiikiimetin

" Inoni, Biga ve Canakkale’deki konusmalarinda diktatorlik suglamalarina karsilik sunlari

s6ylemektedir: “Insafiniza miiracaat ederim, bugiin memleketin en az otuz yerinde toplantilar
yapilan bir diktatorliik goriilmils mudir?” Ulus, 7 Mayis 1950; “Seg¢im zamaninda diyar diyar
dolasarak kendini vatandaslarina begendirmeye ¢alisan diktator isitilmis midir?” Cumhuriyet,
7 Mayis 1950. iktidarin giigsiizliigiinii gosterir bir tavirda, segmenlerin tercihi ne olursa onun
uygulanacagina ve artik eskisi gibi davraniimayacagina yonelik sozler ise soyledir: Inénii:
“Se¢imlerin neticesi ne olursa olsun kadere boyun egmek lazim gelecek” Cumhuriyet, 4
Mayis 1950; “Vatandaglarimin sunu bilmelerini isterim. CHP se¢imde ¢ogunlugu kaybederse
Ismet Inénii tabiatiyla Cumhurbaskanligindan cekilecektir® Cumhuriyet; Ulus, 10 Mayis
1950; Nihat Erim: “CHP’yi iktidardan bir tek sey uzaklastirabilir; o da aziz vatandagslarin
giivenini kaybetmektir.” Ulus, 7 Mayis 1950.

Cumhuriyet gazetesinde yer alan roportajlarda bu durumu agikga goriilebiliyor: “Efendi
oglum, diye soze basladi. Bizim koy bastan basa Demirkirattir. Gegenlerde Halk Partisi civar
nahiyelerinden birinde bir toplant: tertip etti. Bizim koyle bitisigimizdeki kdyler bu toplantiya
katilmadilar. Bunun tizerine muhtar kdyliileri meydana toplayarak ‘eger segimlerde oyunuzu
Halk Partisi’ne kullanmazsaniz, hiikiimet mahsuliiniizii almayacak; size hayvan vermeyecek’
diye bagirdi... Ne yapalim beyim sen soyle... Biz mahsuliimiizii satamazsak, tarlalarimizi
siirecek hayvan bulamazsak.. o zaman git, ahactk su karsidaki yardan kendini asagiya
saliver...” Necdet Evliyagil, “Segimlerin Arifesinde Koylii Se¢menlerin Duydugu Endise”,
Cumhuriyet, 3 Mayis 1950.
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degisebilecegini diisiinememektedir. Hiikiimet bir tanedir ve bunlarin
sGyleyenler de hiikiimetin adamlar1 olduguna gore dogrudur diye
diisiinmektedirler. Fakat daha sonra DP’liler gelip onlar1 ikna etmeye ¢alistiklari
zaman ise kararsiz ve siipheci kalmaktadirlar. Biitiin bunlardan &tiirii, CHP’li
yoneticilerin yaptiklar1 bu tiirden agiklamalar halkin bu siipheci durumunu
ortadan kaldirmaya yaramistir diyebiliriz.

Secgimlere yonelik biitiin bu giiven yaratma gayretlerine ragmen, yine de
¢ok yogun bir sekilde olmasa bile segcimlerden 6nce CHP’li yerel yoneticiler,
daha ¢ok iktidarlarin1 yitirmek korkusuyla halk iizerinde baski kurmaya
calismigtir.  Cogunlukla CHP’li muhtarlarin dayak gibi zorlamalara
bagvurduklar1 goriilmekte,'® bunun yaninda ekonomik baskiya da sikga
rastlanmaktadir.'” Zaman zaman, parti kavgalarinin sonucunda dliimler de
meydana gelebilmektedir. Bu tiirden kavgalar sonucunda &len kisi eger DP’li
ise, “demokrasi sehidi” olarak cenazesi partili birgok insanin da katilimiyla
protesto gosterisine doniisebilmektedir.'®

CHP ve DP Propagandalarimin Farkhhklar:

Segimler yaklastik¢a propaganda faaliyetlerinde yogunlasma da artmustir.
Iktidarin en biiyiik adayr durumunda olan iki parti arasindaki propaganda
farklilagmasi, segmene yaklasim tarzlari incelendiginde daha agik bir bigimde
anlasilabilmektedir. Devleti kuran parti olarak CHP’nin bu segimlerde daha
once aligmadigi kadar yogun ve farkli bir propaganda ¢alismasina girmesi
zorunlu hale gelmisti. Fakat CHP’nin bu farkliligi yaratmasi pek kolay
olmayacaktir. DP kadrolarinin CHP’ye gore daha geng ve daha istekli olduklari
diisiiniildiigiinde, halka derdini anlatmakta biiyiikk bir avantaja sahip oldugu
sOylenebilir. Segimler yaklastik¢a yapilan mitingler artmakta fakat, CHP diger
partilere gére en az miting yapmis parti olarak goziikmektedir.'” Bu durum,
CHP’nin halkla biitinlesmesine de engel olusturmugtur. Fakat, CHP’liler daha

16 Esref Sefik, “Kirklareli’nde Feci Bir Dayak Hadisesi”, Cumhuriyet, 2 Mayis 1950.

Necdet Evliyagil, “Corum’da Muhalefeti Kuvvetlendiren Issizler”, Cumhuriyet, 2 Mayis
1950. K&yliiye muhtar araciliiyla yapilan ekonomik baskidan bahsetmektedir.

“Bir koylit Demokrat 6lduriildii”, Cumhuriyet, 8 May1s 1950; “Particilik yiiziinden cinayet...
Demokratlar segim arifesinde, partileri adina verilen bu ilk kurban igin biiyiik bir cenaze
toreni yapmugslardir.”, Cumhuriyet, 28 Subat 1950.

Fethi Piringgioglu, “Istanbul’da Yapilan Mitinglerin Bilangosu”, Cumhuriyet, 3 May1s 1950.
Istanbul’da yapilan mitinglerin partiler arasindaki dagilimim su sekilde vermektedir: DP, 67
toplant1 400°den fazla konusma; MP, 35 toplant1 200°den fazla konugsma; CHP 16 toplanti ve
80-90 kadar konusma gerceklestirmistir.
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az propaganda yapmaktan rahatsizlik duymayarak kendilerine 6zgii bir giiven
sergilemislerdir. Bu giivenin biiyilk oranda propaganda faaliyetlerini yiiriiten
kigilerde hakim olan 1946 segimleri benzeri bir miidahalenin tekrar edecegine
olan inangtan kaynaklanmakta oldugu donemin basimi tarafindan dile
getirilmekteydi. Devleti kuran ve o anda iktidar olan partinin destekgisi olmanin
verdigi giiven de buna eklendigi zaman, CHP’lilerin propaganda faaliyetlerinde
pek fazla etkin olmay: diisiinmedikleri, se¢im siirecini takip eden gazeteciler
tarafindan da gozlenmistir.

“Demokratlar biitiin ilgelerde, bucaklarda koylerde daima onlarin iktidar
partisi mensuplarindan daha cevval daha canli olduklari seziliyor. Sik sik
toplantilar tertip ediliyor, halki baglarina topluyor ve propagandalarina devam
ediyorlar. CHP’de ise bir nevi durgunluk bir nevi kendi kendine emniyet var.
Senelerden beri faaliyette olan teskilatlarinin kudretine biraz fazla giiveniyorlar.
Bundan bagka, propagandalarini da dyle pek bagira bagira yapmiyorlar. Teslim
edersiniz ki geyrek asirdir iktidarda bulunan bir partinin, memleketin bugiin i¢inde
bulundugu durumda, bagira bagira propaganda yapmast da hayli miiskildiir.” 2°

“Halk Partisi propaganda savaginda cansiz goriinityor. Rakip partiye nazaran
daha yavag hareket ediyor. Gergi onlarda vakit vakit toplantilar yapmiyor degil.
Lakin, gorbada bizim de tuzumuz bulunsun kabilinden. Acaba neden? Goriiniige
gore Halk Partisi’nde halinden memnun, istikbalinden emin insanlarin durumu var
gibi... Bir mecliste az konusup purosunu tiittiiren ve insana biyik altindan
giililyormus hissini veren bir kalantor tasavvur ediniz! Tesbihte hata olmazsa, iste
Halk Partisi!™'

Bunun yaninda DP, ¢ok yogun bir propaganda faaliyetine girismisti.
DP’li adaylar segmenlerin bulundugu her yere giderek konugmalar yapmakta ve
kendilerini tanitmaktaydilar.”? Bu dinamizmi CHP’nin hemen yakalayamadig;,
hatta 1957 segimlerine kadar CHP’lilerin aligik olmadiklar1 yontemleri
uygulamakta pek basari saglanamadigi sOylenebilir. Bazi bolgelerde, DP’nin
caligmasini ve topladig: destegi gordiikten sonra ¢alismaya karar verenler de
gozitkkmektedir. Adnan Aktan, Cumhuriyet gazetesinde CHP’nin DP’li adaylarin

20 Necdet Evliyagil, “Terane”, Cumhuriyet, 3 Mayis 1950.

21 M. Erkan, “4 Senenin Bursa’da Yaratti§1 Eser”, Cumhuriyet, 30 Nisan 1950.

2 DP’nin kadin milletvekili adaylarinda bile bu dinamizm goriinmekte ve halkin sempatisini
kazanmaktadir: “Buralarda Miifide Diblan Hanim adinda bir gok erkeklere tag ¢ikartacak
kudrette caligkan bir Demokrat aday var. Beygire atladig1 gibi koy koy dolagiyor, teker teker
her vatandagin kalbini kazanmaya ugrasiyor. Bu gayretli adaya bilhassa koyli kadinlar
hayran.” Nadir Nadi, “Hatay’da Muhalefet”, Cumhuriyet, 7 Nisan 1950.
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¢abalarin1 gérdiikten sonra gallémaya bagladiklar1 ve CHP’lilerin daha 6nceki
tavirlarina iliskin sunlar1 séylemektedir:

“CHP su ana kadar ¢ok ¢aligmay1 liizumlu bile bulmuyordu; bu bir. Demokrat

Partililerin kuvvetini umursamiyordu; bu iki. Nihayet bu yeni gesit ¢alisma sekli,

-alisanlar cinsinden olmadig gibi, aligkanliklarin da digindaydi, oy dilenciligi de ne
demekmis? deniliyordu; bu da iig.” *

Elbette ki bu gecis CHP’liler i¢in kolay olmamistir. CHP’liler eski
aliskanliklarindan kolayca vazgegememis, hatta halka kendilerini tanitmaya
giderken onlardan biri gibi goziikmek yerine, onlara belki de aykir1 gelebilecek
durumda kalmislardir. Necdet Evliyagil, Tokat’ta bu konudaki bir gézlemini
sOyle aktarmaktadir:

“Tokat’ta kaldigim miiddet zarfinda, bir tek D. Partili milletvekili adayina
rastlayamadim, hepsi koyleri dolagiyorlarmig. Bu arada, C. H. Partisinin
adaylarindan biriyle tanigtirildim. Isvigre’de tahsilini yapmus, efendiden bir zat.
Yalniz, bu aday Isvigre daglarinda geziye gikan sportmenler gibi giyinmis. Altlars
1zgarall, deri ayakkabilari, golf pantolonu genis omuzlu spor ceket ve kalin
cergeveli kar gozliigi. Ayakkabilar o kadar agir ki yiiriirken adeta zorluk gekiyor.
Bizim koyliiniin, bu modern kiyafetli hatibi nasil karsilayacagini merak etmedim
desem yalan soylemis olurum. Buna mukabil, D. Partili adaylar, ayaklarina garik
¢ekip kéyleri dolagtyorlarmig.”?*

CHP, propaganda teknikleri konusundaki bu hantalligin1 ve eksikligini
iktidar olmaktan gelen maddi giiciiyle kapatmaya ¢alismistir. Segimlerden dnce
biitiin Orgiitlerini se¢im harcamalar1 konusunda rahat davranmasi igin
yonlendiren CHP*, DP’ye gére maddi agidan daha biiyiik ayricalikla hareket
edebilmekteydi. CHP’liler se¢im propagandasi igin kolaylikla cip veya benzeri
araglari kullanabilirken, DP’nin olanaklarinin kisith olmasi yarigta CHP’yi

# Adnan Aktan, “Ordu’da CHP ‘tam gaz’ ile Galistyor”, Cumhuriyet, 5 May1s 1950.

24 Necdet Evliyagil, “Moda Elbiseli Adaylar”, Cumhuriyet, 9 Mayis 1950.

» CHP tarafindan biitiin parti tegkilatlarina se¢im harcamalari konusunda gonderilen 1/3196
numaral tamim su sekildedir: “Merkezden gonderilecek para karsiliginda mahallinde kasa
makbuzu tanzim etmeye liizum olmadi1 gibi, keza kasa defterinin gelir sahifesine de
kaydolunmayacaktir. Iller emirlerine génderilen segim parasinin tevziat1 ve bilciimle tediyati,
bolge miifettisi veyahut bu yetkiyi haiz bir zatin tensibine iktiran eyleyecektir. Bu paralar
ancak se¢im masraflar1 olarak kullanilacaktir.” Cumhuriyet, 27 Nisan 1950. CHP tarafindan
teskilata gonderilen paranin kaydmin tutulmasina gerek olmadigina iliskin bu tamim DP’liler
tarafindan, devlet kaynaklarinin usulsiiz kullanimi olarak yorumlanmis ve segimler éncesinde
yogun bir tartigma yaratmustir.
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tistin kilmaktaydi. Cumhuriyet gazetesinde, Ferdi Oner, bu farki su sekilde
anlatmaktadir: '

“CHP’liler vasita bakimindan diger partililere nazaran bliyiik bir istiinlik
saglamaktadirlar. Simdiye kadar gegip dolastigim illerde ve ilgelerde motorlii
vasitalarin gogunu yiiksek ticretlerle onceden angaje ettiklerinden diger partileri
bu islerde tabiri marufile ‘yaya birakmiglardir’. Ne de olsa zengin parti. Buna
mukabil muhalefet partileri, bihassa Demokratlar, biitiin imkan ve vasitalariyla
adeta propaganda seferberligi ilan etmis gibidirler. Motosiklet iizerinde, at
sirtinda, hatta deve horgiiciinde o ilgeden berikine, 6teki kdyden 6biiriine mekik
dokuyorlar.”?

CHP kadrolarinin DP’nin uyguladig1 yeni teknikleri benimseyememesi
karsisinda partinin maddi giicii kullanilarak etki altina alinabilecek kitleler
genisletilmek istenmistir. iktidara geldikten sonra DP’nin de uygulayacagi,
ceza-0diil iliskisine dayali patronaj sisteminin CHP tarafindan secimler
oncesinde uygulandig goriilmektedir. Se¢imler dncesinde, zellikle muhalefetin
oylarin para ile satin alindig1 veya halka ekonomik baski yapildig1 yoniindeki
iddialar1 segimlerin yaklastig1 giinlerde iyice yogunlasmistir.”’

Buna karsilik DP, kendi imkanlarini kendisi yaratmaya ¢aligmistir. DP,
secimlerden Once maddi destek toplayabilmek amaciyla, basin yoluyla
duyurusunu yaptig1 bir esya piyangosu diizenlemistir. Bu piyangoyla hem se¢im
masraflar1 igin kaynak toplamis ve hem de CHP gibi olmadiklarini, halkin
desteginden baska hicbir giicleri olmadigimi vurgulamis olacaklardi. Esya
piyangosunun duyuru metni tam anlamiyla bu amaca uygun diizenlenmisti:

% Ferdi Oner, “CHP’nin Motorlii Kit’alar1”, Cumhuriyet, 7 May1s 1950.

21 Necdet Evliyagil, CHP’nin uyguladifi ceza-odill sistemini su sekilde anlatiyor: “Su
kaymakam yanina hiltkiimet tabibini takarak, -sitma miicadelesi- isimi altinda k&yleri
dolasarak parti propagandasi yapiyor... Falanca atdlyenin miidiirii, D. Partiye kayitli olan
iscileri Sarkamig’a siiriiyor... Baska bir kaymakam, hayvanlara yemlik parasi altinda CHP’ye
kayitl1 koyliilere para dagitiyor... Bunun gibi yiizlerce sikayet...” Necdet Evliyagil, “Sivas’ta
Sikayetler Artiyor”, Cumhuriyet, 5 Mayis 1950. Sehabettin Uzunkaya, CHP milletvekili
Server Somuncuoglu’nun kdylii gocuklarina lastik ayakkab: dagitarak parayla oy toplamaya
caligigini iddia etmektedir. Sehabettin Uzunkaya, “Sinop’un Koylerinde Yapilan Oy
Aveilig”, Cumhuriyet, 5 Mayis 1950. Agri’da da CHP’lilerin oy pusulasi dagitarak, pusulay1
almaya gelen her koyliiye bir lira verildigi anlatilmaktadir. Haluk Durukal, “Agri’da D. Partili
Adaylarin Maceras1”, Cumhuriyet, 10 Mayis 1950. Hiiseyin Cahit Yalgin, Ulus gazetesindeki
bagyazisinda, biitiin bu suglamalari yalanlayarak, asil parayla oy toplama isini DP’nin 1946
segimlerinde yapmaya ¢alistigini yazmaktadir. Hiiseyin Cahit Yalgin, “Se¢im Masraflar1”,
Ulus, 5 May1s 1950.
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“Vatandag: Demokrat Partinin 7/Mayis/1950 de ¢ekilecek olan biiyiik esya
piyangosunun bir bileti i¢in verecegin bir lira ile hem bu zengin ikramiye
listesinde sansini denemis ve hem de asil Tirk milletinin ve iyelerinin
yardimindan bagka maddi kaynagi olmayan DEMOKRAT PARTI nin,
oniimiizdeki se¢im miicadelesi masraflarin1 karsilamis olacaksin,”?

Aslinda CHP’nin biitiin maddi giiciine karsilik bu tiirden maddi destek
arayiglari daha basarili sonuglar vermekteydi. Ciinkii halkin karsisina maddi
giicii yiilksek bir sekilde ¢ikmaktansa, kendilerinden biri gibi yaklasmak ve
CHP’nin kullandig: lilks mallar1 6ne ¢ikararak, halkin parasini harcadiklar
yoniinde propaganda yapmak DP’nin daha ¢ok isine yaramistir. DP’nin, Celal
Bayar iizerinden bu cercevede gelistirdigi en biiyilk simgesel popiilist
propaganda, Indnii’niin makam arabasi olarak kullandigi Cumhurbaskanlig
limuzinine karsi, “steysin-cip” ile biitiin propaganda gezilerini yapmasi
olmugtur. Hatta segimlerden sonra cumhurbaskani segildiginde esiyle beraber
Meclis’e bu cip ile gelecek, Meclis’ten cumhurbagkani segilmis olarak ¢iktigt
zaman kendisi limuzine binerken, esi cip ile Meclis’ten ayrilacaktir.”

Secim Beyannameleri

CHP propagandasinin ana unsurlar1 Oncelikle se¢menin iktidara olan
giivenini saglamakla ilgiliydi. Bu c¢ergevede olusturulmus olan, tek parti
doneminden farklilagtigini agikga belli edecek noktalari igerisinde barindiran
CHP’nin segim beyannamesi, 27 Nisan 1950 tarihinde acikland:.*
Beyannamede en ilgi ¢ekici nokta, CHP’nin anayasadan alti okun
¢ikartilabilecegine dair olan vurgusu olmustur.”’ CHP, boylelikle kendisini tek
partili donemden ayri tutabilecegini diisiinmiis olabilir. Alti okun anayasal

2 Zafer, 7 Mart 1950.

2 Metin Toker, Demokrasimizin ismet Paga'li Yiilari 1944-1973, DP nin Altn Yillari 1950-
1954, (Ankara: Bilgi Yaymevi, 1991), s. 20.

Temel olarak beyannamede su konular iglenmekteydi: “Ekonomik alanda devletin roliiniin
kisitlanmast; 6zel tegebbiise daha gok firsat taninmasi; yabanci sermayenin iilkeye girisini
kolaylagtiracak kogullarin saglanmast;, vergi reformu; Tiirk lirasinin degerini koruyucu
tedbirler; ikinci bir meclis ya da senatonun kurulmasi; Cumhurbaskaninin gérevlerinin tekrar
tanimlanmasi; alti okun Anayasadan ¢ikarilmast; kdyliiniin agir hayat kosullarinin daha iyi bir
duruma sokulmasi; sehirliye daha iyi yasayis kosullarinin saglanmasi; bilge yoneticilerinin
ozerkliginin arttirilmasi.” Ahmad ve Ahmad, s. 65. Beyannamede gozlenebilen onemli bir
unsur CHP’nin ekonomik olarak tek parti doneminden daha liberal, piyasa yonelimli bir
eksene kaymig oldugudur.

In6nit alti okun anayasadan gikartilabilecegine iliskin olarak sunlari soylemektedir: “Halk
Partili vatandaslarima sdyleyeyim ki, bizim inandigimiz alt1 oklu prensiplerin anayasadan
¢tkarilmast tabii olacaktir. Biz, Halk Partili olarak altioklu prensiplerimizi vatandaglarimiza
begendirmeye ¢aligmakta devam edecegiz. Bu suretle, diger siyasi partilere karsi kendi
prensiplerimizi anayasa ile imtiyazli bir mevkie koymus ol(mayacagiz).” Cumhuriyet, 26 Mart
1950; Ulus, 26 Mart 1950.

30

31
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giivence altindan gikartilmasi sonucunda halkin goziinde giiven ile birlikte
sempati ve destek kazanacaklarini diigiinmiig olabilirler. Fakat, daha 6nce de
sOylendigi gibi, bu tiirden c¢abalar aslinda CHP iktidarim daha da
gligsiizlestirmekte, yeni gelebilecek olan iktidarin artik gelmesine izin
verildiginin de bir gostergesi olmaktadir.

Fakat sadece giiven saglamakla bu isin hallolmayacagini CHP’liler de
bilmektedirler ve bu yonde farkli taktikler izlemislerdir. Iktidari boyunca
DP’nin de uygulayacagi “Kalkinan Tirkiye” soylemini CHP bu siiregte
kullanmig ve iktidar1 boyunca yapilan gelismelere vurgu yogunlagtiriimigtir.
CHP, bu yondeki propagandasini yogun olarak kendi yayin organt olan Ulus
gazetesi araciligiyla yapmistir.”* Daha sonraki donemlerde sikga kullanilacak ve
DP ve devamindaki merkez sag iktidarlarin genelde uygulayacagi bir baska
taktik ise, se¢imler yaklastik¢a iktidarin iilkenin kalkinmasi yoniinde c¢aligtigini
gostermek i¢in birgok yerde fabrikalar ve benzeri sanayi kuruluglarinin temel
atma torenlerinin diizenlenmesi olacaktir. DP d6neminde “se¢im fabrikalar1”
olarak adlandirilacak olan bu yontem, CHP iktidarinin son donemlerinde de
ayn1 isimle tamimlanmistir.*

CHP, DP’ye karst halki yanina ¢ekmek ve neden kendilerine oy
vermelerinin gerektigini anlatmak lizere bazi formiilasyonlar gelistirmeye
calismigtir. Peyami Safa, bu cergevede, Ulus gazetesindeki kosesinde neden
DP’ye degil de CHP’ye oy verilmesi gerektigini yedi baslik altinda toplayarak
anlatmistir. Bu yedi madde temelde iki ana eksende degerlendirilebilir. CHP’nin
de genel olarak propagandasini sekillendirdigi bu iki eksenden ilki, iktidarin
degismesi sonucu “iilkenin milli birligi ve uygunlugunun” bozulacagi ve bu
durumun i¢ ve dig diismanlara firsat doguracag: seklinde formiile edilmistir.
Ikincisi ise, heniiz ne yapacagi belli olmayan ve aslinda bir kumardan baska bir
sey vaat etmeyen diger “toy” partilere karsi, devlet yonetiminde deneyimli ve
bu yénde kadrolara sahip olan CHP’yi desteklemek gerektigi yoniindedir.**

Dis tehdit, 6zellikle Sovyetler Birligi tizerinden “komiinist tehdidi™*® ve
diger partilerin deneyimsizligi soylemi sik¢a kullanilmigtir. CHP iktidar

32 Ulus gazetesinden bu konuyla ilgili su 6rnekler sunulabilir: “Memlekette traktor sayisi 3 bini
buldu” Ulus, 1 Ocak 1950; “Bu yilki seker istihsali 134 bin etrafinda bir miktar ile biitiin
rekorlarin idistiindedir” Ulus, 4 Ocak 1950; “Bu yul harigten seker alinmayacak. 134.859 ton
olan istihsalimiz memleket ihtiyacini karsilayacak haddedir” Ulus, 13 Ocak 1950.

33 Hikmet Yazicioglu, “CHP’nin Oy Fabrikasi”, Zafer, 27 Aralik 1949.

3% Peyami Safa, “Ni¢in mi Halk Partisi?” Ulus, 8 Mayis 1950.

3% Dusisleri Bakan1 Necmettin Sadak, se¢im propagandalari boyunca siirekli olarak dis tehlikenin
gecmedigini soyleyerek CHP iktidarinin varliginin devam etmesi gerektigini vurgulama isini
6zellikle tistlenmistir. “Sadak dikkat gekiyor. Komiinist propagandas: siddetlenmistir”, Ulus,
7 May1s 1950.
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degisikligini engellemek igin siirekli olarak bu i¢ ve dig diismanlara karsi
“denenmig” iktidarin segilmesinin gerekli olduguna vurgu yapmaktadir. Fakat,
biitiin bu sdylemlerin halk tarafindan nasil algilandig1 ve karsisinda DP’nin ne
vaat ettiginin ve bunu nasil dile getirdiginin degerlendirilmesi yapildiginda
CHP’nin propagandasinin ¢ok giigsiiz kaldig1 anlagilabilir. DP, CHP’ye gore
se¢im- beyannamesini daha ge¢ yaymlamig ve bu beyannamenin de aslinda
CHP’nin vaat ettikleri ile karsilastirildiginda pek farklt olmadig: goriilmiistiir.
CHP, se¢cim beyannamesine ¢ok Onem verirken, DP pek 6nem vermeden
caligmalarimi siirdiirmiis ve aslinda daha gergek¢i bir politika yiiriitmiigtiir.
Halkin geneli diistiniildiigtinde, aslinda pek fazla kimsenin partileri se¢im
beyannameleri veya programlari iizerinden degerlendirmedigi soylenebilir.
Daha ¢ok halk, karsisinda konusan kisiye gore ve onun sdylediklerine kendince
sekil vererek bir partiyi desteklemektedir. CHP, propaganda siiresi boyunca
siirekli olarak DP’nin yalan ve gergeklestirilmesi miimkiin olmayan vaatler
tizerinden propaganda yaptigini ileri stirmiistiir. Buna karsilik, kendilerinin
yapacaklarimin somut temeller iizerine kurulu oldugunu iddia etmekteydiler.*®
Fakat, DP, kendi propagandasini “CHP olmayan her sey” iizerinden
sekillendirdigi i¢in, halkin kargisina daha giiglii ve anlagilir ¢ikabilmistir. Vaat
edilenlerin gergeklestirilmesi miimkiin olmasa bile, onlar1 gergeklestirebilecek
bir iktidarin hayali iginde DP’li konusmacilari dinleyen halk, sodylemin
iceriginin gergekliginden gok vaat ettigi umudu degerlendirmistir.”’

36 “Muhalefetin Palavraci Hatipleri”, Ulus, 8 Nisan 1950; Falih Rifki Atay, “Yalan Avt”, Ulus,
7 Mayis 1950.

CHP, genel propagandasini “yaptiklarimiz yapacaklarimizin garantisidir” iizerinden kurmaya
caligmaktadir. Fakat, aslinda kendileri i¢in son derece zararli olacak bu ydntemin halkin
kafasinda alacagi sekli degerlendirmemektedir. CHP’lilere gore 27 senelik iktidar boyunca
yapilanlar bilyiik kalkinmaya isaret etmektedir. Fakat 6zellikle halkin Ikinci Diinya Savasi
sonrasi yasadig1 ekonomik yoksunluk karsisinda bu propagandanin iglememesi son derece
normal karsilanmalidir. Bu noktaya dikkat ¢eken Nadir Nadi, Cumhuriyet gazetesindeki
bagyazisinda CHP’nin yaymladit beyanname iizerinden sunlari sdylemektedir: “‘Bizi
segerseniz size sunlari sunlari vaadediyoruz’ diye sahifeler karalamak her halde pek inandirici
bir metod sayilmaz. Bu sartlar altinda halk gayet tabii olarak tereddiide diisecek ve bunca tath
vaidlere girisen iktidar partisinin gegen devrede neler yaptigini kendi kendine soracaktir.”
Nadir Nadi, “C.H.P. Beyannamesi”, Cumhuriyet, 29 Nisan 1950. Segimler 6ncesi yapilan
roportajlarda agikga goriilen olgu, halkin tercihlerinde i¢inde bulundugu ekonomik durumun
oneminin vurgulanmast olmugtur. Ornegin, Burhan Felek, koyliilerle yaptig1 roportajlarda
koyliilerin sunlar1 soyledigini yazmaktadir: “Bizi hos tutan, ekmegi ucuz yediren adamlar
istiyoruz.” Burhan Felek, “Siyasi Kiyilar”, Cumhuriyet, 19 Nisan 1950. Bu gergegi iyi
kavrayabilmis olan DP ise, CHP karsitligindan hareketle mitinglerde ve halkla iliskilerinde
eski iktidara karst olugmus memnuniyetsizligi ok iyi kullanabilmistir. Ornegin Celal Bayar
halka, “bugiinkii halinizden memnun iseniz reylerinizi iktidara, degil iseniz bana veriniz”,
diye seslenirken, nasil bir ruh hali ile karsi karstya bulundugunu g¢ok iyi bilmektedir.
Cumhuriyet, 7 May1s 1950.
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Grev Tartismalari

DP, halkin bu y6niinii ¢ok iyi analiz edebilmis bir parti olarak is¢ilere ve
grev meselesine yaklagiminda da ayni1 yontemi uygulamistir. Aslinda, ideolojik
olarak karst oldugu grev olgusunu yogun bir sekilde propagandalarina konu
edinirken, gerceklestirilme olanagini tartisma konusu yapmadan, isgileri kendi
tarafina ¢ekmeye g¢aligmaktadir. Grev konusu, bu gergevede 1950 secimleri
oncesinde yogun bir ¢ekisme alani haline getirilmistir. DP’nin yayin
organlarinda is¢iler ve grev konusunda uluslararasi alandan 6rneklerle savunma
yazilar1 yazilirken,”® CHP, grevin “milli birlik ve beraberligi” bozucu etkilerine
deginerek, “dig tehdit” iizerinden propagandasini sekillendirmektedir.”’ Bu
miicadelede kazanan taraf, iscilerin yogun sekilde destegini kendisine ¢eken,
grev hakkini verip vermeyecegi tam kesin olmamakla beraber en azindan isgi
sorunlariyla iktidardan daha fazla ilgili oldugunu ispat etmis olan DP olmustur.
Se¢im giinii geldigi zaman, DP’nin is¢ilerin bilyiik kismini bu yolla oy vermeye
yonelik harekete gecirebildigi, Zonguldak’taki maden isc¢ilerinin bile oy
kullanmak igin islerini birakmalari ile kendini gostermistir.”’ Fakat, DP iktidara

3 Grev konusunda Zafer gazetesinde segimlere kadar neredeyse her giin bir haber

yayinlanmakta ve isgilerin grev konusunu destekleyen DP politikalarinin takipgisi olundugu
belirtilmektedir. Hatta Samet Agaoglu, {i¢ bolimden olusan “Demokrat Parti ve Isgi
Meseleleri” baslikli bir makale de hazirlamistir. Zafer, 23-24-25 Ocak 1950.

CHP kanadinda isgilerin grev istemedigine dair haberler yayinlanmakta ve grevin ilkeyi
boliicti nitelikleri hakkinda makaleler yazilmaktadir: “Tiirk iggisi grev istemiyor. 45 yillik is¢i
Mehmet Goze, is¢iyi greve tesvik en hafif manada giinahtir dedi” Ulus, 26 Ocak 1950;
“Calisma bakaninin izahati. Grev mevzuunda karsi parti yanlig yoldadir. Tirk isgisi grev
istemedigini birgok defalar tekrarlamistir.” Ulus, 28 Ocak 1950. Hiseyin Cahit Yalgin, Ulus
gazetesindeki makalesinde oviinerek CHP beyannamesinde grevin yer almayisint su sekilde
anlatmaktadir: “Grev hakki gibi Avrupa’da kargasaliktan, miicadele ve hatta mukateleden
bagka bir ise yaramayan ve bizim memleketin bugiinkii sartlarina hi¢ uymayan bir aldatict ve
zararli vaadden Halk Partisinin Beyannamesinde eser yoktur.” Hiiseyin Cahit Yalgin,
“CHP’nin Vaitleri”, Ulus, 10 May 1950. Dénemin Caligma Bakanlig1 tarafindan uluslararasi
ornekler ve donemin basininda yaymlanmis olan grev karsiti makaleler derlenerek grev
hakkina karst bir brosiir dahi hazirlanmistir: Grev Olaylari ve Tiirkiyemiz, (Ankara: T.C.
Calisma Bakanlig1 Yayinlari No: 18, 1950). Meclis’te grev hakkina yonelik tartismalar igin
bkz. Yildinm Kog, “Meclis’te Grev Hakki Tartigmalari (1950)”, Tiirkiye Is¢i Simifi ve
Sendikacilik Tarihi/Olaylar-Degerlendirmeler, (Ankara: Tirkiye Yol-Is Sendikasi Yayinlari,
1996).

Cumhuriyet gazetesinde bu konu ile ilgili ¢ikan haber soyledir: “Ayin onbesinde degisecek
olan miinavebeli isgilerden binlercesi rey haklarini kullanabilmek igin ticretlerini bile almadan
diin aksamdan itibaren maden ocaklarindan ayrilarak koylerine gitmeye baslamiglardir.
Seflerinin nasihat ve emirlerine ragmen binlerce is¢inin ocaklarint terki dnlemek miimkiin
olmamustir. Kendilerini degistirmeye gelecek olan diger miinavebeli isgiler de reylerini
kullanmak tizere koylerinde kalmislardir.” Cumhuriyet, 14 Mayis 1950. Sosyalizm ve
Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi'nde bu olay Cumhuriyet doneminin ilk siyasal grevi
olarak tanimlanmaktadir. Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, Cilt 6, s. 1938.
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geldikten sonra bu vaatlerini tamamen unutacak neredeyse iki parti arasindaki
roller degisecektir. Bu sefer, CHP grev ve is¢i” haklari savunucusu olarak
karsimiza ¢ikarken, DP, CHP ile ayni gerekgelerle grevin yasallagmasini
engelleyecektir.

Dinsel Propaganda

1950 secimleri Oncesinde en c¢ok tartisilan konu dinsel propaganda
yapilmasina iligskindir. Millet Partisi’nin din eksenli siyaset tarzi diginda, hem
CHP hem de DP, dinsel sembol ve Kkisileri, etkide bulunabilecekleri kitleleri
genisletmek adina sik¢a kullanmiglardir. Aslinda Islami kesim agisindan ne
CHP ne de DP desteklenmesi gereken partiler olarak tanimlanmaktadir."' Buna
gerekge olarak bu partilerin dini korumak ve gelistirmek amagl degil politik bir
arag olarak dini benimsedikleri iddia edilmektedir. Halkin oyunun degerli hale
geldigi ¢ok partili diizende, kitlelerin oylarint elde edebilmek i¢in dinsel etkiye
sahip kisilerin partilerde aday olarak gosterilmeye caligilmasi yaygin olarak
kullanilan bir yontem olmustur. Se¢imlerden 6nce CHP dinsel kesimleri
kendisine ¢ekmeye ¢alismis ve buna yoénelik olarak segimlerin yapilacaginin
agiklandig: giin, Tiirk tarihindeki 6nemli kigilerin tiirbelerinin de agilabilecegine
dair yasal bir diizenleme yapilmistir. Bu durum, ¢ogu kisi tarafindan CHP’nin
oy toplamak igin yaptig1 bir manevra olarak algilanmistir.*?

Gazetelerde, partilerin yogun bir sekilde dini etkiye sahip kisilerin aday
olarak gosterilecegine dair haberler yayinlanmis ve bu haberlerin en biiyiik
hedefi de CHP olmustur. Ciinkii, CHP gibi iilkeyi kuran ve kurucu ilkeler
arasina laiklik uygulamalarint da sokan bir partinin din iizerinden politika
yapmast hi¢ hos karsilanmamaktadir. Fakat, goériinen odur ki, CHP bu

' Islamct Sebilhirresad dergisi, her iki partiyi de su sekilde tanimlamaktadir: “Demokrat

Parti’nin Halk Partisi ile mukayesesinde ise, baska soze liizum yoktur. Ikisi de tek satir
yazidir, birinde bas tarafindan okunup basa gelinir, digerinde sondan baglanip evvele gelinir.
Hafiz Ali degil de, Ali Hafiz misali.” M. Rauf Ongan, “Reylerimizi kimlere vermeliyiz?”
Sebilliirregad, 3, no. 73 (Mart, 1950), s. 361.

42 Bedii Faik, Matbuat Basin Derkeen... Medya, (istanbul: Dogan Kitapgihk A.S., 2001), s. 58;
Burgak, s. 40. Nadir Nadi, Cumhuriyet gazetesindeki kosesinde CHP’nin bu durumunu séyle
elestirmektedir: “Atatiirk’iin kurdugu prensiplerden bir kismi (bilhassa devletgilik ve laiklik)
iyice zedelendigi i¢in Halk Partisi kendi ideolojik biinyesine bir ¢ekidiizen vermek
zorundadir. Aman sempatik olayim diisiincesile softalara avans vermek, yahud da rey
kaybetmek korkusile iktisadi politikada ileri geri bocalamalara diismek bir parti igin sadece
zaaf alametleridir. Yazik ki Halk Partisi bu za’fi gostermigtir.” Nadir Nadi, “Baglarken”,
Cumhuriyet, 29 January 1950. Segimlerden once agilan tiirbeler ve agilis tarihleri sunlardir:
Gazi Osman Pasa, 5 Nisan 1950; Barbaros Hayrettin Pasa, 18 Nisan 1950; Kanuni Sultan
Siileyman, 20 Nisan 1950; Yavuz Sultan Selim, 21 Nisan 1950.
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durumdan pek rahatsizlik duymadan oy toplamak ugruna, kendi ilkelerinden
taviz vermistir. Atatiirk heykellerine saldiran bir tarikatin basi olan Kemal
Pilavoglu’nun CHP ile adaylik pazarligina oturdugunun O6grenilmesi, CHP
iizerine ok yogun elestirilerin ydnelmesine sebep olmustur.” Her ne kadar
CHP’liler bu tiirden pazarliklarin yapilmadigini iddia etseler bile, diger bazi
yerel uygulamalar dini kesimin oylarin1 elde edebilmek ugruna, ozellikle
CHP’nin bazi seyhlerle yakinlastigii gostermektedir.* CHP’nin din
propagandasi yalnizca etkili kisileri himayesi altina almakla sinirli kalmamus,
devlet goérevlisi cami imamlarina camilerde CHP lehine vaaz verdirmek veya
din kitaplarinda CHP propagandas yapmak bigimlerinde de gériilmiistiir.*’

Donemin gazeteleri incelendiginde din propagandasini daha ok CHP’nin
yapmis oldugu goriilebilmektedir. Fakat, bu DP’nin hi¢ din {izerinden
propaganda yapmadigi, bu konuda ¢ok dikkat ettigi anlamina gelmemelidir.
CHP’ye duyulan nefret, ve CHP’nin Cumhuriyet tarihinin 6nceki dénemlerinde
dine kars1 takindigi tavir yiiziinden CHP’nin iizerine daha ¢ok gidilmistir. CHP
ise, bu konuda daha fazla dikkat gosterecegi yerde, DP’nin etkisini kirabilmek
icin dini propagandayr daha fazla kullanmaya c¢alismistir. Ozellikle yerel
teskilatlarda yogunlasan bu yontem DP’nin din propagandasinin daha da

B Cumhuriyet, 12 Nisan 1950; Cumhuriyet, 20 Nisan 1950. Ticani tarikatinin basi oldugu

gerekgesiyle tutuklanan Kemal Pilavoglu, mahkemedeki savunmasinda, evlerinde tarikat
toplantis1 degil CHP’ye oy vermeleri igin g¢evresindeki insanlara propaganda yaptigini
sOylemistir. Mahkemede iken, miiritlerinin disarida olay ¢ikartmasi, Kemal Pilavoglu’nun
tarikat baglantist oldugunu kanitlamaktadir. Fakat, savunmasinda CHP propagandasi yaptigini
sOylemesi dogru olabilecegi gibi, verilecek cezadan kurtulabilmek igin iktidara yakin
goériinmeye ¢alismasinin da bir sonucu olabilir.

CHP’nin seyhlerle segim pazarligina oturmasi, DP’nin CHP karsit1 dinsel sdyleminin giiciinii
kirmak amaciyla iktidarda olmanin getirdigi avantajlari kullanmasi ile gelistirilmistir
denilebilir. Ornegin, CHP, Dogu Anadolu’da DP’ye yakin duran seyhlerin karsisina daha
giiclii seyhlerle gikarak oradaki etkinligi eline gegirmeye ¢aligmaktadir. CHP’nin bu duruma
agtklamas, iligkide olunan kisilerin “Cumbhuriyet inkilabina inanmuig” din adamlart oldugu
seklindedir. Buna karsgihk CHP, DP’nin iliskide olduklarini “miirteci” ve “yobaz” olarak
suglamaktadir. Haluk Durukal, “Dogu Anadolu’da Her Iki Parti Atesle mi Oynuyor?”,
Cumhuriyet, 29 Nisan 1950. Tarikat seyhi oldugu iddiasiyla DP’den g¢ikartilan milletvekili
adaylarinin, daha sonra CHP listelerine alindigi da sdylenmektedir. Haluk Durukal,
“Diyarbakir’da Baski Iddialar1 Ortaya Atild1”, Cumhuriyet, 10 May1s 1950.

“Isparta’da Garip Bir Hadise”, Cumhuriyet, 6 Mayis 1950. Bu habere gore camide vaaz veren
Kegiborlu miiftiisii CHP’yi 6verek bu partiye oy vermenin Allah’in emri oldugunu soyleyince
cemaat karsi ¢ikarak camiyi terk etmistir. Bedii Faik, CHP tarafindan Adana’da dagitilan bir
tarafi alti oklu muskalarin varligindan bahsetmektedir. Faik, s. 46. Zafer gazetesi CHP’nin
bastirmig oldugu ve Karakose’de dagitilan bir kitapgikta, CHP’nin bir din gibi halka
tanitildigint ve DP’nin bir diisman partisi oldugu sdylendigini agiklamaktadir. Kitapgikta, bu
iddialart desteklemek igin birgok hadis ve ayetin kullanilmig oldugu soylenmektedir. Zafer, 25
Subat 1950.
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giiclenmesini saglamistir. DP, CHP’nin yaptiklarina tavir alarak laikligin
koruyucusu roliinii oynamaktayken, bir yanda da dinsel sdylemi ¢ok daha az
gbze batar bir sekilde kendi soylemi igerisine yerlestirebilmistir. DP’li
propagandactlarin halktan biri gibi davranmasi, CHP’nin kontrolii altina almak
istedigi seyhlerden daha etkili olmustur. Bunun yaninda, dinsel ritiiellere ¢ok
Onem veren kesimler diigiiniildiigiinde, CHP iktidarinin daha &nceki
uygulamalari karsisinda, segimler 6ncesi dinsel sdylemi kullanarak kargilarina
¢tkmasi onlar agisindan pek bir etki yaratmamis, aksine, CHP s6ziine daha da
giivenilmez bir bigime biiriinmiigtiir. CHP iktidardan diistiikkten sonra dinsel
kesimlerin ggsterdigi seving, CHP’nin ¢abalariin yeterli olmadigini ve halkin
siirekli  olarak gegmise vurgu yaparak CHP’yi degerlendirdigini
gostermektedir.*

Katihm Diizeyi, Secimler ve Sonrasi

1950 segimlerindeki en 6nemli olgulardan birisi katilim seviyesinin ¢ok
yiiksek diizeylerde olusudur. Fakat, katilim sadece segimler sirasinda yiiksek
olmamistir. Segimlerin giivenli gegecegine olan inancin yerlesmesi ve artik ¢ok
partili bir siyasal diizenin beklenebilir bir durum oldugunun halkin genis
kesimleri tarafindan kabul edilmesi milletvekili olabilmek igin partilerin 6n
segimlerine yonelik katilimi da arttirmustir.’” Partiler, aday segimlerinde
ozellikle bolgede etkili olabilecek olanlart segmek istemigler, fakat, CHP’nin

% DP iktidarinimn ilk giinlerinde dinsel kesimlerin gosterdikleri tepkilere verilebilecek ornekler
sOyledir: “Ankara Tacettin camii imami Tevfik Efendi’nin, 30 Mayis 1950’de camideki
vaazindan: ‘Halk Partisi hiikiimeti kanimizi emiyordu. Milyonlari ¢alip dinsizligi yaydilar.
Allah bizi onlardan kurtardig: i¢in hep beraber, Allah’a ve Demokrat Parti hiikiimetine dua
edelim’”’; “Ankara’da Hacibayram camiinde 4 Temmuz 1950’de vaaz veren vaiz soyle
konusuyordu: ‘Cumhuriyet Halk Partililer, Fransa’dan bile daha kafirdirler. Ceyrek asirhik
cumhuriyet ve inkilap hareketi, onlarin bu kiiflir yoluna sapmalarina vesile vermistir. Bu giin,
iyi idareye sahip oldugumuza gore, Allah indinde ingallah mevkiimiz diizelmistir.” Aydemir,
s. 107; Giritlioglu, s. 278-279. Sebilliirresad dergisi, DP iktidara geldikten sonra &nceki
donemde yapilanlarin intikaminin alindigini  su  sozlerle anlatmaktadir: “Iste kendi
mevkilerinden bu kadar emin ve mutmain olduklar1 sirada azabi ilahi baglarina indi. Allah,
yine kendilerinden olmak f{izere, bir kuvvet halk etti ve kuvveti onlara musallat etti.
‘Ahaznahiim bagteten’ bu kuvvet ansizin onlar1 enselerinden yakaladi, sigindiklar1 yerlerden
sokiip att1. Neye ugradiklarini sagirdilar. Umitsizlige, miithis bir yeis ve fiitura diistiiler. iste
Allah onlardan boyle intikam aldi. Kim onlar gibi olursa, ondan da intikam almaya kadirdir.
‘Vallahti aziziin zii intikam’.” Esref Edib, “Hakka Arka Cevirenlerin Akibeti”, Sebilliirresad,
IV, 78 (Mayis 1950), s. 36.

Yalnizca Elazi3’da adayligini koymak isteyenlerin sayisinin 600°{i gegtigi soylenmektedir.
Cumhuriyet, 8 Mart 1950. Donemin basimi tarafindan da milletvekili aday: olabilmek igin
katilimin yiiksek olusu yeni kanunun emniyetli bir segimi gergeklestirebilecegine olan giiveni
arttirmasina yorulmustur. Cumhuriyet, 4 Nisan 1950.
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daha Onceki milletvekillerinden bazilarinin bélgelerindeki ©n  segimleri
kazanamayigslari sonucu, kontenjan adayi olarak yerlestirilmeleri etkili bazi
adaylarin partilerden uzaklasmasina yol agmistir. Milletvekili sayis1t DP’ye gore
daha fazla olan CHP’de bu tiirden huzursuzluklar daha fazla yasanmis ve
partiler arasi transferler baglamistir.*® Bazi eski CHP’li milletvekillerinin aday
olamamasi sonucu bu milletvekilleri DP’ye {iye olmuslardir. CHP’liler bu
milletvekillerini  “fikir ve kanat baglarni zayif olanlar” olarak
nitelendirmislerdir.* Partiler, her tiirden meslegin adaylar tarafindan temsil
edilmesine 6zellikle dikkat etmislerdir.>

14 Mayis 1950 giinii, 63 ilin segmenleri 487 yeni milletvekili segmek igin
sandik basina gitmislerdir. Segimlerin kesin sonuglart 18 Mayis’ta alinmasina
ragmen,”’ 15 Mayis giinii biiyiik oranda hangi partinin kazandig: belli olmustu.
Sonuglara gore 63 ilin 44’tinde DP adaylar1 tam liste ile segimleri
kazanmiglardi. DP, 487 TBMM iiyeliginin 416’sin1 alirken CHP 69, MP 1 ve
bagimsizlar 1 milletvekilligi kazanmistir.*>

Nadir Nadi, “Yaz boz tahtas1”, Cumhuriyet, 26 Ocak 1950.

“" Ulus, 26 Nisan 1950.

Cumhuriyet gazetesinde DP ve CHP milletvekili adaylarinin mesleklerine gore dagilimi
verilmistir. CHP listesi: 54 avukat; 51 idareci; 46 maliyeci, iktisatgt, bankaci; 44 hekim; 41
tiiccar, esnaf; 40 maarif (profesor); 39 ¢iftgi; 36 yargig; 25 gazeteci; 18 belediyeci; 16 yiiksek
miihendis; 14 general; 14 ziraat uzmani; 13 subay; 13 eczaci; 6 fabrikator; 4 dis¢i; 4 ilahiyat
mezunu; 3 hariciyeci; 3 is¢i. Adaylar arasinda 5 kadin 479 erkek vardir. DP listesi: 88 avukat;
69 memur, idareci, adliyeci; 56 ¢iftgi; 55 tiiccar; 52 doktor; 37 milletvekili; 23 subay; 20
mithendis; 19 profesor, dogent, dgretmen; 18 gazeteci, muharrir; 12 maliyeci, iktisatg,
bankaci; 12 eski milletvekili; 5 eczaci; 4 fabrikator; 3 isci; 1 miifti; 1 sair; 1 vaiz; 1 veteriner;
1 kimyager. Cumhuriyet, 25 Nisan 1950.

St Aydemir, s. 27.

52 Mutlak gogunluk sistemine gore yapilan segimlerde, segmenler oy verme yerine girdiklerinde
bos beyaz bir kagida diledikleri adaylarin isimlerini yazarak kendilerinin olusturabilecegi bir
oy pusulasim sandift atabiliyorlardi. Dolayisiyla, ayni anda farkli partilerden adaylarin
olusturdugu bir karma listeye oy vermek miimkiin olabiliyordu. Sayim yapilirken, adaylarin
aldiklar1 oylar sayiliyor ve en ¢ok oy alan adaylarin iginde yer aldig1 parti bolgede kazanmig
sayiliyordu. Se¢im kanununa gére bir aday iki ayr1 yerden adayligini koyabilmekte segimler
sonucunda her ikisinde de kazanmigsa birini tercih etmekteydi. DP 416 milletvekilligi
kazanmugti, fakat bunlardan 13’t iki segim bolgesinden birden adayligimi koyanlardan
olustugu i¢in aslinda DP’nin milletvekili sayist 403 olmaktadir. Bos kalan milletvekillikleri
icin 1951°de ara segimler yapilmistir. Ahmet Demirel, “50. Yildoniimiinde 1950 Segimleri”,
Tarih ve Toplum, XXXIII, 197 (Mayis 2000), s. 15-17. Bazi kaynaklarda meclise giren
bagimsiz milletvekili sayis1 9 olarak gosterilmektedir. Fakat bu milletvekillerinden 8’i
bagimsiz olmalarina ragmen, DP listesinden segimlere katilmislardir. Dolayisiyla, 1950
segimlerinde bagimsiz aday olup kazanan bir milletvekili bulunmaktadir. Cemal Aygen,
“Memleketimizde Secimler ve Neticeleri”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi, XVII, 1 (Mart 1962), s. 206.
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Tablo 1: 1950 Segimleri Sonuglart

Segmen Sayisi : 8,905,743 by Kullanmayanlar: 952,688
Oy Kullanan Se¢gmen Sayist : 7,953,055 Katilim Orani (%) : 89.30
Partiler Toplam Oy Oran (%) Milletvekili Sayisi Oran (%)
DP 4,242,833 53.35 408 83.57
CHP 3,165,095 39.78 69 14.40
MP 240,209 3.02 1 -
Bagimsiz 267,955 3.85 9 1.83

Kaynak: Aygen, s. 205.

Oylarin bolgesel dagilimi, segmenlerin tercihlerinde bolgesel iktidar
iliskilerinin ¢gok 6nemli bir rol oynadigint gostermektedir. CHP oylarinin biiyiik
bir kismini, agalarin ve asiret iligkilerinin baskin oldugu dogu illerinden
almistir. Dogu bolgelerinin etkili aileleri herhangi bir iktidar degisikliginin
getirecegi  politik istikrarsizliin  bolgedeki kendi iktidar iligkilerini
etkileyebilecegi diisiincesiyle yonetimde bir degisikligin gergeklesmesini
istememekteydiler. Bu yiizden bilyiik oranda CHP’yi desteklerken, kendi
etkileri altinda yasayan halkin da bu yonde oy kullanmasma ¢alismislardir.
Ekonomik ve sosyal iliskiler agisindan daha 6zgiir olan ve bir gesit kapitalist
iliskiler yapisina doniisebilmis bolgelerde ise, halkin geneli ve bélgenin etkin
aileleri oylarin1t DP’ye vermislerdir.

Tablo 2: 1950 Segimlerinde Oylarin Bélgesel Dagilimi

DP CHP DP CHP
Biitiin Tirkiye 533 39.9 Orta-Giiney 59.8 37.7
Marmara 55.3 33.7 Karadeniz 49.7 41.9
Ege 57.8 40.2 Orta-Dogu 48.4 46.0
Akdeniz 55.0 40.9 Kuzey Dogu 48.8 434
Orta-Kuzey 53.9 36.2 Giiney Dogu 449 - 477

Kaynak: Ergun Ozbudun, Tirkiye'de Sosyal Degigme ve Siyasal Katima (Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlan, 1975), s. 90.
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Secim giinii gazetecilerin biiyiik bir saskinlikla karsiladiklari, se¢imlere
katilim oraninin ve oy vermek igin halkin gosterdigi istegin yiiksekligi
olmustur.”® Segim sonrasi, DP’yi destekleyen halkin seving gsterileri yogun bir
sekilde yasanmakla birlikte, 6zellikle DP’lilerin CHP’lilere kars1 gosterdigi en
kiigiik siddet olayr basinda kendisine genis bir yer bulmaktaydi.®* CHP’nin
secimlerden sonra en ¢ok sikayet ettii konu, demokrasi ve Ozgiirliik
kavramlarinin halk tarafindan algilanisinin bir belirtisi olarak diisiiniilebilecek
olan, DP’lilerin, se¢im propagandalari sirasinda sdylenen ormanlarin serbest
olacagina iliskin agiklamalara dayanarak, izinsiz aga¢ kesmeye girismeleri
olacaktir.”?

Secimlerden sonra, DP ileri gelenlerinin en biiyiik korkusu, CHP’nin
segimi kaybetmesine ragmen, 6zellikle indnii’niin agirhina dayanarak ordunun
DP’ye kars1 yapabilecegi bir darbe olmustur. Bu korkunun sonucunda, DP kisa
bir zaman iginde ordu iginde yeni diizenlemelere giderek bir darbe olasiligini
ortadan kaldirmaya ¢aligacaktir. O donemlerde ordu ile yakin ilisikleri bulunan
Bekir Tiinay, biitiin bu korkularin aslinda gereksiz oldugunu, ¢iinkii, ordunun
biiyiik bir gogunlugunun DP’yi destekledigini, bunu da subay mahallelerindeki
sandiklardan ¢ikan oylardan anlayabilecegimizi sdylemektedir. Hatta, eger
Inonii DP’nin segimleri kazanmasi sonucu bunu engelleyecek bir girisimde
bulunursa, karst darbe yapabilecek subaylarin bile bulundugunu
belirtmektedir.®

53 «Zira sandik baslarina koltukta ve omuzda gelen hastalar bile var. Simdiye kadar elli hasta

kadin reyini kullandi.” Kadri Kayabol, “Isini Bilen Koyliiler’, Cumhuriyet, 15 May1s 1950;
“Simdi Isparta’da segimlere istirak nispeti yiizde 90’dir denilse hi¢ kimsenin sagmamasi
gerekir. Zira sandiga giden reyin sandiktan ¢ikacagina, sadece giren reyin gikacagi kanaati
umumi bir kanaat olarak se¢menlerin kalbinde ve zihninde yerlesmistir.” Necmi Aksop,
“Se¢menler Reylerinden Emin Olunca”, Cumhuriyet, 15 Mayis 1950; Coban Yurtgu, “Rey
Veren Nineler, Dedeler, Aliller...”, Cumhuriyet, 15 May1s 1950.
Secimlerden sonra Birecik’te DP’lilerin kutlama gosterileri sonrasinda CHP’lilerle ¢ikan
kavgada ii¢ kisi olmiig 13 kisi de yaralanmistir. Ayrica Ayvalik’ta CHP’lilerin evleri
taglanmug, Kilis’te CHP binasina baskin yapilmig, izmir’de CHP’li bir geng bigaklanmustir.
Ulus, 18 Mayis 1950; Cumhuriyet, 19 Mayis 1950. Bu tiir olaylar iktidari alan DP
destekgilerinin daha once onlara karsi uygulanan baskiya karsi birikmis olana diigmanliklarint
meydana ¢ikartmalarinin bir sonucu olarak anlagiimalidir.
“Ormanlarda Katliam”, Ulus, 23 Mayis 1950; “Orman memurlari tecaviize ugradi!”, Ulus, 27
Mayis 1950.
¢ Bekir Tinay, Menderes Devri Amlari-Gordiiklerim, Bildiklerim, Duyduklarim, (Istanbul:
Niliifer Matbaacilik Tesisleri, 1960?), s. 91-96. Tiinay, ordu mensuplarinin DP iktidarint
istediklerini, giinkii eger DP iktidara gelirse ordunun daha modern bir gériiniime kavusacagint
diisiindiiklerini iddia etmektedir. Tiinay, s. 96.

54

55
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Bundan sonra artik yeni bir devre baglamis, cumhur.iyet tarihinde ilk defa
secimler yoluyla iktidar degistirilmistir. CHP,” 27 yillik iktidar devresini
kapatmis, muhalefete cekilmigtir. Segimlerin kaybedildiginin anlagildigi ilk
giinlerde CHP, Ulus gazetesi araciligiyla muhalefette iken nasil
davranacaklarina iligkin alti maddelik kararini agiklamistir.”” CHP, kendisini
simdiye kadar hi¢ aliskin olmadig bir politik siirecin i¢ginde bulmustur. 1954’te
yasal olarak yenilenecek olan segimlere kadar, hem CHP, hem de DP
kendilerini yenilemeye ve yeni durumlaria alismaya ¢alisacaklardir. CHP’nin
bu duruma aligmasi DP’ye gore daha zor olacaktir. Ciinkii, DP’nin liderleri
cumhuriyet tarihinin belirli zamanlarinda iktidarda olmus ve hiikiimet
yonetmiglerdi. Fakat, CHP simdiye kadar hi¢ muhalefette bulunmamisti.

7 Bu kararlar sunlardir: “1) Sahsiyatla ugragmayacagiz!, 2) S6z ve tenkit hiirriyetine

dokunulmazlik isteyecegiz!, 3) Toleransimiz vardir ve tolerans bekleyecegiz!, 4)
Kafalarimizin vazifesini kafalara, goniillerin borcunu goniillere taniyarak olur olmaz
meselelerde bunlari birbirine karigtirmayacagiz!, 5) Basmna “milli” sifatin1 getirmek soyle
dursun, tek bagina kalan “husumet”le bile miicadele edecegiz, 6) Yalniz Atatiirk inkilabinin
iki bilyiik diismanina, kara irticaa ve kizil komiinizme gelince ona husumet de besleriz kin
de.” “Muhalefete Gegerken Altt Kararimiz”, Ulus, 18 Mayis 1950.
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EKI

Yaver odasina dolusan bakanlarda, milletvekillerinde tam bir
saskinlik vardi. Rahat, giivenli konusmalarin yerini énce merak,
heyecan, giderek endise, umutsuzluk almisti. Az sonra herkes kendi
basinin garesine bakmasi gerektigini anladi. Sirayla telefon bagina
gidiyor, acele kendi bolgelerindeki valiyi ariyor, haber soruyorlard:.
Cogunlukla da karsilarinda kimseyi bulamiyorlardi. Yetkililer ya
heniiz kesin sonuglari almamuslardi, ya da tasnif yerindeydiler,
makamlarinda degillerdi.

Bir ara igisleri Bakami Erigirgil istanbul’un elverisli olmadig
anlagilan sonuglari tizerine Vali Fahrettin Kerim Gokay ile goriistii.

“Yahu, hani Rumlar bize verecekti?”

Aldig1 yanittan pek memnun kalmisa benzemiyordu.

Daha sonra Nigde Valisi ile goristii. Vali ne demisti ki
Bakan onu sert bir tarzda uyardt:

“Sakin ha! Qyle seylere kalkismay1 aklindan gegirme!..”

Erigirgil’in segim gevresi aksi gibi Nigde idi.

Bagka bir telefonda Cevat Dursunoglu, aradigi yeri ¢abuk
bulmak igin aradaki kentin telefon memuruna, tath Erzurum
sivesiyle “Tevessiit et kiigiik hanim, tevessiit et”" diye yalvariyordu.
Falanca yerden sonra, filanca yerde de segimin yitirildigi haberleri
birbirini kovaliyordu.

Nihat Erim Kocaeli’nin sonuglarini 6grenince “Zaten timidim
yoktu” dedi. Sonra, hazirlanip ¢ikmasinda ¢ok ¢aba gosterdigi
segim kanununu anarcasina,

“Kendi elimle kesip ydre verdigim kalem”

“Fetva-1 hun-1 nahakkimi yazd: iptida”™"
dizelerini okudu.

Faik Ahmet Barutgu, bolgesi Trabzon’u aradi. DP ilerdeydi.
Halbuki orada CHP kazanacak ve Barutgu Meclise girecektir.
Telefonu kapayip yerine donerken kendisine umutla bakan
arkadaglarina,

“Adam sagkin. O yalniz Trabzon’u biliyor. Ya, bir de burada
olup bizim 6grendiklerimizi bilse... Mutlaka deli ¢ikardi” dedi.

Sonra, kendine has gevrek kahkahalarindan birini att1.

Mevhibe Inénii de o ara yaver odasindaydi. Tath Karadeniz
sivesiyle sdylenen bu sozler, aliskin oldugu bu ses, bu kahkaha
icine su serpti. Elinde olmaksizin o da giilmeye bagladi.

Ismet Paga, kafasi bir soruna takilinca yaptigi gibi, oday1
arsinliyordu. Bir ara geldi, esinin yanina oturdu:

Tavassut et: Yardimci ol.

%

buyrugumu yazdi.
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Kendi ellerimle hazirlayip sevgiliye verdigim kalem, 6nce benim haksiz yere oldiirilme




154 — SINAN YILDIRMAZ

“Kag giinde taginabiliriz?” diye sordu.

Mevhibe Hanim elini yavas¢a pasasinin eli iizerine koyup
sakin sakin,

“Merak etmeyin, pasam. Cabuk toparlanirim. Bir iki giinde
evimize gegeriz” dedi.

Ismet Pasa omuzlarindan biyik bir yik kalkmis gibi
rahatladi, arkadaslarinin yerine dondii.

[Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillari 1944-1973, DP nin Altin
Yillar1 1950-1954, (Ankara: Bilgi Yaymevi, 1991), s. 14-15.]
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EKII

- Ne var Nihat... Kag oldu?

Biraz evvel bagyaverden aldid listeyi tetkik eden Bagvekil
Yardimcisi Profesér Nihat Erim cevap verdi:

- DP 276 oldu. Biz hentiz 28’deyiz... Pagam!

- Giizel... Giizelllll.....

14 Mayis 1950 gecesi Cankaya’da Cumhurbagkanlig:

koskiindeyiz.

Gece saat iki buguk... Ismet inonii vakit gegirmek igin birkag
yakin arkadas! ile bri¢ oynamaktadir...

Secimin neticeleri yavas yavas gelmektedir. ismet Pasa...
soguk kanlihgim hi¢ kayip etmeden arkadaglarina: partimize devam
edelim, demistir.

Aradan kisa bir zaman daha gegmis, bagyaver yine salondan
iceri girmig, Nihat Erim’e bir liste daha uzatmustir.

Pasa istifini bozmadan oyuna devam etmektedir. Nihayet
Erim listeyi tekrar gbzden gecirmis, soyle konusmustur:

- Pasam... DP 373... Biz 34... Kocaeli’'nde ben de kayip
ettim...

Cumbhurbagkani giilerek kafasini gevirmis:

- Yaa... Gegmis olsun Nihat... ingallah gelecek sefer... Desene
iktidar kaybettik...

Masadaki arkadaglarina kafasini gevirmis:

- Devam edelim.. ben iki (SANZATU) diyorum. Masadakiler
sikintilarini izhar etmeye baslamiglar ve oyunu bitirmek igin
sabirsizlik alametleri gostermektedirler.

Cumbhurreisi Ismet Pasa... hig orali degildir.

Sanki neticeyi evvelden tahmin etmis ve biliyormus gibi...

neselidir... ve sakindir.

Yarim saat gegmistir. Uglincii liste gelmistir. Nihat Erim

sOyle konusmustur:
- Pasam, 394... Malatya’dan da heniiz bir haber yok... Bizimki
36°dr.

iktidar hiikiimetinin en kudretli sahsiyetleri simdi artik fikir
teatisinde bulunmaktadir.
Ismet Paga, mecliste bulunanlardan birisinin sdyledigi birkag
soz tizerine Nihat Erim’e giilerek hitap etmis, sormustur:
- Ne dersin Nihat?
Nihat Erim giilerek cevap vermistir:
- Her halde kendileri (fikri ortaya atan zati eliyle isaret ederek)
giizel bir espri 6ne stirmiiglerdir... Yillardan beri, hele su son
aylarda hepimiz, basta siz olmak iizere pasam, bir gaye igin
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ugrastik... (Tirk milletinin hakiki kanaatini segimlerde

tecelli ettirmek).

Tirk Milleti kararmi vermistir... iktidart bizde birakmak
istememigtir... Buna hiirmet ve saygi ile boyun egmek hepimizin
vazifesidir.

Biiyiik devlet adami Ismet Pasa etrafindakilere hitap ederek:

- Nihat’m hakk: var... Biitiin miicadelemiz milletin hakiki
reyini 6grenmekti... Ogrendik.. Cekilmemiz lazim.

Nihat Erime dénerek soyle bir emir vermistir:

DP lideri Celal Beyefendiyi yarin saat 4’te buraya davet

ediniz (Hi¢ tereddiit etmeden devam etmistir.) Iktidari

devretmek i¢in hazirhk yapalim...

Evet saymn okurlarim... 14 Mayis 1950 gecesi, saat 3,5 da....
(Yukarida anlattiklarim ¢ok mevsuk olarak bir hakikattir.)

[Nazim Berksan, Bagvekil-Bir Tarafsizin Kitabi, (Ankara: Yeni Matbaa, 1958),
s. 359-361.]
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OZET

14 Mayis 1950 segimleri ile donemin birgok CHP yoneticisi tarafindan
tam olarak anlagilamayan bir doniisiim yasanmis ve yirmi yedi senelik CHP
iktidar1 yerine CHP igerisinden ¢ikmasina ragmen farkli bir kaynaktan
beslendigini iddia eden DP geg¢mistir. Bu c¢aligmada temel olarak 1950
segimlerinde karsilikh taraflarin bu siiregte gosterdigi tepkiler ve propaganda
yontemleri incelenerek Tiirkiye’de ilk defa yasanan segimle iktidarin degismesi
olgusunun nasil gergeklestigi anlagilmaya ¢alisiimigtir.

ABSTRACT

With the elections of 14 May 1950 a transformation, which was not fully
understood by most of the RPP members, was realized and as a result the
twenty-seven year-old RPP power was replaced with the DP, which was
actually born in the RPP but according to their claim they had a different kind
of base. Mainly in this article, by focusing on the reactions and propaganda
techniques of both sides during the elections of 1950, the change of power by
the elections for the first time in Turkey is tried to be understood.






