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Internet Neden Cok Az Degisim

Meydana Getirdi?

James Curran*

OZET

Internet Cagt her seyin degisimi demekti -uluslararasilasma, ticaret, gazetecilik, yonetim sekli- her sey doniisecekti; tikla-
mayla esit ve simirsiz hale gelecekti. Artik bunun gerceklesmedigini itiraf etmenin zamani geldi ve bu kotii ongdriiden daha da
ilging olam baslangicta bunlarin ¢cok cazip goriinmesiydi.

1990°larda uzmanlar, politikacilar, kamu gorevlileri, is cevreleri ve gazeteciler internetin diinyay: degistirecegini 6ngor-
diiler. Internet isin organizasyonunda devrim yaratacak ve bir refah dalgasina yol acacakt. Egemen kullanicilarin -sonradan
"prosumers”(1) olarak adlandirildilar- denetiminde olan yeni bir kiiltiirel demokrasi baslatacakti; eski medya egemenleri ¢iirii-
yecek ve Glecekti. Internet popiiler referandumlarla demokrasiyi giiclendirecekti; bazi yorumlara gére de e-devleti saglayacakti.
Diinya genelinde otokratlarin gii¢ kaybetmesiyle ve giic iliskilerinin yeniden diizenlenmesiyle giicsiizler ve marjinaller gii¢ ka-
zanacakti. Kiiresel bir arag olan internet evreni kiiciiltecek; uluslar arasinda iletisimi ve kiiresel diizeyde anlayisliligt tesvik
edecekti. Ozetle, internet durdurulamaz bir giic olacakti: matbaanin ve barutun icad gibi toplumu kalict ve geri dondiiriilemez

bicimde degistirecekti.

Anahtar Kelimeler: internet Cag1, Uzmanlar, Ticaret, Gazetecilik, Yonetim

Bu argiimanlar ¢ogunlukla inter-
netin teknolojisinden ¢ikarilmigtr. In-
ternetin etkilesim, kiiresel diizeyde
erisim, ucuzluk, hiz, ag olanagi, depo-
lama, kontrol edilememe gibi 6zellik-
koklii  bicimde
degistirecegi varsayildi. Bu dngoriile-

lerinin  diinyay1

rin altinda yatan internetin teknoloji-

sinin  tim  ortamlar1  yeniden
bigimlendirecegi varsayimiydi. Inter-
net-merkezlilik, internetin teknolojile-
rin her seyi oldugu, tiim engelleri
gecersiz kildig1 ve sonuglari belirleme
giiciine sahip bir ara¢ oldugu, keha-
netlerin ¢ogunun merkezinde yer ali-

yordu.

Internetin olumlu etkisine iliskin
beyanlar daha somutlastikca tepki de
yiikseldi. Ilk belirti Massachusetts Tek-
noloji Enstitiisii (MIT) gurusu Sherry
Turkle'n fikir degisikligiydi. 1995'te
Turkle, insanlarin anonim ve ¢evrimici
(online) iligkilerini, sahte kimliklerin
"otekilere" iliskin yaratici bir anlayist
gelistirebilecegini ve daha ozgiirles-
mis duyarhliklar olusturabilecegini
varsayarak kutlamisti (Turkle 1995). 16
yil sonra Turkle rota degistirdi.
2011'de gevrimigi iletisimin sigligin-
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dan, bagimlilik yaratabileceginden ve
insanlar arasindaki daha zengin ve tat-
min edici iliskileri engelleyebilecegin-
den yakindi (Turkle 2011). Bir diger
fikir degisikligi ise daha 6nce interne-
tin otoriter rejimleri zayiflatacagini
iddia eden aktivist Evgeny Moro-
zov'dan geldi.

Internetin &zgiirlestirici giiciine
iliskin baslangictaki giicli umudu
sonralart tamamen siiphecilige donii-
sen baskalar1 da vardi. Bu grubun
temsilcileri ise 2011'de "internetin mu-
azzam potansiyeli... 20 yilda buhar-
last1" yazan John Foster ve Robert
McChesney'dir. Dolayisiyla bizler, de-
lillerin sasirtict geliskisiyle kars1 karsi-
yayiz. Bilgi sahibi pek ¢ok yorumcu
interneti dontistiiriicii bir teknoloji
olarak gormektedir. Onlarin 6ngorii-
leri Ortadogu'da yasananlarla gorii-
niiste de dogrulanmaktadir. Ancak,
cogunlugun goriisiinii  kendinden
emin bir sekilde hayal olarak elestiren
huzursuz edici bir azinlik da vardir.

Kim -ve ne- dogru?
Kiiresel Anlayishlik

1990'larda internetin kiiresel dii-

zeyde anlayishlig1 tesvik edecegine
iliskin bir fikir birligi vardi. Cumhuri-
yetci politikac1 Vern Ehlers (1995) in-
ternetin, "bilgili, etkilesim kuran ve
hosgoriilii diinya vatandaslar1 toplu-
lugunu yaratacagini” ilan etti. Bulas-
hova ve Cole (1995) ise internetin
"gelismis iletisim olanaklariyla ve
bagka insanlara, iilkelere ve kiiltiirlere
iliskin artan bilgiyle, muazzam bir 'ba-
ris¢il boliistimle' kaynaklarin askeri
harcamalar yerine egitime ve sosyal
projelere yonlendirilmesini saglaya-
cag1" konusunda hemfikirdi. Bu go-
riiglerin ana dayanaklarindan biri
yazar Harley Hahn (1993) tarafindan
internetin kiiresel bir arac olmasiyla ve
siradan insanlarin birbirleriyle ileti-
simi i¢in geleneksel medyanin sagla-
daha
saglamastyla agiklanmistir: "Ben inter-
neti bizim en biiyitk umudumuz ola-

digindan fazla  olanak

rak  gorliyorum...nihayet diinya
herkesin birbiriyle iyi gecindigi kiire-
sel bir topluluk olmaya basliyor."
Tyimserligin bir diger nedeni ise pek
¢ok yorumcuya 6rnegin France Cairn-
cross'a gore internetin ulus devletin
sansiiriinden geleneksel medyaya



oranla daha az etkilenmesi boylece de
yurttaslar arasinda 6zgiir, serbest ve
kiiresel bir tartismay1 barindirabilme-
sidir. Bu temalar, -internetin uluslar-
arast Olgegi, kullanici katilimi ve
ozgiirlitkk- agin diinyay1 biiyiiyen bir
dostlukla birlestirdigini diisitnmeye
yarayan bir zemin olarak 2000'li y1l-
larda da yiikseltildi.

Tim bu kavramsallagtirmanin
temel zayiflig1, sonuclarini, internetin
teknolojisinden hareketle genellestir-
mesiydi. Daha genis bir baglamda
toplumun iginde, internetin kiiresel
uyuma ve anlayisliliga katkisini sinir-
ladig1 hatta yadsidig: gesitli yollarin
oldugunu da gbzden kagirmaktadir.

Ik olarak, diinya son derece esit-
sizdir ve bu esitsizlik internet dola-
yimh  kiiresel iletisime
sinirlandirmaktadir. Diinyanin en
zengin %?2'lik kesimi kiiresel hane-
halk: zenginliginin yarisindan fazla-
sina sahiptir. Diinyanin en zengin
%1'lik kesimi ise kiiresel varliklarin
904011 kontrol etmektedir. Diinya nii-
fusunun alt yarisini olusturan kesim
kiiresel zenginligin ancak %1'ine sa-
hiptir. Zenginlik, Kuzey Amerika, Av-
rupa ve yiksek gelire sahip
Asya-Pasifik {ilkelerinde yogunlas-
mustir; bu tilkelerdeki insanlar diinya
zenginliginin neredeyse %90'lik bir
boliimiine sahiptir (Davies vd., 2006).
Bu tilkelerde internete erisim orani ol-
dukea yiiksektir. Kuzey Amerika'da
internete erisim orani1 %77, Avustral-
ya'da %61 ve Avrupa'da ise %58'dir
(Internet World Stats, 2010a). Internete
erisimin zengin {ilkelerdeki erigim
oraninin %1'den bile az olan pek cok
gelismekte olan {ilke bulunmaktadir
(Wunnava and Leiter, 2009: 413). Bu
durum, internet toplulugunun kom-
pozisyonunu ¢arpitmaktadir. 2011'de
internet kullanicillarinin diinya niifu-
suna orani toplam %30'dur (Internet
World Stats, 2010a). Dolayisiyla, eger
internet diinyay1 birlestiriyorsa, birle-
senler birbirleriyle iletisime gegebilen
zenginlerdir. Diinya tizerindeki fakir
insanlarimn biiyiik cogunlugu "karsilikh
anlayishligin" sihirli ¢emberinin bir

katilimi
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parcasi degildir.

Tkincisi, dil diinyay1 bolmiistiir.
Bircok insan sadece tek bir dili konu-
sabilmektedir. Bu nedenle de yabanci-
larin ne soylediklerini tam olarak
kavrayamamaktadir. Uluslararasi Te-
lekomiinikasyon Birligine (ITU) gore
diinya niifusunun sadece %15'nin an-
ladig1 Ingilizce, gevrimici ortak bir dil
olmaya en yakin olan dildir. Dolayi-
siyla internetin insanlari bir araya ge-
kargilikll
anlagilamadigi icin engellenmektedir.

tirme roli olarak

Uciinciisii, dil iktidarin bir araci-
dir. Ingilizce yazanlar ya da konusan-
lar gorece daha biiyiik kiiresel
topluluklara ulasabilmektedir. Bunun
aksine, Arapca iletisim kuranlar inter-
net kullanicilarinin %3'liik bir kesi-
mine erisebilmektedir (Internet World
Stats, 2010b); Marathi dilinde iletisim
kuranlarin erigebilecegi internet kulla-
nicist orani ise ancak ondalik deger-
lerle ifade edilebilecek kadar
kiigiiktiir. Kiiresel toplulukta kimin
sesinin duyulacag1 agirlikli olarak
anadillere baglidur.

Dérdiincii olarak, gikar ¢atismalart
ve degerler diinyay1 bolmiistiir. Bunu,
diismanlig1 bastirmak yerine kiskirtan
ifadeler barmndiran web sitelerinde go-
rebilirsiniz ve irk¢i ifadeler iceren web
sitelerinin sayisinda ciddi bir artis ya-
sanmaktadir. Raymond Franklin bu
tiir sitelerin bir listesini yapmistir ve
bu sitelerin ¢ogu genis bir tabana sa-
hiptir: Sadece beyazlara yonelik ilk si-
telerden olan ABD  merkezli
Stormfront'un 2005 yilindaki kayith
aktif kullanicr say1s1 52.566 olarak be-
lirtilmistir (Daniels, 2008: 134).

Nefret soylemi igeren web sitele-
rine iliskin detayl1 arastirmalar bu si-
telerin 1rk¢t nefreti gesitli yollarla
kurdugunu ve yiikselttigini goster-
mektedir (Back 2011; Perry ve Olsson
2009; Gerstenfeld vd., 2003). Bu web
siteleri militan 1rk¢ilarin yalniz olma-
diklarini gosteren bir kollektif kimlik
hissini de beslemektedir. Bazilar1 bu
topluluk hissini sadece "Aryan Dating
Page"(2) gibi web siteleri araciligiyla

da degil saglik, spor ve ev isleri gibi
konularda tartismalarin yapildig:
daha geleneksel forumlarda bile yiik-
seltmektedir. Daha incelikli olanlar:
ise ¢evrimigi oyunlar ve pratik yar-
dimlar igeren web siteleriyle cocuklar:
ve gengleri hedeflemekte oldukga ba-
sarilidir. Irkct nefret gruplar: goriisle-
rinin ve enformasyonun paylasildig1
uluslararasi destek aglar1 gelistirmek
icin interneti giderek daha fazla kul-
lanmaktadir. Tabii ki bunlarin ham ig-
erigi korku ve nefreti yaymak icin
tasarlanmustir ve aralarma yabancila-
rin karigmasini "demografik zaman
bombas1" olarak niteleyen uyarilar
bunun tipik érnegidir. Siber alanin bu
"beyaz kaleleri" uyumsuzlugu sadece
beslemez: Irk¢i sdylem ile 1rk¢1 siddet
arasinda iligki vardir (Akdeniz, 2009).

Bu, 6nemli bir noktay1 da goster-
mektedir: internet nefret kusabilir,
yanls anlamay1 besleyebilir ve diis-
manlig1 ebedilestirebilir. Clinkii inter-
net hem uluslararasi niteliktedir hem
de etkilesim 6zelligine sahiptir ve bu
ozellikler internetin mutlaka "hoslugu
ve aydmnlig1" tesvik edecegi anlamina
gelmez.

Besincisi, ¢ok sayida toplumun
icinde ulusal ve yerelci kiiltiirler (aka-
demik hayatin kozmopolit yapisinin
aksine) gii¢lit durumdadir. Bu kiiltiir-
ler diinya genelinde, geleneksel haber
medyasinin orgiitlenme bigimi ve de-
gerleri tarafindan da desteklenmekte-
dir. Dolayisiyla da haber medyasi
yerel haberler {izerinde yogunlasma
egilimindedir. Ornegin, enternasyo-
nalizm yanlisi iki Kuzey Avrupa iilke-
sinde televizyon istasyonlarmin
2007'de dis haberlere ayirdig1 zaman
%30 oranindayken ABD'de %20 ol-
mustur (Curran vd., 2009). Ayrica
haber degeri hem bu iilkelerde hem de
baska yerlerde basinin igerigini belir-
lemektedir (Curran vd., 2010; Aalberg
ve Curran, 2011). Daha da 6nemlisi,
ulus-merkezli kiiltiirler internetteki
haberleri sekillendirmektedir. 2010 y1-
linda yapilan ve dokuz ayr iilke mer-
kezli onde gelen haber sitelerini
inceleyen bir arastirmada bu sitelerin
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agirlikli olarak ulusal haber yayinla-
diklar1 ve onde gelen televizyon haber
programlarindan ancak marjinal dii-
zeyde fazla enternasyonalist olduklar1
sonucuna ulagilmigtir.

Altina olarak, ulusal hiikiimetler
her sekilde kendi medya sistemlerini
kontrol etmenin yollarini aramaktadir.
Ozellikle de otoriter rejimler, internet
hizmet saglayicilar1 ve web sitelerini
lisansa baglama, resmi kara listelere
girmis URL adreslerini filtreleme, in-
ternet kullanimini ve igerigini goriin-
tillemeye yarayan yazilim kullanma
ve genel bir sindirme ve korku ortami1
yaratma gibi yontemlerle ¢evrimici ile-
tisimi sansiirlenmenin yeni yollarini
gelistirmistir. Sonug olarak, kiiresel in-
ternet soylemi devletin sanstirii ve sin-
dirmesi nedeniyle bozulmustur.

Yedincisi, aktif olarak politikaya
katilanlar niifusun genelinden farkli
ozelliklere sahip olabilir ve bu gevri-
migi sdylemin dogasini etkileyebilir.
Smith vd., (2009) ABD'de toplumun
avantajli kesiminin en aktif politik
kesim olma egiliminde oldugunu ve
bunun ¢evrimici aktivizmde de yeni-
den tiretildigi sonucuna ulagmistr.
Benzer sekilde, Di Gennaro ve Dutton
(2006) Ingiltere'de politikada aktif
olanlarin yiiksek sosyo-ekonomik
gruptan, iyi egitimli ve daha ileri yas-
lardaki insanlardan ¢ikma egiliminde
oldugu sonucuna ulasmistir. Buna
karsilik ¢evrimigi politik katilim gos-
terenlerin ise ¢ok daha zengin ve iyi
egitimli kisilerden olustugunu ama
yasca daha geng olduklarini saptamis-
tir. Dolayisiyla, Di Gennaro ve Dutton
internetin politik katilimdan ziyade
politik diglamay1 destekledigi sonu-
cuna ulagmustir.

Kisacasy, siber alanin farkli gegmis
deneyimlerden ve uluslardan insanla-
rin iletisim kurabilecekleri 6zgiir ve
acik bir alan oldugu ve bu insanlarin
daha miizakereci, hosgoriilii ve giic-
lenmis bir diinya kurabilecekleri go-
riisii  birkag
kagirmaktadir. Diinya esitsiz ve karsi-
likli olarak dislayicidir (diiz anla-
miyla); catisan degerler ve ¢ikarlar

noktayr  gozden
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tarafindan boliinmiistiir; koklenmis
ulusal ve yerel kiiltiirler (ve kimligin
din ve etnik koken gibi diger nokta-
lar1) tarafindan alt boliimlere ayril-
mustir ve bazi tilkeler otoriter rejimler
tarafindan yonetilmektedir. Gergek
diinyanin bu farkli unsurlari, ¢ok sa-
yida dilden, nefret igeren web sitele-
rinden,
sansiirlenen ifadelerden ve avantajli
kesimlerin asir1 temsilinden olusan
yikik bir Babil kulesi doguracak se-
kilde siber alana niifuz etmektedir.

ulusalct  sOylemlerden,

Toplumun gelisimini etkileyen
farkli giicler vardir. Artan gog, ucuz
seyahat, kitlesel turizm, pazarin kiire-
sel biitiinlesmesi ve eglencenin kiire-
sellesmesi artan ulus Otesi iliski
anlayisini tesvik etmistir. Bu gelisme-
lerden bazilar1 internette de destek
bulmustur. Diinyanin her yerinden
YouTube ekranlarinda paylasilan de-
neyim, miizik ve mizah bir "biz-hissi"
pompalamaktadir.  YouTube'daki
"Here is u" videolar1 her dilde komik-
tir ve altyazilarin sikici etkisinin de iis-
tesinden gelmektedir.

Internet, ayni zamanda uzak yer-
lerdeki deprem magdurlari ya da bas-
kiya maruz kalan protestocular gibi
abluka altindaki gruplarla dayanisma
ruhunu gliclendiren goriintiilerin kii-
resel ve hizli dagitimini kolaylastir-
maktadir. Internetin daha uyumlu,
anlayigh ve adil bir diinya yaratmaya
katki saglama potansiyeli vardir. Ama
degisimin itici giicii mikrogipten degil
toplumdan gelecektir.

Bir bakima, Orta Dogu'daki ayak-
lanmalar, muhalefeti harekete gegir-
mede ve Orta Dogu disindan destek
kazanmada internetin, mobil telefo-
nun ve uydu televizyonunun nasil bir
glicli olabileceginin kanitidir. Bu de-
mektir ki, bu ayaklanmalarin altinda
yatan derin sebepler vardir: Hizli egit-
sel gelismeyi takip eden hayal kirikli-
giyla sonuglanmis beklentiler, yiiksek
geng issizligi, yiikselen gida fiyatlari,
gozden diisen neo-liberal politikalar,
ahbap-cavus kapitalizmine ve otoriter
rejime yonelik kizginlik ve bazi du-
rumlarda asiret ve dinsel diismanlik.

Misir, Tunus ve bagka yerlerde
1980'lere kadar uzanan grevler ve pro-
testolar bu ayaklanmalarin onctilleri-
dir.

Gergekte, carpict olan, altr aktif "is-
yanct" iilkenin arasinda (Tunus, Misir,
Libya, Bahreyn, Suriye ve Yemen) sa-
dece Bahreyn'in Facebook yayginlig:
ve internet kullaniminda ilk bes Arap
ulkesi arasinda olmasidir. Bu durum,
daha yiiksek internet yaygimnlig: ora-
nina sahip Suudi Arabistan ve Birlesik
Arap Emirlikleri gibi Arap tilkelerinin
halklar1 kendi diktatorlerine kars: gel-
mezken, iletisim teknolojilerinin degil
yerlesik sosyal faktorlerin ayaklanma-
lara neden oldugunun altini gizmekte-
dir.

Gazeteciligin Ronesansi

Simdi de internet gazeteciligi nasil
etkileyecekti, buna yonelik tahminlere
gecelim. Rupert Murdoch’a gore inter-
net gazeteciligi demokratiklestirmek-
tedir. Murdoch, “glig,
endiistrimizdeki editorler, yoneticiler
ve kabul edelim ki patronlar gibi eski
elitlerden webdeki blogcular (blog-
ger), sosyal aglar ve tiiketicilere geci-
yor” agiklamasini yapmigtir
(Murdoch, 2006). Bu goriis, “medya
holdinglerinin Fordist tarzda yukari-
dan agagiya haberleri belirledigi giin-
ler bitmistir” ilaninda bulunan
taninmus Ingiliz muhafazakar blogcu
Guido Fawkes tarafindan tekrar edil-
mistir. Radikal akademik avukat Yoc-
hai Benkler de (2006), gazeteciligin
monopolistik endiistriyel modelinin,
kar amaci tastyan ya da tagimayan bi-
reysel ve kurumsal gazetecilik pratik-
leri iizerine kurulu ¢ogulcu ag modeli
karsisinda geriledigi tartismasiyla bu
goriise katilmistir. Radikal basin ta-
rihgisi John Nerone ise eski rejimin
tarih oldugunu soyleyerek daha da
ileri gitmistir. Nerone (2009: 355)
alayci bir ifade ile “eski tarz gazeteci-
ligin 6limii ardindan yas tutmaya
deger en 6nemli kay1p nefret edebile-
cegimiz bir seyin artik kalmamasi” de-
mistir. Solun yani sira sagdan da ¢ok
sayida yorumcu ve haber endtistrisi-
nin liderleri de dahil olmak {izere



yurttas gazeteciler ve akademik uz-
manlar da ayn1 sonuca ulagmuistir: in-
ternet, gazeteciligin medya
patronlarinin ve holdinglerinin kont-
roliindeki donemine son vermektedir.

Bu cogkulu yorumun ikinci temasi
ise internetin, gazeteciligin daha iyi bir
bigimle yeniden dogusunu saglayaca-
gidir. Philip Elmer-Dewitt'e (1994)
gore internet “gazeteciligin nihai kur-
tulusu olacaktir” clinkii “bir bilgisa-
yar1 ve modemi olan herkes diinyanin
dort bir yanindaki okuyuculara haber
ve gorlintli gegerek kendi kendisinin
muhabiri, editorii ve yayincisi olabile-
cektir.” Bu bakis agisinn bir versiyonu
geleneksel medyanin yurttas gazeteci-
ler tarafindan biiyiik oranda yerinden
edildigini gormektedir. Alternatif bir
versiyon ise gazetecili§in yeniden can-
landirilmis bir bigimini tiretmek icin
hevesli goniilliilerle birlikte ¢alisan
profesyoneller gormektedir (bkz. Bec-
kett, 2008; Deuze, 2009).

Ozetle, internetin gazeteciligin eski
diizenini gomecegi ve daha iyi bir bi-
cimle yeniden dogusuna neden ola-
cagl soylenmektedir. Bunu
sorgulamanin ilk nedeni televizyonun
hala hakim haber kaynag1 olmasidir.
Ornegin, 2010’da alt1 tilkede -ingiltere,
Fransa, Almanya, italya, Birlesik Dev-
letler ve Japonya- yapilan bir aragtir-
mada katihimclarin  ¢ogu kendi
uilkeleri hakkindaki haberler i¢in ana
kaynak olarak internetten ziyade tel-
evizyona giivendiklerini belirtmistir
(Ofcom 2010b).

Daha da onemlisi, biiyiik haber
kuruluslari siber alani somdtirgelestir-
mistir. Bu kuruluslar rekabette hizl
davranmak i¢in 6nce mevcut yaynla-
rinin aynist olan haber web siteleri
kurdular. Bu siteler hizla hakim po-
zisyona geldi ¢iinkii ciddi bir oranda
capraz siibvansiyon uygulanmaktaydi
ve bagl olduklar giiclii ana sirketle-
rin yerlesik itibarmi ve haber toplama
kaynaklarini somiiriiyorlardi. Orne-
gin, Pew (2011) 2010’da haber ve en-
formasyon sitelerine yonelik internet
trafiginin %80'nin en ¢ok ziyaret edi-
len haber siteleri siralamasinin ilk
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%7’lik diliminde yogunlastigm tespit
etmistir. Bu sitelerin ¢ogunlugu (%67)
internet 6ncesi dénemin biiytik haber
kuruluslari tarafindan kontrol edil-
mektedir. Diger %13'liik dilimi ise ige-
rik toplayicilar (content aggregators)
[1] olusturmaktadir. Sadece %14'liik
dilim ise gogunlukla 6zgtin haber iire-
ten ve yalnizca gevrimici ortamda
yayin yapan (online-only) kuruluslar-
dan olugsmaktadir.

Bir baska ifadeyle, internetin ytik-
selisi biiytik haber kuruluglarini za-
yiflatmamistir. Aksine, hegemonya-
larini farkli teknolojilerle genisletme-
lerine olanak tanimistir. Somut olarak
bu, diinya genelinde en ¢ok ziyaret
edilen on gazete web sitesi arasinda
2010/1’de sadece bir tane bagimsiz site
(Huffington Post) [2] oldugu anlamina
gelmektedir: geri kalan dokuz site ise
New York Times ve Guardian gibi in-
ternet oncesi donemin biiyiik haber
kuruluslarina aittir (Guardian, 2011).
Birlesik Devletler'de en ¢ok ziyaret
edilen ilk on haber sitesi siralamasinda
Mart 2011 verileriyle sadece bir tane
bagimsiz site bulunmaktadir (yine
Huffington Post): geri kalanlarin dort
tanesi biiyiik televizyon kurulusla-
rina, {i¢ tanesi biiyiik gazetelere ve iki
tanesi de icerik toplayicilara aittir
(Moos, 2011). ingiltere’de 2011'de en
¢ok ziyaret edilen ilk on haber sitesi si-
ralamasinda ise bagimsiz ¢evrimici bir
site bulunmamaktadir: tiim {ist siralar
biiytik televizyonlar, gazeteler ve ige-
rik toplayicilar tarafindan tutulmustur
(Nielsen, 2011).

Igerik toplayicilar alternatif haber
kaynaklarina genellikle nem vermez-
ler. Joanna Redden ve Tamara
Witschge (2010) kamuyu ilgilendiren
bes ana konu ekseninde Google ve
Yahoo tarafindan listelenen icerigi be-
lirli bir siireyle incelemistir ve tiim bu-
labildikleri “hi¢ bir alternatif haber
sitesinin arama sonuglarinin ilk sayfa-
sinda yer almadig1” olmustur.

Bununla birlikte, internet, blogcu-
lar1 kitlesel kullaniciya da baglama-
maktadir. ingiltere’de ornegin, 2008'de
internet kullanicilarinin %79 unun son

ti¢ ay iginde tek bir blog okumadiklar:
belirlenmistir (ONS, 2008). Cogu
blogcu hikayeleri arastiracak zaman-
dan yoksundur. Gegimlerini karsila-
mak igin giinlitk diizenli islerine
ihtiyaglar1 olan amatorlerdir (Couldry,
2010). Bu da onlarin genis bir takipgi
kitlesi olusturma yeteneklerini zayaf-
latmaktadir.

Eger kitlesel gazetecilik hala geger-
liyse gazetecilik daha iyiye gitti mi?
Internetin yiikselisinin bir sonucu, ge-
leneksel medyanin, bundan daha az
bir oranda da genel olarak haber iire-
timinin reklam kayb1 yasamasidir. Bir-
lesik Devletler'de, istihdam edilen
toplam gazeteci say1s1 2000-2009 ara-
sinda %26 oraninda diismiis (Pew,
2010), Ingiltere'de ise “anaakim gaze-
tecilik kuruluglarinda” istihdam edi-
lenlerin say1s12001-2010 arasinda %27
ile %33 oranlarinda daralmistir (Nel,
2010). Haber biitgeleri kesilmis; bu da
Birlesik Devletler'de biiytiik sehir ga-
zetelerinin ve televizyon haber aglari-
nin bile zaman gerektiren aragtirmaci
gazetecilikte ve yiiksek maliyetli dis
haberlerde tasarruf etmek zorunda
kalmalariyla sonuglanmustir.

Ingiliz gazeteciligine iliskin 5nemli
bir aragtirma da canlanmaya yonelik
abartili ongoriilerin tam aksine daha
derin ve yaygin bir bozulmanin ger-
ceklestigi sonucuna ulasmistir (Fen-
ton, 2010; Lee-Wright vd., 2011).
Aragtirma, haber merkezlerindeki
isten gikarmalar, ¢evrimici ve ¢evrim-
dis1 (offline) haber tiretiminin birlesti-
rilmesi ve haberin 24 saat
glincellenmesinin gerekmesi nedenle-
riyle daha az sayida gazeteciden daha
fazla igerik iiretmesinin beklendigini
tespit etmistir. Bu, gazetecileri, tiret-
kenligi arttirmanin bir yolu olarak de-
nenmis ve test edilmis haber
kaynaklarini daha fazla kullanmaya
yoneltmektedir. Ayrica yine tiretken-
ligi artirmak amaciyla ayn1 haber cer-
cevelerini, alintilar1 ve fotograflar
kullanmaya varan diizeyde rakiplerin
web sitelerinden haber toplanmasini
arttirmaktadir. Az sayida kaynak,
genel olarak kes-yapistir gazetecili-
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gine, masa basi gazetecilige bagimlili-
gin artmasinda rol oynamaktadir. Ar-
jantin'de yapilan bir calismanin da
gosterdigi iizere taklitgi, masa bas: ga-
zetecilige dogru bir egilim sadece In-
giltere’de degil baska yerlerde de
yasanmaktadir (Boczkowski, 2009).

Gazetecilik a¢isindan umut verici
bazi gelismeler olmussa da bunlar ¢o-
gunlukla zayiftir. Bagimsiz ¢evrimici
haber yatirimlar1 abonelik tabani kur-
makta zorlanmustir ¢iinkii toplum fic-
retsiz web igerigine alismistir. Bu
yatirimlar, genellikle az sayida kulla-
nicinin dikkatini ¢ektigi icin de az rek-
lam almistir. Birlesik Devletler'de Pew
Aragtirma Merkezi'nin 2009 tarihli bir

“

arastirmasi “...coskuya ve iyi calis-
maya ragmen ¢ok azinin kar edebildi-
gini ya da kendi kendisini finanse
edebildigini” saptamistir. Benzer ge-
kilde, Columbia Journalism Review
dergisinin 2009 tarihli bir sayisinda da
“bu web temelli haber kuruluglarin-
dan kiiciik olanlarinin mevcut gevri-
migci gelirleriyle ayakta durabilmesinin
miimkiin olmadig1” tespit edilmistir.
Cogu kez kit kaynaklariyla en acil 6n-

celikleri hayatta kalabilmek olmustur.

Ozetle, hakim haber kuruluslar
tistiinliiklerini iyice saglamlastirmistir
clinkii hem ¢evrimici hem de ¢evrim-
dis1 haber tiretiminde ve tiiketiminde
egemen bir pozisyon elde etmiglerdir.
Bunun yani sira, bir reklam mecrasi
olarak internetin yiikselisi biitce ke-
sintilerine, gazetecilerin tizerindeki
zaman baskisinin daha da artmasina
ve bazen de ana akim gazetecilikte ni-
teliksel kétiilesmeye neden olmustur.
Bu, yeni bagimsiz haber girisimleri ta-
rafindan da telafi edilememistir ¢tink{
bunlar ¢ogu zaman ¢ok kiigiiktiir ve
kurtulusu [gazeteciligin, ¢.n.] yonete-
bilmek i¢in ¢ok zayuftir.

Bunun, cografi degiskenlerin varli-
g1 kabul ederek degerlendirilmesi
gerekir. Soyle ki, Gliney Kore'de yurt-
tas gazeteciligi web sitesi, Ohmy-
News, ¢ok sayida goniillii muhabir
tarafindan desteklenen ¢ekirdek bir
kadroyla 2000'lerin basinda genis bir
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kullanici kitlesi yaratmigtir. Ancak, si-
tenin yiikselisi kiiltiirel konformizme
kars1 kitlesel bir protesto ve hiikiimet-
sirket igbirligine kars1 siyasi bir pro-
testo ile siirdiiriilebilmistir. Takip
eden on y1l iginde sitenin arkasmndaki
riizgar yatishginda ise OhmyNews
zorluklarla karsilasmistir. Ve sitenin
Japonya'da benzer bir kurulusu hayata
gecirme girisimi suya diismiistiir.

Ekonomik Doniisiim

Internetin herkes icin zenginlik ve
refah yaratacagi 1995 ile 2000 arasinda
sikca iddia edildi. Bu 6ngoriiyii sim-
geleyen, Amerikan internet toplulu-
gunun kutsal kitab1 Wired dergisinde
1999 yilinda yayinlanan ve derginin
editorii Kevin Kelly tarafindan yazilan
uzun bir makaleydi. Baslik ve giris
makalenin tonunu belirlemisti: “Kiik-
reyen Sifirlar: Iyi haber yakinda mil-
yoner olacaksin. Kotii haber diger
herkes de olacak.” Bu denli kendinden
gecmis terimlerle olmasa da bu iyi
haber Atlantik’in iki yakasi boyunca
yaygin bir bicimde dolagima girdi. Bu-
siness Week dergisinin haberinde ol-
dugu gibi sézde giivenilir raporlarla
da desteklendi: “Internet Cagi'na gir-
dik”... Sonug: Once Birlesik Devlet-
ler'de, kisa zamanda da diinyanin geri
kalaninda ekonomik biiyiimede ve ve-
rimlilik artisinda patlama.

Internetin ve sayisal iletisimin
“Yeni Ekonomi”yi yarattig1 goriisii bu
ongoriilerin temelidir. Yeni Ekonomi
kavrami bulanik ve degisken olmakla
birlikte genellikle belli temalar1 cagris-
tirir. Internetin, verimliligi ve biiyii-
meyi arttiran tedarikgileri, iireticileri
ve tiiketicileri birbirine baglamanin
yeni, daha etkili bir aracini sundugu
sdylenmektedir. Internet, Schumpe-
terci yenilik dalgas1 yaratan yikici bir
teknolojidir. Ve sanayisi durgunlasan,
bat1 toplumlarinda zenginligin ana
kaynagi olarak agir sanayinin yerine
gegen yeni enformasyon ekonomisinin
biiyiimesine neden olmaktadir.

Bu kavramsallastirmanin merke-

zinde gizemli bir 6z vardir. Internetin
dev holdinglerle yeni girisimler ara-

sinda esit sartlar olusturarak rekabe-
tin terimlerini degistirdigini ilan et-
mektedir. Internet sonuc¢ olarak,
pazarin dinamizmini canlandirmakta
ve is diinyasinin yaraticihginin kasirga
gliciinii serbest birakmaktadur. Inter-
net, mevcut perakende aracilar atla-
yarak  yeni  pazar  firsatlar
olusturmaktadir. Maliyetleri diisir-
mekte ve diistik hacimli {ireticilerin
kiiresel pazarda ihmal edilmis nis
(niche) talebi karsilamalarina olanak
tanimaktadir. Ayrica internetin agir
hareket eden, hiyerarsik, Fordist, dev
holdinglerin aksine pazardaki talep
degisimlerine hizla yanit {iretebilen
yatay, esnek ag kuruluslarini destek-

ledigi bildirilmektedir.

Yeni Ekonomi kavrami ¢ogu kez
uzman dili i¢inde gizlenmistir. Kavra-
min i¢ yliziinti anlamak icin yeni bir

kelime haznesi 6grenmek gerekir:

* James Curran, Goldsmiths College'da iletisim
profesoriidiir ve opendomocracy.net sitesinin
medya ve internet bolimi editorlerindendir.
Bu geviri, Curran'in Aralik 2011'de Sydney'de

verdigi bir dersin tam metnidir.

(1) Prosumer, kullanicinin igerik tretim ve
sunum surecindeki degisen konumuna isaret
eden bir kavramdir. Buna gore internet gibi
yeni iletisim teknolojileri ve sosyal aglar, pay-
lagim siteleri, webloglar, mikrobloglar gibi ice-
rik  Gretiminin  ve  sunumunun yeni
bigimleri/platformlari kullaniciya hem igerigi
Ureten ve paylasan hem de tiiketen olarak ile-
tisim slrecine katilma olanagi sunmaktadir.
Prosumer kavrami ingilizce producer (iretici)
ve consumer (tiiketici) kelimelerinin birlestiril-
mesiyle tliretilmistir. (¢.n.)

(2) Irkgr ifadeler iceren ve sadece beyaz kadin-
lara ve erkeklere yonelik bir tanisma sitesi.

(¢.n.)

[Opendemocracy.net'teki ingilizce orijinalinden
Aylin Aydogan tarafindan Sendika.Org igin ¢ev-
rilmistir-12- 30 Temmuz 2012 -]



