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TERORE DESTEK ve DINDARLIK iLiSKiSi: PKK ORNEGi
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OZET

Dindarlik ve teror iliskisini inceleyen ve kullanilan degiskenlerin Tiirkiye’'de terériin
yogun olarak yasandigi iller 6zelindeki yansimalarinin analitik anket teknigi
kullanilarak, yerinde yapilan bir alan arastirmasiyla 6l¢iildigii bu calismada ilk
olarak dindarlik, teror ve terdrizm kavramlari kuramsal ¢ercevede agiklanmis,
calismanin metodolojisi baglaminda degisken ve faktorler ile ilgili tanimlayici bilgiler
verilmis ve dindarligin neden namaz kilma durumu ile iliskilendirildigi literatiir
cercevesinde tartisilmistir. Bulgular bolimiinde ise birlestirici (Devlete Aidiyet ve
Toplumsal Birliktelik) ve aynistirici (Etnik Ayrimclik ve PKK-Ocalan Sempatisi)
faktorlerin dindarlik bagimsiz degiskeni ile olan etkilesimleri analiz edilmistir. Elde
edilen bulgulara gore ¢calisma evrenimizdeki Kiirtlerin artan dindarhk diizeylerinin
terére olan sempatiyi azalttigi ve Tirk-Kiirt ayrimciigl diislincesini torpiiledigi
tespit edilmistir.
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RELATIONSHIP BETWEEN SUPPORT for TERRORISM and RELIGIOSITY:
THE CASE of PKK
ABSTRACT

This paper analyzes the relationship between religiosity and terror. The variables
used in the research have been measured via analytic surveys conducted in a field
study on regions where terror is a major problem. In the paper, first, we define the
concepts of religiosity, terror and terrorism in theoretical perspective; describe the
variables and factors within the scope of research methodology and we justify
selection of daily prayers as an indicator of religiosity. In the findings, we analyze the
interaction of unifying (Belonging to the State and Social Cohesion) and separating
(Ethic Discrimination and Support for PKK-Ocalan) factors with the independent
variable of religiosity. The results indicate that, within the scope of our research,
higher levels of religiosity leads to lower support for terror and lower support for
the idea of Turkish-Kurdish separation.

Keywords: Religiosity, Support for Terrorism, Preventing Terrorism, Kurdish
Question, PKK.
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GIRIS

Dindarlik ve teror iliskisini irdeleyen ulusal ve uluslararasi
diizeyde yayimlanmis pek ¢ok eser bulunmakla birlikte,! bu iki faktor
arasindaki iliskiyi istatistiksel yontemler kullanarak test etmis
kapsamli arastirmalar bulunmamaktadir. Ozellikle iilkemiz 6zelinde
bu iliskinin dogrudan ele alindig1 arastirmalar eksiktir. Bu sebeple,
makale ile dindarligin terdériin Onlenmesi iizerinde etki etme
potansiyeli lilkemizin Dogu ve Giineydogu bolgelerinden secilen 10
ilde yasayan Kiirt kokenli vatandaslarimiz 6zelinde incelenmistir.
Bununla birlikte c¢alismada bireyin kendini goérdiigi ve goérmek
istedigi dindarlik diizeyine iliskin algis1 c¢ercevesinde oOlciilen
dindarlik degiskeninin, ilgili evrenimizde, PKK terdér orgiitiine
sempati duyma, Kirtlere etnik ayrimcilik yapildig1 algisi, devlete
aidiyet ve toplumsal birliktelik duygulan tizerindeki etkisi
arastirilmistir.

Calismanin  6nemi; kullanilan degiskenlerin  Tiirkiye
cografyasindaki yansimalarinin analitik anket teknigi kullanilarak,
yerinde yapilan kapsamli bir alan arastirmasiyla o6lciilmesinden
kaynaklanmaktadir. Calismada kendini dindar olarak goéren
bireylerin terdre sempatileri cercevesinde, ilgili degerlendirmeleri
analiz edilerek bireylerin siddete olan bakislarnn elestirel bir
yaklasimla tartisilacaktir. Bu baglamda c¢alismanin kuramsal
bolimleri ile alan g¢alismasina yonelik bulgulara, Bacon’dan
hareketle, tiimevarimsal mantik yiritilmesiyle ulasilmistir.
Sonuglarin, ¢alismanin 6nctllerinde sakli oldugu sonug béliimii ise,
Hegel'den  hareketle, tiimdengelimsel net ¢ikarimlar ile
sonlandirilmistir.

Makale temel olarak ti¢ boélimden olusmaktadir. Birinci
béliimde terér ve dindarhk kavramlarinin kuramsal olarak
aciklandigl ve bu iki kavram arasinda nasil bir iliski olduguna dair

1 Mark Juergensmeyer, (2000), Terror in the Mind of God: The Global Rise of Religious
Violence, Berkeley: University of California Press.

B. G. Stitt, (2003), “The Understanding of Evil: A Joint Quest for Criminology and
Theology”, R. Chairs ve B. Chilton (Ed.), Star Trek Visions Of Law & Justice, (ss. 203-
218), Dallas: Adios Press.

Eric Kraemer, (2004). “A Philosopher Looks At Terrorism”, A. Nyatepe-Coo ve D.
Zeisler-Vralsted (Ed.), Understanding Terrorism: Threats in an Uncertain World, (ss.
113-131), New Jersey: Prentice Hall Press.

Unver Giinay, (2006), “Dindarligin Sosyolojisi”, Dindarligin Sosyo-Psikolojisi, Unver
Giinay ve Celalettin Celik (Ed.), Adana: Aga¢ Yaynlari.

Zahir Kizmaz, (2005), “Din ve Sugluluk: Sug¢ Teorileri Agisindan Kuramsal Bir
Yaklasim”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 15 (1), ss. 189-215.
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literatiir taramasina yer verilmistir. ikinci béliimde, arastirma
metodolojisi agiklanarak veri seti hakkinda betimsel bulgulara yer
verilmis ve analizlere dahil edilen degiskenlerin nasil 6l¢iildiigiine
dair ayrintih bilgiler sunulmustur. Ucilincii béliimde analizler
sonucunda elde edilen bulgularin sunumu yapilmis ve analiz
sonuglar1 tartisilmistir. Dordiincii ve son boliimde ise dindarlifin
Tiirkiye Ozelinde terdriin Onlenmesi noktasinda sahip oldugu
potansiyel etki tartisilmis ve terorle daha etkin bir miicadele igin
atilmasi gereken adimlar siralanmistir.

1. KAVRAMSAL CERCEVE

Teror ve dindarlik, literatiirde siklikla tartisilan iki
kavramdir. Dindarlik, bugiine dek daha ¢ok teoloji ve felsefe
tarafindan incelenen bir olgu iken son elli yilda basta sosyoloji,
psikoloji, sosyal psikoloji, siyaset bilimi ve hatta uluslararasi iligkiler
literatiirlerine konu olan bir kavram haline gelmistir. Benzer bir
sekilde, teror kavrami da uluslararasi diizlemde giderek artan terér
olaylar1 dolayisiyla birbirinden ¢ok farkl pek ¢ok disiplin tarafindan
incelenen bir olgudur. Bu béliimde terérizm ve dindarlik kavramlari
hakkinda mevcut literatiir ekseninde ortaya konan c¢alismalar
taranarak bu kavramlar teorik ve analitik bir ¢cercevede agiklanmaya
calisilacaktir.

1.1. Teror Kavram

Teror, aslinda herkesin gordiigiinde ne oldugunu hemen
anladigi ancak konu tanimlamaya geldiginde insanlarin ve
toplumlarin bir tiirlii lizerinde anlasamadigl bir kavramdir. Bu
baglamda korkudan dehsete diisme anlamina gelen? ve devletlerin
inandiriciligini  azaltarak zafiyete ugratmayr ve giivenilirligini
zayiflatmayr hedefleyen terdér eylemleri® devlet dis1 aktorlerin
varligina baghdir.# Teror siyasi siddetin en asimetrik formu oldugu
icin devlet dis1 aktorler terorist araglarin sistematik ve etkin
kullanimi noktasinda silahli 6zellikleri ile rol almaktadirlar.5 Hedef
ise glinliikk yasamda siddet, korku, glivensizlik ve belirsizligin hiikiim
stirmesi, demokrasi ve ozglrliikklerin askiya alinmasi, elestirel
diisiince yerine dogmatik diisiincenin ulusal ve uluslararasi arenada

2 Paul Wilkinson, (1974), Political Terrorism, New York: Mc Millan Press, s. 6.

3 Thsan Bal, (2006), Terérizm, Ankara: USAK Yayinlari, s. 20.

4 Devlet terorii ve devlet destekli teror konular ise ¢alismamiz sinirlar1 dahilinde
degildir.

5 Ekaterina Stepanova, (2008), Terrorism in Asymmetrical Conflict: Ideological and
Structural Aspects, SIPRI Research Report No: 23, Oxford University Press, s. 23.
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hakim olmasidir.é Boylece terér oOrgltleri, olusturulan dehset
atmosferi ile siyasi hedeflerine ulasabileceklerdir.”

Hardman i¢in terér, amaclara ulasmak i¢in bir grup ya da
siyasi parti tarafindan kullanilan bir hak arama yodntemidir.8
Hardman'in bu tanimi, terdriin siyasi maksadina net olarak
deginmemistir. Baseren’e gore? ise siyasi siddet eylemi orgiitli,
sistemli ve silirekli de olmahdir. Lakin ne kadar tanim/elestiri
verilirse verilsin bu kavramin tamimsizlik sorunu giiniimiizde de
gecerliligini korumaktadir. Bu sorunun temel sonucu ise
tanimsizligin terdrizmi beslemesine ve teroristlerin
cesaretlenmelerine hizmet etmesidir.l0 Bdylelikle wulusal ve
uluslararasi arenada iilkeler, kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda faaliyet
gosterenleri 6zglirliik savascisi olarak nitelendirebilmisken otekileri
terdr Orgiitli olarak taniyarak i¢ ve dis politikalarini reel politik
eksende tutmay1 bagsarmislardir.

Bu baglamda konuyla ilgili okumalardan hareketle teror
eylemlerinin amagclary; orgiitiin medya ve silahli eylemler ile
propagandasini yapma, bunun sonucunda devlet/sistem otoritesini
sarsma, devletin/sistemin silahl gii¢lerini siddete yonelterek kargasa
hali olusturma, bu eylemler neticeli oOrgiite tye olanlarin ve
sempatizanlarin veya sempatizan adaylarinin moralini ytlkseltme,
yogun eylemler neticesinde sistemi ve onun temsilcisi olan giicleri
yildirma ve sindirme, farkl etnik gruptaki ¢ogunlugun/karsi grubun
moralini bozarak tedhis hali olusturma oldugu ifade edilebilir.
Dolayisiyla terorizm; siyasi/ideolojik temelli, ugrunda asimetrik
siddet yontemlerini dahi kullanarak biyiik cogunluga veya devlet
sistemine siyasi goriisiin kabul ettirilmesi amaciyla her tiirli saldiri
ve siddete bagvurma stratejisidir.

Bu noktadan hareketle literatiirde din ve teolojinin
terdrizmin sorgulanmasi icin énemli agiklamalari igerdigini savunan
calismalar!! oldugu gibi dini tandansli/dini aragsallastiran terorist

6 Fuat Keyman, (2006), “Korkunun Demokrasiyi Yendigi Giin”, Radikal Gazetesi, 16
Eylil 2006, s. 12.

7 H.H.A. Cooper, (2001), “Terrorism: The Problem of Definition Revisited”, American
Behavioral Scientist, 44, s. 883.

8 Jacob Benjamin Salutsky Hardman, (1934), Encyclopedia of the Social Sciences
(Terrorism Maddesi), Cilt: 14.

9Serta¢ Baseren, (1994), “Terorizm: Kavramsal Bir Degerlendirme ve Miicadele”,
Avrasya Dosyasti, 1(4), s. 164.

10Grant Wardlaw, (1982), Political Terrorism: Theory, Tacties and Counter-Measures,
Cambridge University Press.

11 Konuyla ilgili ayrintil bilgiler i¢in bkz.
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grup ve bireylerin kimliklenme sorunsali ilizerine yazilmis 6nemli
eserler de bulunmaktadir.12 Birinci gruptakilerin sorgulamalari ile
dinin, terér eylem ve diisiincelerini mesrulastirma araci olarak
kullanildig1 sonucuna ulasilirken ikinci gruptakilerin ¢alismalar1 bizi
“kars1 taraftaki” terdristin mantiksal perspektifinin sinirlarim
cizmemize yardimci olur. Boylelikle teroristin “karsisindaki” bireyin
dindarlik diizeyi ve din algilamasi baglaminda terére destek verme
potansiyeli hakkinda ¢ikarimlar yapilabilecektir.

1.2. Dindarlik Kavrami

Din sosyolojisi arastirmalarinda dindarhigin bir¢cok tanimi
yapimistir. Johnstone’a gore!3 dindarlik tanimi, dinin tanimi esas
alinarak yapilabilir. Buna gore din, dini grup iiyeleri tarafindan
paylasilan kutsal ve askin giiclere inanmaya odaklanmis inanclar ve
pratikler biitinidir. Bu baglamda goniil verilen dinin emir ve
yasaklarina uyan herkes dindardir. Himmelfarb!* dindarligi bireyin
hayatinda tatbik etme derecesi olarak yorumlarken Gilinay isels
dindarlign -Himmelfarb’e benzer sekilde- inanilan dinin pratik
hayatta da var olmasi ve yasanmasi olarak tanimlar. Bilgin'e goreé
dindar, hayatla ilgili alg1 ve pratiklerinde dini referans alan ve bunu
hayatina ikame etmeye “calisan” kisidir. Roof!” ise dindarligin, pratik

Alex Schmid, (1983), Political Terrorism: A Research Guide to the Concepts, Theories,
Databases and Literature, Amsterdam: SWIDOC.

John Whitehead, (1987). (1987), “Terrorism: The Challenge and the Response”,
Journal of Palestine Studies, 6, ss. 215-221.

Ronald Wimberley, (1998), Encyclopedia of Religion and Society, William H. Swatos
(Ed.), California: AltaMira Press.

12 Konuyla ilgili ayrintili bilgiler icin bkz.

Rex Hudson, (1999). The Sociology and Psychology of Terrorism: Who Becomes a
Terrorist and Why?, Washington: Library of Congress Press.

Michael P. Arena ve Bruce A. Arrigo, (2005), “Social Psychology, Terrorism, and
Identity: A Preliminary Re-Examination of Theory, Culture, Self, and Society”,
Behavioral Sciences and the Law, 23, ss. 485-506.

Michael P. Arena ve Bruce A. Arrigo, (2006), The Terrorist Identity: Explaining The
Terrorist Threat, New York University Press.

Mitchell Silber ve Arvin Bhatt, (2007), Radicalization in the West: The Homegrown
Threat, New York Police Department Press.

13 Ronald Johnstone, (1992), Religion in Society, New Jersey: Pearson Press, s. 58-60.
14 Harold Himmelfarb, (1975), “Measuring Religious Involvement”, Social Forces, 53,
ss. 606-618.

15 Unver Giinay, (2006), “Dindarligin Sosyolojisi”, s. 22.

16 Vejdi Bilgin, (2003), “Popiiler Kiiltiir ve Din: Dindarhigin Degisen Yizi”, Uludag
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 12 (1), s. 195.

17 Wade Clark Roof, (1979), “Concepts and Indicators of Religious Commitment: A
Critical Review”, R. Wuthnow (Ed.), The Religious Dimensions New Directions in
Quantitative Research, (ss. 17-45), New York: Academic Press.
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hayattaki goriintiisiinden ziyade bireyin dogatlistii degerlere iliskin
inanglar1 icermesi gerektigini savunur.

Bu baglamda semavi dinler, miintesiplerine bu diinyadaki
tim eylem ve soylemlerinin karsiliginin ceza veya 6dil olarak
verilecegi bir ahiret inanci lizerine bina edilmislerdir. Din, dindarlik
ve su¢ konusunda dnemli bir teori olan Rasyonel Tercih Teorisine
gore Kisi, algisal sabitelerinin birlesimi neticesinde (ki bu sabiteler
zamandan etkilenip degisiklik gostermezler) kar maksimizasyonunu
hedefleyerek yasar.!® Buna gore kisi yaptigl eylemin fayda ve
zararlarini hesap ederek hareket ve tercihlerine yon verir.l® Bu
noktadan hareketle din ve sugluluk ile ilgili miilahazalarda bireyin,
Yaraticinin olmamasi veya dini metinlerin halklarin afyonu olduguna
inanmasi durumunda, kendini suga meyilli gérmesi bu teorinin
somut bir pratigini olusturmaktadir.20

Bu yaklasimlar cercevesinde din faktdriinlin terdre karsi
caydiricilik diizeyinin, kisisel dindarligin toplumdaki etkinligine gére
degiskenlik arz ettigi ileri siiriilebilir.2! Dolayisiyla dinin az etkili
oldugu, dindarlarin daha az oldugu veya dindarlarin ¢ok olsa da dinin
folklorik diizeye indirildigi toplumlardaki suc¢a karsi caydiricilik
pratigi, dinin ve dindar olmanin temel kimliklenme araci oldugu
toplumlardan daha azdir.

2. ARASTIRMA METODOLOJiSi

Bu makalede; terorizm ve dindarlik o6zelinde literatiir
tarandiktan sonra, Tiirkiye’de teroriin yasandigl iller, yasanmadigi
iller ve Kiirtlerden olusan getto bélgeleri siniflandirmasindaki?z 20
ilde, 2009 yilinda ve 8607 kisilik bir 6rneklem iizerinden yapilmis
olan, yazarin da proje ekibi icerisinde yer aldigi, Giineydogu
Sorununun Sosyolojik Analizi isimli kapsamli alan g¢alismasinin
verileri kullanilmistir.

18 Gery Becker, (1990), The Economic Approach to Human Behavior, The University of
Chicago Press, s. 5.

19 Laurence lannaccone, (1997), “Rational Choice Theories of Religion”, L. Young
(Ed.), Framework for the Scientific Study of Religion, (ss. 25-45), New York:
Routledge Press.

20 Zahir Kizmaz, (2005), “Din ve Sugluluk: Su¢ Teorileri A¢isindan Kuramsal Bir
Yaklasim”, s. 199.

21 Age.s.211.

22 Daha ¢ok Tirkiye'nin Dogu ve Gilineydogu Anadolu Bdlgelerinde yasanan
terdrizmin retorik ve pratikleri ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Aliza Marcus, (2007),
Blood and Belief: The PKK and the Kurdish Fight for Independence, New York
University Press.
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Calismada terdr eylemlerinin yasandigi ve 1987-2002 yillari
arasinda olagan iistii hal (OHAL) uygulama bolgesi icerisinde olan 10
il (Agr1, Batman, Bingol, Bitlis, Diyarbakir, Mardin, Mus, Siirt, Tunceli
ve Van) secilerek bu bolgelerde yasayan ve Tiirkiye etnik
toplulugunun 6nemli bir parcasini teskil eden (yaklasik %15-20)
Kiirt vatandaslarin dindarlik diizeylerinin terdre olan bakisi nasil ve
ne yonde etkiledigi 2564 kisilik 6rneklem iizerinden analiz edilmeye
calisiimistir.

Tablo I: Orneklemin illere Gére Dagilim

iller Katilimci Sayisi Gecerli Yiizde
Diyarbakir 802 31,3
Mardin 369 14,4
Van 326 12,7
Batman 276 10,8
Mus 235 9,2
Agrn 230 9
Bitlis 142 55
Siirt 133 52
Tunceli 35 1,4
Bingol 16 0,6
Toplam 2564 100

Bu orneklem grubuna ulasabilmek i¢in her il nifusunun
1/1000’i oraninda anket uygulanmasi, bu oran ¢ergevesinde
belirlenecek 6rneklemin bélgenin sosyolojik gercekleri de dikkate
alinarak % 30 oraninda kadin ve % 70 oraninda erkek katilimcilarla
gerceklestirilmesi kararlastirilmis, anketin uygulanacagi sehirlerin
niifuslar1 TUIK marifetiyle tespit edilerek oransal dagitim
saglanmistir. Orneklem secim metodu olarak cok asamali rastgele
orneklem yontemi kullanilmistir. Toplanan veriler sonucunda elden
edilen orneklemin yiliksek derecede temsil edici oldugu
degerlendirilmistir.

Evreninin secilme amaci PKK teror orgiitiintin 1984 yilindan
itibaren gliniimiize kadar bolgede gerceklestirdigi teror eylemlerine
maruz kalan, sahit olan, destekleyen insanlarin oransal fazlaligidir.
Boylelikle hem katilimcilara rahat ulasilmis hem de alanin nabzi
yerinde tutulmustur.

Ankete katilacak kisiler, calismanin mahiyeti ile ilgili
bilgilendirildikten sonra hiir iradeleriyle calismaya katilmis ve
katilimcilarin bilingli rizas1 alinmistir. Buna paralel olarak uygulanan
anket calismasinda katilimcilarin verdikleri cevaplarin dogru oldugu
varsayimi ile hareket edilmistir.
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Anketimize katilan 2564 katilmciya iliskin betimsel
istatistiklerden katilimcilarin yas araliklarinin su sekilde dagildig:
gorilmistir:

% 30,4’ 15-25 yas arasinda, % 43,1'i 26-40 yas arasinda, %
19,9’u 41-55 yas arasinda ve % 6,6’s1 ise 56 yas ve lizerindedir.
Katilimcilarin % 28,4’li bayan ve % 71,6’s1 erkektir. Katiimcilarin %
23,6's1 okuryazar degil/okuryazar, % 32,4’ ilkdgretim mezunu, %
29,1’i lise mezunu ve % 14,9’u iiniversite mezunudur. Kiirtce benim
ana dilimdir diyen grup ise orneklemin % 98,5’ini kapsamaktadir.
Bununla birlikte katilimcilarin % 17,7’si issiz olup yaklasik %
14’lintlin ailesinde veya yakinlarindan orgiite (PKK) katilim olmustur.

Elde edilen bilgilerin dogrulugu, gecerligi ve genellenebilirligi
ile ilgili muhtemel siipheleri bertaraf etmek maksadiyla arastirmanin
sinirliliklart 6nem kazanmaktadir. Bu baglamda arastirmanin,
Turkiye’'de teror eylemlerinin yasandigi yerlerdeki Kiirt vatandaslar
ile yapilmasi nedeniyle genelleme yapilirken, bulgularin terér
eylemlerinin yasanmadigl yerlesim birimleri ile farkli etnisitelere
mensup Orneklem gruplarn icerisinde farkliliklar gosterebilecegi
dikkate alinmalidir.

Calsmada kullanilan anket formundaki -Likert Olcekli-
sorularin se¢imi Kiirtlerin dindarlik derecelerinin birlestirici ve
ayristiric1 faktorler karsisindaki degisiminin tespiti cercevesinde
secilmistir. Toplanan ve elektronik ortama aktarilan veriler SPSS
programi ile Faktor Analizi ve Tek Yonli Varyans Analizine tabi
tutulmustur. Koreldsyon ve varyans analizlerinde % 95 giiven araligi
esas alinmistir. Bu sebeple anlamlilik degeri (Sig.=p) 0,05 ve daha
kiiciik olan degiskenler arasi iliski ve farklilasmalar anlamlh kabul
edilmis olup arastirmada her bir faktore iliskin gilivenirlik testi
sonuglar1 (Cronbach a) asagidaki tablolarda rapor edilmistir. Test
sonucuna gore veriler yliksek derecede giivenilirdir.

Calismanin gecerliliginin tespiti -daha c¢ok teoriye dayal
cikarimlar kullanilarak yapildigi icin- glivenilirligin tespitine nazaran
cok daha zordur. Bu baglamda calismamizda Yiizeysel, icerik, Kriter
ve Yapisal Gegerlilik Yontemlerinin tiimi kullanilmistir.23 Yiizeysel
gecerlilik yontemi ile ilgili literatiir tarandiktan sonra ¢alismanin

23 Yontemler ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz.

Earl Babbie, (2009), The Basics of Social Research, 5. Baski, Hampshire: Wadsworth-
Cengage Learning Press, s. 159-162.

Hugh Coolican, (2009), Research Methods and Statistics in Psychology, 5. Baski,
London: Hodder and Stoughton Press, s. 50-57.

Glenn Morley Vernon, (1962), Sociology of Religion, Lincoln: McGraw - Hill Books, s.
243-244.
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amag ve sinirliliklar kapsaminda incelenecek konu, boyut ve dlgekler
tespit edilmistir. Bundan sonraki asamada ise icerik gecerliligine
gecilmis ve Tiirkiye'deki Tirk ve Kiirt etnisitelerine mensup
akademisyen ve wuzmanlarin gorislerine basvurularak faktor
iceriklerinin, arastirma konu ve amacini kapsadigina kanaat
getirilmistir.

Kriter Gegerlilik Yontemi baglaminda dindarlik degiskeninin
namaz ibadeti ile yiiksek derecede iliskili oldugu degerlendirilmis ve
teorimiz, namaz kilan bireyin dindarliinin da yiiksek olacagi
varsaymmi lizerine bina edilmistir. Zira Islamiyet’te giinde bes kez
yerine getirilmesi farz olan namaz, bireyin dine olan baghligini pratik
hayatta somut bir veri ile gosterebilecek en 6nemli donedir. Fakat
yine de 6znel bir tecriibe olan ve ampirik olarak 6l¢iilmesinin ¢ok
kolay olmadigi dindarligin; aile, arkadas ve okul cevresi, medeni
durum, yas, egitim, statii gibi olgusal ve sosyal c¢esitli faktdrler
tarafindan etkilenerek gelistigi gercegi de calismanin bir sinirlilig
olarak ifade edilmelidir.

Tim bu parametreler 1s181nda veri setimizde bu savimiz test
edecek veriler oldugu gibi kutsal metinlerden de istifade edilmistir.
Bu baglamda veri setimizdeki 2564 katihmci tlizerinden analiz
sonrasinda dindarlik seviyeleri ile ilgili sorularimiza cevap veren
2338 kisiden; Hi¢ orug tutmam diyenlerin sadece % 14’ti namaz kilar
iken Hi¢c namaz kilmam diyenlerin ise % 56,1'i ise oru¢ tutmaktadir.
Goruldigh tlzere arastirmanin yapildigi illerdeki Kiirtler igin
geleneksel bir ibadete doniisen, mahalle baskisinin hissedildigi, orug
tutmayanlarin ayiplandigl bir cevrede sosyal hayatin gériintir bir
parcasli olan orug ibadetini yerine getirenlerin yaridan fazlasi namaz
kilmamaktadir. Yilda bir ay tutulan oruc ibadetine karsin giinde bes
kez yerine getirilmesi gereken namaz ibadeti ise birey icin daha 6znel
ve daha cok motivasyon gerektiren bir ibadettir ki namaz kilan
deneklerin sadece % 14’ orug¢ tutmamaktadir. Bu grubun ise cevre
baskisi ve orucun nispeten kolay bir ibadet olmasi nedenleriyle orug
tuttugu diisiiniilmektedir. Dolayisiyla calismamizda secilmis illerdeki
Kirt niifusun dindarlik algilamalarinin namaz ile sekillendigi
varsayimi ile ilgili analizler yapilmis ve yorumlanmistir (x%@9)=
1223,895, p=,000).

Kriter Gegerlilik Yontemi baglaminda diger bir 6nemli kriter
testimiz ise Islamiyet’in kutsal kitabi olan Kuran-1 Kerim’dir. Bu
baglamda Kuran’da namazin, Islamiyet’in farzlarindan ve dinin temel
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dinamiklerinden biri oldugu farkli ayetlerde ifade edilmistir.24 Hz.
Peygamberin hadislerinde gecen namaz ile ilgili boéliimler ise
Buhari’'nin koleksiyonundan temin edilmistir. Miisliiman diinyasinin
biiylik cogunlugu tarafindan Hz. Peygamber’in hadislerinin en
giivenilir toplanmis kaynagi oldugu kabul edilen bu eserde?s namazin
“Islam’in diregi”, “ibadetlerin en hayirhs1” ve “Allah’in en sevdigi
ibadet” oldugu, diger ibadetlerin makbuliyetinin namaza bagh
oldugu, namazin tim diger farz ibadetleri de kapsadigi
(namazdayken yemek yenmez, su icilmez, konusulmaz, kelime-i
sehadet getirilir, elbiseler ve seccade yipranarak zekat hiikmiine
gecer, yon kibleye cevrilir gibi) belirtilir.

Yapisal Gegerlilik Yontemi baglaminda ise konumuz ile ilgili
daha onceden benzer c¢alismalarin olup olmadigi ve varsa
calismamizla olan paralelliklerinin tespiti ile gecerliligin artirilmasi
amag¢lanmistir. Bu baglamda 1940°’larin basindan itibaren dindarlik,
bireyin dinl pratiklere baghligi ile tasvir edilmis; ampirik
calismalarda ise bireyin kiliseye gitme siklig1 ve inanci uygulama
yogunlugu dindarlik 6lgiitii olarak kullanilmistir.26 Bu baglamda
Hristiyan diinyasinda tek boyutlu dini baglhilik/dindarlik 6l¢egi olarak
deneklere hangi siklikla Kiliseye gidip gitmedikleri dindarligin
onemli bir gostergesi olarak onemli eserlerde kullanilmistir.2”
Seksenlerden o6nce gelistirilen iki dindarlik 6lgeginin ise bu alanda
oldukga etkin olarak kullandig1 anlasilmaktadir. Bunlardan ilki olan
Allport ve Ross28 Dini Yénelim Olgegi ile i¢ giidiimli dindarlar

24 Kuran-1 Kerim: Hud Suresi: 114, {sra: 78-79, Taha: 130, Bakara: 238, Nisa: 103;
Rum: 17-18, Nur: 36; Kaf: 39-40, Dehr: 25-26, Ankebiit: 45, Tevbe: 5, Cum’a: 10.
Ayet.

25 Muhammed Ibn Ismaiel Al-Bukhari, (1997), The Translation of the Meanings of
Sahih Al-Bukhari: English and Arabic Edition Volume I, Muhammad M. Khan (Cev.),
Boliim 8: Prayers (Salat), Houston: Dar-us-Salam Publications, s. 91-122.

26 Nicholas Demerath, (1976), “Religion and Social Class in America”, Sociology of
Religion, Roland Robertson (Ed.), New York: Penguin Press, s. 341.

27 Konuyla ilgili ayrintili bilgiler i¢in bkz:

Duriez ve Hutsebaut, (2000), “The Relation Between Religion and Racism: The Role
of Post-Critical Beliefs”, Mentol Health, Religion & Culture, 3, s. 92.

Bart Duriez, Johnny Fontaine & Patrick LUYTEN, (2001), “La Religiosité
Influencence-t-elle Encore Notre Vie? Nouvelles Preuves Soutenant la Différenciation
des Structures de Valeurs en Fonction de Différents Types de Religiosité”, Vasilis
Saroglou ve Dirk Hutsebaut (Ed.), Religion et Développement Humain, Paris:
L’Hartman Publishing, s. 93-113.

Nicholas Demerath, (1976), “Religion and Social Class in America”, s. 337.

Thomas, Luckmann, (1967), The Invisible Religion: The Problem of Religion in Modern
Society, London: MacMillan Publishing.

28 Allport ve Ross, “Personal Religious Orientation and Prejudice”, Journal of
Personality and Social Psychology, 5, ss. 432-443.
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(dinlerini yasayanlar) ve dis-giidiimlii dindarlar (dinlerini kisisel
veya sosyal menfaatleri icin kullananlar) olarak dindarlik ayrimina
gitmis iken Glock ve Stark?® ise ilk kez3° dindarligin ¢cok boyutlu bir
fenomen oldugu varsayimi ile hareket ederek Dini Inancin Boyutlari
0lcegi ile dinin inang, ibadet, bilgi, duygu/tecriibe ve etki boyutlarini
incelemislerdir. Dindarlik i¢in Kiliseye gitmenin 6nemli bir kriter
oldugu bu yaymnlardan sonra ¢ok boyutlu dindarlik 6lceklerine
gecilerek dini hayatin tiim sosyoekonomik, psikolojik vd. etkileri
incelenmeye ¢alisilmistir.

Bu olceklere ek olarak belirli periyotlarla tekrarlanan (1981,
1991, 1996, 2001, 2007 ve 2014) World Values Survey ¢alismasi ise
Kiliseye gitme, dua etme sikliklari, kisisel dindarlik derecesi, Tanri,
cehennem ve oOlimden sonra hayata inanma gibi kriterler ile
Olcilmektedir.3! Esmer’in32 World Values Survey c¢alismasi
kapsaminda Tiirkiye’deki dindarlik durumunu da 6l¢tigii daha
spesifik alan calismasinda ise dindarlik; dinin 6nemi, orug, namaz,
kurban kesme, kadinlarin mayo giymesi, evrime inang gibi kriterlerce
tanimlanmistir. Sonug¢ olarak ise Tiirk toplumunun, Avrupa’nin ve
dinyanin en dindar toplumlarindan biri oldugu, dinin toplum
yasamindaki yerinin en {ist diizeyde oldugu, yaklasik her ¢ kisiden
birinin hem 30 giin oru¢ tuttugu hem de giinde bes vakit namaz
kildig1 bulgulanmis ayrica kendisini dindar olarak tanimlayanlarin
oraninin son 22 yilda 10 puan kadar yiikseldigi tespit edilmistir. Bu
calismanin bir diger 6nemli bulgusu ise 6rneklem seciminde izah
ettigimiz iizere terorin yasandig1 illerdeki dindarlik seviyesinin
(Tablo II) diger illere nazaran daha fazla ¢cikmis olmasidir. Boylelikle
arastirmamizin gecerliligi farkl bir calisma ile test edilmistir. Zira
bolgenin dindarliginin yiiksek olmasi elde edilen verilerin de daha
anlamli olmasina sebep olacaktir.

Sonuc¢ olarak Hristiyan diinyasindaki dindarlik o6lcekleri
icerisinde en kapsamli ve aciklayict oldugu kanaatine varilan
Glock’'un modelinin en 6nemli donesi olan davranis/ibadet boyutu
Islam dininde tiim alt parametreleri karsiladig1 icin ¢calismamizda,

29 Charles Glock ve Rodney Stark, (1965), Religion and Society in Tension, Chicago:
Rand McNally Publishing.

30 Kevin Christiano, William Swatos ve Peter Kivisto, (2002), Sociology of Religion,
New York: Oxford Press, s. 31.

31 World Values Surveyin 143-156. sorular1 arast dindarhkla ilgilidir.
http://www.worldvaluessurvey.org/wvs/articles/folder_published/article_base_13
6/files/WVS_2010-2014_Questionnaire_v2012-06.pdf.

32 Yilmaz Esmer, (2012), Tiirkiye Degerler Atlasi 2012, Bahcesehir Universitesi,
http://www.bahcesehir.edu.tr/files/files/ATLAS%20SUNUM%202_10_2012%20%2
82%29.pdf.
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dindarligin giinliik hayata yansimis hali olarak kabul edilen namaz
kilma durumu referans alinmistir. Dolayisiyla bu ¢alismada diinyevi
Olceklerle uhrevi bir fenomeni bilimsel verilerle anlamlandirmanin
yetersizligi kabul edilmis olsa da dindarlik, namaz kilma durumu
olarak kabul edilmistir.

Tablo II: illere Gore Tiirkiye’de Dindarlik Diizeyleri (2012)

Calismamizdaki namaz kilma degiskeni ise kendi iginde dorde
ayrilmistir. Bunlar; glinliik farz olan bes vakit namazlarim kilanlar,
firsat buldukca namaz kilanlar, senede iki kez olan dini bayram
namazlari ile haftada bir kez kilinan Cuma namazinmi kilanlar, son
olarak da hi¢ namaz kilmayanlardir.

3. BULGU ve YORUMLAR

Calismada dindarhigin terorizm sempatisi lizerindeki
etkilerini 6l¢mek amaciyla birlestirici (Devlete Aidiyet ve Toplumsal
Birliktelik) ve aynistiric1 (Etnik Ayrimcilik ve PKK-Ocalan Sempatisi)
faktorler kullanilmistir. Bu faktorler ile ilgili giivenilirlik, anlamlilik
gibi degerler asagidaki tablodaki gibidir.
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Tablo III: Calismada Kullanilan Faktér Analizleri

Faktor | (o/)s | Gitvenirlik | KMO3 | Kiiresellikes | Anlamhiihik
Agirhigy Diizeyi
DEVLETE AIDIYET ALGISI FAKTORU
T.C. vatandasi olmaktan
0,93
gurur duyuyorum
Tirk ordusu bizim 0,90 & 9128
ordumuzdur
Tirkiye Cumhuriyeti 089
benim devletimdir ’
Tirk tarihi bizim de
tarihimizdir 0,85
Tark Bayragy 0,88 df 55
hepimizindir
Istiklal Mars1 benim 090 | 718 0,96 0,94
marsimdir
T:F. qur}hurbaskam na 0,87
giivenirim
Tiirkiye Biiyiik Millet
L PR 0,86
Meclisi'ne giivenirim
T.C. Basbakan'ina 0,87 Sig. 0,000
giivenirim
Aflllye /Yargl ya 0,64
giivenirim
V?ll, Kgymakam a 0,69
giivenirim
ETNIK AYRIMCILIK ALGISI FAKTORU
Kiirtler kendi kiiltiirlerini
rahat bir sekilde 0,81
yasayamamaktadirlar
Bolge disina ¢iktigimda
kendimi tedirgin 0.80
hissediyorum, rahatca ’
Kiirtce konusamiyorum
Kiirtlerin yagsam tarzi 2
Tiirk halki tarafindan 0,88 733 0,91 0,86 | x 4170
asagilanmaktadir
Kiirtler devlet tarafindan
ikinci siif vatandas 0,90
muamelesi gérmektedir
Ulkede Kiirtlere kars1 bir
siddet politikasi 0,89
uygulanmaktadir

33 Faktoriin Agiklayicilik Orani.
34 Kaiser-Meyer-Olkin Testi Ornekleme Yeterliligi.
35 Bartlett Kiiresellik Testi.
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TOPLUMSAL BIRLIKTELIK ALGISI FAKTORU

Kiirt-Tiirk kardestir 0,88 x? | 4168

Tiirklerle Kiirtlerin ortak bir gelecegi vardir 0,92 df 6

Tiirklerle Kiirtler arasinda kuvvetli baglar 0,92 | 78,6 | 0,01 0,83

vardir Sig. | 0,000

Tiirk halkina kars1 herhangi bir diismanlhigim &Y
o 0,82

veya antipatim yoktur

PKK-OCALAN SEMPATISI FAKTORU

Ocalan Kiirt halkinin lideridir. 0,95 2 | 9981

Ocalan serbest birakilmahdir. 0,94 X

PKK bugiine kadar Kiirtlerin davasina hizmet 096

etmistir. ’

PKK bundan sonra Kiirtlerin gelecegine hizmet 88,710,971 088 | df 15
. 0,94

edecektir.

PKK’ya giiveniyorum 0,93 .

Abdullah Ocalan’a giiveniyorum 0,93 Sig. | 0,000

Olusturulan ve giivenirligi test edilmis olan faktoérlerin yeni
degiskenler halinde kaydedilmesi compute yoluyla yapilmistir. Bu
sekilde yapilmis olan transformasyonda her bir faktorii olusturan
degiskenler toplanmis, degisken sayisina boéliinerek standart hale
getirilmis ve yeni degiskenler olarak kaydedilmistir. Analizimizin bu
noktasindan sonra yapilacak ANOVA testlerinde de bagimh
degiskenler olarak yeni olusturdugumuz faktoérler kullanilacaktir.

ANOVA Testi Analizleri

Bu boliimde ilgili faktorlerin parametrik seviyede ol¢iilmiis
Dindarlik degiskeni lizerindeki farklilasma durumu, ANOVA testi ile
analiz edilecek ve sadece Post-Hoc testleriyle tespit edilen anlamh
farklar tizerinden veriler tartisilacaktir. Ayrica ANOVA testine tabi
tutulan tiim faktér degerlerinin yapilan es varyans testlerinin
sonuglarinda degiskenlerin es varyanslara sahip olduklar tespit
edildigi icin veri setimizdeki analizler sonucu anlaml ¢ikan gruplar
arasindaki farkin hangi kategorilerden kaynaklandigini gormek
maksadiyla tiim degiskenler iizerinde Post-Hoc testlerinden Scheffe
Testi yiirttiilmustiir. Buna paralel olarak anlaml tiim degiskenler
icin fark, a=0,05 seviyesinde anlamlidir. Ayrica ilgili tablolar ile
birlikte Ortalamalarin Dagilimi diyagrami da verilerek dindarlik
durumunun, faktorler bazinda, kendi icinde nasil ve ne ydnde
degistigi de goriilmiis olacaktir.36

36 Tablolarin sayfa diizenine uymasi i¢in ilgili 6nermeler su sekilde kisaltilmistir:
I: Hi¢ namaz kilmam
II: Sadece bayram ve cuma namazlarina giderim
I1I: Glinliik namazlarimi firsat buldukga kilarim
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Tablo IV: Algilamalarin Dindarliga Gére ANOVA Testi Sonuclari

Ortalama

Dindarhk Farklari

Sig. Ortalamalari Dagilim

Etnik
Ayrimcihik

8340 (01 ]

65,83=17,58

83,40-
64,23=19,17

0,00 ..

83,40-
62,52=20,88

0,00 -

PKK-
Ocalan
Sempatisi

70,32-
36,66=33,66

0,00 |

70,32-
24,57=45,75

0,00 ..

55,13-
36,66=18,47

0,00

55,13-
24,57=30,56

0,00 -

36,66-
24,57=12,09

000

Toplumsal
Birliktelik

53,49 -65,79
=-12,30

0,01 °

53,49 -73,62
=-19,14

0,00 -

53,49 -76,36
=-22,88

0,00

65,79-76,36=
-10,57

0,00

Devlete
Aidiyet

28,61 -47,17
=-18,56

0,01

28,61 —61,50
=-32,89

0,00

28,61 69,05
=-40,44

0,00

47,17-61,50=
-14,33

0,01

47,17-69,05=
-21,88

0,00

61,50-69,05=
=1/,585

0,03

T T T
HIG NAMAZ HILMAN  SADECE BAYRAM VE GNLOK NAMAZL ARMGINL LK NAMAZL S
CUMA NAMAZLAFINA  FRSATBULDLKGA  TAM CLARAK KLARM

Tha

IV: Giinliik namazlarimi tam olarak kilarim.
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Yukarida sunulan analiz sonuclarindan anlasilacagi iizere hig
namaz kilmayan dolayisiyla dindarhigl diisik olan grup, olgililen
boyutlar goz oOniinde bulunduruldugunda, diger tiim gruplardan
farkli algilamalara sahiptir. Bu baglamda tablomuzdaki Etnik
Ayrimalik ve PKK-Ocalan Sempatisi faktorleri ayristirici faktorler,
Toplumsal Birliktelik ve Devlete Aidiyet faktorleri ise birlestirici
faktorler olarak kendi icerisinde yorumlanacak ve ilgili temel
istatistiki degerleri verilecektir.

Etnik Ayrimcilik faktoriindeki dindar olmayan grup; Kiirtlerin
kiiltiirlerini rahat bir gsekilde yasayamadigini, bélge disina
ciktiklarinda rahat Kiirtce konusamadiklarini, yasam tarzlarinin
Tiirklerce asagilandigini, ikinci sinif vatandas olarak gortildiiklerini ve
kendilerine kars1 bir siddet politikasi oldugunu diisiinmektedirler
(F=10,859, p=0,000). Bununla birlikte dindarlik degiskenindeki artis
ile beraber yukaridaki goriisler yumusamakta ve daha birlestirici,
cogunlukeu yerine ¢ogulcu, partikiiler yerine tiniter, mikro milliyetci,
Otekilestirici bir etnisite algis1 yerine kucaklayici bir anlayis
benimsenmeye baslamaktadir. Fakat bu sadece bir “baslangictir”.
Zira dindarligi en yiiksek olan grup dahi en az % 60 oraninda
Kiirtlerin etnik ayrimciliga maruz kaldigini diisiinmektedir.

PKK Ocalan Sempatisi faktoriinde ise etnik ayrimcilik boyutu
ile ayn1 yonde ama daha diizenli bir farklilasma goriilmektedir
(F=46,276, p=0,000). Dindar olmayan kesim Kiirt halkinin lideri ve
yargt karariyla émiir boyu hapse mahkiim olan Ocalan’in serbest
birakilmasi gerektigini, zira PKK’nin Kiirtlerin davasina hizmet ettigini
ve edecegini, hem oOrgiite hem de Ocalan’a giivendiklerini
belirtmektedirler. Bu grup icerisinde hi¢ namaz kilmayanlar % 70
oraninda orgiite ve liderine sempati beslerlerken dindarlik arttigi
zaman ise bu oranin % 20’lere kadar diistiigi goriilmektedir.
Dolayisiyla kisilerin dindarlik diizeyleri arttiginda teror Orgiitiine
olan sempati ciddi bir azalma gostermektedir. Bu baglamda
dindarlig1 artan bireyin -her ne ideolojik kaygi ile yapilirsa yapilsin-
siddete olan sempatisi azalmaktadir.

Toplumsal Birliktelik faktori ise Kiirtlerin toplumsal olarak
siki sikiya bagh bir etnik grup oldugunu gostermektedir. Zira hig
namaz kilmayanlar dahi yaridan fazla oranda Tiirk ve Kiirtlerin ortak
bir gelecegi olduguna ve birbirlerine diismanlik beslemediklerine
inanmaktadirlar (F= 28,646, p=0,000). Elbette bireylerin dindarlik
diizeyleri arttiginda ise bu birliktelik 6nemli oranda artmaktadir.

Devlete Aidiyet boyutunda ise dindarhigi diisiik olan
kesimlerin devlete ve onun temsilcisi olan kurumlara giliveni ciddi
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oranda diistiktiir (F= 46,155, p=0,000). Dindarlik arttiginda ise bu
giiven en fazla % 70 oranina kadar c¢ikabilmektedir. Bu baglamda,
analizler sonucunda, dindarligi en ytliksek grup 6zelinde su bulgulara
ulasilmstir.

Tirkiye’deki Kiirtler arasinda, calismamizin evreni ve
oranlar1 dahilinde, kendini en dindar olarak goren kesimlerin %
60’tan fazlasi iilkede bir etnik ayrimcilik yasandigina inanmakta, %
20’si PKK ve Ocalan’a sempati beslemekte, % 20’ye yakim Tiirk ve
Kiirtlerin ortak bir gelecegi olmadigina ve iki etnisitenin birbirlerine
diismanlik beslediklerine inanmakta, % 30’u ise devlete ve onun
temsilcilerine glivenmemektedir. Dolayisiyla Kiirt vatandaslarin
terorle miicadeledeki hatalardan devleti sorumlu tuttuklari, yasanan
magduriyet ve maduniyetlerin Orgiitlin propagandasiyla bireyin
algilarini hala ve 6nemli 6l¢iide sekillendirdigi gériilmektedir.

SONUC

Bu arastirmada dindarlik ile terdre sempati arasindaki iliski
incelenmistir. Bu konu literatiirde yeterince arastirilmamis bir konu
olup, iilkemizde dogrudan dindarlik-teror iliskisini inceleyen
arastirmalar eksiktir. Calisma neticesinde arastirma sonuglar1 bize
dindarlik diizeyindeki artisla birlikte terére sempati ve etnik
ayrimcilik algilarinin azaldigini, buna karsin toplumsal birliktelik ve
devlete aidiyet algilamalarinin ise arttigim1 gostermektedir.
Dolayisiyla, terdrle miicadelede kendisinden yeterince istifade
edilmeyen bir olgu olarak dindarligin iilkemizde derin toplumsal
kirilmalara ve ayrismalara sebebiyet veren sorunlarla daha etkin bir
sekilde basa ¢ikabilmesi icin yeniden ele alinmasinda fayda oldugu
diistiniilmektedir.

Zira bolge genelinde ve calisma evrenindeki insanlarimizin
dindarlik seviyelerinin yiliksek olmasi, sorunun ¢oéziimiinde bu
faktoriin de kullanilarak o6nemli bir asama kaydedilebilecegini
gostermektedir. Dolayisiyla  ¢ogunlugu itibariyle Kiirtlerin
geleceklerini Tiirk halki ile birlikte Anadolu topraklarinda
gordiiklerini,  ayrilik¢1  diisiince  ve  pratiklere = sempati
gostermediklerini soylemek yanlis olmayacaktir.

Lakin teror ve dindarlik ikileminin bir parcasi olan dindarlik
degiskeninin terdrle miicadelede bir enstriiman olarak kullanilmasi
dinin semavi 6zellikleri ile celisen bir durumdur. Ayrica belirli bir
etnik grubun dini ve milli degerlerine disaridan miidahale dogru
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degildir.3” Bu baglamda din ve dindarlik terérle miicadele icin bir
arac degil ilgili politika ve stratejilerin tespit edilmesi noktasinda bir
yol gosterici hiilkmiinde gérev almasi gereken bir olgu olmalidir.

Terorle miicadelede din ve dindarligin asker-polis tarafindan
nasil faydalanilabilecegi, Diyanet'in hutbe, vaaz ve diger
hizmetlerinde milli birlik-beraberlik vurgusunun hangi parametreler
cercevesinde yapilmasi gerektigi, bolgenin kanaat 6nderleri ve din
alimlerinin bu siirec icerisindeki rolleri ile tarikat ve cemaatlere ait
tekke, medrese, kiiltiir merkezi vb. kurumlarin toplumsal birliktelige
yaptiklar: katkilarin nasil artirilabilecegi sorularinin cevaplariyla ise
Turkiye 0Ozelinde yapici politikalarin gelismesine yardimci
olunacaktir.
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