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OZET

Soguk Savas sonrasinda jeopolitik agidan Avrupali kimligine ilaveten Ortadogu,
Balkan, Kafkas, Akdeniz ve Avrasya kimliklerini blinyesinde barindiran Tirkiye nin
dis politikasi, yeni donemde gelistirecegi davranmis modelleri agisindan yeniden
yazilmaliydi ki dissal konjonktiiriin yani sira i¢sel dinamikler de bunu zorlamaktaydi.
iki ayn blokta kutuplasan diinyada kutuplardan birinin yikilmasiyla birlikte
Tiirkiye’'nin i¢ kamuoyunda da dis politikaya tesir edecek alevli tartismalar boy
gostermeye baslamisti. Bu tartismalarin temelinde elbette ki, Sovyetler Birligi'nin
yikilmasiyla birlikte etki alaninda yasanan bir giic boslugu pastasindan pay kapma
vardir. Lakin, Tiirkiye’de bu mantigin suuraltindan zihinsel alana oradan da dis
politikaya tasinmasinda gizli bir 6zne rol oynamaktadir: Osmanli. Tirk toplumunun
suuraltinda tarihsel siireklilik saglanmis ve Sovyet tehdidi ile hakim ideoloji olan
Kemalizm’e alternatif politikalarin tartisilma imkan: yeniden dogmustur. Osmanh
son donemine damgasini vuran ve cumhuriyeti kuran siyasi irade tarafindan
baskilanan Islamcilik, Tirkgiilik, Osmanlicilik tartigmalari, giincellenerek ve
onlerine “neo” takisi eklemlenerek bir nevi kaldifi yerden devam etmistir. Bu
tartisma atmosferi, Tiirk toplumunun siyasi tercihlerine de yansimis ve devaminda
Tiirk dis politikasinda yeni arayislar belirmeye baslamistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Dis Politikasi, Kimlik, Kemalizm, Osmanli(c1)lik

SURPASSING THE CUSTOMS OF TURKISH FOREING POLICY
“OTTOMAN IDENTITY”

ABSTRACT
In addition geopolitically identity of European after the Cold War, Turkish foreign
policy that incorporates the identities of Middle East, the Balkans, Caucasian,
Mediterranean and Eurasia could have been rewrited in terms of behaviour patterns
that will develop at the new period but internal dynamics, besides external
conjunctures, make it harder. With the destruction of one of the polars in the two
separated polarized world, hot tempered arguments in the Turkish public opinion
started to appear that would influence the foreign policy. The basic reason of these
arguments is to get a share of the cake of the power gap that came along with the
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destroyment of Soviet Union. However, in Turkey a null subject have a role of
carrying on this consideration from subliminal to notional area and then foreign
policy: Ottoman. Historical persistence at the subliminal of Turkish society have
been provided and the opportunity of being argued of alternative politics of
Kemalism which became dominant ideology with the Soviet threat is reborn. Pan-
Islamism, Turkism, Ottomanism arguments that left their marks on the last periods
of Ottoman Empire and suffered oppression from political will that established the
republic resumed on in some way by adding “neo-“prefix. This dispute atmosphere
reflects Turkish society’s political choice and later on new ways of searching at the
Turkish foreign policy become apparent.

Key Words: Turkish Foreign Policy, Identity, Kemalism, Ottomanism
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GIRIS
“Ttirkiye gerek kadim kiiltiirlerin siyasi
tecriibe  birikimini  gerekse = modernlesme
siirecinin  temel ve karmasik unsurlarini
barindiran ¢ok yénlii bir tarihi mirasa sahiptir.”
Ahmet DAVUTOGLU

Tiirkiye, Soguk Savas'tan sonra miitemadiyen evrimlesen
diinya siyasetinde, konumunu ve islevini yeniden tasarlayarak
mevcut konjonktiire uygun ve dinamik bir vizyon gelistirmenin
sancilariyla bas basadir. Bu sancilara, ge¢misin getirdigi
dondurulmus ve acilen ¢6ziim bekleyen sorunlar1 ile kurucu
ideolojinin  vazgecilmesi/ birakilmast gii¢  politikalarn1 da
eklemlenince, Tiirkiye acisindan en rasyoneli tercih etme gittikce
zorlasmaktadir. Ozellikle, dis politika yapiminda digsal ortama
dogrudan miidahil olma istidadi kazanan igsel dinamikler de baski
unsuru olmaya baslayinca, Tirk dis politikasinin bir nakkas titizligi
ile ince ince yeniden islenmesi bir zaruret haline blirtinmiistiir.

Devletlerin dis politikalarinda ulusal/yerel, etnik/dini,
bolgesel/ kiiresel kimliklerin basat rol oynamaya baslamasi, Tiirk dis
politikasinda da kimliksel analizin yapilmasini elzem kilmistir.
Nitekim giinlimiizde i¢ dinamiklerin dis politikalar1 etkileyecek
Olcllere varmasi, devletlerin kimlik politikalarinin gecmise yonelik
gozden gecirmesinin de Oniini acmistir. Bu g¢alismayla, Tirk dis
politikasinin ge¢misinden yol alarak bugiliniinde yasanan ve
gelecekte nasil bir sekil alacagimi belirleyen kimliksel analizinin
yapilmasi amaclanmistir. Bu analiz yapilirken, gegcmis donemde Tiirk
dis politikasina damgasini vuran ve etkilerinin bugiin dahi gorildigi
ve tartisildigl Kemalist ideolojinin kimliksel formuyla, 6zellikle Soguk
Savasin bitisiyle baslayan son donemlerde tesirini iyice gosterildigi
savunulan ve bir medeniyet kimligi olarak Osmanl hinterlandinda
yeniden insa edilmeye gebe Osmanli kimligi tartismaya ag¢ilmistir.
Osmanli kimliginin, modernlesme siireci baglaminda Tiirk dusiince
atmosferinde gelisen Osmanlicihk ve bugiin uzantis1 kabul
edebilecegimiz Yeni Osmanlicilik baglaminda mi insa edilecegi; yoksa
iki bin, ti¢ bin yillik bir medeniyet birikimine sahip Tiirk toplumunun
kendi tarihi tecriibelerinin somut ¢iktisi olarak mi ortaya ¢ikacagi da
calisma kapsaminda analiz edilmeye calisiimistir. Bununla beraber
kimlik tartismalarinin, Tiirk dis politikasinin realist cizgisinde bir
kayma olup olmadig1 da tazeligini koruyan bir soru olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu noktada kimligin, “milli c¢ikar” mefhumunun
sinirlarinin ¢izilmesindeki kilit rolii bilinmekle beraber, dis politika
agiin orilmesinde “yumusak giic (soft power)” olarak etkin rol
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oynadig1l soylenebilir. Bu noktada Tiirk dis politikasinin degisen
seyri, Turkiye'yi reel politikadan uzaklagtirmis midir; yoksa kadim
bir tarihin ve medeniyetin mirascisi baglaminda kaybettigi eksenini
yeniden bulmasina yardimci mi olmustur?

1. MODERN TURK KIiMLiGi VE TURK DIS POLITiKASININ
KEMALIST KARAKTERISTIGI

Ister verili bir realite ister modern diinyaya adaptasyon
slireci olsun, toplumun kabullerinden ve/veya 6tekilerinden olusan
kimlik, toplumsal katmanlarinin en iist tabakasini olusturmaktadir.
Bireyler bulundugu c¢evrede, giivenli ve refah igerisinde
yasayabilmek ve yasam kosullarini degistirecek olaylara az veya ¢ok
miidahil olabilmek i¢in 6nce bir toplumun (veya toplumsal kimligin)
parcast olma, daha sonra da bir devletin tabiiyetine gereksinim
duyarlar. Bir gelenegin, bir kiiltiiriin bir c¢evrenin icinde dogan
bireyler, aidiyet duygusunu, aile ortamindan baslayarak okul hayati,
is hayat1 diger sosyal cevresi olmak iizere toplumsallasma stirecinin
her asamasinda pekistirerek kazanir. Bu noktada, devlet, kimlik
olusumunda (icat edilmis veyahut tahayyiil edilmis, ya da bir cevher
kabul edilip ortaya ¢ikarilmis) homojen bir toplum olusturma adina
dolayh veya dogrudan bir rol oynar. Bu rol devletin, ideolojik algisina
gore degisimler gostermekle beraber, toplumun ortak bir kimlige
sahip olmasi ve ortak hedeflere sahip olmasi bakimindan 6nem arz
etmektedir. Bu noktada, devletin yaratmak istedigi kimlik ile
yurttaslarin varsayilan kimligi ortistiirtliir.t

Iktidar, kendi ideolojik kimligi ve bu kimligin dogrultusunda
belirledigi politikalarin muhafazasi ve devamliligl i¢in devlet aygitini,
fonksiyonel yapisindan islevselligine kadar sekillendirmek arzusu
tasir. Ideoloji, dis politikaya iliskin olgu, olay veya fikirleri belirli bir
yorum cercgevesinde aciklama ve de genellikle bu paralelde bir
eyleme yonelik belirli inanclar setinden olusmaktadir. Bu anlamda,
devletin karar vermesi gereken bir mevzuda g¢oklu alternatiflerin
belirli bir perspektifte ele alinarak, milli ¢ikar dogrultusunda en
dogru kararin alinmasinda, hakim ideolojinin etkin bir rol oynadiginm
soylenebilir. Mamafih, dis politika alaninda uygulanan politikalarin
rasyonalizasyonu ve mesrulastirilmasi agisindan ideoloji énem arz
etmektedir.2 Nitekim Hans Morgenthau’'nun “her cesit politika gii¢
elde etme amacini giitmek zorundayken, ideolojiler kuvvet yarismasi

1 Mehmet Génliibol, Uluslararasi Politika, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1978, s. 211.

2 Faruk Sonmezoglu, Uluslararasi Politika ve Dis Politika Analizi, Filiz Kitabevi,
Istanbul, 2005, 5.621.
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konusundaki bu tutkuyu gerek oyunculara ve gerekse seyircilere
psikolojik ve moral agidan daha kolay kabul edilebilir hale sokmakla
gorevlidir” tespiti ideolojilerin dis politikadaki ehemmiyetini
aciklamasi bakimindan olduk¢ca manalidir3 Hakim kimlige ve onu
yaratan ideolojiye direnenler ise egemen ideoloji durumuna
gelemedikleri siirece 6tekilestirilerek pasifize edilmeye ¢alisilir.

Yapisal ve zihinsel olarak yeni ve topyek{n bir yapilanmanin
adi1 olan Tiirkiye Cumhuriyet’inin dis politika manasinda da yol
haritasi modernlesmenin siizgecinden gegilerek yeniden tanimlandi.
Bu baglamda, Tirk kimligini ve Tiirk devletini yaratan (resmi)
milliyetcilik, tipki bitiin ulus devletlerde oldugu gibi, Tirk dis
politikasinin da 6znesi konumunu almistir. Avrupa modeline uygun
bagimsiz bir Tiirk milleti ve devleti yaratma miicadelesinin
sacayaklarindan bir tanesi de dis politika olmustur. Bu ylizden Turk
dis politikasina y6n veren milliyetcilik, irk ve din temeline
dayanmadigi gibi islam temelli Osmanh Imparatorlugu’nun c¢ok
uluslu yapisini siirdiirmeyi (Panislamizm) ya da Asya’nin Turk
soyundan gelen halklari igeren bir Tirk Birligi kurmay: (Pantiirkizm)
gercekci bulmayarak hi¢ diistinmedi.*

Tiirk dis politikasinin temelleri, ayn1 zamanda iilke igerisinde
uyguladigr politikalarla da uyumlu olmustur. Bir misalle
temellendirecek olursak, Anadolu’'nun Tiirklerin yurdu oldugunu ve
Turklerin Anadolu’da uygarliklar kurdugunu ileri siiren Tiirk tarih
teziyle gecmise yonelik tarih yazilimi, gelecegin de rotasini ¢izmistir.
Mamafih, Turkiye, Tiirk dis politikasinin temel dinamiklerinden biri
olan statiikoculukla, Anadolu topraklarinda siyasi varligini ve
biitlinligiinii korumay1 amaglamistir.

Her ne kadar, siyasi ve ictimai varligindan uzak tutmaya
calissa da Tiirkiye, dis politikasini yeniden yazarken kullandig1 bilgi
ve tecriibeyi sadece cumhuriyet doneminde aramak yeterli bir 6l¢iit
degildir. Clunkii hariciye kadrolari, Osmanli modernlesme ddnemi
olarak da ifade edebilecegimiz batilasma hareketlerinin neticesinde
olusmaya baslamistir. Ote yandan Tiirkiye'nin statiikoculuk
politikasi, cumhuriyet donemi dis politikasina Osmanli’dan miras
olarak ge¢mistir. Ciinkii mevcudu korumak anlayisi 1699 Karlofca
Antlasmasi’'ndan beri Osmanli da mevcuttur ki bu da gerileme
donemine tekabiil etmektedir. Bu tarihten sonra Avrupa’da ilk defa
toprak kaybeden Osmanli Devleti, Avrupa iclerine ilerleme

3 Hans J. Morgenthau, Uluslararasi Politika, cev. Baski Oran ve Unsal Oskay, C.1,
Ankara: Tiirk Siyasi Ilimler Dernegi yayinlari, 1970, s.112’den aktaran Sénmezoglu,
a.g.e,s. 621.

4 Oran Sander, Tiirkiye’nin Dis Politikasi, Imge Kitabevi, Ankara, 2006, s.75.
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stratejisinden kaybedilen topraklar1 geri alma ve miidafaa
stratejisine yonelmistir.> Bu hususta 6zellikle Sultan II. Abdiilhamit'in
1876 ile 1908 arasinda uygulamis oldugu denge politikasi, statiikocu
dis politika anlayisin altin ¢aglar1 olarak kabul edilebilir.6 II.
Abdiilhamit bu denge politikasini hem ince ve esnek bir diplomasi ile
rafine bir hale getirmis, hem de bu denge politikasindaki kozlarini
arttirabilmek icin tarihi Osmanh hudutlar1 disinda kalan sémiirge
Miisliimanlarina dayali uluslararasi bir hinterland (arkabahce)
olusturma cabasina girismistir. Buna mukabil, ittihat ve Terakki
doneminde Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savasina girmesindeki temel
etken olarak Imparatorlugun Pantiirkist veya Tiirk Birligiyle
kurtulacagi inanci1 ve Almanya ile ¢ikar uyusmasinda yatmaktadir.”
Ittihat ve Terakki'nin bu irredentist dig politika anlayisini, kisa ve
gecici bir dénem olarak algilamak ve o6zellikle bu politikalarin, I.
Diinya Savasi’'ndan sonra temellerinin ¢oktiglinii sodylemek
mimkindiir.

Cumhuriyet doéneminin dis politikas1 ve kadrolar1 bu
atmosferde, refleksif diirtiisii ile reel giice orantili bir dis politika
pozisyonu arayisina yonelmistir ki yeni Devletin biitiin uluslararasi
mesuliyet ve iddialardan soyutlandigini ilan eden bu deklarasyon iki
temel unsuru ihtiva ediyordu: Uluslararasi alanda iddiali bir konum
yerine Misak-1 Milli sinirlarini ve devletin varligin1 koruma stratejisi
ve yeni devletin yiikselen Batiya muhalif ya da alternatif degil, bu
eksenin bir pargasi olmasi gercegidir.8 Bu baglamda Ramazan Gozen,
Tiirkiye'nin genel c¢ikarlarin1 ti¢ kategoriye ayirmistir; Birincisi,
Misak-1 Milli ile belirlenen sinirlar icinde toplum ve devletin hayatta
kalmasini ve giivenli bir sekilde yasamasim saglamaktir. ikincisi, en
iyi ekonomik ve sosyal yasam standartlarim1 yakalayarak, cagdas
diinya sartlarina sahip bir toplum ve devlet olmaktir. Ugiinciisii, Tiirk
toplumunun kimligini olusturan degerleri ayakta tutmak, onlarin yok
edilmesine doniik saldirilara kalkan olmak ve bu degerlerin
giiclendirilmesini saglamaktir.? Bdylelikle Tiirk dis politikasinda
teamilii bir anlayis olusmus ve baticilik, statiikoculuk anlayisin
15181nda politikalar yiritilmustiir.

5 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik Tiirkiye'nin Uluslararasi Konumu, Kiire
yayinlari, Istanbul, 2011, 5.66

6 Birol Akgiin, “Ttirk Dis Politikasi ve Uluslararasi érgiitler”, Akademik Ortadoguy, C. 3,
S.2, istanbul, 2009, s5.9-10.

7 Davutogly, a.g.e., s.69.

8 Davutogly, a.g.e., s.69.

9 Ramazan Gézen, imparatorluktan Kiiresel Aktorliige Tiirkiye’nin Dis Politikas,
Palme Yayincilik, Ankara. 2009, s.46.
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Tlrkiye Cumhuriyet’i ve onun biricik 6znesi Tirk Milli
Kimligi, biliylik savaslar ve agir toplumsal travmalar lizerine insa
edilmeye calisilmistir. Nitekim, agir toplumsal ve siyasi krizlerden
sonra yeniden ayaga kalkmak oldukca giictiir. Ozellikle Tiirkiye gibi
diinyanin kalbi sayilabilecek kiiltiirel, ticari, tarihsel gecis yollarinin
kavsagindan bulunan ilkeler acisinda bu durum daha da
zorlasmaktadir. Bu baglamda, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk ve silah
arkadaslarinin liderliginde kurulan cumhuriyetin, dis politik
hedeflerinde cografi faktorlerden, yasanan travmalara kadar her
tirli unsur etkin bir rol oynamistir. Her ne kadar Tiirk dis
politikasinin arka planinda (background) imparatorlugun tesirleri
yatsa da cumhuriyet doneminde Tiirk dis politikas1 farkll bir
ideolojik temel iizerine kurulmaya c¢alisiimistir. Bu baglamda
imparatorlugun tesiri felsefik ve teorik alt yapisindan ¢ok Tiirk dis
politikasina kattig1 biirokratik deneyimle kendisini hissettirmistir.
Bu eksende, Ramazan Goézen, Tiirk dis politikasinin ana karakterini
lic boyutta analiz etmistir.1® Bu ana karakter, ayn1 zamanda Kemalist
ideolojinden Tiirk dis politikasina eklemlenen temel dinamikleri de
bize sunmak bakimindan énemlidir.

Birincisi, uluslararasi sistemdeki konumu ve yoOnelimi
acisindan Tturkiye, iceride modern bir toplum kurarken, dis politika
da yoniini batiya donmiistir. Bunu yaparken Soguk Savas donemine
kadar Ingiltere ve Fransa ile yasadig1 sorunlar neticesinde Sovyetler
Birligine yanasarak gii¢ dengesi politikasin1 takip etmigtir. Soguk
Savas’in baslangiciyla beraber, ABD’'nin onciiliik ettigi Bat1 Blogu ve
onun kurumsal yapilarina entegre olma cabasi icerisinde olmustur.!!
Bu baglamda Tiirkiye, dis politikada ABD ve NATO ile uyumlu bir
egilim icerisinde olmustu. Baticililk ve batiyla entegrasyon bir
manada Tiirkiye’nin “Kizil Elmas1” olmustur. Bu baglamda Soguk
Savas doneminde, statiikocu ve batici politikalara alternatif politik
egilimler ortaya c¢iksa da bu Tiirk dis politikasinda radikal bir
degisiklik yarat(a)mamis sadece lslup farkliliklar1 dogurmustur.
Tiirkiye'nin IKT, ECO ve KEIT gibi yapilanmalar araciligiyla
Ortadogu ve Kafkasya'ya yonelik dis politika egilimleri, NATO ve AB
ile iligkilerinin siizgecinden gecirilerek olusturulmustur.12 Kaldi ki

10 Ramazan Gozen, “Tiirk Dis Politikasinda Degisen Var M1”, (Ed.) E. Efegil, C.
Yenigiin, Tiirkiye'nin Degisen Dis Politikasi icinde, Nobel Yayincilik, Ankara, 2010,
$s.19-22.

11 Gozen, a.gm., s.22.

12 Saban Calis, “Ulus, Devlet ve Kimlik Labirentinde Tiirk Dis Politikasi,” (Ed.) S. H.
Cali, I. Dagy, R. Gozen, Tiirkiye’nin Dis Politika Giindemi: Kimlik, Demokrasi,
Giivenlik icinde, Liberte Yay., Ankara, 2001, 5.7-9.
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batili devletlerden bagimsiz (ya da nispeten bagimsiz) bir rol
oynamaktan 1srarla imtina etmesi neticesinde, Tiirkiye’nin bu
bolgeler lizerindeki ekonomik, siyasi ve hatta kiiltiirel etkisi sinirh
kalmistir.13

Tirk dis politikasinin Kemalist karakteristigini belirleyen
boyutlardan ikincisi, Tirk dis politikasinin teorik ve felsefi alt
yapistyla ilintilidir. Tlirk dis politikasi, en basindan beri Klasik realist
teoriye uygun bir sekilde yapilmis ve uygulanmistir. Cumhuriyet’in
kurulusundan beri mevcut sinirlarin korunmasi anlayisi, Tiirk dis
politikasinin hem yayilmaci politikalardan uzaklasmasi neticesi
dogurmus hem de bu yayilmaci politikalardan kaynakli rejim
tehditleri bertaraf edilmeye c¢ahsilmistr (Ornegin, Turancilik,
Islamcilik). Realist politika, Sovyetler Birliginin Bogazlarin ortak
savunulmasi ve Kars, Ardahan kendisine verilmesi gibi talepleri
karsisinda da etkisini gostermistir. Ya gelen Sovyet talepleri kabul
edilecekti ve bu devletle isbirligine gidilecekti ya da bu giici
dengelemek icin alternatif bir giice yaslanilarak giic dengesi
saglanilacakti.’* Bu baglamda Tiirkiye, Sovyetlere tek basina karsi
koyacak giice sahip olmadig1 icin giic dengesi icin ¢6zimi batiyla
eklemlenmekte bulmustur.

Dis  politikanin araglar1 ve yontemleri acisindan
degerlendirilmesi Tiirk dis politikasinin karakteristigini belirleyen
tciincii unsur olarak goriilebilir. Bu baglamda Tiirk dis politikasinda
siyasi, ideolojik ve askeri yontem ve araglara biiyiik Oolciide
ehemmiyet verilmistir. Soguk Savasin atmosferi icinde ABD-NATO
stratejilerinin ve Tiirk Devletinin tarihsel altyapist1 ve kurulus
ideolojisinin bir geregi olarak, uluslararasi politikada realist
stuphecilik ve sert glic (hard power) araglar1 kullanilmistir.1> Ayni
zamanda devletin ticari, kiiltiirel iligkilerinin, ideolojik ve siyasal
degerleriyle paralel olmasina 6nem verilmistir. Bu durumda, Tiirk dis
politikasinda ytiksek politika (High Politics) meseleleri 6ne ¢ikarken,
diisiik politika (low politics) meseleleri arka plana itilmistir. Boylece,
Turk dis politikasinin metodolojisi ise devlet merkezli olmustur.16
Tirk dis politikasinin yiiksek politikalarin diisiik politikalara nazaran

13 Berdal Aral, “Tiirk dis politikasi s6ylemine elestirel bir yaklasim: Tiirkiye-Avrupa
Birligi Ortaklig),” (Ed.) S. H. Calis, 1. Dag, R. Gozen, Tiirkiye’nin Dis Politika Giindemi:
Kimlik, Demokrasi, Giivenlik i¢inde, Liberte Yayinlari, Ankara, 2001, s. 198.

14 Ramazan Gozen, “Tiirk Amerikan iliskileri ve Tiirk Demokrasisi: Realist baglanti,”
(Ed.) S. H. Galis, . Dag), R. Gozen, Tiirkiye’nin Dis Politika Giindemi: Kimlik,
Demokrasi, Giivenlik icinde, Liberte Yayinlari, Ankara, 2001, 5.78.

15 Gozen, a.g.m., s.23.

16 Aral, a.gm.,, s. 186
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daha fazla 6nem tasimasinin sebebi, Tiirkiye’nin yasamis oldugu
giivenlik buhranidir. Osmanli Devleti'nin dagilisina taniklik ve
Tiirkliik olgusunun Serv Baris Antlasmasi’yla ortadan kalkacag algisi
Turkiye’'de dis/i¢ diisman sendromlarinin ¢ok derinden yasamasina
sebebiyet vermistir. Bu baglamda i¢/dis diismanlarin varhigi algisi
kuskusuz dis politika tercihlerinde giivenlik oncelikli politikalari
daha 0On plana c¢kartmistir. Gilivenlik politikalarina verilen
ehemmiyet, cumhuriyetci gelenek icerisinde birey, toplum ve silahli
giicler arasinda kuvvetli bir iliskiyi dogurmustur ki kurucu kadro igin
ordu, devletin kurulusunu saglayan ve daha da o6nemlisi, varlig
devam ettirebilmesi icin gerekliligi tartismasiz kabul edilen bir
kurumdur.

2. TARIH, KiMLIK, DIS POLITIKA BAGLAMINDA
TURKIYE'NIN MEDENIYET YONELIMi: OSMANLILIK

Milli tarih, gerek icat edilmislik gerekse de yeniden
yorumlanis olsun millet insasinda ge¢misi refere etmesi bakimindan
biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu baglamda Erol Glingér, o6zellikle
sosyal degisimlerin yarattig1 derin soluklu sikintilarin atlatilmasinda
tarihin iki tirli rol oynadigimi ifade etmektedir. Bunlarda ilki
buhranli donemlerde yasanan travmalarin atlatilmasinda, tarih
kuvvetli bir dayanaktir. Toplumlarin an itibariyle yasadig1 psikolojik
ve sosyal sikintilar1 geride birakmasinda kendi mazilerine duyduklari
0zlem ve hatiratin canlandirilmasi ileriye yonelik atilimlarinda bir
dinamo islevini istlenmektedir ki Glingér bunu “stbjektif gecmis”
olarak adlandirmaktadir. ikinci olarak tarih ayn1 zamanda toplumun
ingsasinda da kilit bir rol oynamaktadir. Yapilacak olan tarih
tasavvuru, toplumun ilerideki ama¢ ve hedeflerine 1s1k tutmakla
beraber bugiiniine de mesruiyet kazandirmaktadir.?

Bu noktada, milli tarih yaziliminda cumhuriyet inkilabi,
geleneksel Tiirk toplumu ile bat1 yolundaki Tiirk toplumu arasindaki
¢izginin iyice kalinlastif1 ve adeta duvar haline geldigi noktay1 temsil
etmektedir.8 Ozellikle Tiirkiye'nin tarihsel mirasina ait diisiince
ufkundan ve iilkiisiinden kopusuyla birlikte diinya siyasetinde nispi
giciiniin  azalmas1  toplumsal hafizada mazinin 6zlemini
derinlestirmektedir. Bir zamanlar 6teki algisini Fransa ve Ingiltere
gibi diivel-i muazzam olustururken, cumhuriyet déneminde, bir
zamanlar Osmanli hakimiyetinde olan Yunanistan gibi tilkelerin
diisman olarak addedilmesi, Tiirkiye’nin 6teki algisinin kiiciildiigiini

17 Erol Gilingor, Kiiltiir Degismesi ve Milliyetcilik, Tére-Devlet Yayinlari, Ankara,
1980, s.53
18 Giingor, a.g.e., s.50.
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gostermektedir. Milli tarihin, toplumlarin hafiza merkezi oldugu
kabuliiyle yola ¢ikilirsa, gegmiste yasanan ihtisam ve biiytikliik millet
tasavvurunda da kendini gostermektedir. Derme-¢atma bir millet
telakkisinin Tirk Milliyetiyle uyusmayacagt kanaati, Tirk
toplumunun mefkiresi tayin edilirken, tarihsel referanslara atifta
bulunmayi elzem kilmaktadir.

Tarihin milli bir hiiviyet kazanmasi ancak ve ancak
milliyetcilik hareketleriyle miimkiin hale gelmistir. insan nasil aile
kokiinii buldugu zaman kendini belli ve bagimsiz bir hiiviyete sahip
goriiyorsa, milletler de ayni anlayisla tarihlerini kendilerine milli ve
digerlerinden ayirici bir o6zellik katan bitiin olarak idrak
etmektedirler. Tarih ayni zamanda insan topluluklarini millet denen
sosyal bir biitiiniin parcasi olarak gormelerinin ve bu vesileyle
toplumsal dayanisma ve isbirliginin artmasinin kodlarini toplumun
suuruna islemektedir. Mamafih, millet, tarihi seyir icerisinde basit
vakalar y1gin1 olmaktan ¢ok, gecmisten gelecege uzanan bir zincirin
halkasi olarak algilanan tarih suuruyla donandigi stirece ittihat ve
telakki ipine sarilabilir. Glingor’iin, “Millet icin hayat denilince tarih,
hayat tecriibesi denilince de kiltlirii anliyoruz. Dilimiz kaynagin
eskilerindendir, dinimiz kaynagin eskilerindendir, soyumuz kaynagin
eskilerindir”1® vecizesi tarih ile millet arasindaki kopmaz baglarin
kuvvetini goéstermek bakimindan carpicidir. Milletin gecmisi ile
bugiinii arasinda kurulan bu bag, insanlarin bir millet olduguna
inanmakla kalmayip, her tiirlii adet, inang, gelenek ve pratiklerinden
miitesekkil aliskanliklarina mesruiyet kazandirmaktadir. Giictnt
eskiden alan her tiirlii deger, denenmis ve diri kalmis olmanin
getirdigi kudretle birlikte yerli veya milli bir deger kazanmasi
bakimindan toplumun hayatinda yadsinamayacak bir yer tutar.
Toplumun deger havzasindan gelistirdigi reflekslere kadar bilumum
seyin tarihin koklerinden beslenmesi “Sosyal Hafiza” olarak
adlandirilir.20

Burada diger bir mesele toplumun “objektif tarihi’dir.2!
Objektif tarih, toplumun varolus tarihidir. Varhigindan bu yana dili,
kiltiri ve geleneklerinin olusmasidir. Yalniz bu tarihin, belirli
donemlerine serhler diistilerek, toplumun hafizasinda
Otekilestirilmesi pekala mimkiindiir. Bir misalle temellendirecek
olursak, Tiirk tarihinin anlatisinda belirli donemlerde Islam sonrasi
donem cok daha biiylik yer tutarken ve “sosyal hafiza” bu eksende
sekillendirilirken, cumhuriyet déneminde ise Islam &ncesi devir

19 Glingor, Kiiltiir Degismesi ve Milliyetcilik, s.62.
20 [fadenin kullanimi i¢in bkz. Giingér, a.g.e., 5.64.
21 Glingor, a.g.e., s.63.
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kabul edilmekle beraber Osmanl 6tekilestirilmekte, Selcuklu dénemi
ise parantez icine alinmistir. Bu durum, tarihsel ve kiiltiirel biitiinliik
acisindan her iki bakis acis1 eksik olmakla beraber “Sosyal hafizada”
kopukluk yaratmaktadir. Bu cihetten meseleye bakildiginda
modernlesme silirecinde milli tarih yazilimi, tarihleri eskilere
gitmeyen ve kiiltiirel noktada az gelismis heterojen toplumlarda tarih
yaratma gayretleri olarak tezahiir etmektedir. Giingor, “tarihcilerin
hangi kiymeti millettaslarina yerlestirmek istiyorsa ona gore olaylari
carpitir” soziiyle bu tarz tarih yazilimlarinda tarihin carpitildigini
ileri slirmistiir.22 Biiylikk bir tarihsel birikime sahip olan Tirk
toplumunun yeniden insasinda cumhuriyet yonetimi, kendinden
onceki siyasi rejimi zihin ve kurumsal yapisiyla tasnif etmekle
kalmayip, o doneme ait sosyal ve Kkiiltiirel sistemleri de toplumun
hafizasindan ve pratiklerinden silmeye calismislardir. Bu noktada,
Tiirklerin milli tarihinin baslangici istiklal Harbi kabul edilse de bu
tarih ilminin kendi kurallari icerisinde akilci bir durum olarak zuhur
etmemekteydi.

3.1. Medeniyet Tasavvuru Olarak Milli Kimlik

Milliyetcilik olgusu, gerek yeni bir devletin istiklaline
kavusmasinda gerekse de ilelebet payidar kalmasinda hem i¢ politika
hem de dis politika baglaminda basvurulmasi elzem olan bir arag
olarak ortaya cikmaktadir. Bu noktada Tiirk milli kimligi de tarihsel
derinligi ve kadim bir medeniyetin tecriibesinin niivelerini
barindirmakla birlikte halkin “sosyal hafizasinda” muhafaza edilen
milli kiltirin tarihsel referanslar 1siginda modern imkanlarla
gelistirilmesi olarak telakki edilebilir.

Tiirk Milliyetciligi, gecmisten bu yana gelisen ve olgunlasan
bir fikir hareketi oldugu savunulsa da modern diinyada Tiirk
milletinin olusmas1 baglaminda da araci bir rol iistlenmistir. Yalniz
bu modern toplum algisi, Kemalist kadronun anlayisindaki salt bati
eksenli kiiltiirel doniisim degildir. Bati medeniyet eksenine
baglanma saikiyle Islam’t tarihin karanhk bir devri olarak
gosterilmesi gayretlerinin aksine, Tiirk kiiltiirii, Islam medeniyet
dairesinin bir mensubu olarak anlasilmalidir. Mamafih, kendi deger
havzasindan kopuk bir milliyetcilik anlayisinin milli kiiltiir ve halktan
kopuk bir mahiyet tasiyacagini ve zamanla marjinallesecegini
savunulur. Bu baglamda, milli kiiltiiriin temelinde [slam faktoriine
agirlik veren bir milliyetcilik anlayisi, birbirinden ayirt edilemeyecek
kadar i¢ ice gecmis Tiirkliik ve Miisliimanlikla beraber Tiirk milli

22 Glingor, a.g.e., s.65.
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kimlik harcina uyum saglayabilir.23 Batidaki milliyetcilik tatbikinin
Tirk milliyetgiligini anlama ve anlamlandirma da eksik kalacagi da
burada not diistilmelidir. Osmanl son donemlerini de kapsayacak
sekilde bakildiginda din ile milliyetciligi dogrudan ¢atisir durumda
goriilmemistir. Tiirklerin Kkarakteristik yapisimin  Islam potasi
icerisinde eritilerek bir kiiltiir merhalesi haline gelmesi de islam ile
Tiirkliglin uyumunu géstermek bakimindan 6nem arz etmektedir.
Politik diinyaya bakisini anlamli ve sistemli hale getiren milli
kimlik olgusunun tarihi perspektifi ve tecriibesinin bir medeniyet
tasavvuru olarak somut ¢iktist Osmanlidir. Tiirk milli hareketinin
Osmanli’'dan kurtulma ve onu sindirme hareketi olarak goriilmesi,
gerek toplumun bellegine gerekse de devletin telakkisine sekte
vurmustur.2¢  Dagilma doneminde gayr1 Miislim  Balkan
topluluklarinin “Osmanli boyundurugundan” kurtulma disiincesi
anlasilabilir olsa da Tirk milleti icin Osmanli’dan kurtulma
diisiincesinin gelistirilmesi toplumun belleginde agir bir travmayi
daha Dberaberinde getirmistir. Bununla beraber Osmanli'nin
otekilestirilmesinde diger bir sebep olarak disiintilen Arap ve Fars
kiltirintn, Tirk kiltirine tahakkimii algis1 da gergekligi
sorgulanmasi gereken bir iddia olarak karsimiza ¢ikmaktadir.25 Bu
tarz bir iddianin Arap ya da iran menseili olmas1 mazur goriilse de,
bu cografyalara ve toplumlara egemen olmus Tiirkler tarafindan
ortaya atilmasi batilasma silirecinin bir hamlesi olarak gortlebilir.
Neticede Tiirkler, biiyiik bir medeniyetin sahibi olmak bakimindan,
imparatorlugun tarihsel yiikiimliiliiklerini de tasimak zorundadir ki
sifirdan bir toplum ve tarih yaratma olgusuyla ortiismemektedir.26
Tiirk Milleti, yillarin gelistirip olgunlastirdig1 milli bir kiiltiire ve bu
kultird telakki edecek giiclii bir mefkiireye sahiptir. Bu diisiincenin
yeniden isler kilinabilinmesi i¢in halkin “Sosyal Hafizasina” dénmek
elzemdir. Ciinkii Giingor'iin de ifade ettigi lizere “Milliyetcilik, milli
kiltiiri bizzat bir medeniyet kaynag haline getirmek ve cemiyeti
soysuz degismelerin agik pazar yeri halinden kurtarmak hareketidir.
Binaenaleyh milliyetcilik ayn1 zamanda bir medeniyet davasidir.”2?
Netice itibariyle Islam medeniyeti dairesinde yasayan, milli kiiltiirle

23 Erol Giingdr, Diinden Bugiinden Tarih Kiiltiir ve Milliyetcilik, Otiiken Yayinlari,
Istanbul, 1999, ss.133-138.

24 Erol Giingdr, Tiirk Kiiltiiri ve Milliyetgilik, Otiiken Yayinevi, istanbul, 1980 s.16.
25 Glingor, Turk Kiltiri ve Milliyetcilik, s. 45.

26 Glingor, a.g.e., s.18.

27 Glingor, a.g.e., s.100.
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yogrulmus ve tarihi birikime dayali modern bir ulus devlet olusturma
gayesi Tlirkiye Cumhuriyeti’'nin 6ncelikli meselesi olmalidir.28

3.2. Tirk Dis Politikasinda Medeniyet Yonelimi:
Osmanhhik

Cumbhuriyetin kurulusundan bu yana gerek menfi gerek
miispet olarak Osmanli, Tiirk toplumunun ve devletinin suuraltinda
bastirilmis bir unsur olarak her daim yerini almistir: Kimi zaman bir
toplumsal vakanin zuhurunda bir devlet adaminin dilinde, kimi
zaman da toplumun bir ferdinin gayn ihtiyar1 verdigi bir tepkide.2°
Soguk Savasin neticelenmesiyle birlikte Tiirkiye ve Tirk toplumu
Osmanli Havzasi olarak tabir edebilen Kafkasya, Orta Dogu ve
Balkanlar cografyasinda her daim igerisinde tasidigi Osmanli
kimligini yeniden kesfetmeye baslamisti. Bu durumun belki de en
giizel izah1 “Benjamin Button’'un Tuhaf Hikayesi”30¢ adli filmle
yapilabilir.

Hikdyeyi ana hatlariyla 6zetlersek, 11 Kasim 1918’de, New
Orleans halki Birinci Diinya Savasinin bitimini kutlarken, fiziksel
goriiniisi 86 yaslarim1 andiran bir bebek dogar. Bebek yeni
dogmasina ragmen, romatizma ve akcigerlerinde su toplama gibi
hastaliklara sahiptir. Ruh gen¢ ama beden yaghdir. Annesi dogum
esnasinda Olen ve babasi tarafindan terk edilen bebek, hem oksiiz
hem de yetim kalmistir. Seneler 1930'u gosterdiginde Benjamin
Button, 86 yasindan 70’li yaslara gelmistir ve huzurevinde
kalmaktadir. Huzurevinde yasarken biiylikannesini gérmeye gelen
Daisy Fanning isimli bir kiz ile tanisir ve onun birlikte oynamaya
baslar. Ve ta ¢ocuklugundan baslayan bir askin atesi diiser icine.
Birkag y1l sonra Benjamin, New Orleans’tan ayrilarak baska sehirlere
calismaya gider. Oralarda renkli ve cazip hayatin icerisinde bulsa da
kendisini, bu hayat ona tecriibe disinda baska bir sey kazandirmaz ve

28 Erol Glingor, {slamin Bugtinkii Meseleleri, Otiiken Yayinlari, {stanbul, 1991, s.177.
29 Tiirkiye’de ulusal moral diizeyini iist seviyeye cikartan “Biz Osmanh torunuyuz”
deyisi Tirk toplumunda genel bir yargi olarak belirmektedir. Ayrica Tirkiye
Cumhuriyetinin 8. Cumhurbagkani Merhum Turgut Ozal, 1992’'de yaptigi bir
konusmada “Tiirkiye’ye Osmanli Cumhuriyet'i dense ne olurdu?” diye sormustur.
Saban Calis, Hayalet Bilimi ve Hayali kimlikler, Neo-Osmanlilik, Ozal ve Balkanlar,
Cizgi Kitabevi, Konya, 2010 s. 96.

30 F. Scott Fitzgerald'in 1922 yilindaki ¢ikarttig1 kisa 6ykiiden uyarlanan 2008 yapimi
filmin yonetmeni David Fincher, senaryo yazari ise Oscar 6diilli senarist Eric
Roth'dur. Filmin basrollerini Brad Pitt ve Cate Blanchett paylasmistir. Film hakkinda
daha detayl bilgi i¢in bkz.:
http://tr.wikipedia.org/wiki/Benjamin_Button'%C4%B1n_Tuhaf Hikayesi_(film).
(29 Ekim 2012).
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bu baglamda yasadig1 iliskilerde anlik ve gecici olur. 1945’te
Benjamin Button tekrar New Orleans’a doner, c¢ocukluk aski
Daisy’'nin uluslararasi s6hrete ulasmis bir dans¢i oldugunu 6grenir ve
onu gormeye New York’a gider. O sirada, bedenen biraz daha
genglesmistir ve 50°li yaslara gelmistir. Daisy’i baska birine asik
olarak bulur geri doner. Daha sonra, Daisy’nin kaza gec¢irdigini ve bir
daha dans edemeyecegini Ogrenir. Daisy’i tekrardan gormeye
gittiginde 45°li yaslardadir ve Daisy, onu bu haliyle gérdiigiinde ona
asik olur. Bu arada babasi, Thomas Button g¢ikagelir ve oglundan
kendisini affetmesini ister. Devaminda Benjamin’e hayatin1 kaybeden
babasindan biyiik bir miras kalir. Benjamin, Daisy’nin yeniden
ylriimesini saglarken, sonunda onunla evlenir. Yalniz bir sorun
vardir: Benjamin gittikce genglesirken Daisy yaslanmaktadir.
Benjamin, bir yandan hayattan gerekli tecriibeleri c¢ikartarak
olgunlasirken diger taraftan da genclesir ve atadan kalma zengin bir
mirasa sahiptir.

Bu noktadan sonra hikdyenin sonunun ¢ok 6nemi yoktur.
Clinkii hikayenin sonu hentiz gelmemistir. Hikdyenin basina tekrar
donildiigiinde Osmanli’'nin  kiillerinden neset eden Tiirkiye
Cumhuriyet'i aslinda bedenen yasl, ruhen gen¢ dogmustur.
Osmanli’dan arta kalan bir¢ok sorun (hilafet/ saltanat, ¢ok uluslu
yapidan gecen azinlik/kimlik tabali sorunlar, modernlesme siirecinde
yasanan donlsiim ve sorunlar v.b.) ilizerine Osmanl cografyasinda
(tabir-i caizse Osmanli bedeniyle) dogan Tiirkiye, bedeninden
kaynaklanan sorunlarin sebebini Osmanli’da aramistir (veya aramak
zorunda kalmistir). Bu sorunlardan kurtulmanin yolunu da Osmanh
mirasint reddetmekte ve Osmanli’’y1 unutmakta bulmustur. Ruhu
genc olan Tirkiye, fiziki sorunlarini unutmak tizere kendisi gibi gencg,
tutkuyla baglanacag1 Daisy’sini Bati’da bulmustur. Modernizmin
biitiin ihtisaminin sergilendigi Bati'yla her ne kadar iliskiler kurmaya
cabalasa da Tirkiye i¢in sonuc istedigi gibi olmamistir. Soguk Savas
sonrasinda ise ibre tam tersine donmistiir. Tiirkiye (tipki Benjamin
Button gibi), gittikce genclesirken, ayni zamanda tecriibe sahibi
olarak ruhen de olgunlasma siirecini yasamaktadir. Bu baglamda,
Soguk Savas neticesinde tekrar karsisina ¢ikan Osmanli’'nin biraktigi
miras, Tlrkiye'yi diinya siyasetinde basat aktor yapacak; jeopolitik,
jeostratejik ve jeokiltiirel zenginlige tasiyacaktir. Tiirkiye'nin
Osmanh ile barismasinin zamani gelmistir. Bu iki cihan arasinda
kalan Osmanli’'nin huzur icerisinde obiir tarafa intikali acisindan da
onem arz etmektedir. Mamafih, Tirkiye, Osmanli’dan kalan zengin
mirasi, kullanabilecek genc¢ ve dinamik yapiya ve gerekli tecriibeye
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haiz durumdadir. Netice itibariyle Benjamin Button’'un Tuhaf
Hikayesinin kaderi Tiirkiye'nin ellerindedir.

3.3. Telaffuzu Kolay, Anlam Muglak Bir Fikir: Yeni
Osmanhcilik

Soguk Savas'in nihayet bulmasi, Tiirkiye'yi klasik dis
politikasinin disina ¢ikmaya zorlarken, Tiirkiye icin kiiltiirel ve
tarihsel degerlerini kullanarak Kafkaslar, Balkanlar ve Orta Asya’daki
etkisini genisletmesi adina benzeri gorilmedik bir ortam
hazirlamistir. Bu noktada Tiirkiye, Osmanli’'nin kiiltiirel, tarihsel ve
dinsel miraslarinin varisi olarak yeniden hatirlanmis ve uygulamaya
koydugu politikalarin imparatorluk varisine yakisir bir sekilde
olmasina dikkat cekilmistir.31 Bu baglamda, yaklasik 200 seneye
yakin bir zaman dilimine yaslanan Tanzimat dénemi icadi “biz adam
olamayiz” imajinin “biz diinyada her {lkeyle yaris edebilecek
donanimdayiz” imajina doniistliriilmesi yarali bellegin tedavisine
yonelik Ozalli politikalarinin psikolojik faktériinii olusturmaktadir.
Mamafih, Tirkiye’'nin siyasi ve iktisadi eksenindeki degisim
cercevesinde ¢evrenin merkezlesmesi, i¢c sorun olarak beliren kimlik
tartismalari/teror (Kiirt) sorunu, Bulgaristan sorunu, Korfez krizi ve
Balkanlar’da eski Yugoslavya’'nmin dagilmasi ve Dogu Bloku'nun
cokmesiyle ortaya ¢ikan yeni durum ve biitiin bunlarin Tirkiye'ye
getirdigi bir takim sorumluluklar, Tiirk dis politikasinda mevcut
teamiillere alternatif bir politik yaklasimi ortaya koymustur.32
Donemin Tiirk dis politikasina yonelik bu degisim sancilar1 yeni
Osmanlicik tartismalariyla gilindeme girmistir. Bu tartismalarin
temelinde Tirkiye’'nin bu politikalara yonelik yaklasimlarda Osmanl
kimligi vurgusunu diri ve gii¢lii tutmasi yatmaktadir.

Soguk Savas sonrasi Tiirkiye’'de, siyasi kimlik, kiiltir,
kurumsallasma ve mesruiyet konularinda bugiin dahi tazeligini
koruyan yogun tartismalar yasanmistir. Kiiltiirel/etnik kimliklerden
anayasal vatandaslia, parlamenter sistemden yar1 baskanlik ve
baskanlik sistemine, Uniter devlet yapisindan federalizme uzanan
tartismalar kaotik bir goriintiiniin de ortaya ¢ikmasina sebebiyet
vermistir. Ozellikle PKK terér orgiiti ve devaminda gelen etnik
sorunlar nedeniyle toplumsal uzlasinin tehlikeye distigi bir
ortamda; zaman zaman resmi aidiyet formunu mesrulastirmak,
zaman zaman da yeni/alternatif toplumsal aidiyet formlari
olusturmak i¢in tarihsel baglarina atifta bulunmustur. Uluslararasi

31 Kemal Karpat, Tiirkiye ve Orta Asya, (¢ev.) Hakan Giir, imge Kitabevi, Ankara,
2003,s.227-229.
32 Saban Calis, Hayalet Bilimi ve Hayali Kimlikler..., s.90-96.
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sistemin iki kutuplu yapisinin ¢oéziilmesinden sonra Tirkiye'nin
jeokiiltiirel ¢evre ile olan yakinlasmanin, topluma tarihi hakimiyet
donemlerinde siyasi merkez rolii istlenmis olmanin verdigi
psikolojiyi, kimligi ve siyasi kiiltiir ve kurumlari tekrar hatirlatmistir.
Bu animsama, ge¢miste bir medeniyetin siyasi merkezi olmus
olmanin getirdigi kendine giiven duygusu ile bugiinkii devletler
hiyerarsisinde bulunulan konum arasindaki farkin yarattifi
toplumsal gerilimin diistiriilmesi acisindan oldukg¢a biiylik 6nem arz
etmektedir.33 Es anli olarak bu animsayis, cumhuriyetin basindan
beri Tirk toplumunun =zihninde baski olusturan bdliinme
korkusunun da bertaraf edilmesinin yolunu da agmisti.

Ozal''m dis politikaya dair acihmlari, balkanlardaki aktif
diplomasiyle baslamistir. Yugoslavya'nin dagilmas1 ve Sirplarin
masum Bosnali ¢ocuklari, kadinlar1 katletmesi bdlgenin mevcut dis
iliskilerini alt Ust etmekle kalmayip, Turkiye'nin eski anilarini
deprestirip koruyuculuk misyonunu yeniden yiliklenmesi igin
harekete gecmesine 6n ayak olmustur. Ozal, 15-22 Subat 1993’te
gerceklestirdigi Balkan turu esnasinda, Turkiye'nin Balkan
politikasinin Bosna Hersek'in toprak bitiinliigiiniin korunmasi
hususunu dile getirmistir. Tiirkiye daha sonra imzalanacak olan
Dayton Antlagmasina kadar biitiin diplomatik yollar1 kullanarak, aktif
ve yetkin diplomasi drnegi vermis ve her firsat Sirplarin uluslararasi
arenada izole edilmesi ve yaptirima ugramasi icin blyiik caba
gostermistir. Bu c¢abalar sonucunda, ABD’nin nihayet miidahale
karar1 ile harp durmus ve 1995'te Dayton Baris Antlagmasi
imzalanmistir.34 Tiirkiye 1992’den itibaren kendi adina ve Islam
Konferans1 Orgiitii adina olmak iizere iki ayr1 kapasitede, Bosna
Hersek’te yasanan vahseti ve etnik temizligi, BM-AGIT/K, Avrupa
Konseyi, NATO, BAB ve diger uluslararasi toplantilarda ve belli bash
devletler nezdinde gliindeme getirmistir. Devaminda BM Gilivenlik
Konseyi kararlar1 uyarinca, Yugoslavya ile ticari iliskilerini kesmis,
Adriyatik’teki BAB ablukasina firkateynleriyle, NATO c¢ercevesinde
Bosna Hersek lizerindeki ucusa yasak bolgenin denetimin (Nisan
1993) ve daha sonra Kararli Gii¢ Operasyonu cercevesinde Sirp
Menzillerinin havadan vurulmasi operasyonlarina ugaklariyla, Bosna
Hersek’te konuslandirilan BM Baris giicleri UNPROFOR, IFOR ve
SFOR’a da kara birlikleriyle katilmigtir.35

33 Davutoglu, Stratejik Derinlik..., s. 79-82.

34 Haberi Cumhuriyet Gazetesi, 22 Subat 1993’ten aktararan Sule Kut, Balkanlar'da
Kimlik ve Egemenlik, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul, 2005, s.67.

35 Kut, a.g.e., 5.207.
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Soguk Savas’tan sonra diinyanin batili liberal degerler
ekseninde yeniden yapilandirilmasi ve bu noktada Sovyet kalintisi
ideolojilerin tarihe gomiilmesi, ABD'nin giindemini olusturmaktaydi
ki bunlarin basinda Baas ideolojisiyle yonetilen Irak ve Suriye
gelmekteydi. Kuveyt'in Irak’tan petrol c¢aldigim1 iddiasindan yola
cikan Saddam, Kuveyt'ten zararinin karsilanmasini istemistir; buna
olumsuz yanit alinca 2 Agustos 1990’da Kuveyt'i isgal etmistir.
BM'nin Kuveyt'ten cekil kararina uymayan Irak’a, ABD tarafindan
1991 yilinda savas ilan edilmisti. Tiirkiye savasa fiili olarak katilmasa
da BM'nin aldig1 biitlin kararlara uymus ve Tiirkiye Irak’a ekonomik
ambargo uygulamakla beraber Yumurtalik boru hattin1 tamamen
kapatmis ve Incirlik iissiiniin kullanilmasina izin verilmistir.36 Bu
noktada Ozal'in bir koyup ii¢ alma projesi devreye koymak istemigtir.
Ozellikle Irak'in toprak biitiinliigiinii korumaya yonelik bir dis
politika sergileyen Tiirkiye’de, Ozal, zaman zaman degisen
konjonktiire hazir olunmasi gerektigini dile getirerek Musul’'u isaret
gosteriyordu. Irak’ta ortaya cikabilecek bir siyasi ve fiziki statiiko
degisiminin Tirkiye aleyhine bir gelisme godstermesi durumunda
miidahale edilerek Musul’'u topraklarimiza katma amagclaniyordu.3”
Ayrica boliicii terdrle ugrasan Tirkiye, Kiirtlerle ABD yakinlasmasini
istemiyordu. Bunun nedeni ¢ok basit, Kiirt asiretleri olan Barzani ve
Talabani'ye ABD tarafindan Saddam yo6netimine karsi verilecek bir
gorev, PKK’'nin da bdlgede biiylimesine yol agabilirdi. Bunun igin,
kavgali Kiirt asiretlerini baristirarak, Tiirkiye kontroliinde olmasi
istenilmisti.38

1990 yilindaki Koérfez Savasinda oynadigi rol sayesinde
Tiirkiye, yeni bagimsizligini kazanan Orta Asya ve Kafkas
Devletlerinin  kurumsal ve zihinsel olarak doéniisiimiiniin
saglanmasinda laik, demokratik ve liberal ekonomik yapisiyla model
tilke olarak belirmistir ki bu uluslararasi yalmzliktan kurtulmak
adina boélgeye rejim ihra¢ etmeye calisan iran’la rekabet halini de
dogurmustur. Bir model iilke olarak Turkiye, Orta Asya ve Kafkasya
Devletleri ile bati1 diinyas1 arasinda kdprii vazifesi gorecekti ve bu
devletlerin bati degerlerini i¢sellestirmesine, nihayetinde bati ile
biitiinlesmesine énciiliik edecekti. Nitekim Turgut Ozal énciiliigiinde
Tiirkiye, ticari iliskilerin gelistirilmesinden egitim kiiltir gibi
konularda ortak adim atmaya kadar bolgeye yonelik bir¢cok politika

36 Ali Ayata, “Tiirkiye-ABD iliskileri”, (Ed.) M. Ercan, Degisen Diinyada Tiirk Dis
Politikasi i¢inde, Nobel Yayincilik, Ankara, 2010, s.96.

37 Tayyar Ary, Irak, iran ve ABD Onleyici Savas, petrol ve Hegemonya, Alfa yayinlari,
Istanbul,2004, 5.442.

38 Ali Ayata, a.g.e., s5.97-98.
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gelistirmistir. Esasinda Tiirkiye gibi bolgeyle tarihsel ve kiiltiirel
baglar1 bulunan bir iilke’'nin Bati'min veya Rusya'nin ekseninde
gelistirilen politikalarin bir parcasi-daha ilerisi uygulayicisi-
olmaktan ziyade kendi dinamikleriyle stratejiler {iretmesi
gerekmektedir.3® Ancak, Turkiye'nin yillardir bati eksenli bir dis
politika tercihi ortaya koymasi ve hazar 6tesinden gelen fisiltilara
yillardir kulaklarin1 kapamasi bolgeye yonelik teorik ve pratik bir
deneyim yoksunlugu yasamasina sebebiyet vermistir. Bunlarla
birlikte, halde bir “agabeyden” kurtulan Yeni Tiirk Devletlerine
yonelik, i¢ politik rekabetler nedeniyle yeni bir “agabeylik” sunmasi
(veya bunu andiracak soylemler icerisinde bulunmasi) bdolge
devletleri ve ABD, Rusya gibi devletler tarafindan soguk
karsilanmistir.40

3.4. Yeni Osmanliclik Tartismalarina Diisiilen Serh:
Osmanhhk

Yeni Osmanlicilik, cihansiimul bir vizyona yaslanmakla
beraber Tirk Milliyetciliginin etnik kaliplardan ¢ikartilarak Osmanlh
havzasi sinirlarinda, Osmanl tarihindeki gibi farklhiliklar i¢cin daha
fazla siyasi ve kiiltlirel hosgori anlayisinda yeniden yorumlanmayi
hedeflemektedir.*! Bu baglamda Osmanli koklerine doniis tasarisiyla
Tiirkiye, Balkanlardan, Ortadogu’dan ve Kafkasya’'dan gelen cesitli
irmaklarla beslenen bir gol haline dontisecek*2ve gecmiste kaybettigi
merkez tilke olma konumunu yeniden kazanacakti.

Soguk Savas sonrasi déonemin dinamik sartlarinda ortaya
cikan uluslararasi konjonktiire uyumlu bir politika gelistirmeye
calisan Ozalli donemlerle baslayan Yeni Osmanhcilik etkisini
barindiran i¢ ve dis siyasi sdylemi Tiirk dis politikasinda yeni bir
anlayisi dogurmustur .43 Tarihin hazin dolu yapraklarindan, yaral bir
biling, namekan bir ruh olarak gelen Osmanli(c1)lik, karakteristik
ozelliklerini de beraberinde tasimistir. Peki, bugiin Tirk dis
politikasinda yeniden yiiksek sesle dillendirilen Yeni Osmanlicilik,

39 Ali Ayata, “Tiirkiye’nin Orta Asya Politikas1”, (Ed.) E. Efegil, C. Yenigiin, Tiirkiye'nin
Degisen Dis Politikasi icinde, Nobel Yayincilik, Ankara, 2010, s.644-646.

40 frfan Kaya Ulger, “Tiirkiye-AB iliskilerinin Gelecegine Yonelik Diigiinceler”, (Ed.)
E. Efegil, C. Yenigiin, Tiirkiye'nin Degisen Dis Politikasi icinde, Nobel Yayncilik,
Ankara, 2010, s.472.

41 Aydin Menderes ile 19 Eyliil 1994 tarihli roportajindan aktaran M. Hakan Yavuz,
“Degisen Tiirk Kimligi ve Dis Politika: Neo-Osmanlicigin Yiikselisi,” (Ed.) S. H. Cals, 1.
Dagy, R. Gézen, Tirkiye'nin Dis Politika Glindemi: Kimlik, Demokrasi, Glivenlik
icinde, Liberte Yayinlari, Ankara, 2001, s. 62.

42 Yavuz, a.g.e., s.60.

43 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik..., s.85.
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teorik cercevesi tamamlanarak, tatbik asamasinda midir? Ya da 3
Kasim 2002 tarihinden bugiine kadar AK Parti iktidarhginda
yonetilen Turkiye, gercekten 6zellikle dis politika alani basta olmak
tizere ekonomisiyle ve i¢ siyasetiyle yakaladigi bu ivmeyi Yeni
Osmanliciik politikalariyla mi1, yoksa siirekli degisen kiiresel
siyasetle ritmik hale getirdigi politikalariyla m1 elde etmistir?44
Bunun yaninda Yeni Osmanlicilik, sadece Soguk Savas’tan sonra
Tiirkiye'nin  geleneksel dis politikasinin  dinamikleri olan
statiikoculuk ve baticilik egilimlerinden siyrilmasina yonelik ortaya
atilan carpia bir kavramdir. Oyle ki Tiirkiye’'nin, yenidiinyanin
getirdigi konjonktiirde, iktisadi, askeri, siyasi ve diger konularda
Misak-1 Milli sinirlar1 disinda aktif bir rol oynamasi artik gerekli hale
gelmisti45 Bu baglamda, Yeni Osmanliciik Tiirk dis politikasinin
kabugunu kirmasinda bir ara¢ midir; yoksa Tiirkiye’'nin nihai olarak
ulasmak istedigi bir ama¢ midir? Ya da hi¢ biri olmayip, Tirk dis
politikasinin degisen kabugunda sorun bulan mubhaliflerin iktidari
yipratmak amacgh ortaya attiklari bir politik spekiilasyondan mi
ibarettir?

Cezayir Cumhurbaskani Abdiilaziz Buteflika Nisan 2005’te
dénemin Tiirkiye Dis Isleri Bakani Abdullah Giil'ii kabuliinde Osmanh
Imparatorlugu topraklarinda kurulan devletlerarasinda Ingiliz
Milletler Toplulugu (Commonwealt of Nation) benzeri bir yapinin
kurulmasini  6nermisti.  Buteflika, Osmanlinin  Ortadogu’ya
hitkmettigi baris ve huzur dolu donemi hasretle yad ettiklerini
belirtirken “gliclii ve hosgoriilli” Osmanli yonetimine her zaman
ihtiyac duyuldugunu vurgulamisti. Buteflika, Tirkiye'nin istemesi
halinde Ortadogu’da diizenin yeniden kurulacagini ifade etmisti.*6
Buteflika'nin bu sOyleminde, Osmanli nostaljisindeki Pax
Ottomanica'ya duydugu 6zlemin altinda Pax Americana’nin bolgede
yeterince “gliclii ve hosgoriili” olmamasindan duydugu 1zdirabi
gormek miimkiindiir.

Tiirkiye'nin Osmanli Havzasina yonelik ilgisi ve pro-aktif
politikalar1 Yeni-Osmanlicilik hayaletinin yeniden hortlamasi olarak
da algilanmaktadir.#? Diger taraftan Osmanli Milletler toplulugu

44 Murat Cemrek ve Amine Yazici, “Jon Tiirkiye: Ne Osmanh m1”, Neo Liberal mi?”,
Stratejik Diistince, S. 15, Ankara, 2011, s.14.

45 Ramazan Gozen, , imparatorluktan Kiiresel Aktérliige..., 5.96.

46 Tirk heyetinin Cezayir ziyareti ve daha fazla bilgi icin bkz. Cemrek, Osmanl
Milletler Toplulugu: Imparatorlugun Imkanlarim Kesfetmek
http://www.sde.org.tr/tr/authordetail /osmanli-milletler-toplulugu-
imparatorlugun-imkanlarini-kesfetmek/749 (1 Ocak 2014).

47 Miimtaz Er Tiirkdne, Yeni Osmanli, Zaman Gazetesi, 16 Aralik 2010.
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sOylemi de glindemi oldukea isgal etmistir. Davutoglu bu séylemini
Saraybosna’da Ekim 2009’da “Osmanli Mirasi1 ve Bugiin Balkanlarda
Yasayan Miisliiman Topluluklar” konulu konferansta a¢ik bir sekilde
ortaya koymustur.#8 Ramazan Gozen, Tirk dis politikasinin degisen
vizyonun felsefik kokeninde Yeni Osmanlicilik anlayisinin yattigini
iddia etmektedir. Bu baglamda, Turgut Ozal ve etrafindaki
entelektiieller tarafindan ortaya atilan Yeni Osmanlicilik,
Davutoglu'nun “Stratejik Derinlik” adl kitabinda teorik bir alt yap1 ve
akademik bir Uslup kazanmistir. Zira yeni donemde Tirk dis
politikasi, “yonelim ve konum” olarak Osmanli Havzasina yonelmeyi
ve yogunlasmayi; “teorik acindan” Tiirkiye'nin medeniyet kodlarina
gore hareket etmeyi; “aragsal olarak” dini, kiiltiirel, sosyal ve tarihsel
araclarin kullanilmasi gereklilikleri iizerine kurulmustur.4® Bununla
beraber, Goézen’e goére, Davutoglu ile Ozal'im Yeni Osmanlicilik
anlayislari arasinda benzerlikler ve farklilik vardir. Davutoglu'nun
Yeni Osmanlicilik anlayisinin, daha c¢ok devlet merkezli olmasi
nedeniyle Realist teoriye uyumludur, daha makro veya grand teori
kategorisinde olup askeri-strateji giic agirliklidir. Dolayisiyla insan
haklari, o6zgirliikler, piyasa ekonomisi ve hukukun {stiinligi
konularina nispeten daha az 6énem verir ve uluslararasi iliskileri daha
cok Kklasik giivenlik mantiginda inceler. Bu etkenler 1siginda
Ozal'imkinden farklidir. Ozal ile benzerlik tasidig1 nokta ise, her
ikisinin de Tiirk dis politikasinda ana yodnelim olarak ABD'yi ve
NATO’yu kabul etmesidir.5® Bu anlamda her ikisi de, AB'nin bir
medeniyet veya deger Olglisii olmadigi konusunda mutabiktir.
Ortadogu ve Osmanli Cografyasi ve medeniyeti daha ¢ok hayati ve
onemlidir. Yeni Osmanhcilik anlayisini, iran’in radikal ideolojisine ve
politikalarina karsi bir denge unsuru olarak gorenler ile Tiirkiye'nin
bolgede daha aktif rol oynamasina destek verenler, bu dis politika
anlayisinin ABD ve Bati ile paralel olarak yiiriitmeye calisan AK
Parti'ye ve Davutoglu'na sempati ile bakmaktadirlar.5! Netice
itibariyle, Tiirk dis politikasinda goriilen degisim ve doniisiim ABD-
NATO-Bati merkezli dis politikasina bir alternatif degil, onunla dirsek
temasi veya uzlasma cercevesinde gerceklesmektedir.52

(Yeni) Osmanlicilik tartismalari Tiirkiye'nin siyasi, i¢timai,
ticari, kiiltlirel ve dis politik dontisiimii noktasinda bir takim serhleri

48 Umit Ozdag, Osmanh Milletler Toplulugu, Yenicag Gazetesi, 17 Aralik 2010.
49 Ramazan Gozen, “Tiirk Dis Politikasinda Degisen Var M1”, ss.20-33.

50 Gozen, a.g.m., s.29.

51 Richard Falk, Tiirkiye’'nin Sansi: Ahmet Davutoglu, Zaman Gazetesi, 13 Eyliil
2009’dan aktaran Gozen, a.g.m., s. 30.

52 Gozen, a.g.m.,, s. 31.
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de barindirmaktadir. Bunlardan ilki Osmanlicihik kavraminin

mubhteviyatinda barindirdigr muglakhiktir. Ciinkii;

“Tarih boyunca Osmanlinin ¢ok farkli tarihleri
yazilmistir. Bir teokratik devlet olarak Osmanli’dan laikligin
ideal sekliyle uygulandigi bir iilke olarak Osmanli’ya, sultanlarin
mutlakiyetci otoritesiyle yénetilen bir Osmanli’dan Seriat
yasalarinin denetlendigi ve sinirladigi bir Osmanli’ya, merkezi
idarenin kati bir bicimde uygulandigi bir Osmanli’dan
alabildigine ddem-i merkeziyet¢i bir Osmanli'ya kadar
yelpazenin  her renginden bir Osmanl tarih yazimi
miimkiindiir.”s3

Bu baglamda tekrardan sormakta fayda var: Hangi
Osmanlr’'nin Osmanliciligl yapilacak? Tanzimat dénemiyle olusan ve
bugiin ki elestirilen devlet¢i seckinci biirokratik sinifi olusturan
Osmanliciik mi1? Tepeden inmeci mantalite tasiyan ve halka
ulasamayan bir Osmanliciik mi? Tirkiye'nin maziden siiregelen
ortakliklarini, birikimini, zenginligini bugiline tasimaya ihtiyaci
vardir. Osmanh kimligi -Osmanlilik-, (bu ihtiyacin vasitasi olarak)
ideolojik bir arayis degil, bugiinkii kiiresel giic kaymasiyla ortiisiir bir
gelecek arayisidir.5* Bu nokta gii¢ ve kapasite ile sinirlari ¢izilen milli
cikarin yanina “tarihsel yonelimleri” de eklemekte fayda vardir.
Tarihsel yonelimler, en kisa tabiriyle toplumlarin maziden gelen
birikimlerinin ve Kkiiltiirel kodlarinin somut ¢iktis1 olarak karar alici
mekanizmanin politikalarinda yansima bulabilmektedir. Tiirkiye'nin
modernlesme siireci icersinde dis politikasin tarihsel yonelimlerinin
ana yoniini “Bat1” olusturmaktadir. Bu baglamda Tiirklerin tarihi
seyir icabi batiya yoneldigi sdylenilmektedir. Bu yarg: kismen dogru
olsa da bir takim serhleri de igerisinde barindirmaktadir. Oncelikle,
Osmanlilik kimliginin batiya yo6nelim ve bakisiyla Osmanlicilik
ideolojisinin batiya yonelimleri ve bakis acicis1 farklihik arz
etmektedir. Osmanlilik, bir medeniyet kimligi olarak cihana nizam ve
baris getirme mefkuresini yiliklenirken, Osmanlicilik, 18. yy’'nin
sonlar1 19. yy’in baslarinda Bati’'nin -Fransiz Etkisi- fikir ve tecriibe
telakkisinden kopya edilmis bir siyasi hareket tasimaktadir. Ikinci
olarak, Osmanlilik, tarihsel tecriibelerin telakkisi olarak ortaya ¢ikan
ictimai bir kimlik ortaya koyarken, Osmanlicilik, batili kimlik
modellemesi igerisinde sekillenen ideolojik bir tutum icerisinde icat
edilmis, suni bir kimlik ortaya koymaktadir. Mamafih, Yeni
Osmanlicilik fikrinin de Amerikan ulus modelini tanimlayan “eritme

53 Yasin Aktay, “Osmanli’y1 Okuyarak Tiirkiye’yi anlamak”, Stratejik Diisiince, S. 15,
Ankara, 2011, s.6.

54 [brahim Karagiil, Osmanh korkusu, Osmanl tuzagi, Yeni Safak Gazetesi, 23 Aralik
2010.
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potasi (melting pot)” diisturuyla Osmanli kimligini yeniden insa etme
gayretkesligi beyhude bir c¢aba olabilir. Diger bir nokta,
Osmanli/Tirk modernlesmesi siyasi, ictimai, iktisadi ve Kkiiltiirel
tahlilde bat1 kodlamalarinin niivelerini tasimakla birlikte buna uygun
olarak bir dis politik vizyon ortaya koymaktadir. Osmanlicilik da
pekala bu vizyonun tecriibe edilmis yanini ortaya koymakla beraber,
beslendigi kaynaklar icab1 diger milliyetciliklerden bir farklilik arz
etmemektedir. Hasili, Turkiye'nin tarihsel yoneliminin ana yoni
olarak Bati belirlenmis olsa da iki bin yillik bir medeniyetin temelleri,
bu yoénelisin ama¢ ve araglarinin ana hatlarini belirlemektedir:
iltizam ve baris. Bu da Osmanlcilik gibi kaliplar1 dar, devsirme
ideolojilerle degil bir medeniyet kimligiyle miimkiin olmaktadir.

Ikinci olarak Tiirkiye'nin bélgesine yonelik yiiriittigi dis
politikanin nihai amacinin yeni Osmanlicilik olmadig;; Osmanlh
kimliginin bdlgesel acilimlarda kullanmilan bir ara¢ oldugu
soylenebilir. Bu baglamda, Kemalist tesirli geleneksel dis politika
anlayisinin o6tekilestirdigi bolgelerle, siyasi, iktisadi ve ticari yeniden
diyalog kurmak icin ortak kimlik/tarih arag¢salina ihtiyac vardir. Oyle
ki Turkiye’nin tarih ve kiiltiir bilinciyle dis politika tercihi, reelpolitik
acidan bir mecburiyettir ki bolgesel ve/veya kiiresel bir gli¢ olmanin
yolu oncelikle tarih ve kiiltir cercevesindeki halklarin, sonra da
uluslararasi toplumun beklentilerine gerekli dl¢lide cevap vermeyle
miimkiindiir.55 Tiirkiye’'nin “Imparatorluk hayalleri” diye suglanan
diplomasisi, “Osmanliciigin” muglak ve tanimsiz ideolojik
yaklasimlarindan ziyade “Osmanlilik” kimliginin getirdigi sorumluluk
ve inisiyatif noktasinda yeniden tanimlanabilir.

GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC

Arap Bahariyla birlikte statik yapisinda degisimlerin bas
gosterdigi Ortadogu’da, demokrasi ve insan haklarinin gelisimi,
hukuk devletinin insas1 gibi evrensel degerlerle orili bir diizenin
tesis edilmesi zor gibi goriilmektedir. Bu noktada otoriter rejimlerin
keyfi ve halktan kopuk uygulamalarina karsi toplumsal bir reaksiyon
olarak baglayan silire¢, mevcut statiikonun daha da giiclenerek
ciktigin1 gostermektedir. Mamafih tarihi seyri itibariyle Ortadogu
toplumlarinin, otoriter yonetimlere Kkarsi gostermis olduklar:
reaksiyon manipiile edilmeye a¢ik kaygan bir zeminde tesekkiil
etmektedir. Bu kayganligin temelinde ise evrensel degerleri talep
edecek zihinsel doniisiimin gerceklesmemesinden ileri gelmektedir.

55 [brahim Canbolat “Tiirk Dis Politikas’'nin Teorik Zemini”, Stratejik diisiince, S.1,
Ankara, 2009, s.28.
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Etnik, dini/mezhepsel ¢atismalar ise toplumsal doniisiime ve uzlasiya
kap1 aralayan reaksiyonlarin, ayristirici ve kutuplastirici reflekslere
dontismesine sebebiyet vermektedir. Bu noktada demokrasi, insan
haklari, hukukun dstinligi gibi liberal degerler, etnik ve
dini/mezhepsel ayrismalarin gilic dengesinin tetikledigi gilivenlik
alarmlarinin uyarici sesinde fisilti gibi kalmaktadir. Bu sebeplerden
dolay1 bolgedeki yonetimsel statiikonun bozulma ihtimali, diinya
giivenligi ve ekonomigi acisindan bir bilinmezi de beraberinde
getirmektedir. Batili giiclerin bolgesel ¢ikarlarinin tehdide ugramasi
da denkleme eklemlenince bu bilinmezlik, Misir’da karsi darbeyi,
Suriye’de Esad’in giiclendirilmesini beraberinde getirmistir.

Kabile/asiret ya da mezhepsel aidiyet Ortadogu bolgesinde
uluslasamamanin menfi c¢iktis1 olarak halihazirda giiclii ve diri
kalmaktadir. Ayni ulus dairesi icerisinde yer alan toplumlarda kabile
bagi ya da mezhepsel aidiyet, toplum icerisinde “6teki” algisinin
perginlestirmekle beraber farkliliklar1 ezilmesi gereken ve/veya
giiclenmemesi “ser odagl” seklinde motive etmektedir. Toplumsal
farkliliklarin adaletsiz ve otoriteye dayal yonetimlerle iltihap haline
biirinmiis sinir uglari, bir temas vesilesiyle cok ¢abuk ve giiclii bir
tepkiyi ortaya c¢ikarmaktadir. Bu tepki kendi devletlerine Kkarsi
aidiyet bag1 zayiflayan toplumlarin rijit ve marjinalize olmus
orgltlerin biinyesinde ister istemez biitiinlesmesini dogurup, bu tarz
orgutlerin halk nezdinde mesrulasmasinin ve en nihayetinde
giiclenmesinin 6ntintd agmistir. 2003 ABD isgalinden sonra tarihi
deneyimlerinden farksiz olarak yeniden yapilandirilmaya c¢alisilan
Irak’ta, Sia Maliki yonetiminin adaletsiz ve Sia lehtar1 yonetimine
kars1 Siinni Araplarin ve Saddam yanlilarinin ISID (Irak Sam Islam
Devleti)’e verdigi destek bunun bariz misalidir.>¢

Tirkiye icin etnik/kabilesel ve dini/mezhepsel catismanin
yogunlastifi Ortadogu bolgesi iki agindan 6nem arz etmektedir.
Bunlardan birincisi, giivenlik. Ortadogu’ya acilan kapilari olan Suriye
ve Irak bolgesindeki catismalara dayali istikrarsizlik Tirkiye'nin
giivenligini tehdit etmektedir. Nitekim, bolgede ISID tarzi teror
orgutlerinin etkin ve giiclii hale gelmesi, kontrolii miimkiin olmayan,
ne yapacagi belirsiz bir alev topunun sinirlarimiza sicrama tehdidiyle
bizi yliz ylize birakmaktadir. Bu durum Tiirkiye'nin ticari iliskilerini

* El-Kaide’den kopan ISID, Suriye’de Mumbuc, petrol zengini Rakka ve Irak
sinirina yakin Deyr Ez-Zor kentlerini elinde tutmaktadir. Irak’ta ise Musulu
tamamiyla ele gecirmekle birlikte Anbar eyaletindeki Felluce ve Ramadi’de
etkili olmaktadir.®® Son olarak Irak Kiirdistan Yénetimi ve Suriye’de PYD’nin
silahli giici YPG ile ¢atigmaktadir. http://www.milliyet.com.tr/suriye-ve-irak-
taki-isgal-ettigi/dunya/detay/1895910/default.htm, (6 agustos 2014).
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de menfi yonde etkilemektedir.5? ikinci olarak, Tiirkiye’nin tarihsel
sorumluluklar1 ve yiikiimliliikleri gelmektedir. Ortadogu bolgesi
Osmanh Devleti yonetiminde en huzurlu ve baris dolu donemini
yasamistir. Etnik/kabilesel ve dini/mezhepsel catismalara bir {ist
safhadan bakabilecek tarihi tecriibeye ve geleneksel kodlara sahip
olan Tirkiye, catismalarda uzlastirici ve biitiinlestirici bir taraf
olarak kendi modernlesme pratikleriyle bodlgeye hitap etmek
yukiimliiliigii icerisindedir. Bu noktada bolgesel aktorlerle hepsiyle
temas halinde olup, ¢atismalar1 uzlastirici, meseleleri ¢oziict bir dis
politika refleksi gelistirmek ve diplomasi dilini bolgede yeniden
hakim kilmak 6nem arz etmektedir.

Tiirkiye, Balkanlar, Ortadogu ve Kafkas bolgelerinde
kangrenlesmis sorunlarin bariscil yollarla ¢6ziimii noktasinda aktif
bir dis politika uygulamaya calisirken aynm1 zamanda yakin
cevresindeki bolgelerde “diizen kurucu” bir rol oynamaya
calismaktadir. Bu noktada 6zellikle ilgi odag1 Ortadogu’da vuku bulan
Arap Bahart siirecine kaymistir. Arap Bahari stireci, Ortadogu’da her
ne kadar yapisal bir degisim ulagi gibi goriinse de son gelinen nokta
yuzi eskiyen mevcut iktidarlarin el degistir(til)mesi olarak da
yorumlanabilir. Bolgeye yonelik tarihi bir aidiyete sahip olan
Tiirkiye, bozulan istikrarin reelpolitika baglaminda yeniden
saglanmasi noktasinda adimlar atmaktadir. Bu noktada, Tiirk dis
politikasinin Ortadogu’ya yonelik politik hamleleri 2010 sonrasi
donemde uluslararasi sisteme ve konjonktiire baglh olarak farkliliklar
gostermektedir. Bu farkliliklar genel bir Ortadogu politikasi
yuriitmekten ziyade Tirkiye'yi bolge iilkelerinin 6zel sart ve
durumlarina gore politika liretmeye itmistir. Ozellikle Arap Bahar
strecinde Tirkiye'nin biitiinctl bir Arap Bahari okumasi yaptigini
sOylemek oldukca giic olmakla beraber bodyle bir okuma yaparak
politika tUretmek dis politikanin realist ruhuna aykirihik arz
etmektedir. Siiphesiz Tiirkiye, Ortadogu bolgesinin tarihi hamili olma
misyonunu Arap Baharn silirecinde de ytliklenmeye calismaktadir.
Imparatorluk bakiyesi olarak tasavvur ettigi bolge iilkelerine, Arap
Bahari'nin getirmis oldugu degisim riizgarlar1 ekseninde yapisal ve
zihinsel donlisiim oOnderligi yapmak istemektedir. Yalmiz bu gaye,
reelpolitikayla eklemledigi siire zarfinda bir anlam ifade edecektir.

Bunun yani sira, Tirkiye, bat1 ile bat1 karsiti olan diinya
arasinda diyalog kurabilecek ve bu diyalogu yiiriitebilecek tek
tlkedir ama 20. yiizyilin kalintilariyla degil. Soguk Savas eskisi

%" Genis bilgi i¢in bkz. http://ekonomi.haberturk.com/is-yasam/haber/964241-
irak-ile-ihracata-isid-darbesi, (6 Agustos 2014).
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teamillerin Tiirkiye'nin ayaklarinda c¢lirimiis birer pranga
olduklarini soyleyebiliriz. Mamafih, c¢evresinde miitemadiyen
degisimlerin yasandigi Tirkiye'nin, mevcudu korumak adina bu
degisimlere duyarsiz kalmasi, diinya siyasetini bagskalarinin
yazdiklariyla okumasina sebebiyet verecektir. Ayni zamanda, dis
politika anlaminda elindeki jeostratejik, jeopolitik ve jeokiiltiirel
silahlar1 bosa sikmasina yol acgacaktir. Bunun yani sira, Tirk dis
politikasinda gelistirilen yeni vizyonun, 21. ylizyilin siyasetini
algilamada yeterliligi ve yeni kimlik tanimlamalarinda tarihi
realiteyle ne denli uyustugu cevaplanmasi gereken sorular
arasindadir. Tiirkiye, hem i¢ siyasetinde hem de bdlgelerle
iliskilerinde, tatbiki maziden gelen iki sihirli kelimenin niivelerini
barinmaktadir: Baris ve istikrar.
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