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OZET

Bu makale 10 numarali Elegest = Eleges Yaziu, 25 numarah
Oznagennoye = Sayanogorsk Yaziti, 41 numarali Kemgik-Cirgak Yaziti
ve 51.. 70., 109. ve 110. Yenisey yazitlarindaki bazi kelime okumalan
ile bazi kelime anlamlandirmalar iizerinde bazs diizeltmeleri ve
aciklamalar ihtiva etmektedir.

ABSTRACT

This article have includes some corrections and explanations.- There are
some word-readings and word-meanings abaut the 10th Elegest = Elegesh ¢
Inscription, 25th Oznagennoye = Sayanogorsk Inscription, 41 Kemgcik-
Cirgak Inscription and 51st. 70th, 109th and |10th Yenisey Inscriptions.

ANAHTAR KELIMELER / KEYWORDS
Yenisey Yazitlari / Yenisey Inscriptions, Elegest = Eleges.
Oznacennoye = Sayanogorsk, Kemg¢ik-Cirgak



210 Osman Fikri SERTKAY A

YENISEY YAZITLARI’NDAN 10, 25, 41, 51, 70, 109 ve 110
UZERINE ETIMOLOJIK ACIKLAMALAR iLE
DUZELTMELER

Yenisey yazitlarindan 32’si 6nce Fin Atlasi!’nda grafik olarak
yayimlanmig, yayimlanan bu metinlere E 40 ve E 41’in katilmasi ile,
34 metnin grafik sozliigii de Otto Donner tarafindan yapilmigti.2

Vilhelm Thomsen’in Goktiirk alfabesini ¢cézmesinden sonra
40 Yenisey metni Wilhelm Radloff tarafindan yayimlanmusti.3

Wilhelm Radloff’un yayimlad:g1 bu metinler Hiiseyin Namik
Orkun tarafindan Eski Tiirk Yazitlar:’ nin iiciincii cildinde yayimlan-
di#

Sergey Efimevic Malov, Yeniseyskaya Pismennost Tyurkov
adli eserinde ilk 51 Yenisey metnini yayimladi.3

S. E. Malov yayimindan sonra bulunan bir cok yazit miistakil
arastirmalarda cesitli filolojik dlciilerde yayimlandi.

Dmitri Dmitriyevic Vasilyev, Korpus Tyurkskih Runiceskih
Pamyatnikov Basseyna Yeniseya adl1 eserinde 145 Yenisey metnini
kataloglad..6

VInscriptions de I'Iénissei. Recueilies et pubiées par la Société Finlandaise
d’Archéologie, Helsingfors, 1899,

2 Worterverzeichis zu den Inscriptions de L’Iénissei. Nach den im jahre 1899
von der finnischen Expedition an den oberen Jenissei genommenen neuen
Abklatschen und Phorographischen aufnahmen zusammengestellt von O.
Donner, Helsingfors, 1892.69 s.

-3 Wilhelm Radloff, Die alrtiirkischen Inschriften der Mongolei, Sanki-
Peterburg, X1+460 s.

4 Hiiseyin Namik Orkun, Eski Tiirk Yazitlary, 111, Istanbul, 1939. -

> S. E. Malov, Yeniseyskaya Pismennost Tyurkov. Tekst i Issledovaniya.
M.-L. 1052 °

6 Leningrad 1983.
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[gor Valentinovic Kormusin, Tyurkskiye Yeniseyskive Epitafii.
Tekst1 i issledovaniya” adli eserinde 152 Yenisey yazitindan Hakas-
ya’dan 13 ve Tuva’dan 43 yazit olmak lizere 56 Yenisey yazitini ya-
yimladi. Tiirk aragtiricilar bu 56 yazitin 26°sin1 H. N. Orkun yayimin-
dan tanimaktadirlar. 30 yazitin ise Tiirkiye’de Tiirkce yayimi yapiima-
mistir.

Igor V. Kormusin’in eseri Yenisey yazitlarinin yayimlan-
masinda bir doniim noktasidir. Bu eserin Tiirkceye cevirisi benim
kontroliimde Rysbek Alimov tarafindan yapilmgti. Tiirkce cevirinin
bir an 6nce yayimlanmasinin uygun olacag: goriigiindeyim.

Bu makalemde Yenisey yazitlarindaki bazi problemler tizerinde
durmak, bazi diizeltme tekliflerinde bulunmak ve etimolojik acikla-
malar ile yeni acilimlar yapmak istiyorum.

E-10
2. PBXIYYY (drl(c)rim(d)d(ii )k(i)m = (@) (S rm(d)d( i k(i )m

PXYIY siird(i)m PXTYNY (6)liird(i)m

10 numaral1 Yenisey yaziti (= Eleges | yazit1) diger adi ile
“Kortle Kan Bengiisii” Tiirkiye’de iizerinde fazla durulan bir Yeni-
sey yazitidir. Bunun sebebi de Kortle Kan unvan grubunun yanlis
olarak Kiirt (1)l H(a)n okunmasidir.8 Ancak Eleges II (Yenisey 52)
yazitinda kortle sargun unvaninin gecmesi 10 numarali yazittaki
kortle okunusunu teyid ve tekid etmektedir.

Benim burada iizerinde durmak istedigim satir H. N. Orkun’un
Eski Tiirk Yazitlar:, 111, 180-181. sahifelerde 5. satir olarak el(i)m
ugr(i)nta sii bol(1)p (e)rl(e)r(i)m (e)d(ii)k(ii)m y(o)k (a)¢c b(i)l(i)gdd
b(i)r b(d)ri(i)g(i)md s(d)k(i)z (e)r (e)rd(i)m “Ulkem ugrunda asker
olup adamlarim ayak kabim yok. a¢ [oldugunu] bildikte bir [tane] °
verdigimde sekiz adam er idim” okudugu.ve cevirdigi climledir: *

Igor V. Kormusgin H. N. Orkun’un 5. olarak verdigi satir1 8.
satir olarak vermekte ve metni goyle transkripsiyonlayarak cevirmek-

7 Moskova, 1997
8 Osman Fikri Sertkaya, “Haberler: 1973 yilimn ilmi kongreleri”, Tiirk Dili
ve Edebiyati Dergisi, XXI, s. 197-2009.
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tedir:? el(i)m ogr(i)nta sii bolga = bol(u)p (&)rl(d)rm(djd(ii)k(ijm
vlo)k (¢(i)b(i)l(i)gdd b(i)r t(d)g(i)mdd s(d)k(i)z (e)r siird(i)m
“Devletim iiciin ordu siirerek. benim (sahsen) (diisman) askerlerini
6ldiirmedigim bir olay olmadi. Sadece Cibilig’deki bir savasta bizzat
savastim ve diismanin sekiz askerini esir aldim.”.

Ben bu transkripsiyondaki iki kelimenin transkripsivonunu
diizeltmek istiyorum. Bu kelimelerdin ilki (a@)ri(d)rm(d)d(ii)k(i)m
seklinde okunan kelimedir. Bu kelimeyi (@)r dl(ii)rm(&)d(id)k(i)m
“er (savascl) oldiirmedigim” seklinde de okuyabiliriz. Ciimlenin fii-
lini oliir- seklinde tespit ettiSimiz zaman ikinci ciimlenin sonunda
BXYTNY siird(i)m okunan fiili de XYY (4)liird(i)m seklinde oku-
mak imkéni dogar. Bunun icin de ¥ S2 olarak okunan runanin Y L2
runas! olarak okunmasi gerekir. Boylece ciimlede (&)I(ii)rm(d)d(ii)-
k(i)m v(o)k / (0)liird(i)m kalibr ile birincisi olumsuz fiil, ikincisinde
olumlu fiil ile bir sdyleyis tespit edilerek yeni bir anlam elde edilir.

Ben ciimleyi el(i)m ogr(i)nta sii bol(u)p (&)r (O)l(i)rm(d)-
dlii)k(i)m y(o)k (¢(i)b(i)l(i)gdd b(i)r t(d)g(i)mdd s(d)k(i)z (e)r
(0)liird(ijm seklinde okuyor ve “Ulkem ugrunda asker oldugum
zaman er (savasct) 6ldlirmedigim yok(tur). Cibiligde bir hiicumda
sekiz er (diisman savagcist) oldiirdiim” seklinde anliyorum.

Bu climleye benzeyen tegmis yok ermis / tegiirtim seklinde ilk
ciimlesi olumsuz fiil, ikinci ciimlesi olumlu fiil kalibindaki bir ciimle
Tunyukuk yazitinin 1. taginin Dogu yiiziinde gecmektedir.

18 | riirk bod(w)n : kifl(1)ng(a)]li : tiirk k(a)g(ain :
ollu)rg(a)li : s(a)ntung bla)l()k[k]a : t(a)loy dg(ii)zke : 1(e)gm(i)s
yok (e)rm(i)s : k(a)g(ajn(i)ma : ()i(i)n(ii)p : sii (i)ltd(i)m :
Vs(a)ntung bf(a)l()k[k]a] : Ha)loy [glil)zk]e : t(e)giirt(i)m :
“Tiirk milleti yaratildig1 zamandan beri, Tiirk kagani tahta oturdugu
zamandan beri dagi(larm) dogu(sundaki) sehir(ler)e, okyanusa
ulagllmam1§t1.’Kagan1ma arz edip orduyu sevk ettim. (Tiirk ordusunu)
dag(larin) dogu(sundaki) sehir(ler)e, okyanusa ulagtirdim”.

9:Igor Vélentinovig Kormusin, Tyurkskiyve Yeniseyskive Epitafii. Tekst i
issledovaniya, Moskova, 1997, s. 228-242.
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E-25
2. kii: (& )kiiy turuk. = kii - (¢ Kol Torok

E 25 Oznagennoye (= Sayanogorsk) [ yazitinin 2. satirindaki
isim ve unvan Radlov ve Malov tarafindan Kii¢ Kiil Turuk, H. N.
Orkun tarafindan ise Okii ¢(é)kiil turuk seklinde okunmustu. OFS ise
Kiil okunusu yerine Kol, Tunuk okunugsu yerine de Orta Cince’de rou
tok seklinde “asker? vali” anlaminda kullanilan Totok okunusunu
benimseyerek ibareyi Kii¢c Kol Totrok seklinde okumak istedigini
belirtmisti (Bk. GTM, s. 211).

Igor V. Kormusin ilk iki isaret olan NB KW "den sonra : nokta
geldi8ini sdyleyerek ilk iki isareti kif “san, sohret” olarak anlam-
landiriyor ve isim ile unvant ¢(djkiin rutuk seklinde okuyor. !0
Kormugin’in p okudugu ¥ isaret /2 Y olarak kabul edilirse belki de
isim ile unvani (i)¢ kol totok okumak ve ibareyi kii - ()¢ Kol Totok
“sanli, sohretli, meshur, I¢ K&l Totok™ olarak anlamak imkani da
dogar. Ancak o zaman kiiliig “sanli, sohretli, meshur” kelimesi
yerine nicin ki “san. sohret” kelimesinin gectidini aciklamak
zorlagir.

3. beskuirk 'sorok pyat’ [kirk bes|” —  bes kurk ttridisat’ pyat’ {otuz bes|

E 25 Oznacennoye (= Sayanogorsk) [ yazitinin 4. satirinda beg
kirk transkripsiyonunun Igor V. Kormusin tarafindan yapilan
terclimesi ‘sorok pyat’ [kirk bes|’ Seklind.edir. Bu gozden kacan bir
durum olmali. Ciinkii yazar Isaret tashihleri baghikli “Sol van
cephe. Dordiincii_satir” boliimiindeki aciklamasinda bu ibareyi
Malov’un ‘tridtsat’ pyat’ [otuz bes|’ sekiinde dogru cevirdigini
sOylemektedir.

4.  yoklamak “yok olmak, kaybolmak™
E 25 Oznacennoye (= Sayanogorsk) I yazitinin 6. satirinda
voklayur < yo-k-la-vur. vokla- fiilinin “kaybolmak, yok olmak™

10 1gor Valentinovi¢ Kormusin, Tvurkskiye Yeniseyskiye Epitafii. Teksu i
issledovaniya, Moskova, 1997, s. 37-38: Igor Valentinovi¢c Kormugin. Drevnive
Tyurkskive Yaziki, Ucevnoye Posobiye, Abakan, 2004, 5. 192-193.
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seklindeki Goktiirk metinlerinde ilk olarak tespit edilen anlami, bu
‘yazit disinda HTUN adli Uygurca metinde ayni anlamda ge¢cmektedir.
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Metnin 48.-78. saurlar1 ve cevirisi sdyledir:

terigri burkan surunggami sudur-ta 4 ginge tip yarlikamig
eriir: anant-a! siravast balik-ta yaryadan Oathig kisi tam iize
kéziingii kdriip, koziingii-ni kudi wtmaldinnn, 6z bas-in
kormemek iize ‘basim yok bolmus turur’ tip, kal 52b0!up. 0z bag-
i tilegeli, kavu-ta kayu-ta kagip tilep yoriyur 33erken, bir ddte
kal-1 serilip, kentii 6zl inge tip sakinti: ‘mening 545ziim-niing bag-
1m vok ermis. bag-un-m tiledecisi kim ol’ tip. 3d¢trii kal-1 serildi.
‘anant-a! bu yaryadan bag-in yok-lamug 565dte [4b] 57 bas-1 yok
boldi-mu erki?’ <tip.> anant inge tip kiking birdi ‘ADI
KOTRULMIS-e! <yaryadati-mug bag-i-mmg> yok bol>8mus-1 yok
eriir' tip. <terigri burkan> yana yarlikad:: ‘anani-a! bu kisi bag-in
tapmis Gd>%te <oz> bas-wn tapdi-mu erki?’ tip. anant Otiinti:
‘<tapa> teginmez <burkan> terigrim. ol ok 80pas-1 eriir. adin-tin
<basg> tapmug ermez’ tip. <terigri burkan> yana yarlikadi: *<anant-
a! ol kigi> ugrayu adin-nn 8 pag tapsar <ol bas> ariga bas bolur-
mu erki?’ tip. anant Jtiinti: ‘<bolu> teginmez ADI
62KOTRULMIS <burkan> tengrim. adin-muig bas-t arga bas
bolmaz’ tip. bu neteg erser ANCULAYU 63yime nnhg-lar
KONGUL yargilmak-innn tasgnn suigar burkan tileyiir-ler. kayu
OD%te yargiimis KONGUL amrisar, ol ok KONGUL burkan
eriir. <kisi ani> adin-un bulur ermez. 65 <1ergri burkan yana
varlikadi:> ‘anant-a! ol yangilmg nnhg-lar burkan tilemis ddre
KONGUL tigli burkan 66yok boldi-mu erki?’ <tip. anant &tiinii:
‘vok bolu> teginmez <burkan> terigrim. <KONGUL tigli burkan-
nag> yok bolmis-t yok <eriir>' rip. <tergri burkan yana
varlikadr: ‘anant-a! ol kisi> BURKAN bulmis 675dre <ol burkan>
kayu-din erser keldii-mii erki?’ <tip. anant dtiinti: ‘kelii> teginmez
<burkan> tergrim. kayu-tin erser 68kelmi§ ermez. ol ok
KONGUL burkan eriir’ tip. <terigri burkan yana yarlikadi:> ‘anant-
a! <ol kisi> ugrayu adin-tin 89purkan bulsar yime, >ol burkan>
anga burkan bolur-mu <erki?’ tip. anant otinti:'bolu> teginmez
<burkan> terigrim. dzi ok 7Oburkan eriir. adin-tin burkan bulur
ermez’ tip. [5a]”! <ince kaln kisi> bu <burkan> tergri yarlig-in
tutsar, &6z korngil-ni tutup, burkan yol-in tilemis 72kergek.
tuyunmig nnlig-lar ince tip sozleyiir-ler: ‘birék yazy-a73dau
azk(t)y-a kataruy yamp, koziingii-ni bakmus erser <erdi>, bag-in
74m-a yoklamaz <eriir> erdi. kal yime bolmaz <eriir> erdi’ tip.
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‘munung abipiray-t 7erser, muntag tip korkitmek eriir’.
tuvunimak-1g tiledeci ki§i76[er yanturu 0z korgiil-in baksar, ol ok
kongiil ol ok burkan 77 eriir. <kisi ol kongiil-ni> adin-tin tilegii
bolmann. igit saking-lar yime zoginaga_v78lar tip.

{Burhan hazretleri (= terigri Buddha) Surangama-Siitra’da
49§€‘>yle buyurmustur: “Ey Anant! Siravasti sehrinde Yajfiadatta
50,41y kisi, duvarda ayna g0riip, aynay! asagl (= egri) tutmasin
51_dan (dolayr) (aynada) kendi basini gdrmemek ile ‘bagim yok

olmustur” diye, deli °~olup, kendi basini aramak icin. her tarafta
gezip, arayip yiriir 53iken, bir anda akh bagina gelip, kendi
kendisine soyle diyerek diisiindii. “Benim S4kendimin, “bagim yok
imis’, (fakat) bagimi arayan kimdir?” diye. 55Bunun iizerine akh
basina geldi. “"Ey Anant! Bu Yajfiadatta basini kaybettigi
56 ,amanda [4b] 57ba§x gergekten yok (= kayip) oldu mu ki?”
<diye>. Anant §6yle diyerek cevap verdi: Ey miibdrek |= adi
yiiceltilmis] (Burhan hazretleri (= Tanrim). Bu Yajfiadatta’nin
basinin) yok ol 58-dufgu yoktur” diye. <Burhan hazretleri> yine
buyurdu: “Ey Anant! Bu kisi bagint buldugu an 59_da bagini
(gercekten) buldumu ki?” diye. Anant arz etti: “Bulamadi” (Burhan)
hazretleri. O onun %0kendi (= ayni) basidir. Bagkasindan
bulmamusur™ diye. <Burhan hazretleri> yine buyurdu: <“"Ey
Anant! O kisi> ugragarak bagkasindan 61bag bulsa, <o bag> ona
bas olur mu ki?” diye. Anant arz etti: “Olamaz” |ad: yiiceltil 62-
mis| (Burhan) hazretleri. ‘Bagkasinin bag: ona bas olmaz’ diye. Bu
nasil boyle ise, [tipk!] 63bunun gibi, kigiler de [gonilli
yanildiklar icin haricten Burhan ararlar. Ne [vakit] 64yamlm1§
{gOniil] stikiinet bulursa, o goniiliin (kendisi) Burhan olur. (Kisi
onu = Goniil denen Burhan’1) baskasindan (= disaridan) bulacak
degildir. 5<Burhan hazretleri yine buyurdu:> “Ey Anant! O
yanilmug canlilar Burhan aradiklart zamanda {g6niil| denen Burhan
66(gergekten) yok mu idi ki?” <diye. (Anant arz etti:) “(yok)>
degildi” Burhan hazretleri. (Onun) yok oldugu yoktur” diye. <Tanri
hazretleri yine buyurdu: “Ey Anant! O kisi> Burhan buldugu
67zamanda <o Burhan> herhangi bir yerden mi geldi ki7" <diye.
Anant arz etti:> “Gelemez” (Burhan) hazretleri. (Q) herhangi bir ’
verden (ona) 8gelmis degildir. O [g6niil Jiin kendisi Burhan dir”
diye. <Burhan hazretleri yine buyurdu:> “Ey Anant! <O kisi>
ugrasarak disaridan $9Burhan bulsa da, <o Burhan> ona Burhan
olurmu <ki?” diye. Anant arz etti:> "Olamaz” (Burhan) hazretleri.
Onun kendisi 70Burhandir. Bagkasindan Burhan bulamaz” diye.
71<Eger bir kimse> bu <Burhan> Hazretlerinin yarligini yerine
getirse. kendi génliinii tutup, burhan (olma) yolunu aramasi
72gerek(tir). Duyunmus canhilar §oyle diyip soylerler: “Eger Yajfia
73datia azicik geri dbniip aynaya bakmis olsa <idi> ne bagini
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74ka)'beder<di (ve)> ne de deli olur<du>" diye. Bunun anlam
(abhipraya)'y "Sise. soyle diye gostermektir (= gosterilir).
“Duyunmay arayici kimse 76}er (eger) ekrar kendi goniil(ler)ine
bakar(lar)sa, o goniiliin kendisi(nin) o burhan(in) kendisi
77oldugunu (anfarlar. Onu) baskasindan aramaga liizum kalmadan.
(Bagkasindan aramak gibi) kot diigiinceler de dogmayacak T8jar
diye.] ‘

yoklamis <yo-k-la-mug “kaybettigi”. -mus : Gorilen ge¢mig
zaman partisip eki: yokla- : kaybetmek; -/a- : isimden fiil yapma eki;
yok : <yo-k Isim kokii, “yok, kayip”; -k : fiilden isim yapma eki;
vo- . fiil kokii, “sona ermek, kaybetmek”.

vo- fiilinden Etii.’de yapilan isimler arasinda yog <yo-g “6lim
ve defin merasimi”, yok <yo-k “yok” ve vo-d- seklinde genigleyen
gbvdeden yodun <yo-d-u-n kelimeleri tiiretilmigtir.!! Etii. yok yodun
kil- *mahvetmek” karsiliginda kullanilir.

TTii.’nde yoklamak “kontrol etmek; hasta ziyaretinde bulun-
mak” anlamlarinda kullamlir. Yine TTii.’nde neologism olarak
kullanilan yoz <vo-z kelimesi de bu yo- fiil kokiinden tiiretilmistir.
voz kelimesi Ttii.’nde “1. Dogada oldudu gibi kalarak iglenmemis
olan; 2. Kaba, adi, bayadi; 3. Soysuz, yozlagms, dejenere: 4. Kusir”
anlamlarinda kullanilmaktadir.'2 Ayrica voz kelimesinden de yozlas-
ma. yozlagmak, vozlagtrma, vozlagnrmak ve yozluk kelimeleri tiire-
tilmistir. yoklamugs ddte <yo-k-la-mus dd-te “kaybettigi zamanda”.

5. s(e)u(i)p(i)z - esizigiz felaketiniz { = izintiiniz)

~ E 25 Oznacennoye (= Sayanogorsk) [ yazitinin 6. satininda
ste)n(i)p(i)z (thid'l) Goktiirk harfli metinlerde bagka bir drnegi
heniiz tespit edilemeyen bu kelimenin imlés: N2 if! yerine Z * ile
4l (S2ZN7Z) seklinde olsa idi kelimeyi (e)s(i)z(i)p(i)z seklinde
okumak ve (e)s(i)z(i)m kelimesinin |s(i)z(i)p} (e)s(i)z(i)p(i)z seklinde
nezaket cekimli hali olarak diigiinmek miimkiin olurdu.

' Janos Eckmann'in Middle Turkic Glosses of the Rylands Interlinear
Koran Translation, Budapest 1976, s. 108°deki budun maddesini yodun; s.
347°deki yok budun bol- madesini yok yodun bul-; s. 348'deki yok budun kil-
maddesini yok yodun kil- seklinde diizeltmek gerekiyor.

12 Tiirkge Sozliik, 2. K-Z. Yeni Baski (Ankara 1988), s. 1642a.
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esiz kelimesinin yalin cekimi  esiz kelimesinin vokatifli ornekleri
esiz esiz-e
esizim esizim-e
esiziy
esizi
esizimiz
esizigiz
esizleri

esizipiz okuyusu karipiz ve kadaslarigiz okunuglarn ile

paralelizm gostermektedir. Soyle ki:

kan -1 -3 -1 -z yok[llayur “(Sizin ) hanimz yok
oluyor™.

kadasla[r] -1 -y -1 -z karganur “(Sizin) akrabalariniz
kederleniyorlar™.

esiz -y -l -z “(Sizin) liziintliniz”.

Bu iki kelimenin aciklanmasina dayanarak 6. satirin yeni ¢eviri-
sini g§6yle anlamak miimkiindiir: *(Sizin) haniniz yok oluyor ( = sa-
vasta oliiyor). (Bundan dolayi sizin) akrabalariniz kendilerini kahre-
diyorlar ( = lanetliyorlar). (Sizin) feldketiniz ( = iiziintiiniiz)”.

E - 41 (Kemcik Cirgak vazitinin 6. satir1)

BMYP . HEYSED) | TRYE IS OX TR 6

Yenisey yazitlar1 arasinda anlagdmaé; giic vazitlardan birisi olan
Kemcik-Cirgak yaziti G. P. Safyanov'un verdigi bilgilere dayanarak
1889°da Alex O. Heikel tarafindan Hemcik nehrinin sag kolu olan
Cirgaki nehrinin yakinindaki kurganda bulunmug ve Ust-Us kdyi}ne
gotiirtilmiistiir. Oradan da 1901 yilinda da A. V. Adrianov tarafindan
Minusinsk Miizesi’ne nakledilmigtir. Hélen envanter no 34’te
kayithidir. Amit 95 x 26 x 27 cm 6lciilerinde olup, (5 + 6 =) 11
satirlik metnin ilk 5 satirinin altinda bir damga bulunmaktadir.

Anit 1908 yilinin 26-27 Temmuzunda ve 1948 yilinda, iki kez.
S. E. Malov tarafindan incelenmis ve kopye edilmistir.
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Kemcik-Cirgak yaziti bu giine kadar 2 kez SEM, 2 kez HNO, 2
kez IAB, birer kez de ONT ile TT tarafindan olmak iizere, 8 kez
yayimlanmig ve 10 calismada da bu yazita temas edilmigtir. Bu
yaymmlar ve temaslar sunlardir:

a) Yaymmlar:

I. 1936 (SEM) Sergey Yefimovi¢ MALOV, “"Novie pamyatniki s
turetskimi runami. 11 Pamyatnik Minusinskogo
Muzeya”, Yazitk i Mislenie, VI-VII, 1936, s. 259-
267.

1939 (HNO) Hiseyin Namik ORKUN, “Kemgik-Cirgak yaziti”.
Tiirkliik, Milliyetci Kiiltiir Dergisi, Istanbul, 1939,
5. 29-33.

1940 (HNO) Hiiseyin Namik ORKUN, “Kemcik Cirgak yaziti”,
Eski Tiirk Yazitlar:, 111, 1940, s. 79-85.

4. 1952 (SEM) Sergey Yefimovic MALOV, “Pamyatnik ¢ r.
Kemcik-Djirgak™, Yeniseyskaya Pismennost
Tvurkov, M. L. 1952, s. 73-75.

1959 [IAB) [gzor Alekseyevic BATMANOV, Yazik Yeniseyskih
Pamyatnikov Drevneryurkskoy Pismennosii,
Frunze, 1939, s. 163-167.

6. 1963 (BAT-KU.) Igor Alekseyevic BATMANOV-A. C. KUNAA.
Pamyarniki Drevnetyurskoy Pismennosti Tuvi. [l.
Kizil, 1963. s. 14-17, ve 42.

o

[U%]

wn

[

7. 1982 (OYT) Orhon-Yenisey Tekstteri, Frunze 1982, s. 181-183.
8. 199KTT) Talat TEKIN, “Hemg¢ik-Cirgaki yazitt”, Tiirk Dilleri
Aragtirmalart, 9, Istanbul, 1999, 5. 5-15.
b) Temaslar:
l. 1892 Otto DONNER, Worterverzeichniss zu den Inscriptions de

['Iénissei, MSFOu, IV, Helsingfors, 1892, s. 66.

1916  Vilhelm THOMSEN, Turcica, Etudes concértant |’Interpre-
tation des Inscriptions Turques de la Mongolie et de la Sibérie,
MSFOu, XXXVII, Helsingfors, 1916, s. 68, not 1.

Alt-Altaische Kunstdenkmdiler. Briefe und Bildmaterial von J.
R. Aspelin’s Reisen in Sibirien und der Mongolei, 1887-1889
herausgegeben von Hjalmar Appelgren-Kivalo, Helsingfors
1931, s. 4.

4 1964 Talat TEKIN, "On a Misinterpreted Word in the Old Turkic
Inscriptions™, UAJb, XXXV /Fasc. B, 1964/1, s. 140-141.

1966 Talat TEKIN, ‘:Bir runik harfin fonetik degeri hakkmda”, Resid
' Rahineti Arat Igcin, Ankara, 1966, s. 413, not 1.

v

(X
o
O
(93}
o

()
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6. 1966  Osman Nedim TUNA, ~On the phonetic values of the symbols
' EG/GE, DEM, US in some of the texts in Kok-Turkish
script”, CAJ, XI/4, 1966, s. 262-263 str. 2 ve 5.

8. 1972 Louis BAZIN. Les Calendriers Turcs Anciens et Medievaux.
Lille 1972, s. 117.

1991 Louis BAZIN, Les Systemes Chronologiques dans Le Monde
Turc Ancien, Akademiai Kiado. Budapest, 1991. s. 99; 102.

9. 1991  Marcel ERDAL, Old Turkic Word Formarion, A Functional
Approach to the Lexicon, 1991, Wiesbaden, s. 301.
10. 18995 Osman Fikri SERTKAYA.“Yenisey yazttlarimin

yayinlarindaki bazi okuma ve anlamlandirmalarin diizeltilmesi.
yeni okuma ve anlamlandirma teklifleri™, Goktiirk Tarihinin
Meseleleri, Ankara, 1995, 5. 204,

la) SEM (1936)!13 ,
(G)r (G)rd(d)m(i)m (a)d(a)k (d)g(d)cli)md (ajna (d)gmid)¢
(i)gld)r y(d)r(i)lt(i)m
VI Moya doblest’, batyugka (moy), ot moyey tétki, mat’, sup-
ruga, slujanka (ot vsyeh vas) ya razlucilsya (t. e. umer); [Benim

......

sizlerden) ben aynldim (yani oldiim);).

2) HNO (1939-1940)14
VI (e)r(ejrd(e)m(i)m (ajd(alki (e)g(i)¢(i)me (a)na(e)dmli)¢
(eig(i)rv(ejrie)l(i)m
V1. er erdemim babaci8im, teyzemden, annemden, karimdan, hiz-
metcilerimden ayrildim (?) ‘

1b) SEM (1952)15,
(d)r (djrd(d)m(ilm (a)d(a)k (’éi)g(éi)g(i)f7zéi (a)na (d)gm(d)¢

I3 Sergey Efimovic Malov, “Noviye pamyatniki s wretskimi runami. il
Pamyatnik Minusinskogo Muzeya”, Yauk i Miglenive, VI-VIL 1936, s. 259-
267.

4 Hiiseyin Namik Orkun, “Kemcik-Cirgak yaziti™, Tiirkliik, 1. Milliyetci
Kiiltiir Dergisi, Istanbul. 1939, s. 29-33; Hiiseyin Namik Orkun, “Kemgik,
Cirgak vaziu™. Eski Tirk Yazutlari. 171, 1940, s. 79-85.

15 Sergey Efimovi¢ Malov, “Pamyatnik c r. Kemcik-Djirgak™, Yeniseyskava
Pismennosr Tvurkov, M.-1.. 1932, 5. 73-75.
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(é)g(a)t v(a@)r(i)lt(i)m
6) Moya geroyskaya doblest’, batyuska (moy). ot moyey tetki,
mat’, supruga, slujanki (so vsyemi vami) ya razlugilsya (z. e. umer).

i8]

6) Benim kahraman yigitligim. (benim) babam, teyzemden, anne,
es. kadin hizmetgiler (biitiin sizlerden) ben aynldim (yani 6ldim).

3a. b) IAB (1959, 1963)!¢
fe)r (ejrdle)mliim, (a)d(ajki (ejglelcime (ana (ejgm(elc
(e)glejr viejr(i)i(i)m
1) Ot moyey geroyskoy doblesti, (moyego) batyuski. moyey
tetki, materi, tetki, slujanki ya otkololsya (otdelilsya, t. e. umer)
1) Er erezim, ada(gim), daay ugbamdan, iye, daay ugbam, bajmim
ajildakcizindan carildim.

4) ONT (1966)17
(e)r (e)rd(e)m(i)m (a)d(ajki (e)glejgcimge : (a)na (e)g(e)m
icg(i)r vle)r(i)(i)m
I have seperated (or parted) from my younger sister, (from) my
dear mother and (from) my retainers, who are the fame of my heroic
(or menly) merit.

5) (1982)18
er erdemim adak: egecime una egmeg eget veriltim.
6) Er erdemim (erdigim). atam, biykecim. ana. jengem,
kungumdon cerildim (boliindiim).
6) Moya geroiceskaya doblest’, batyuska (moy). ot moyey tetki.
mat’, supruga. slujanki (so vsyemi vami) ya razlugilsya (t. e. umer):

16 Jgor Alekseyevi¢ Batmanov. Yazik Yeniseyskih Pamyatnikov Drev-
aervurkskoy Pismennosti. Frunze. 1939, s. 163-167; lgor Alekseyevic
Batmanov - A. C. Kunaa, Pamvamniki Drevnetyurskoy Pismennosti Tuve. 1.
Kizil. 1963, s. 14-17. ve 42.

17 Osman Nedim Tuna, “On the phonetic values of the symhols . X. ®. &
used in some of the Texis in Kok-Turkish script”™, Cenrral Asiaric Journal. X1i4
(1966). s. 24]1-263.

18 Orpon-Yenisey Teksteri. Frunze 1982. 5. 181-183.
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6) TT (1999)19
(c‘z‘)}‘ (G)rdém(i)m d(a)ki : (d)g(d)¢im a : (a)na (G)g(d)m (e)cig
(&)t : y(i)r(i)lt(i)m
“Erlik erdemim, heyhat! Annecigim ve iivey annelerim, atalarim ve
cariyelerim! (Sizlerden) ayrildim.

7) IVK okuyusgu (2007)
er erdemim daki giicime ana gimgigte yer altim / yeriltim
“Ey benim erkek kahramanligimdaki giiciim, bas kimg¢ikte yer aldim /
yeriltim”.

Taninmig Macar Tiirkologu Istvan Mandoki-Kongur’un trajik
olimiiniin 15. yil doniimii dolayisiyla Kazakistan’in bag sehri
Astana’da Kazakistan Cumbhuriyeti Kiiltiir ve Iletisim Bakanligi’ nin
Dil Komitesi Baskanli@inca 30 Kasim 2007-1 Aralik 2007 tarihle-
rinde Kazak Tiirkcesi’nin tarihi: Altay devri - Prototiirk devresi
-Eski Tiirk amtlar: - Devlerciligimizin ortak mirasi (Kazak Tilinin
Tarihi: Altay Deviri - Prototiirik Kezengi - Kone Tiirik Eskertkisderi
- Eldigimizdin ortak murar) adl uluslararasi konferans diizenlendi.

Bu konferans’ta Rusya Tiirkologlar Komitesi Baskant Prof.
Dr. Igor Valentinovi¢c Kormusgin (Moskova) “Yenisey anitlarinin
incelenmesinde yeni yaklagimiar (Novoye v izucenii veniseyskih
pamyatnikov)” adli oturumun tek Rusca bildirisini sundu.

Ben Prof. Dr. Igor Valentinovic Kormusin'e bildirisinde er
erdemim daki giicime ana gimgigte yer altum / yeriltim seklinde
okudugu Kemcik-Cirgak yazitinin 6. satirimi nasil anladigini kendisin-
den yazil olarak sordum. Igor Bey de bu okumasinin altina kendi el
yazisi ile su satirlar1 yazdi. “Ey benim. erkek kahramanligimdaki
gliclim, bas kimcikte yer aldim / yeriltim / yerlestim”.

) 19 Talat Tekin, “Hemcik-Cirgaki yazit1”, Tirk Dilleri Arasnirmalart, 9,
Istanbul, 1999, s. 3-13.
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Ben Igor V. Kormusin’in okuyusundaki dak:, giicime, gimgik-
re, ver altim ~ yeriltim / yerlestim kelimelerini daha baska bir sekilde
okuyor ve anlamlandirtyorum. Benim goriiglerim 29 Haziran 1993
giini Minusinsk Miizesi’'nde Kemcik-Cirgak yaziti iizerinde yapti-
gum incelemede aldiim notlara dayanmaktadir.

Bana gore bu satirda 9 kelime yer almaktadir. Bu kelimeler
hakkindaki goriiglerim soyledir:

1.-2. (e)r (e)rd(e)m(i)m. “erlik faziletim = erlik kahraman-
ligim™.

3. (a)d(a)kr : < adak-1. SEM kelimeyi ara “baba” kelimesi ile
karistirarak “batyuska (moy) [(benim) babam]| seklinde cevirmisgtir.
HNO adak: okudugu kelimeyi “babacigim” seklinde terciime edi-
yor. HNO’u bu sekilde cevirmeye zorlayan husus metindeki keli-
meyi DLT deki atak: “vd abatl ‘ey (sevgili) babacigim’ kelimesi
ile karistirmasidir. Yazitta gecen kelime /D/ fonemi ile olan adak
“ayak” kelimesidir. DLT de gecen kelime ise /T/ fonemi ile ata
“baba” kelimesidir. ONT ise kelimeyi Radloff’un OSTN’inden
naklen “the next child, fame” geklinde terciime etmistir. IAB
“(moyego) batyuski [(benim) babam]” ve Kirgizca yayim da “bat-
yuska (moy) [(benim) babam|” ¢evirileri ile SEM’i tekrarlamiglardur.
TT d(a)kt okudugu kelimeyi “ve” seklinde anlamlandirarak rak:
kelimesinin yerine yanlig yazim veya diyalekt sekli olarak aciklar.
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IVK ise dak: kelimesini lokatif+aitlik eki olarak kabul eder ve bir
onceki kelime ile birlikte erdemim dak: “erdemligi zamanindaki /
erdemligindeki / kahramanligindaki” seklinde anlar.

Bu okuma ve cevirmelerin tamamu yanlistir.

Kelime adak “ayak™ kelimesinin 3. teklik sahis iyelik eki
almis seklidir ve anlami “ayak” kelimesinin metaforik = mecazi
anlami olan “son” seklinde anlasiimalidir. Iyelik eki daha onceki
kelime grubunu er erdemim<ing> adaki “erlik (= kahramanlik)
faziletim(in) sonu” seklinde tamamlayarak anlamamizi saglar. Krs.
ONT *“the fame of my heroic (or manly) merit”.

Tirkiye Tiirkcesi'ndeki “bastan baga. bastan basa, bastan
ayaga” ibareleri ile krs.

4. (e)g(e)¢(i)mge : < ege-¢-i-m-ge. SEM, HNO ve IAB ve
Kirgizca yayim kelimeyli egecime okuyarak “teyzemden” seklinde
terciime ederler. Ancak HNO [V:40°da “#gic kiz cocugu icin sevgi
eseri olarak kullanilir. Zeki kiz” aciklamasini yapar.

Kelime ONT tarafindan X ligatiiriiniin ge okunmas: ile ege-
cimge seklinde transkripsiyonlanir ve Radloff’un OSTN’indeki
egeci seklinin dgasi, dkdsi, dgas, agace, dgici. egeci, igeci
varyantlariyla birlikte Sozliik’teki anlami kabul edilerek “my
younger sister” seklinde terclime edilir.

TT tutarsizdir. “Anneci8im” seklinde anlamlandirdigi dordiin-
cli kelime i¢in agik bir goriig ileri siirmez. Bu konudaki 22. numarali
aciklamasi sdyledir: “Bu sozciik, bence. Tiirkce kiiciiltme ekli dkdc <
dkd+¢ olabilecegi gibi, ayni anlamdaki Mogolca egeci “abla™ da
olabilir. krs. Hak. igeci ‘baldiz’, Trkm. ekeji ‘abla’ <'Mo.” Angak
TT (d)g(d)m (ejgi (d)g(d)r kelimeleri ile ilgili 23 numarali acikla-
masinda kesin goriis belirtir: “Buradaki dgd sozciigi, bence,
Mogolcadan alintidir: krg. Mo. eke ‘anne’.

EDPT, 100b”deki Tiirkce eke maddesinde ise kelimenin
sinonimi Mogolca egeci “**‘junior (paternal) aunt’ and ‘elder sister’”
olarak gosterilmektedir.
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“Anne” anlamindaki Mo. eke > Tii. ege kelimesine gelen -¢
eki TT’nin dedigi gibi “kiiciiltme™ degil. “sevimlilik” fonksiyo-
nundadir. Krs. Ongin yaziti. bil-ge ata-¢-i-m “bilgili babacigim”. Bu
parale! sekle dayanarak egecim < ege-¢-i-m kelimesi bana gore
metinde “(sevgili) annecidim” seklinde anlagiimalidir.

Ih-Asgat yazitinda gecen dg “anne” kelimesinin 1. teklik
iyelik eki almug sekli T. Osawa tarafindan og(iijm yerine Gg(ejm
seklinde okunuyor. Bu okunus “iivey” kelimesinin eski seklinin dg-
ey mi yoksa 0ge-y mi anlagilmasi konusunu miinakagaya agmaktadir.
Ayrica Eski Tiirkce og “anna” kelimesi Tiirkiye Tiirkcesi”’nde 6k
seklinde geciyor. krs. Ok-siiz “anne-siz”.

IVK ise 6. satirin dordiincii kelimesini g(ii)cime okuyarak
“giiclim, kuvvetim” seklinde ceviriyor. Halbuki kelime Eski ve Orta
Tiirkce devrelerinde k- ile kii¢ seklinde gecer. Eski Tiirkee icin g-'li
sekil imkéansizdir. Bk. EDPT. 693a-b. kii:¢ maddesi.

5.-6. (a)na (e)g(e)m : < ana ege-m. SEM ana kelimesini “ana”,
HNO ise tek olarak “annemden” seklinde terciime eder. Hakasca
(IAB) ve Kirgizca okumalar da SEM gibidir. Kelimenin devamr
SEM’de (d)gm(d)¢, HNO da ise (e)g§m(i)¢ sekillerinde okunmustur.
Hakasca (IAB) ve Kirgizca okumalar da SEM gibidir. ONT ibareyi
ana+ege < ana+eke seklinde aciklamig fakat terciimede bu ibareye
yer vermemigtir. TT ise (a)na (ejg(e)m okududu ibareyi “livey
anneler(im)” diye anlamlandiriyor. Bence ibare “siit annelerim =
dayelerim” anlasilmalidir. Clinkii ana ege kelimesi Cagatay Tiirk-
cesi'nde, Ali Sir Nevayi'nin Muhakemerii'l-liigateyn’inde, “siit
annesi, miirebbiye, iivey anne, valide” kargili§inda gecen aneke <
ana-eke ~ ana-ege kelimesinin Eski Tiirkcedeki seklidir. IVK ise
(a)na kelimesini kendisinden sonra gelen kelimeleri de g(i)mg(i)g =
k(i)mg(i)k “Kemcik nehri” olarak okudugu nehir adinin sifat: olarak
“bag” gseklinde ceviriyor.

7. (e)ci : Kelime SEM’de dgmdc *“es”, HNO’da ise bir dnceki
(e)g(e)m kelimesi ile birlikte, tek kelime olarak, dgmic “kari, zevce
(7)” seklinde okunmug ve anlamlandirilmigtir. Her iki seklin dogru
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okunusu iki ayri kelime halinde dg(@)m dgi ve dgam eci sekillerinde
olmal: idi. IAB (ejgm(e)¢ okuyarak “tetki [daay ugbam] teyze
[teyzem|” seklinde anlamlandirirken Kirgizca yayinda (ejgm(e)¢
“es” olarak cevrilmistir. ONT runayi i¢c okuyor sonraki iki runay: da
g(i)r okuyarak kelimeyi i¢g{i)t < icgi+t olarak teshis ediyor.
ONT’ya gore icgi “retainer [hizmetci, hizmetkar|” kelimesi, - eki
ise cokluk ekidir. i¢gir “hizmetciler, hizmetkarlar” anlamina gelmek-
tedir. T. Tekin tutarsizdir. Metinde (d)¢ig okudugu kelimeyi “ata-
larim” seklinde anlamlandirtyor. 24 numaral aciklama noktunda ise
kelimeyi bu sefer (e)¢i okuyor ve “amcalar(im)” seklinde anlam-
landiriyor. IVK kelimeyi bir sonraki kelimenin ilk runasi ile birlikte
¢(i)g olarak okuyor, bu okuyusunu bir onceki kelimeyi g(ijm
seklindeki okuyusu ile birlestirerek g(i)m ¢(i)g = k(i)mg(i)k seklinde
tamamliyor ve “Kemcik nehri” olarak da anliyor. ‘

(e)ci EDPT 20a-b’de *“1) ‘junior (paternal) onkel [amca]’; 2)
‘elder brother [agabey]” seklinde anlamlandirilir. Ayrica eci ~ ici
kelimesi Mogolca aka > aga “agabey” kelimesinin es anlamlisi ola-
rak da gosterilir. Ben burada e¢i “agabey” anlamini uygun gorii-
yorum.

8. (e)g(e)t: <ege-t. SEM 1936°da (i)g(d)t okudugu kelimeyi
“slujanka [kadin hizmetci|”, HNO ise egir okudugu kelimeyi
“hizmetcilerimden” seklinde terciime eder. Yine HNO IV:40'ta
“hizmetci kadin” karsiliZini verir. SEM 19352°de (ijg(d)r okudugu
kelimeyi HNO’un tesirinde kalarak bu sefer “slujanki [kadin
hizmetciler|” seklinde cevirir. IAB ile Kirgizca nesirlerde de SEM’in
son ¢evirisi “slujanki [kadin hizmetciler]” tekrar edilir.

TT tutarsizdir. Metinde (&)t okudugu kelimeyi“cariyelerim’”
seklinde anlamlandirtyor. 24 numarali actklama notunda ise keli;neyi
bu sefer (d)g(d)r okuyarak “kadin hizmetkarlar(im)” seklinde
anlamlandiriyor.

[VK ise bu kelimeyi daha 6nceki kelimelerle birlikte okumus,
son sesi de #(e) okuyarak “lokatif eki” seklinde cevirmistir.
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Bana gore burada kelimeyi unsurlarina ege-r seklinde ayirmak
ve kendisinden once gelen kelimenin anlamina dayanarak EDPT deki
“elder sister” anlaminda kabul etmek gerekiyor. -r ise Mogolca’daki
ve Eski Tiirkce’deki cokluk eki olup, burada her iki kelimeye de
aittir. Ibare (e)¢i (e)gie)t < eci-t (ve) ege-t “agabeyler(im) (ve)
ablalar(im)” seklinde anlagimalidir.

9. y()r(i)t(i)m : < y-ir-i-[-zi-m. SEM vyeriltim okudugu
kelimeyi “sizlerden ben ayrildim (vani 6ldiim)” seklinde, HNO ise
v(e)rl(e)i(i)m okudugu kelimeyi “ayrildim (?)” seklinde tereddiitlii
olarak, terciime eder.

Digerlerinin okuma ve anlamalari hemen hemen aynidir. IAB
vle)r(i)lr(i)m “carildim” = boliindiim, ayrildim (yani mecazen:
“oldim™), ONT y(e)r(i)lt(i)m “I have seperated (or parted)”;
Kirgizea yaymn: yeriltim “cerildim = boliindiim, ayrildim (yani
mecazen: “oldim™), TT y(i)r(i)iz(i)m “ayrildim”.

Kelime EDPT 967b’de yéril- maddesinde Hsiian-Tsang daki
adrilgalr yerilgeli Hend. sekline gore “ayrilmak” anlaminda
sayilmalidir. “Ayrilmak” fiili bu giin Tiirkiye Tiirkcesi’nde *,dan/-
den ayrilmak” seklinde Ablativ hali ile terciime edildigi icin bu
ciimlede fiilin bagli oldugu isimlerin eklerini de Tiirkiye Tiirkcesi’ne
Ablativ hali ile cevirmek gerekiyor. Pek tabii ki kastedilen anlam da
“oldiim” ifadesidir.

Dogan erkek cocuk ile doguran anne arasinda daima goriinmez
bir bag vardir. Kavga eden erkek yaralandiginda “ah anam” der.
Savasta kursunu yiyen asker “yandim anam” der. Herhangi bir
kisinin “yandim babam” dedigi duyulmamugtir. Dolayist ile bu ciim-
lede 6liim bildirmede 6nce annenin zikredilmesi cok tabiidir. Kisacasi
Kemcik-Cirgak yazitinin 6. satirindaki mantiki sira dlen kisinin
ayrildig: kigilerden bahs ederken, 6nce sevgili anneciginden, sonra siit
annesinden. sonra kardeslerinden (agabeylerinden ve ablalarindan)
ayrimast seklinde olmalidir.

Ben, yukarida belirttigim bu gibi hususlara dayanarakA Kemgik—
Cirgak yazitinin 6. satirindaki ciimleyi (e)r (e)rd(e)m(i)m (a)d(a)kr



YENISEY YAZITLARI UZERINE ETIMOLOJIK ACIKLAMALAR ILE DUZELTMELER227

(e)g(e)e(i)m[g]e (a)na (e)g(e)m (e)ci (e)g(e)t y(i)r()ly(i)m
seklinde okuyor ve Tiirkiye Tiirkcesi’ne de “Erlik (kahramanlik)
faziletimin sonu(nda) sevgili annecigimden, siit annem, agabeylerim
(ve) ablalarimdan ayrildim™ seklinde aktariyorum.

E - 51,70, 109 ve 110.
1. 393> WGIDIMDIM og(ajdm(ajd(i)m ~“boy olmasina izin vermedim.

kabile olmasina miisaade etmedim.
og(a)dm(a)d(i)m fiili Yenisey yazitlarinda dort ayr yazitta
gecer. Yazitlar ve gectigi satirlar sunlardir:

I E 109. Uyuk-Oorzak yaziu, II, str. 3.
ITE L RXPYN DONEYT D oRBSRYY | hhD AR ]x
(e)r (e)rd(e)mi tokuz og(a)dm(a)d(t)m. il(i)g (e)r Ol(ii)rd(i)m

er(ing.

[39)

E 51. Tuva “D” (Uciincii Tuva yazitr), II, str. 3.
Jhl BP9 IRRERY> [ HPATEXTY
(e)r (e)rd(e)mi tokuz og(a)dm(a)d(i)m al v(e)r(i)m! (e)s(i)z e!

3 E 110. Uyuk-Oorzak yazity, 111, str. 1.
TEHh 9 D TEBEY D HITA TEx Y
(e)r (e)rd(e)mi tokuz og(a)dim(a)d(i)m. y(e)r(i)m! (e)s(i)z(i}m
el

4 E70. Elegest IV (“Ir-Hol”) yaziti, str. 3.
Bl #]TY  HPA L KELEMC T[Hx Y \
(e)r [(e)rd(e)m]i og(a)dm(a)d(i)m tokuz . v(e)r[(ijm!
(e)s(i)z(i)m ...

ok kelimesi Goktiirkcede “boy, kabile” anlamina gelir. Ancak
-k- sesi iki unlii arasinda -g- sesine doner. Bu kurali Goktiirk yazit-
larinda “boylar, kabileler” anlamina gelen iki kelimede goriiyoruz.
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ilk kelime *ok-u-s seklinden gelen ogus < og-u-s “boylar,
kabileler” kelimesidir. ogus: bodun: “kabilesi, boylar1™ ibaresinde
“ikizleme” olarak gecer.

Ikinci kelime *ok-u-z seklinden gelen oguz < 0g-u-z “boylar,
kabileler” kelimesidir. “Etnonim” olarak kullanilmigtir.

Transliterasyonu WGIDIMD!M #3#3X}> olan kelime Igor
Valentinovi¢c Kormugin tarafindan ogdamdam olarak okunmugtur.20

Marsel Erdal ise ogadmadim okudugu kelimeyi ogad- “fall
behind [geride kalmak, gecikmek]” seklinde anlamlandirdig: icin
ogadmadim kelimesini “I did not fall behind [geride kalmadim,
gecikmedim|” seklinde anlamlandirmugtir.2!

Ben bu kelimenin etimolojik aciklamasini iki meslektagimdan
ayn diisiinmekteyim. Soyle ki:

Transliterasyonu WG!D!MD!IM #3#3X> olan kelimenin
ogus < 0g-u-s ve oguz < og-u-z kelimeleri ile ayni kokten geldigini
diigtiniiyorum. og < ok “boy, kabile” anlamina gelir. -ad- eki isim-
den “olma” bildiren gecissiz fiil yapar. og-ad- “boy olmak, kabile
olmak”. Benzer sekil Kuradgu Bilig eser adinin yapisinda da goriiliir.
kur-ad- “kutlu olmak”. kur-ad-gu bil-i-g “kutlu olma bilgisi”.
Buna goére 0g-(a)d-m(a)-d(1)m fiilini “boy olmasina izin vermedim,
kabile olmasina miisaade etmedim” seklinde anladigimiz zaman fokuz
ogadmadim ibaresini “dokuz boy olmasina izin vermedim, dokuz
kabile olmasina miisaade etmedim” seklinde aciklayabiliriz.

20 lgor Valentinovi¢ Kormusin, Tyurkskiye Yeniseyskiye Epitafii. Tekst i
issledovaniya, Moskova, 1997, s. 179-180; 262-263; 266-267; 268-269.
21 M. Erdal, s. 488-489.



