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Manas Destani’nda Kahraman Tasvirleri
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Abstract

Manas Epic is national epic of Kyrgyz Turks. Manas Epic tells the interior struggle of Kyrgyz Turks
and their battle with the enemies, Kalmuk and China. Epic involves the parts belong to historic
heroes who leave impress in Kyrgyz history. Some Nogay and Kalmuk’s heroes’ sagas added later to
this epic in A.D. XVI-XVII. centuries. Handwork can be seen the struggle of nomadic life and civilized
city life. Description reserve an important place in the narration of epic among methods to make
narration more understandable. Description provides to recognize environment, people, events better
as well it takes attention to provide meeting for narrator of epic and audience. Description is making
visible people, places, objects in the epic by taking advantage of art’s facility. Every language has own
it’s rules and system of description which involves public’s life style, livelihood, custom and tradition,
ideology. Description made in Manas Epic reflects the worldview of Kyrgyzs. Descriptions in the epics
both give information about people and increase the aesthetic valve of text. Description is used to
make narration more explicit, lively and striking. Existing and thinking entity is embodied and
permanented by description. In this article, hero description in the Manas Epic will be tried to fix. By
this means, came some outcomes related to faith and worth system, life style, livelihood, ideology of
people who create narration.
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Ozet

Manas Destani, Kirgiz Turklerinin milli destanidir. Manas Destani, Kirgizlarin dtismanlari olan
Kalmuklar ve Cinlilerle yaptiklar1 savaslar: ve kendi i¢lerindeki muicadeleleri anlatmaktadir. Destan
Kirgizlarin tarihinde énemli izler birakmis tarihi ve menkibevi kahramanlara ait parcalari ihtiva eder.
Bu destana sonradan M.S. XVI-XVII. yuzyillara ait bazi Nogay ve Kalmuk kahramanlarinin
menkibeleri de girmistir. Eser gocebe hayatiyla medeni sehir hayatinin bir muicadelesi olarak
gortilebilir. Destan anlatiminda anlatimi daha anlasilir hale getirmek icin kullanilan yéntemler
arasinda tasvirler 6nemli yer tutar. Tasvir ¢evreyi, kisileri, olaylar1 daha iyi tanimamizi sagladig1 gibi
destan anlaticis1 ile dinleyicisinin bulusmasini saglayan bir unsur olarak da dikkati ¢eker. Tasvir
destanda yer alan kisileri, yerleri, nesneleri sanatin imkanlarindan faydalanarak gortintr kilmaktir.
Her dilin kendisine ait kurallari, o dili kullanan halkin hayat tarzi, gecimi, adet ve gelenegi, dustince
tarz ile ilgili olan bir tasvir etme sistemi vardir. Manas Destani’nda yapilan tasvirler Kirgizlarin diinya
goruslerini yansitmaktadir. Destanlarda yapilan tasvirler sahislar hakkinda bilgi vermekle beraber,
metnin estetik degerini de kat kat arttirmaktadir. Tasvir anlatimi daha belirgin, canli ve ¢arpict hale
getirmek icin yapilir. Var olan veya dustnulen sey tasvir yoluyla somutlastirilir ve kalic1 hale getirilir.
Bu makalede Manas Destani’nda yer alan kahraman tasvirleri tespit edilmeye calisilacaktir. Bu
sayede bu anlatmalar1 yaratan insanlarin inan¢ ve degerler sistemi, hayat tarzi, gecimi, diistince tarz
ile ilgili baz1 sonuclara ulasilacaktir.

Anahtar Sozciikler: Manas Destani, Kirgizlar, tasvir, kahraman.
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1. Giris

Manas Destani'nin sahibi Kirgizlar, en eski Turk kavimlerinden biridir. M.O. II. ytizyil
olaylarini anlatan Cin kaynaklarinda Kirgizlardan bahsedilir. O doénemde Kirgizlar,
Yenisey Irmag1 boylarinda ve Sayan Daglari cevresinde yasamislardir. Kirgizlar muistakil
bir devlet kurmakla beraber, Hun ve Gokturk devletlerine tabi idiler. Orhun Abideleri'nde
de Kirgizlardan bahsedilir. Burada anlatilanlardan Kirgizlarin pek rahat durmadiklari ve
Gokturkleri cok ugrastirdiklar: anlasiliyor. Goktirklerin yikilisina yol acan olaylara da
karisan Kirgizlar, daha sonra Uygurlara tabi olmuslardir. Kirgizlar Cinlilerle isbirligi
yaparak 840 yilinda Uygur devletini yikmislardir. Daha sonra Cengiz Han'in kurdugu
Mogol Imparatorlugu'nun hakimiyeti altina girmislerdir. Mogol hakimiyetini takiben
Timurlularin hakimiyeti altina girmek zorunda kalan Kirgizlar, XVIII. ylzyila kadar
varliklarini bu sekilde stirdtirmuslerdir. Sibirya’dan Orta Asya’ya go¢ eden Kirgizlar, Orta
Asya'da baslayan Rus istilasina karsi mucadeleye girismelerine ragmen yenilip kticik
oymaklar halinde dagilmislardir. Bunlarin bir kismi diger Turk boylarina katilirken, Tanri
Daglari’'na gidip yerlesen Kirgiz gruplari, orada son zamanlara kadar varliklarini
korumay1 basarmislardir. Rus istilasindan sonra Sovyet Rus hakimiyeti sirasinda Bati
Turkistan alti parcaya bolinmus, her parcasina bir Ttrk kavminin adiyla cumhuriyet ad:
verilmistir. Kirgiz ulusuna da, yasadiklari topraklarda Kirgizistan Cumhuriyeti adh
bagimsiz bir devlet birakilmistir (Geyikoglu, 2001: 202).

Manas Destani, Kirgiz Turklerinin milli destanidir. Manas Destani, Kirgizlarin
dismanlar1 olan Kalmuklar ve Cinlilerle yaptiklarnn savaslari ve kendi iclerindeki
mucadeleleri anlatmaktadir. Cesitli Tark boylar1 tarihleri boyunca dis dismanlarinin
yani sira birbirleriyle de muicadele etmislerdir. Eski Turk devletlerinin yikilmalarina yol
acan en Onemli sebeplerden birisi de bu i¢ mucadelelerdir. Képruli, Manas’in Turk
sahalarindaki sohretinden su sekilde s6z eder: “Manas, Dogu Tiyensan'dan ta Kirim’a
kadar butin Tuark sahalarinda, hatta Cungarya’da, Kuzey Kafkasya’da Anadolu’da
hatirasi yasamis en bluyuk kahramandir...”. (Képrala, 2004: 184). Koprala, destanin XI-
XII. yuzyillarda olustugunu dtisuntr. Destan Kirgizlarin tarihinde 6nemli izler birakmig
tarihi ve menkibevi kahramanlara ait parcalar: ihtiva eder. Bu destana sonradan M.S.
XVI-XVII. yuzyillara ait bazi Nogay ve Kalmuk kahramanlarinin menkibeleri de girmistir.
Eser gocebe hayatiyla medeni sehir hayatinin bir muticadelesi olarak gortlebilir (Képrala,
2004: 184). “Halkin okuma yazmasi olmayan buyltk kutlesi icin (ki Buytuk Ekim
Devrimi’ne kadar Kirgizlar boyle idi) kahramanhk destani, onun tarihinin uzun asirlarini,
bilgeligini, inan¢ ve ideallerini, hayatini ve térelerini, sanatini aksettiren yegane hatira
olarak bilinmektedir” (Jirmunskiy, 1998, 171).

Bu 6nemli destani ilim diinyasina tanitan ve buna dair ilk bilgi veren kisi Kirgiz-Kazak
Tarklerinden Turkolog Velihanoglu Cokan Toére’dir. Velihanoglu Cokan 1861°de
Manas’tan bahseden ilk makaleyi yayimlar. Bu makaleden sonra meshur Tirkolog
Radloff, Kara-Kirgizlar arasinda yaptig1 arastirmalar sonucunda Manas Destani’ni derler,
bunlar1 1885 tarihinde “Turk Halk Edebiyati Ntimuneleri” kulliyatinin V. cildi olarak
yayiumlar. Radloffun yayimladigi Manas destani 17.774 misradan olusur. Radlofftan
sonra Manas Destani hakkinda L. Von Almasy tarafindan 6nemli ¢calismalar yapilmistir
(ilnan, 1998: 99-100).

2. Destanlarda Tasvir

Destan anlatiminda anlatimi daha anlasilir hale getirmek icin kullanilan yoéntemler
arasinda tasvirler énemli yer tutar. Tasvir cevreyi, kisileri, olaylar1 daha iyi tanimamizi
sagladig: gibi destan anlaticisi ile dinleyicisinin bulusmasini saglayan bir unsur olarak da
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dikkati ceker. Destanin tamamlayict unsuru olarak tasvirlere ihtiyac duyulur. Anlatimi
daha somut hale getirmek, dinleyici muhayyilesinde olaylar1 daha kalict kilmak icin bu
yola basvurulmaktadir.

Destanci, destani anlatirken dinleyicisini destanin diinyasina ¢cekmeye calisir. Destanci
dinleyicisini destan atmosferine cekerken cesitli anlatim tekniklerinden de yararlanair.
Tasvir de bunlardan biridir. Tasvir temel niteligi itibariyle “...anlatma, somutlastirma
demektir. Bir seyi somutlastirmak demek ise, onun karakteristik cizgilerini, rengini ve
ruhunu canlandirmak demektir” (Tekin, 2003: 199). Diger anlati ttrlerinde de oldugu
gibi destan anlaticis1 da somutlastirma islemini yaparken tasvir yonteminden genis
sekilde yararlanir. Tasvir destanda yer alan kisileri, yerleri, nesneleri sanatin
imkanlarindan faydalanarak goértinir kilmaktir. Tekin, romanlarda yapilan tasvirlerden
bahsederken sunlar: séyler: “Tasvir etmek, bir seyi oldugu gibi anlatmak, ¢izmek degildir.
Esasen bir seyi oldugu gibi anlatmak mumkun olamaz. Romanci, tasviri, tasvir edecegi
seyin karakteristik yonlerini dikkate alarak gerceklestirir ve c¢izdigi, anlattigi seyi
gercekmis gibi hissettirir. En azindan bunu basarmak zorundadir. Bu durumda ona
dusen gorev, iyi bir gozlemci olmak, dikkati elden birakmamak, ayrintilari yakalama
becerisini gosterebilmektir” (Tekin, 2003: 200). Tekin’in roman icin belirttigi bu hususlar
destan icin de gecerlidir. Tasvir bir bakima tarif etmektir. Ancak tarif etmede anlatma
varken, tasvirde bir varligi gésterme 6n plandadir. Tasvirde bazen abartidan yararlanilir.
Abartma destani gliclendirir. Clinki abartili tasvir destanin niteliginden kaynaklanan bir
ozellikle dinleyicinin ilgisini destana yogunlastirir. Boylece destan-dinleyici btittinlesmesi
saglanir. Yapilan tasvirler anlatiy1 stisleme amacini da tasir. Destanci tarafindan yapilan
tasvirler metni destekler. Bu sekilde dinleyici destanin olagantistli havasinin igine cekilir.
Destanda surekli hareket, aksiyon ve gerilim vardir. Yapilan tasvirlerin de buna ayak
uydurmasi beklenir.

“Her tasvir okura verilen muhlettir. Bu sure icinde okurdan, degerlendirmeler yapmalk,
baglantilar kurmak, cagrisimlarla metni kesfetmeye calismak icin sunulan firsati
kullanmas beklenir. Bu stireg, yazarin sezdirme niyetinin yansimasi olarak metinde yer
alir. Tasvirlere ytuklenen deger metin icinde bos yere degildir. Bu betimsel oyalanma ile
bir yandan hikaye yavaslatilirken bir yandan da karakterin kimligi ile ilgili bilgiler aralara
yerlestirilir” (Elmas, 2010:1050). Destan metninin unsurlarini gérinur kilmak, anlatima
bir canhlik kattigi gibi dinleyicinin dikkatini c¢ekerek merakini da arttirir. Dinleyici,
sanatin sagladig1 imkanlarla kisi ya da ¢evrenin gérintr kiinmasindaki sebebi sezmeye
calisarak olusturdugu merak sayesinde anlatimi sevimli hale getirir.

Her dilin kendisine ait kurallari, o dili kullanan halkin hayat tarzi, gecimi, adet ve
gelenegi, diistince tarz ile ilgili olan bir tasvir etme sistemi vardir. Manas Destani’nda
yapilan tasvirler Kirgizlarin dinya gortslerini yansitmaktadir. Destanlarda yapilan
tasvirler sahislar hakkinda bilgi vermekle beraber, metnin estetik degerini de kat kat
arttirmaktadir. Tasvir anlatim1 daha belirgin, canli ve carpicit hale getirmek icin yapilir.
Var olan veya dtistintilen sey tasvir yoluyla somutlastirilir ve kalici hale getirilir. Zihinde
tasarlanip sekillendirilen kisi ve nesneler tasvir yoluyla dinleyicilere gosterilir (Elmas,
2010:1051-1052).

3. Manas Destani’nda Kahraman Tasvirleri

“Destan kahramanlari olagantisti nitelikleriyle toplumlarin ideal tipleridirler. Bu nedenle
destan kahramanlar1 hem psikolojik hem de fiziki anlamda siradan insanlardan daha
farkli Ozelliklere sahiptirler. Destan kahramanina ytklenen bu olagantistii nitelikler
cogunlukla cesitli sembollerle ifade edilir” (Duymaz, 2007: 50). Bu makalede Manas
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Destani’nda yer alan kahraman tasvirleri tespit edilmeye calisilacaktir. Bu sayede bu
anlatmalar1 yaratan insanlarin inan¢ ve degerler sistemi, hayat tarzi, gecimi, distince
tarzi ile ilgili baz1 sonuclara ulasilacaktir.

“Turk epik destan geleneginde Uslibun ve adeta tartin bir geregi olarak benzetmelere
kahramanin portresini ¢izmek, atlarin ve anlatilan diger olaylari goézler 6énline sermek
boylece dinleyiciye adeta olay: seyrediyormus hissi verebilmek icin benzetmeler cok sik
olarak kullanilir” (Cobanoglu, 2007: 96). Manas Destani’nda hayvancilikla gecinen atli-
gocebe bir toplumun hikayesi anlatilmistir. Destanda yer alan kahramanlar tasvir
edilirken hayatlarinin dogal, ¢cok 6nemli ve etkili unsurlarindan olan hayvanlarla ilgili
benzetmeler sik sik kullanilmistir. Tirk diistince yapisina ve hayatina bakildiginda
benzetmede yer alan hayvanlarin hem gercek anlamda hem fikri anlamda baz
meziyetlere sahip oldugu gortlecektir. Bu hayvanlar sadece tabiatin en gtcli varliklar
olduklar: i¢in degil, bu dénemdeki insanlarin kutsal anlayisi ile de baglantili olmalar:
nedeniyle de tercih edilmislerdir. Manas Destani’nda erkek karakterler aslan, kaplan,
kurt gibi yirtic1 ve gliclti hayvanlara su sekilde benzetilmistir:

“Kir yeleli erkek kurt gibi;
Yamagtaki karakus gibi

Almambet” (Gtlensoy, 2002: 99).2
“Yolbars gibi ktikreyen Almambet” (116).
“Kaplan gibi Acibay” (116).

“(Hemen) calip kaciran kaplan gibi
Acibay’a haber sal!” (117).

“Ac ve zayiflar1 koruyan,

Arslan Manas 61dt deyip” (143) .
“Kurt gozlt, ak biyikl,

Kaplan (gibi) dogan er Manas” (197).

Kurt, proto-Turk topluluklarinda bir totemken daha sonralar: ata kaltintn bir parcasi
olmustur. Turk diinyasinin cesitli yerlerinde kaya veya mezar taslari tizerinde tanri-kurt
tasvirlerine rastlanir. Kurtla ilgili gelisen hayvan-ata kavrami devlet, htktmdarlik
unsurlarinin simgesi olmustur. Kurt, Goktuirkler’de tuglar ile bayraklarin tepesinde yer
alarak bir devlet sembolti olmustu. Bircok Turk efsanesinde ise kurt yol gosterici olarak
karsimiza cikar. Kurt gék unsuruna uygun olarak aydinligin ve buna bagh unsurlarin
simgesi olarak kabul edilmistir. Kurdun yigitlik ya da glic simgesi olma anlami
giiniimiizde de devam etmektedir (Ogel, 2006: 115-117; Coruhlu, 2006: 138-140). Kurt
gibi aslan da g6k unsuruna bagli olarak zafer kazanan konumdadir ve iyi-kéta
mucadelesinde iyi olana karsilik gelmektedir. Aslan savas, zafer, iyinin koéttiyi yenmesi,
kuvvet ve kudretin simgesidir. Buna benzer bicimde kaplan da Turk kabilelerinin ve
yigitlerinin en eski t6ézlerindendir. Kaplanin gli¢c ve yigitlik simgesi oldugunu goésteren
bircok sanat eseri bulunmaktadir. Kurt gibi kaplan da bir zamanlar hayvan-ata olarak
saygr gormus, aslan gibi tahtin simgesi kabul edilmistir. Turklerin kaplana ytklemis
oldugu alegori Islam devrinde de biiytik oranda devam etmistir (Coruhlu, 2006: 140-143).
Orta Asya kaplanlari daha cok Turklerin bars dedikleri pars cinsinden hayvanlardir.
Bunlarin farkli bir cinsine Turkler yolbars demislerdir. Bars eskiden Turklerde erkek
cocuklarina verilen adlardandir. Baz: halk anlatilarinda yolbars, yigitlere akil verir, kutlu
bir hayvan gibi goruliir (Ogel, 2006: 535-536).

2 Bundan sonraki alintilarda ayni eserin sadece sayfa numaralar1 gosterilmistir.
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Manas Destani’nda yapilan vicut tasvirlerinin cogunda yukarida cesitli niteliklerini
verdigimiz hayvanlardan alinma benzetmeler bulunmaktadir. Goécebe medeniyetinde
hemen hemen biitlin sosyal hayat hayvanlar etrafinda toplanmistir. Insanlar duygu ve
distincelerini anlatirken kendi hayatlarina en yakin unsurlari benzetme vasitas: olarak
kullanirlar. Cok zor bir hayat yasayan Kirgiz toplumunda viicut kuvveti tisttin bir deger
olarak kabul edilirdi. Bu insanlarin yasadiklar: cevrede viicut kuvvetini en gtizel bicimde
ifade eden varlklar hayvanlardir. Bu sebepten o6tlrd insanlar en fazla hayvanlara
benzetilmistir. Destanda insan ile hayvanlar arasinda Kaplan’in ifadesiyle “maddi ve
manevi mukayese ve benzetmeden ibaret bir paralelizm” (Kaplan, 2004: 60) vardir. Bu
paralelizm, hayvanlarin insan dustncesi Uzerindeki etkisini godstermesi bakimindan
o6nemlidir. Hayvanlar insanlarla bir buttinlik teskil etmislerdir. Bu benzerlikler Oguz
Kagan Destani’nda da karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin destanda Oguz Kagan sdyle tasvir
edilir: “Ayaklarn 6ktiz ayag: gibi; beli kurt beli gibi; omuzlar1 samur omuzu gibi; gégst ay:
g06gsu gibi idi. Viicdu bastan asag: tuylu idi” (Bang-Arat, 1988: 13-14).

Hayvan tesbihleriyle dinleyicide olusan imaj, glictin tabiattaki temsilcilerinin birer 6zelligi
alinarak kahramanlarda tecesstm ettirilmistir. Destandaki kahramanlarin tasvirinde
kullanilan ifadeler, belirli bir distince yapisinin yansimasidir. Destanda yer alan
kahramanlar tabiatta giicleriyle taninan hayvanlara benzetilmislerdir. insanlar, hayran
oldugu veya cesitli 6zellikleriyle saygi duydugu bazi hayvanlar egretileme yoluyla gunltik
hayatta ve edebi eserlerde kullanmiglardir. “Hayvanlara benzetmenin temelinde
hayvanlar gibi gliclii olma istegi ve onlardan korunabilmek i¢in onlara benzeme endisesi
bulunduguna inanilmakta; hayvan bi¢imine girme isteginin ise sihirle insanin hayvan
kiligina girerek onlarin glcline, suUratine sahip olma isteginden kaynaklandig:
dustnutlmektedir” (Kaya, 2009: 202). Avciik ve c¢obanlhk yapan toplumlarin
destanlarinda avci i¢in model olabilecek hayvanlar beden tasvirlerinde kullanilmigtir.

“Tark destan geleneginin kompozisyonlarinda kahramanlarin kararhiliklari, cesaretleri,
glcleri hep 6n plana ¢ikar. Bu arada kahramanlarin yirtici hayvanlarla kiyaslanmalar: da
onlarin en Ust dlzeyde savasciliklarini sembolize eder ve mitolojik dénemin bir strekliligi
olarak karsimiza c¢ikar” (Cobanoglu, 2007: 93). Vahsi hayvanlarla mucadele etmek
zorunda kalan Oguz'un viicut yapisi hayvanlara benzetilerek tasvir edilir (Bang-Arat,
1988: 13-14). Ayn1 sekilde Dede Korkut Kitabi’'nda séyle tasvirler goralur:

“Bir gtin Ulas ogh, tuli kusun yavrisi, beze miskin umudi, Amit suymun aslani,
Karacugun kaplant, konur atun iyesi... Salur Kazan... ” (Ergin, 1997: 95),

“Kara dere agzinda Kadir viren, kara buga derisinden bisigintin yapug: olan,... Kara
Gone... ”(Ergin, 1997: 112),

“Caya baksa calimlu, cal-kara kus erdemlt,... Big Yigenek... ” (Ergin, 1997: 113),

“Altmis 6geg¢ derisinden kuirk eylese topuklarini 6rtmeyen, alti dgec¢ derisinden ktilah itse
kulaklarini 6rtmeyen, koli budi haranca, uzun baldirlar1 ince, Kazan Biglin tayisi at
agizlu Aruz Koca... ” (Ergin, 1997: 113).

Destan kahramanlarina hayvanlara ait bazi yakistirmalarda bulunulur. Cogu zaman bu
benzetmeler kahramanlarin lakaplari veya takma adlari olur. Bazen bu lakaplarin
kahramanlarin gercek isimlerinin yerine kullanildigi da goériltir. Bu benzetmelerde bazi
kalip ifadeler de kullanilir. Bu kalip ifadeler s6ze renk ve ahenk katar. Destanlarda
kullanilan sifatlarin bir kismi kahramanlarin isimleriyle adeta 6zdeslesmistir:
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“Altin 6rgula puaskuallt kusakl

Kara Han’in oglu,

Kaplan (gibi) dogan Almambet” (35).
“Ormanda ayiya benzeyen,

Tepede kaplan basina benzeyen,
Cayan gozli, zayif yanakli,

Kumral sakalli, saz benizli,

Kaplan (gibi) dogan Er Manas” (187).

“Kaplan gibi dogan” sifatinin kalip bir s6z grubu halinde destan kahramanlarindan hem
Manas hem de Almambet icin metnin bircok yerinde kullanildigi géralmektedir. “Kaplan
gibi dogan” s6z kalibi1 destanda kahramanliklariyla 6n planda bulunan karakterlerle
adeta 6zdeslesmistir.

Destanda mtubalagali bir anlatim bulunmaktadir. Destan anlatisinin kendine has bir
mantig1 vardir. Bu mantik her zaman dogal diinyanin mantig: ile él¢tilemez. Asagidaki
misralarda destan tirtintn kendine mahsus mantigini gérmek mimkutndur:

“Aygwr yanak(ly, kara dil(li),

Nahif dogan Acibay” (131).

“Kaz gibi bagirarak konusan,

Dilini kimsenin bilmedigi Kitay” (138).
“Kaz boyunlu Kanun-Can,

Kugu boyunlu Kubul-Can” (304).

Yanaklarin buytukligtintin aygira, ses tonunun yuksekliginin kazlarin konusmasina,
boyunlarin uzunlugunun kaz ve kuguya benzetilmesinde abartii bir anlatim
gortilmektedir. Destanlarin Gislibunda gorilen abartili anlatimlar kahraman icin gecerli
oldugu gibi dismanlarn icin de gecerlidir. GUcli olan bir diismanla mticadele eden
kahramanin onu yenmesi ihtisamini arttirmaktadir. Bu durum denkler arasindaki
mucadelenin adaletidir. Destanda diisman kahramanlardan Coloy ile Yolay su sekilde
tasvir edilmistir:

“Yetmis alp’ éldtirtip,

Kan kokusu salan Coloy” (100).
“Adaleli eti boga gibi,

Cenesinde sakal uzatmayan,
Burun altinda biyik birakmayan,
Urus’un hanu btiytik Yolay” (167).

Destanda kahramanlarin tasvirinde onlarin fiziki gértintislerini tanitici sifatlardan da
sikca faydalandigi gortilmektedir. Bu tasvirlerde kahramanlar diger insanlardan ayirici
ozelliklerle tanitilmis, bu sekilde kolayca ayirt edilmeleri saglanmistir. Aymi kisiler her
anildiginda ayni sozcuklerle tasvirleri yapilmistir. Her tasvirde Almambet uzun bacakli,
Kongur-bay ditiz burunlu, Er Manas cayan goézludur:

“Uzun bacakli Almambet” (83).

“Diiz burunlu Kongur-bay” (100).

“Briytik ince burunlu, cukur gézlii Kalcak” (138).
“Cayan gozlii, zayif yanakl,

Kumral sakalli, saz benizli,
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Kaplan (gibi) dogan Er Manas” (187).
“Bérii gozli, ak biyikl,

Kaplan (gibi) dogan Er Manas” (190).
“Fincan gibi g6zlii Sar1 Tas” (303).

Manas Destani’nda yapilan tasvirlerde renklerden yararlanilmigtir. Destanda renkler
sadece dogal bir niteleyici gorevinde degillerdir. Renklere Turk insaninin yukledigi
duygusal anlam boyutunu da gérmekteyiz. Renkler aracilifiyla ortaya ¢ikan nitelemeler
cok zengin, cok canli ve cesitli bir renk kultirtntn ipuglaridir. Manas Destani’nda
renklerin siklikla niteleyici olarak kullanilmas: Turk renk ktltirtintn derinligini ortaya
koymaktadir. Nitelemeler, metinlerde duygusal bir atmosfer yaratmaktadir. Destanda
kullanilan ak, kara, kir, kék-ala, mavi, gk sadece bir renk adi degil sembolik bazi
cagrisimlarla da kullanilmaktadir. Bu renkler Kirgizlarin icinde yasadigi cografyada
kendileri tarafindan ytklenen 6zel anlamlarla éraltidur:

“Kara elli, mavi bitli, baba” (86)
“Kiwr sakalli Mengdi-bay” (107).
“Kék-ala sakalli Mengdi-bay” (110).
“Ak —sakall1 Yakup-han” (110).
“Kara gozlt kart Manas” (131).
“Kara kanl, gok bitli,

Kesik kulak bu Semetey” (318).

Butin dunya mitolojilerinde kara olumsuz anlamlar ifade etmek icin kullanilmistir.
Karanlik, bosluk, 6lim, kotualuk, karmasa, seytan gibi pek cok sey kara renkle birlikte
anilmistir. Mavi ise goglin rengi olmasindan dolayr gék unsuruna isaret eden cesitli
O0gelerin simgesi olarak karsimiza cikar. Mavi akil, idrak, sagduyu, iffet, sadakat gibi
niteliklerin simgesidir. Bu renkle birlikte kullanilan varliklar da sayginlik kazanir. “Goék
sakalli” ifadesi de bunlardan biridir. Ak (beyaz) renk aydinlik, 1sik, glines, masumiyet,
mukemmellik, kutsallik, ruhsal yetkinliktir. Ak zamanla gok renginin yerini almis, onu
gecerek ikinci planda birakmistir. Aklik, devletin adalet ve glctnt simgeler, devlet
buyuklerinin ve riitbenin simgesidir (Coruhlu, 2006: 188-196).

Tuarkler yabanci din ve medeniyetleri kabul etmeden 6nce cogunlukla konar-gdcer halde
yasamislardir. Bu medeniyet tarzina athi-gocebe medeniyeti denilmektedir. Bu
medeniyetin bu sekilde adlandirilmasinin nedeni atin bu medeniyet tarzinda 6énemli rol
oynamasidir. Turkler at sayesinde akincilik yapmislar, ekincilikle ugrasan kavimler
lUzerinde hakimiyet kurmuslardir. At suruleri eski Turklerin en o6nemli servetlerini
olusturmustur. O doénemlerde ehil hayvanlari beslemekle ve avcilikla hayatlarini
stirdtirmuslerdir. Bu medeniyet tarzinda hayvanlar 6énemli bir gecim vasitas1 olmakla
kalmamis hayatin diger sahalarinda da tesirlerini gostermislerdir. Sosyal hayatin
degismesiyle hassasiyet tarzi da degismistir. Atcilik, avcilik ve akincilikla hayatlarini
strdtiren eski Turklerin bu yasayis tarzina uygun bir insan tipi meydana gelmistir. Bu
insanin kuvvetli, cesur bir avci ve akinct olmasi gerekirdi. Oguz Kagan’da en yuksek
tipini gérdtigimliz bu tipe alp denmektedir. Alp tipinin hayatina ve sahsiyetine sekil
veren unsurlar, icinde yasadig toplumun temel unsurlardir (Kaplan, 2004: 51; Kaplan,
2005: 12-13). Destan metninde Kirgiz toplumunun bu yasam tarzina uygun olarak alp
kisilerin cengaverliklerini, kahramanliklarini gésteren tasvirler kullanilmistir:

“Kaskar1, Yarkend’i sikistiran,
Bin Kitayt yéneten,
Dtiz burunlu, kisik gozla,
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Kitaylardan Kongur Bay” (167).
“Kapali duran Cennet’in
Kapisint acan Er Kosoy” (176).

Manas Destani’nda kisiler tasvir edilirken onlarin sahip olduklar1 davranis 6zelliklerine
vurgu yapan niteleyicilerden de yararlanilmistir. Bu nitelikler kahramanlarin yasadiklar
toplumda 6n plana c¢ikmis, onlar anilinca ilk akla gelen nitelikleridir. Destan boyunca
Acibay tath diliyle, Coloy ter kokusuyla, Bakay Sart sarhos olmasiyla, Ktl Coro sirin
sozleriyle insanlar i¢cinde taninmistir:

“Tatl dilli Acibay” (82).

“Yedi yil yayan yapildak,

Ter kokusu salan Coloy” (100).
“Sarhos olunca atlanan
Bay’in oglu Bakay Sart” (154).
“Tatl dilli, sirin s6zlil,

Iyi dogan Kiil Coro” (325).

Yukarida belirtilen nitelikler kahramanlarin sonradan sahip olduklari, yasarken
kazandiklarn kisilik o6zellikleridir. Bunlarin disinda bazi kisilik 6zellikleri var ki
kahramanlarda bu nitelikler dogustan getirilmistir. Destan kahramanlarinin dogustan
soyluluklarini belirten bu tasvirler bu kahramanlarla 6zdeslesmistir. Kahramanlarin
isimleri anmildiginda bu sifatlar cogunlukla isimleriyle birlikte anilir:

“Asil dogan Almambet” (82).
“Asil dogan Er Manas” (103).
“Nahif dogan Acibay” (131).
“Batur dogan Er Manas” (187).
“fyi dogan Ktil Coro” (325).

Atli-gbcebe bir toplumda tabiat oldukca 6nemli bir yer tutmaktadir. Béyle bir toplumun
yasami buytk olctide tabiat tarafindan sekillenir. Buna karsin, tabiat ile i¢c ice yasayan
bu toplumda yapilan tasvirlerde tabiat unsurlarindan fazlaca yararlanmadig
gortilmektedir. Destanda tabiat unsurlarindan faydalanilarak yapilan tasvirlere cok az
rastlanmistir. Tabiat unsurlarindan dagin Turk kualtirtinde tuttugu o6nemli yeri bu
tasvirlerde gormek mtmkutndur:

“Ala-dag gibi Almambet” (130).
“Dag (gibi) olan Er Coloy” (189).

Destanda yapilan tasvirlerde kahramanlar tanitilirken yer yer akrabalik bildiren
niteleyiciler kullanilmigtir. Akrabalik bildiren bu sifatlar bir taraftan kahramanin glictine
vurgu yaparken diger taraftan icinde bulundugu guclt alp ailesi hakkinda da bilgiler
vermektedir. Ornegin Er Téstiik tasvir edilirken kendisi gibi bir alp olan babasi1 Eleman
Bay’dan bahsedilir, Er Téstikin dokuz kardesten en gicliisti oldugu belirtilir:

“Ihtiyar ile kocakarinin balast
Dokuz ogulun en gucliisti
Eleman-bay’in oglu Er Téstak” (100).
“Dokuz ogulun en kuc¢ugu,
Tanri’nin sevgili kulu,
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Eleman Bayin balast,

Yere dtisen Er Tostik” (190-191).
“Alp-Aymet’in inisi,

Ihtiyar kempirin balasi,

Alt1 yasindaki Kole Koyan” (191).

4. Sonuc

Manas Destani’'nda yapilan kahraman tasvirlerinde hayvanlar ¢ok miuhim bir yer
tutmaktadir. Hayvanlar ekonomik hayatin esasini olustururken Kirgiz halkinin gorus,
ruh ve distince aleminin tGizerinde de btyuk tesirler birakmistir. Destanda yapilan viicut
tasvirleri Kirgizlarin yasayis tarzina ve hayat gériistine uygundur. Tasvirlerde kullanilan
benzetmeler daha ¢ok Manas’in yasadigi hayatla ilgili hayvanlar aleminden alinmistir.
Misralarin kisa ve hareket bildiren ifadeler tasimasi atli-gécebe yasam tarziyla yakindan
ilgilidir. Bu kullanimlar Manas Destani’nda insanlar ve hayvanlar arasinda yakin bir
iliskinin oldugunu, o6zellikle gtcli hayvanlara 6yktiinmenin varligini goéstermektedir.
Manas Destani’nda hayvancilikla gecinen atli-gocebe bir toplumun hikayesi anlatilmigtir.
Benzetmelerde yer alan hayvanlar hem gercek hem de fikri anlamda Turk diistince yapisi
ve hayatiyla ilgilidir. Bu hayvanlar sadece tabiatin en gicli varliklar: olduklar i¢cin degil,
bu dénemdeki insanlarin kutsallik anlayisi ile baglantili olmalari nedeniyle de tercih
edilmislerdir.

Destanda yapilan kahraman tasvirlerinde abartili bir anlatim bulunmaktadir.
Destanlarin tUslibunda goértilen olaganustulikler ve abartili anlatimlar kahraman igin
gecerli oldugu gibi dismanlarn icin de gecerlidir. Kahramanin gtcli bir dismanla
mucadelesi, onu yenmesi glclnd, degerini, =zaferini arttirmaktadir. Destanda
kahramanlarin tasvirinde onlarin fiziki goértinuslerini tanitici  sifatlardan sikcga
faydalanilmistir. Bu tasvirler kahramanlarin olagantisti glicint gosterirken yasadigi
atli-gdcebe toplum yapisina da uygundur.

Manas Destani’nda yapilan tasvirlerde renklerin 6énemli bir islevi bulunmaktadir.
Kahramanlarin tasvirinde secilen renkler sadece dogal bir niteleyici gorevinde degillerdir.
Bu renklerde Turk insaninin ytkledigi duygusal anlam bulunmaktadir. Renkler
araciligiyla ortaya cikan nitelemeler zengin ve canli renklere sahip Turk kultGriintn
ipuclarin1 vermektedir. Manas Destani’nda renklerin siklikla niteleyici olarak
kullanilmasi1 renk kultGrimuzin derinligini ortaya koymaktadir. Ortak renk
kultiriimtizden yararlanilarak yapilan nitelemeler metinlerde duygusal bir atmosfer
yaratmaktadir.

Atcilik, avcilik ve akincilikla hayatlarini stirdtiren eski Turklerin bu yasayis tarzina
uygun bir insan tipi meydana gelmistir. Bu insanin kuvvetli, cesur bir avci ve akinci
olmasi gerekirdi. Destan metninde alp kisilerin cengaverliklerini, kahramanliklarini
gOsteren tasvirlerin, onlarin sahip olduklari davranig 6zelliklerine vurgu yapan ve
akrabalik bildiren niteleyicilerin, dogustan getirdikleri 6zellikleri ile tabiat unsurlarindan
yararlanilarak yapilan tasvirlerin yer aldigi gérilmektedir.
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