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Abstract

Turkish course books are the most important equipment for turkish language teachers. Thanks to the coursebooks
consisting of qualified texts,including affective and cognitive skills and prepared considering turkish language curriculum's
objectives, students develop their word attract skills besides their language awareness and language proficiency. The most
commonly used materials for turkish lessons are the course books, so the quality of texts in the course books becomes
more important. Therefore, when creating text in the book, which examines the text from the field of science is necessary to
use adequately. Text linguitics is the main science that analyses the texts in the course books. The subject of text
linguistics is to analyse not only sentences in the text but also the whole text. Moreover, text linguistics deals with the
relation with the elements that compose the text. Analysing the structure and function of text are the subjects of text
linguistics. To commentate the appropriateness of informative texts which are in Turkish for 6th graders, fictional texts
and poems in terms of textuality criteria is the aim of this paper. Document analysis, one of the qualitative research
methods, was used. In this paper, the appropriateness of the texts which are in Turkish for 6th graders coursebook is
analized according to the textuality criteria scale that Iseri (2010) designated. As a result of this analysis, the texts in
Turkish for 6th graders coursebook are not designed and selected taking account of textuality criteria.
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Ozet

Turkge ders kitaplari, 6gretmenlere yardimci en énemli ara¢ gereclerin basinda gelir. Ogrencinin yas ve bilgi diizeyine
uygun biligsel ve duyussal becerilerle donatilmis, nitelikli metinlerden olusan ve Turkce 6gretim programindaki kazanimlar
dogrultusunda hazirlanan kitaplar sayesinde Ogrenciler, dil bilinci ve yeterliliginin yani sira anlama ve anlatma
kapasitelerini gelistirirler. Tlrkce derslerinde en yaygin kullanilan materyallerin ders kitaplar: oldugu diastntldtiginde bu
kitaplarda yer alan metinlerin niteligi daha da 6nem kazanmaktadir. Bu nedenle kitaplarda yer verilen metinlerin
olusturulmasinda metinleri inceleyen bilim alanlarinin verilerinden yeterli 6l¢tide yararlanmak gereklidir. Metinleri
inceleyen bu bilim alanlarinin basinda metindilbilim gelmektedir. Metindilbilimin inceleme konusunu, sadece metin
icindeki tuimceler degil, metnin timu olusturur. Ayrica s6z konusu metni olusturan ogeler arasindaki iligkiler, baglar,
metnin buittin olarak yapisi ve iglevi de metindilbilimin konular: arasindadir. Tturkce 6. sinif ders kitabinda yer alan 6gretici
metinler, kurgusal metinler ve siirlerin metinsellik 6l¢ttlerine uygunlugunu degerlendirmek bu c¢alismanin amacini
olusturmaktadir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman incelemesi kullanilmistir. Calismada 6. sinif
Turkce ders kitabinda yer alan metinlerin, metinsellik 6lctitleriyle uyumlulugu Iseri'nin (2010) belirledigi metinsellik
dlctitleri dlcegine gore incelenmistir. Inceleme sonucunda 6.sinif Tiirkce ders kitabindaki metinlerin, metinsellik &lctitleri
dikkate alinarak olusturulmadiklar veya secilmedikleri gérilmustur.

Anahtar Sozciikler: Tiirkce egitimi, Tiirkce ders kitaplari, metinsellik dl¢titleri.
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Giris

Metin kavrami kaynaklarda farkli sekillerde tanimlanmaktadir: Aksan (1991), Vitacollona
(1988)’dan hareketle, metin tanimlamalarini tarihsel acilardan ele alarak kimi yénelimler
ve farkll arastirma gruplarina bagh olarak, sadece metin terimini kullananlar, metin ve
soylem terimlerini es anlamli ya da farkli kavramlar olarak kullananlar biciminde bir
siniflandirma yapilabilecegini, tanimlarin degisik kuramsal amaclar1 olan yaklasimlara
bagl olarak gruplandirilabilecegini belirtmektedir. Beaugrande ve Dressler (1988)’ e gore
dil, icinde secenekler bulunduran sanal bir sistem iken; metin, dil repertuarlarinda
bulunan seceneklerin belli bir yap: icinde kullanildiklar: gercek bir sistemdir (Akt.Aksan
ve Aksan, 1991). En genel manada metin, kendisini olusturan ttimceler toplaminin ¢cok
daha oOtesinde kendine o6zgli bir butindtr. Metin, s6zciik ve timcelerin bir araya
gelmesiyle olusuyor gortinse de aslinda metnin kendisini olusturan soézctik ve
timcelerden cok daha farkli kendine has bir yapis1 vardir. Bu acidan bakildiginda metin
s6zctik ve timcelerden olusan bir yapi degil, onlarla gerceklesen bir bluttindur (Glnay,
2013).

Yazili ya da so6zli olarak uretilmis olan her metnin en temel islevi iletisimdir. Yazili ya da
s6zlti bir metnin deger tasimasi onun iletisim islevinin olmasina bagldir (Glinay, 2013:
33). Bu islevi karsilamak icin de yazilmis olan metinlerin belirli 6lctitlere uygun olarak
olusturulmasi gerekmektedir. Yazili bir metnin bu 6lctitlerle olan uyumlulugu, 6gretimsel
acidan da son derece 6nem tasimaktadir. Ozellikle Ttirkce derslerinde hedef kazanimlara
ulasmada oOgretmene en buytk yardimci ara¢ gerecin ders kitaplar1 oldugu
dustnuldiginde, bu kitaplarda kullanilacak metinlerin ana dil 6gretimi strecindeki
dénemli rolti daha iyi anlagilacaktir. Ogrencilerin yas ve diizeylerine uygun, biligsel ve
duyussal becerilerle donatilmis nitelikli metinlerden olusan ve Turkce 6gretim
programindaki kazanimlar dogrultusunda hazirlanan kitaplar sayesinde o6grenciler dil
bilinci ve yeterliliginin yani sira anlama ve anlatma kabiliyetlerini gelistirirler. Turkce
derslerinde en yaygin kullanilan ders ara¢ gereclerinin ders kitaplari oldugu
dustnuldtginde bu kitaplarda yer alan metinlerin 6nemi bir kat daha anlasilacaktir. Bu
nedenle Turkce ders kitaplarina secilecek metinlerin belirli Olctitlere sahip olmasi
gerekmektedir. Bu o6lcutler metinsellik Olcttleri olarak adlandirilir. Beaugrande ve
Dressler (1981) dilsel bir trintn metin olabilmesi i¢in yedi ol¢tite sahip olmasi
gerektigini vurgularlar. Bu yedi o6lclitten birisinin olmamasi durumunda metnin
iletisimsel olamayacagini belirten Beaugrande ve Dressler, bu yedi dl¢titt sdyle siralarlar:

Bagdasiklik: Bir yazinin metin olmasini saglayan, metin ici iligkileri kuran dille ilgili
ozelliklerin timune verilen addir (Gunay, 2013). Bagdasikllk en genel manada
sozcuklerin ctimleleri, ctimlelerin metni olusturmak icin birbirlerine hangi dilbilgisel
kurallarla baglandiklarini konu edinir (Akbayir, 2007).

Tutarlibk: Tutarlilik, metindeki mantiksal baglantidir (iseri, 2011). Gutwinski (1976)ye
gore tutarlilik, ciimleler ve paragraflar arasindaki iligkiyle ilgilidir (akt. Coskun, 2007).

Amaclhlik: Metinde yazarin okuruna anlatmak istedigi mesaji net bir sekilde ortaya
koyabilmesi durumudur.

Ikna Edicilik- Kabuledilebilirlik: Yazarin amacini ortaya koymasmin ardindan bu
dustincesini delillerle ortaya koymasi durumuyla ilgilidir. Yazar ortaya koydugu bu
delillerle okuyucuya aktarmak istedigi mesaj konusunda onu iknaya calisir.
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Ogreticilik: Bir metin, okuyucunun dikkatini cekebilecek eski ve yeni bilgiler sunmall,
okuyucu metin sayesinde eski ve yeni bilgileri birbirleriyle karsilastirarak zihninde
tartisabilmelidir.

Duruma Uygun Olma: Metnin konusu, amaci, hitap ettigi kitleye uygunluk durumu
arasindaki uyumdur.

Metinlerarasilik: Bu kavram, bir metnin ya da metinler grubunun baska metinlerle olan
acitk ya da gizli iliskilerini belirtir. Her metin kendinden o6nce yazilmis metinlerle
dogrudan ya da dolayl bir sekilde iligkili olup etkilesim icerisindedir (Glinay, 2013). Bu
kavrami ilk kez ortaya atan Julia Kristeva'ya gére, her metin alintilardan olusan bir
mozaik gibidir; bir metin, kendi icinde bir bagska metnin eritilmesi ve déntstirtlmesidir
(akt. Aktulum, 1999).

Turkiye’de metinsellik élctitleri tizerine bir simiflandirma yapan ve dlcek gelistiren Iseri
(2010)’ye gore metinsellik 6l¢ttleri, metin merkezli, okur merkezli ve diger 6zellikler olmak
lizere Ui¢ temel baslkta incelenmektedir. Buna goére metin merkezli 6l¢titler bélimuinde;
gonderimsel bagdasiklik, degistirmeye dayali bagdasiklik, baglaclara dayali bagdasiklik,
eksiltiye dayali bagdasiklik, yinelemeye dayali bagdasiklik, esdizimlilige dayal
bagdasiklik, konu birligi/surekliligi, baslik-icerik uyumu, paragraf-béliim uyumu gibi alt
basliklar yer almaktadir. Okur merkezli olcttler boélumunde ise; amaclhlik, kabul
edilebilirlik, bilgisellik, belirgin ileti, anlasilir ileti, uygun dil kullanimi, okunabilirlik
Olcutleriyle uyum gibi alt basliklar yer almaktadir. Diger 6zellikler boliimtinde ise; yazim
ve noktalama, ilgi c¢ekicilik, MEB’in amagclariyla uyum, milli-manevi degerlerle uyum,
Tirk toplumunun kultirinti yansitan 6zellikler, Turkce Ogretim Programindaki
hedeflerle uyum, goérsel 6ge kullanimi gibi alt basliklar yer almaktadir.

Ilgili Caligmalar

flgili alanyazin tarandiginda Turkge ders kitaplarindaki metinlere yonelik dikkat gekici ilk
calisma Yilmaz ve Topal (2010) tarafindan yapilan “Tiirkce Ogretiminde Metindilbilimsel
¢oztimleme yonteminin uygulanmast” adli calismadir. Calismanin temel amaci, ilkégretim
ikinci kademe 6grencilerinde Turkce derslerindeki anlati metinlerinin anlasilmasinda ve
O6grencilerin anlama ve anlatma yeteneklerini gelistirmede/ zenginlestirmede
metindilbilimsel c¢o6zimleme y6énteminin kullanilmasinin, 6grenci basarisina etkisini
belirlemektir. Arastirma sonucunda “Metindilbilimsel Co6ztimleme Yoéntemi’nin
“geleneksel yontem”e gore 6grencilerin Tturkce derslerindeki anlama ve anlatma basarisini
artirdigl, onlarin derse gudulenmesine ve katilmin artmasina katki sagladig:
belirlenmistir.

Tuarkce ders kitaplarinin metinsellik 6lctitleri acisindan incelenmesi ile ilgili yapilmis bir
diger calisma, Mert’in (2011) “8.swiniyf Ttirkce Ders Kitaplarindaki Metinlerin Metinsellik
Olciitlerine Uygunluklarn” isimli calismasidir. Bu calismada 8. smif Turkce ders
kitaplarinin metinsellik 6lcttleriyle uyumsuz oldugu ve dolayisi ile bu kitaplarin
cocuklara ana dil edilimini etkili ve saglikli bir bicimde kazandirmada yetersiz olduklar:
belirtilmektedir.

Metinsellik olctitlerinden bagdasiklik araclarinin (génderim, eksiltili anlatim, degistirim,
baglama ogeleri, kelime bagdasikligl) 6grenciler tarafindan ne 6lctide benimsendiginin ve
kullanildiginin saptanmaya calisildigi “Tiirk ve Gé¢men Ogrencilerin Yazili Anlatimlaninda
Metin Bagdasikligi” adli calismada Coskun (2011), Hatay’da yasayan Ozbek asilli gsgmen
ogrencilerle Turk oOgrencilerin yazdiklari metinleri bagdasiklik araclarinin kullanimi
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bakimindan degerlendirmistir. Arastirmanin sonuclarina gore eksiltili anlatim disindaki
bagdasiklik araclarinin kullanim sikhiginda gécmen ve Tlrk 6grenciler arasinda anlamh
fark bulunamamaistir.

Demir’in (2012) yapmis oldugu “flkégretim Sekizinci Siif Tiirkce Ders Kitaplarindaki
Hikdye Metinlerinde Yer Alan Deger Unsurlarimin Esdizimsel Oriintiilemeler Acisindan
Gortintimleri” adli calismada ders kitaplarindaki metinler, metinsellik 6l¢titlerinden birisi
olan esdizimliliSe goére incelenmis ve deger aktarimina yoénelik esdizimlilifin yeterli
duizeyde oldugu saptanmistir.

Aydin ve Yangil’in (2013) yapmis oldugu ve yine 8. simif Tturkcge ders kitaplari tizerinde
yapilan bir baska inceleme olan “Ttirkce Ders Kitaplaninda Yer Alan Metinlerin Edimsel
Swmuflandiridmast” adli calismada ders kitaplarindaki metinler Searle (2000) tarafindan
onerilen s6z-eylem kuramina gore siniflandirilmis, séylemlerde bildirimsel ve ac¢iklayimsal
ifadelerin ¢oklugu saptanmistir. Metinlerde farkli soOylemlerin ise yetersiz kaldig:
gorulmuistiir. Metinlerde farkli séylem kullaniminin, 6grencilerin anlama ve anlatma
becerilerine katki saglayacagi vurgulanarak ogrencilere yonelik secilecek metinlerde
edimsel yonden farkli sdylem turlerinin kullanilmasi énerilmistir.

Metinsellik o6l¢ttlerinden ikisi olan bilgisellik ilkesi ve smif diizeyine uygunlugun
incelendigi “Tiirkce Ogretimine Epistemolojik Bir Yaklasim” adli calismada Onan ve Arisoy
(2013), Milli Egitim Bakanhg Yaymnlar [lkégretim 6, 7 ve 8. smif Tiurkce ders
kitaplarindaki metinlerin bu iki 6lctitle de paralellik gostermedigini belirtmislerdir.

Tarkce ders kitaplarindaki metinlerin metinsellik o6lctitleriyle uyumlari durumunun
incelendigi bir diger calisma ise Guven, Bal ve Halat (2014) tarafindan yapilan “Ortaokul
5. Siif Tirkce Ders Kitaplarinda Yer Alan Metinlerin Metinsellik Olctitleri Acisindan
Uygunluklarinin Incelenmesi” adli calismadir. Ortaokul 5. smif Tlrkce ders kitaplarinda
yer alan metinler Iseri (2010) tarafindan olusturulan metinsellik 6lctitleri dlcegine gére
incelenmistir. Arastirma sonucunda 5. Sinif Tlrkce ders kitabindan incelenen metinler
arasinda metinsellik Ozelliklerini birebir karsilayan hicbir metnin olmadigl tespit
edilmistir.

YONTEM

Arastirmanin Deseni

Bu calismada nitel arastirma yontemlerinden doktiiman incelemesi kullanilmistir.
Doktiman incelemesinde, arastirilan olgularla ilgili bilgileri iceren yazili materyallerin
analizi yapilir (Yildirnm ve Simsek, 2013). Arastirma sonucunda elde edilen veriler
aciklanarak analiz edilir, yorumlanir.

Arastirmanin Onemi

Temel problem ctimlesi “6.sinif Ttrkce ders kitabinda yer alan 6gretici metinler, kurgusal
metinler ve siirler metinsellik olcttleri ile uyumlu mudur?” olarak belirlenen bu
calismanin, Turkce ders kitabi hazirlayicilarina, kullanilacak metinlerin sec¢imi
konusunda yazarlara yol gosterecegi dustintilmektedir.
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Arastirmanin Veri Kaynagi

Arastirmanin veri kaynagini, 6. swmif Turkce ders kitaplarinda yer alan metinler
olusturmaktadir. 6. Sinif Turkce ders kitabindaki metinlerin metinsellik Olcttlerine
uygunlugunu saptamak amaciyla 2013-2014 egitim-6gretim yilinda Turkiye genelinde
Milli Egitim Bakanliginin genel ag sayfasinda, 6. Sinif Tirkce Ders Kitabi olarak iki yayin
Onerilmistir. Bunlardan ilki, MEB yayinlari, digeri ise Doku yayinlaridir. Bu calisma icin
ortaokul 6. smiflarda okutulan, Milli Egitim Bakanlig: Yayinlan (2012), “llkégretim Turkge
6. Sinif Ders Kitab1” icerisinde yer alan her temadan ikiser metin secilmistir.

Veri Toplama Teknikleri

Arastirmanin verileri doktiman analizi ile elde edilmistir. 6. sinmif Turkce ders kitabinda
yer alan metinler ele alinirken ttr bakimindan, kurgusal metinler (N=5), 6gretici metinler
(N=7) ve siirler (N=3) olmak t¢e ayrilmistir. Maksimum cesitlilik 6rneklemesi kullanilarak,
her temadan ikiser metin secilmistir. Orneklem yénteminin sonucunda, 5 tane Kurgusal
metin (Cocuk Kitapliginda Sabah Tartismasi, Eskisi, Bayram Yeri, Kinali Keklik,
Nasreddin Hoca) 7 tane 6gretici metin (Canim Kitap, Mustafa Kemal Atattirk, Atatirkin
Fikir Dtinyasi, Anadolu, Hosgortler Diyar1 Mardin, Dijon’dan Trabzon’a, Bos Arsa), 3 tane
siir (Kattphane, Soylu Bilgi Agaci, Anadolu’da Bahar) metinsellik 6lctitlerine uygunluklar:
acisindan incelenmistir.

Verilerin Analizi

Amaci 6.smif Turkce ders kitabinda yer alan o6gretici metinler, kurgusal metinler ve
siirlerin metinsellik 6lctitlerine uygunlugunu tespit etmek olan bu calismada Iserinin
(2010) belirledigi metinsellik 6lctitleri 6l¢egi kullanilmistir. Belirlenen metinler teker teker
bu oOlcege gore incelenmis, kullanilma durumlarina goére varlik, yokluk ve kismen
bulunma durumlar tespit edilmis ve bunlar 6érneklendirilerek yorumlanmaistir.

Okunabilirlik dtizeylerinde ise metinlerin okunabilirlik durumlar: Tablo 1’de de géraldiga
lizere Cetinkaya-Uzun (2010), tarafindan olusturulan okunabilirlik formtiltine gore tespit
edilmistir. Bu formtulde ortalama soézcliik uzunlugu (OSU), ortalama tiimce uzunlugu
(OTU) o6lctiim olarak kullanilmaktadir. Metinlerin okunabilirlik puanlari hesaplanirken,
sb6zctiklerin sayilimi, timcelerin sayilimi, hecelerin sayilimi dikkate alinmis, ortalama
timce uzunlugunu bulmak icin toplam sbzctik sayisi timce sayisina bolinmustur.
Ortalama s6zctik uzunlugunu bulmak icinse toplam hece sayisi toplam sézcik sayisina
boélinmis ve bu bilgiler 1s181nda formul su sekilde hesaplanmistir:

OP: Okunabilirlik Puani
OTU: Ortalama Ttmce Uzunlugu
OSU: Ortalama So6zctuk Uzunlugu

(OP=118,823-25,987 x OSU - 0,971 x OTU)
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Uzun-Cetinkaya (2010)'nin 6nerdigi bu formule goére okunabilirlik puanlar: ve dizeyleri
su sekildedir:

Tablo 1. Uzun-Cetinkaya Puanlar:1 ve Diizeyleri

Puan Okuma Diizeyi Sinif Seviyesi
51+ Bagimsiz Okuma 5., 6. ve 7. sinif
35-50 Egitsel Okuma 8. ve 9. smif
0-34 Engelli Dlizey 10., 11., 12. simif

Arastirmanin Gecerlik ve Giivenirligi

Arastirmanin ic gecerligini arttirmak amaciyla 6ncelikle alan yazinindaki ilgili calismalar
taranmis, bu calismalarin bulgular: incelenmis, sonrasinda bu arastirmadan elde edilen
bulgularla karsilastirilarak yorumlanmaistir.

Arastirmanin dis gecerligini arttirmak icin ise arastirma slireci ve bu slrec icerisinde
yapilanlar ayrintili bir sekilde aciklanmaya calisilmistir. Bu amacla, arastirmanin modeli,
sinirliliklari, veri toplama araci, verilerin ¢éztimlenip yorumlanma asamalar: ayrintili bir
sekilde aciklanmistir.

Calismanin gtvenirligini saptamak amaciyla 15 metin icerisinden rastlantisal olarak
secilen 8 metin diger bir arastirmaci tarafindan ¢éztimlenmis, elde edilen bulgular, Miles
ve Huberman (1994: 64) tarafindan ortaya konulan su gavenirlik formultyle
karsilastirilarak hesaplanmistir:

Guvenirlik = Gorts Birligi / (Gorts Birligi + Gortis Ayriligl) x 100

Hesaplama sonucunda arastirmanin gtivenirligi .90 olarak tespit edilmistir. Glivenirlik
hesaplarinin .70’in lzerinde cikmasi, bu calismanin gvenilir oldugunu goéstermektedir
(Miles ve Huberman, 1994:64).

BULGULAR VE YORUMLAR

Kurgusal Metinlerin Metinsellik Ozellikleri Acisindan incelenmesi

Tablo 2. Kurgusal metinlerin metinsellik dlciitleri ile uyum durumu: Metin Merkezli
Ozellikler

Cocuk
Kitapliginda
Sabah Tartismasi
Eskici
Bayram Yeri
Kinali Keklik
Nasreddin Hoca

Metinler génderimsel bagdasiklik
tasimaktadir.

Metinler degistirmeye dayali bagdasiklik -
tasimaktadir.

Metinler baglaclara dayali bagdasiklik v v v v v
tasimaktadir

<
AN
AN
ANEERN
AN

Metin
Merkezli
Ozellikler
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Metinler eksiltiye dayali bagdasiklik v v v v v
tasimaktadir.

Metinler yinelemeye dayali bagdasiklik v v v v -
tasimaktadir.

Metinler es dizimlilige dayali bagdasiklik v v v v -
tasimaktadir.

Metinler konu birligi/strekliligi - v v v -
tasimaktadir.

Metinler baslik ve icerik acisindan v v v v v
uyumludur.

Metinler paragraflar/bélimler arasi v v v v -

uyum tasimaktadir.

Tablo 2%ye gore arastirmada incelenen kurgusal metinlerin hepsinde, goénderimsel
bagdasiklik 6gesine yer verilmistir. Bu durum soéyle 6rneklendirilebilir:

“ ‘Giileyim bari senin bu séztine.’ dedi Gliliver’in Gezileri: ‘Her insanin bir dev, bir ciice
yant bulunur. Ben bunu temsil ediyorum.’” ” (Artgéonderim. Cocuk Kitapliginda Sabah
Tartismasi: s.14).

“Eskicide sac¢ sakal dagmik, gégtis bagir actk, pantolonu dizlerinden yamal disleri eksik
ve suratt sar, sapsariydy... Hasan, simdi onun sade isine degil ytiztine de dikkatli
bakmusti.” (Art gonderim. Eskici: s.50)

“ ‘A oglum, demirhindi serbeti kirk derde devadir. Demek o da yok ha?’ ” (Artgénderim.
Bayram Yeri: s.87).

“Sevimli kopek, tavsanlarla da oynamak isterdi ama bu iirkek hayvanlar, onu
gérdiikleri an ...” (Artgénderim. Kinali Keklik: s.104)

“Hoca Efendi biri geldi, galiba arkadaki komsu kadin. Ip istiyor.” (Ongénderim.
Nasrettin Hoca: s.70).

Tablo 2’ye gore metinlerde degistirmeye dayali bagdasiklik 6gesi incelendiginde “Cocuk
Kitapliginda Sabah Tartismasi1” ve “Nasreddin Hoca” adli metinlerde degistirmeye dayali
bagdasiklik o6gesi bulunamamistir. Diger metinlerde yer alan degistirmeye dayali
bagdasiklik 6gelerine soyle 6rnek verilebilir:

“-  Kwnalt olsun anne. Senin cocuklugundaki gibi...

- Ben de éyle diistiniiyordum Hasan.” (Kinali Keklik: s.106).

“Hasan durgun, ttkanikt; susuyor, susuyordu. Oyle haftalarca sustu...” (Eskici: s.48).

“Ninem kiyma kebap aradi, séyle ekmegin arasina bol biberli... Aradim éyle kebap satan
falan yoktu.” (Bayram Yeri: s.88)

Metinlerde baglaclara dayali bagdasiklik 6gesi incelendiginde Tablo 1’de gortilecegi tizere
tim metinlerde bu 6geye yer verilmistir:

“ ‘Benim forsum hicbir cagda gecmez ufaklik.” dedi Don Kisot ve kiictimseyerek bakt
miniklere.” (Cocuk Kitapliginda Sabah Tartigmasi: s.12)
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...... goz alabildigine uzanan bir diizliige ctkmuslardi, ne agac¢ vardi ne dere ne ev!”(Eskici:

“ ‘Olur.’ dedi ama géniilstiz.” (Bayram Yeri: s.84)
“Yanlanndaki beyaz gélgelerde siyah ve kahverengi bantlar vardir.” (Kinal Keklik: s.105)

“Ben mi, harum bilirsin ki tilki ya ormandadir ya da kiirkeii ditkkaninda.” (Nasrettin Hoca:
s.69)

Tablo 2’ye gore eksiltiye dayali bagdasiklik 6gesinin incelenen blitiin kurgusal metinlerde
kullanildigr gértlmektedir. Bu durum soyle 6rneklendirilebilir:

“Don Kisot yine atinin tstiindeydi. (0) Kilictni saga sola salliyordu. Mikilerin ¢cogu (ondan)
korkmustu.” (Cocuk Kitapliginda Sabah Tartigsmasi: s.13).

“ (Onlar) ‘Cocukcagiz Arabistan’da rahat eder.’ dediler. (Onlar) Hayuwlt bir is yaptiklarnina
herkesi inandurmis olanlarin uydurma nesesiyle fakat (onlarin) géniilleri isli, (onlar)
evlerine déndliiler.”(Eskici: s.50).

“Agaclart ne ninem gérebildi ne de ben. (Biz) Apartmanlarnin arkasina gectik, yine yiginla
apartmanlar... (vardy)” (Bayram Yeri: s.85).

“Emine teyzenin deniz dibini cagristiran btiytik bir akvaryumu, alt kattaki Salih dedenin iki
kedisi... (vardy)” (Kinali Keklik: s.104).

“Gel (benim) oglum, gel... Sen de yoruldun ben de (yoruldum).” (Nasrettin Hoca: s.73).

Tablo 2 incelendiginde sadece “Nasreddin Hoca” metninde yinelemeye dayali bagdasiklik
yer almazken diger metinlerde tespit edilmistir. Bu durum soyle 6rneklendirilebilir:

“Kim diyor eocuk romani olmadigimi? Dedi Don Kisot: Biittin diinya ¢ocuklart okumuyor
mu beni? Biitiin diinya cocuklart zevk duymuyor mu? Duyuyor.” (Cocuk Kitapliginda
Sabah Tartismast: s.13)

“Hasan durgun, tikanikti; susuyor, susuyordu. Oyle haftalarca sustu... Anlamaya
basladigr Arapcay:, kiictictik kafasinda beliren bir inatla konusmayarak sustu.” (Eskici:
s.48).

“ ‘Bu agacin altinda sakizcilar olurdu.’ dedi. ‘Yayla sakizlarint ipe dizerlerdi. Sor
bakalim saktzct neredeymis?’ ” (Bayram Yeri: s.86).

“Havarmun gtizel ve giinesli oldugu giinler, balkonu giines géren insanlar, hayvanlarin
giineslendirmek icin balkona cikartirlardi, giinesi iyi alamayan dairedekiler ise bahgeye
indirirlerdi.” (Kinali Keklik: s.104).

Esdizimlilige dayali bagdasiklik alt basliginda ise, ayni kavram alani icerisinde yer alan
so6zctikler incelenmistir. “Nasrettin Hoca” adli metne bakildiginda esdizimlilige dayali
bagdasiklik 6gesi bulunamamistir. Diger tiim kurgusal metinler belli bir kavramin altinda
islenmektedir.
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“Konu birligi-stirekliligi” ve “Paragraflar/boéliimler arasi uyum” metin merkezli 6zelliklerin
bir diger alt basliklarindandir. Kurgusal metinler konu birligi-stirekliligi acisindan
incelendiginde “Cocuk Kitapliginda Sabah Tartismas1” ve “Nasrettin Hoca” adli metinlerin
bu 6zellige uymadig1 gortlmektedir. Bu metinlerin her bir paragrafi neredeyse ayri bir
konudan bahsetmektedir. Metinler paragraflar/bélimler arasi uyum acisindan
incelendiginde ise sadece “Nasrettin Hoca” adli metnin bu o6lctitle uyumsuz oldugu
gortlmektedir.

Tablo 3. Kurgusal metinlerin metinsellik 6lciitleri ile uyum durumu: Okur Merkezli
Ozellikler
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X z £ 0§ 3
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/7]
o
Metinler amaclilik ilkesine uygundur. v v v v -
Metinler kabul edilebilirlik ilkesine v v v v v
uygundur.
- Metinler bilgisellik ilkesine uygundur. v v K -
N (Ogrenci acisindan yeni bilgi
0
"] sunmaktadir.)
g Metinler belirgin bir ileti tagimaktadir. v v v v -
- Metinlerin iletisi 6grencilerin artalan v v v v v
i bilgileri bakimindan anlasilirdir.
o
Metinlerde sinif dlizeyine uygun dil v v v v v
kullanilmistir.
Metinler, okunabilirlik ilkelerine gére tam - v - - -

iletisim kurulabilir 6zelliktedir.

En genel manada amachlik, bir yazarin kafasindaki diistinceyi yazi vasitasiyla okuruna
iletebilmesidir (Coskun, 2005: 45). Kurgusal metinler amachlik ilkesine goére
incelendiginde “Nasreddin Hoca” metni haricindeki tiim metinlerin belirli bir ileti tasidig:
goriilmektedir. Ornegin “Bayram Yeri” adli metinde glintimiizde eski bayram kiiltiirtintin
olmamasinin olumsuzlugu anlatilmaya calisilirken “Kinali Keklik adli metinde ise hayvan
sevgisinin 6nemi islenmektedir. Bu metinlerde amachlik ilkesi bulunmas: dolayis: ile
belirgin bir ileti de tasimaktadirlar. “Kinali Keklik” metni, 6grencilere yeni bilgiler sunma
acisindan (bilgisellik) cok da zengin bir metin degildir. Bu nedenle “K” (kismen) harfi ile
isaretlenmistir. “Nasreddin Hoca” adli tiyatro metni ise 6grencilere yeni bilgiler sunma
acisindan tamamen yetersizdir. Bunun sebebinin metnin karmasik yapisindan, belli bir
ileti tasimiyor olmasindan kaynaklandig diistintilmektedir.
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Bu metinlerin sinif diizeyine uygun dil kullanimi agisindan herhangi bir olumsuzlukla
karsilasilmamistir. Kurgusal metinler, strtikleyici bir anlatima sahip olduklar: ve ilgi
cekici olduklarindan metinlerde kullanilan dil 6grenciler icin genellikle anlasilirdar.

Incelenen kurgusal metinlerin okunabilirlik durumlarina bakildiginda sadece “Eskici”
metninin okunabilirlik durumu, ortaokul 6. sinif dlizeyi olan, “Bagimsiz Okuma” olarak
tespit edilmis, diger metinlerin okunabilirlik durumlar: ise “Egitsel Duizey” ve “Engelli
Dtizey” olarak belirlenmis, bu metinlerin okunabilirlik durumlarinin 6grenci seviyelerine
uygun olmadiklar: gérilmuistur.

Tablo 4. Kurgusal metinlerin metinsellik 6l¢iitleri ile uyum durumu: Diger Ozellikler
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o
Ders kitaplarina secilen metinler yazim ve v v v v v
noktalama acgisindan uygundur.
Metinler 6grencinin ilgisini ¢ekebilecek v v v K v
ozelliktedir.
Secilen metinler Turk Milli Egitiminin v v v v v

genel amaclarina ve temel ilkelerine
uygundur.

Secilen metinler milli, ktlttrel ve ahlaki
degerlere, milletimizin boltinmez
buttnligine aykir1 unsurlara yer
verilmemistir.

\
<
<
<
<

Diger Ozellikler

Metinler Ttrkce programinda belirtilen K K K K K
kazanimlar: edindirecek 6zellikleri

tasimaktadair.

Metinler gorsel 6gelerle desteklenmistir. v v v v v

Metinler Turk toplumunun kultiranu - v v v v
yansitan Ozellikler gostermektedir.

6. sinif Tarkce ders kitabindaki incelen kurgusal metinlerin timti yazim ve noktalama
acisindan uyumlu olup Turk Milli Egitiminin genel amaclarina ve temel ilkelerine
uygundur. “Kimali Keklik” haricindeki incelenen butin metinler 6grencinin ilgisini
cekebilecek ozelliktedir. Bu metnin bilgisellik acisindan yeterli olmamasi ilgi cekicilik
bakimindan da yetersiz olmasina sebep olmaktadir. Secilen metinlerde milli, kulttrel ve
ahlaki degerlere, milletimizin béliinmez butinligline aykiri unsurlara yer verilmemistir.
Incelenen metinler, Turkce &gretim programinda belirtilen kazanimlar ve temel dil
becerilerini edindirecek 6zellikleri kismen tasimaktadir. Clinkt bir metnin dort temel dil
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becerilerinin (okuma, yazma, konusma, dinleme) tamamini tam anlamiyla karsilamasi
mumktn gérinmemektedir. Kitapta incelenen kurgusal metinlerin hemen hepsinin
gorsel oOgelerle desteklenmesi bu metinleri 06grenciler acisindan sikici olmaktan
cikarmaktadir. Fakat kitapta yer alan metinlerin hepsinin ilgi cekici oldugunu soylemek
glctiir. Buna “Kinali Keklik” adli metin 6rnek verilebilir. Bu metindeki konular yeni
bilgiler icermedigi ve bilindik sekilde tasarlandigi icin bu seviyedeki Ogrencilerin
sikilmasina yol acabilir. “Cocuk Kitapliginda Sabah Tartismas1” adli metin edebiyatimizin
Urtnt olmadigr icin bu metnin Tuark toplumunun kualtirint yansitan o6zellikleri
gosterdigini sOylemek zordur. Diger metinlerdeki Turk toplumuna ve kultGrGine ait
ozellikler s6yle 6rneklenebilir:

“Haywrli bir is yaptiklarina herkesi inandunus olanlanin uydurma nesesiyle fakat
goniilleri isli, evlerine déndiiler.” (Eskici: s.46)

“ ‘Aslan ninecigim, pamuk ninecigimsen sen biiytikstin, bayramun birinci gtinti evde
oturmalisin, konu komsu elini 6pmeye gelecekler.’ dedim.” (Bayram Yeri: s. 84)

“ Deden gezgin saticilardandi. ‘Bici bici’ dedigimiz bir tatli satardi. Sokaklarda cocuklar
hep onun yolunu gézlerdi.” (Kinali Keklik: s.105)

“Ipe un serilir mi? Bir yastma daha girdim.” (Nasrettin Hoca: s.70)

Ogretici Metinlerin Metinsellik Ozellikleri Acisindan incelenmesi

Tablo 5. Ogretici metinlerin metinsellik 6lciitleri ile uyum durumu: Metin Merkezli
Ozellikler
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Metinler géonderimsel v v v v v - v
- bagdasiklik tasimaktadair.
)
g Metinler degistirmeye dayal v v - - - - -
3 bagdasiklik tagimaktadir.
S Metinler baglaglara dayal v v v v’ v v v
— bagdasiklik tasimaktadir.
':tg Metinler eksiltiye dayali - v v v v v v
= bagdasiklik tagimaktadir.
é’ Metinler yinelemeye dayali v v v - - - v
o bagdasiklik tasimaktadir
= Metinler es dizimlilige dayali v v v v v v v
é’ bagdasiklik tasimaktadir.
Metinler konu birligi/ sturekliligi v v v K v - v

tasimaktadir.
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Metinler baslik ve icerik v v v v v - v
acisindan uyumludur.
Metinler paragraflar/boltiimler v v v K v - v

arasl uyum tasimaktadir.

Tablo 5’6 gbére arastirmada incelenen o6gretici metinlerin hepsinde, goénderimsel
bagdasiklik 6gesine yer verilmistir. Bu durum soyle érneklendirilebilir:

......... kitaplart okuyamazsak bile onlart yine de elimiz altinda bulundurmak isteriz.
Ctinkii onlarin can yoldast oldugunu biliriz.” (Artgénderim. Canmim Kitap: s.18)

“Osmanlt Devleti bu sekliyle cok uluslu bir yapwya sahipti. Bu yapt icinde yer alan
milletler......... ” (Artgonderim. Mustafa Kemal Atattirk: s.26)

“Atatiirk de pek cok konuda fikir tiretmistir. Ancak o, ayni zamanda......... ” (Artgonderim.
Atatturk™an Fikir Dlinyasi: s.32).

“Biz bu topraklara sevgi ciceklerini actrmaya gelmisiz............ Bin yetmis bir yilindan
beri Anadolu’da bayram var, diigtin var her giin.” (Ongénderim. Anadolu: s.52).

“Nice isimler takilip tamimlamalar yapulabilir Mardin tizerine. Yazilanlarin, séylenenlerin
hepsi de az gelir bu kente.” (Artgonderim. Hosgoruler Diyar1 Mardin: s.90).

“Her zaman bilhassa gece uyumadan 6nce bunu distintiyorum. Yine cok iiziiliiyor,
yoruluyor musun?” (Ongdénderim. Dijon’dan Trabzon’a: s.67).

......... basta martilar olmak lizere kargalar, giivercinler, kumrular,
saksaganlar............ Balkona ¢ikip bu ciimbiisii saatlerce seyrediyorum.” (Artgénderim.
Bos Arsa: s.103).

Metin merkezli metinsellik o6lctitleri acisindan Tablo S’e gore, 6.smnif Turkce ders
kitabindaki 6gretici metinlerde, “Canim Kitap” ve “Mustafa Kemal Atattirk” metinleri
haricindeki metinlerde degistirmeye dayali bagdasiklik 6gesinin kullanilmadig
gorulmektedir. Bu durum bu metinlerden séyle 6érneklendirilebilir:

“Romanct veya sair i¢cin yazmak nasil dayanitlmaz bir ihtiyacsa okuyucu icin de
yazilanlart okumak oyledir.” (Canim Kitap: s.18).

“Senin adin da Mustafa benim adim da. Bu boyle olmayacak, aramizda bir fark
bulunmali.” (Mustafa Kemal Atatirk: s.27).

Tablo 5’ten de anlasilacagi ltizere metinlerde baglaclara dayali bagdasiklik 6gesine tim
metinlerde yer verilmistir:

“Kitaplar, hele romanlar ve siir kitaplart......... ” (Canim Kitap: s.18).

“Bu diistince ve istekle Mustafa egitimine devam etmek icin annesinin de onaywyla
Selanik’e dondii.” (Mustafa Kemal Atattrk: s. 27).

“Fikir ile ktilttir arasinda sikt bir iliski varduwr.” (Atattirk™in Fikir Dlnyasi: s. 33).

“Dag perileri de mermer tas, mermer direk getirmisler daglardan.” (Anadolu: s.54).
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............ Stiryani ustalarnin bir kilim veya dantel dokurcasina isledikleri kesme taslar
karsisinda sasar kalirsiniz.” (Hosgoruler Diyar:i Mardin: s.90).

“Zannediyorum ki biraz sismanladim bile.” (Dijon’dan Trabzon’a: s.67).
“Bos arsa etrafindaki bina ve beton ormanin agirligint aliyor.” (Bos Arsa: s.103).

“Canim Kitap” adli birinci metinde eksiltiye dayali bagdasiklik 6gesine hicbir sekilde
rastlanilmamistir. Bu metin haricindeki diger tim metinlerde tespit edilen eksiltiye dayal
bagdasiklik 6gesi soyle 6rneklendirilebilir:

“(M. Kemal) Devlet adamu olarak tilkeyi idare ederken okumaya aywdigi zaman daha fazla
olmustur.” (Mustafa Kemal Atattirk: s.27).

“Devlet adamu olarak (Atatiirk’iin) tilkeyi idare ederken okumaya ayirdigi zaman (devlet
yonetimine ayiwrdigi zamandan) daha fazla olmustur.” (Atatirk™an Fikir Dlinyasi: s.33)

“Hi¢c solmayan cicekler acarmus bu bahgelerde. Biilbtiller gece gilindiliz 6termis (bu
bahcelerde)...” (Anadolu: s. 54)

“Esi benzeri olmayan kesme tas isciligini sergileyen yapularyla tamamu sit alant ilan edilen
diinyadaki ikinci kenttir. (Mardin)” (Hosgoriiler Diyart Mardin: s.90).

“Annecigim sana ¢ok uzun (mektup) yazmak isterdim.” (Dijon’dan Trabzon’a: s.67)

“Otomobil ideolojisi kenti kendine gére dizayn etmistir. (Bundan) Kacts yok.” (Bos Arsa:
s.103)

6.smnif Turkce ders kitabindaki incelenen 6gretici metinlerden “Anadolu”, “Hosgortler
Diyar1 Mardin” ve “Dijon’dan Trabzon’a” adli metinlerde yinelemeye dayali bagdasiklik
o6gesinin bulunmadigr tespit edilmistir. Diger metinlerde ise bu durum soyle
orneklendirilebilir:

“Diinyada hicbir dost insana kitaptan daha yakin degildir. Stkintimizt unutmak, donuk
hayatimiza biraz renk katmak,........................ icin tek caremiz kitaplara sarumaktir...
Herhangi bir yolculuga ¢itkarken hangi okuryazar yanina bir iki roman, bir iki siir kitabt
almay diistinmez.” (Canim Kitap: s.18).

“Selanik sokaklarinda gérdiigti tiniformalt subaylar Mustafa’mun ilgisini cekiyordu. Bu ilgi
onu askeri okulda okumaya yéneltti Mustafa asker olmak icin Selanik Askeri
Riistiyesi (ortaokul) sinavlanna girdi ve sinavt kazandi. Bdylece tstiin basarilarla dolu
askerlik hayatt baslams oldu.” (Mustafa Kemal Ataturk: s.27).

“Diuisiinmek  insanlara has o6zel bir yetenektir. Insanoglu  biytik  daglar
ASMASMUL,...enaeernannnn.. diisiinebilir olmaswina borcludur. Insanda diisiinebilme yetenegi
olmasayd: bugtinkii medeniyetten séz edilebilir miydi?” (Atattirk’in Fikir Dlinyas1: s.32).

“ ‘Kenti terk edin.’ diyen Ford, herhalde banliyélere, sehir merkezinden uzak semtlere
tastun diyordu. ............... Kentten kacan sehirli, epeyce uzakta, tarlalar icinde bir ciftlik
evi kurdu, oraya yerlesti. ............ ‘Kenti terk edelim demis.’ Ford.” (Bos Arsa: s.103).
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Tablo S’ gore metinler bashk ve icerik uyumu acisindan incelendiginde sadece
“Dijon’dan Trabzon’a” adli metnin sorunlu oldugu tespit edilmistir. Diger 06gretici
metinlerde bashk-icerik uyumu konusunda ise herhangi bir olumsuzluk gbze

carpmamaktadair.

Ogretici metinler “Konu birligi/stirekliligi” ve “Paragraflar arasi uyum” acisindan
incelendiginde ise “Anadolu” adli metnin bu 6zellige kismen uydugu soéylenebilir.
“Dijon’dan Trabzon’a” adli metinde ise bu iki 6l¢litten bahsetmek glcttir. Diger metinler
ise bu 6l¢tutler agisindan uygundur.

Tablo 5’te de gorualdugn gibi 6. Sinif Turkee ders kitabindaki incelenen 6gretici metinlerin
hepsinde esdizimlilige dayali bagdasikhik o6zelligi tespit edilmistir. Bu durum 6gretici
metinlerin timUntn belli bir kavramin etrafinda islendigini gdstermektedir.

Tablo 6. Ogretici metinlerin metinsellik 6l¢iitleri ile uyum durumu: Okur Merkezli
Ozellikler
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Metinler  amachlik  ilkesine v/ v v -
uygundur.
. Metinler kabul edilebilirlik v v v v
2 ilkesine uygundur.
..i Metinler  bilgisellik  ilkesine
o uygundur. (Ogrenci acisindan v~ v v K v - v
;3 yeni bilgi sunmaktadair.)
= Metinler belirgin bir ileti
'5 tasimaktadir. v v v v v - v
) Metinlerin iletisi 6grencilerin v v v v v K v
s artalan bilgileri bakimindan
- anlasilirdir.
g Metinlerde sinif dlizeyine uygun v v v v v v v
o dil kullanilmastir.

Metinler, okunabilirlik ilkelerine
gore tam iletisim kurulabilir - - - v - - -
ozelliktedir.

Tablo 6’daki bulgulara gére incelenen metinlerin “Metinler, okunabilirlik ilkelerine gore
tam iletisim kurulabilir 6zelliktedir.” 6zelligi hari¢, “Okur merkezli 6zellikler” acisindan,
hemen hepsi yeterli diizeydedir. Ancak “Dijon’dan Trabzon’a” adli metinde ise durum
farklidir. Mektup tlrtntn 6zelliklerinin verilmeye calisildigi distintilen bu metnin belli
bir ileti tasimamasi ve metnin konu butinliglintin olmamasi, metnin O6grenciler

tarafindan anlasilmasini zorlastiracagi dustnulmektedir. Buradan hareketle metnin
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amachlik ilkesine uymadig soylenebilir. Ayni zamanda metin yeni bilgiler verme
acisindan da yetersizdir. Bu olumsuzluk “Anadolu” adli metinde de kendisini
gostermektedir. Bu metnin Anadolu’nun herkesce bilindik yonlerini edebi bir dille
betimlemesi, metnin yeni bilgiler verme konusunda yetersiz kalmasina neden olmaktadir.

Incelenen metinlerin Uzun-Cetinkaya (2010)nin &nerdigi formtile gére okunabilirlik
durumlarina bakildiginda, sadece “Anadolu” metninin okunabilirlik diizeyinin 6. siniflarin
diizeyi olan Bagimsiz Okuma oldugu, incelenen diger metinlerin ise 6. smiflarinin
okunabilirlik diizeylerinden yuksek oldugu (Egitsel Okuma ve Engelli Diizey) tespit
edilmistir.

Tablo 7. Ogretici metinlerin metinsellik 6l¢iitleri ile uyum durumu: Diger Ozellikler

=]
m [ ]
o 8 g
£ @g_ud g3 ZF 3% 3
X ST usss E= 3§ 2
g Sod BHE bwe E 9% w
= Me B3 g &g of 2
g =< 8 A< gpr Ag A
[} < ol
9] =]
Ders kitaplarina secilen metinler v v v v v v
yazim ve noktalama acisindan
uygundur.
Metinler dgrencinin ilgisini v v v v v - v

cekebilecek ozelliktedir.

Secilen metinler Turk Milli

Egitiminin genel amaclarina ve v v v v v v v
temel ilkelerine uygundur.

Secilen metinler Milli, ktilttrel ve

ahlaki degerlere, milletimizin v v v v v v v
béliinmez buttnligine aykir

unsurlara yer verilmemistir.

Metinler Ttrkce programinda K K K K K K K
belirtilen kazanimlari edindirecek

ozellikleri tagsimaktadir.

Diger Ozellikler

Metinler gorsel dgelerle v v v v v - v
desteklenmistir.

Metinler Ttrk toplumunun

kultirtint yansitan ézellikler v v v v v v v
gostermektedir.

Tablo 7’den de anlasilacag: tizere, 6gretici metinlerin tamaminin, “Ders kitaplarina secilen
metinler yazim ve noktalama acisindan uygundur.”, “Secilen metinler Turk Milli
Egitiminin genel amaclarina ve temel ilkelerine uygundur.”, “Secilen metinler milli,
kulttrel ve ahlaki degerlere, milletimizin boélinmez butinltiglne aykiri unsurlara yer
verilmemistir.” , “Metinler Turk toplumunun ktltirtint yansitan 6zellikle gostermektedir”
dzellikleri acisindan uygun birer érnek oldugu séylenebilir. Incelenen metinlerin, Ttirkce
programinda belirtilen kazanimlar: (tek bir metnin okuma, yazma, dinleme ve konusma
becerilerinin hepsini tam anlamiyla gelistiremeyeceginden) edindirecek 6zellikleri kismen
tasidigr goértilmektedir. “Metinler 6grencinin ilgisini ¢cekebilecek o6zelliktedir.” ve “Metinler
gorsel oOgelerle desteklenmistir” o6zelliklerini sadece “Dijon’dan Trabzon’a” metni
karsilayamamaktadir. Metnin anlasilabilirlik dtizeyinin, 6grencilerin bilissel dtizeylerinin
altinda kalmasi1 bunun temel nedenidir. Dolayis: ile metin, 6grenciler icin basit dtizeyde
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kalacagindan ilgi cekicilikten de uzak olacaktir. Onceki béliimlerde bu metnin metinsellik
Olctitleri acisindan yetersiz oldugu ifade edilmekteydi. Bu eksiklik ayni sekilde “diger
ozellikler” baslig altindaki 6lctitlerde de kendini géstermektedir.

Siirlerin Metinsellik Ozellikleri Acisindan incelenmesi

Tablo 8. Siirlerin Metin Merkezli Metinsellik Olciitlerine Gore Degerlendirilmesi

Anadolu’da
Bahar

<.| Soylu Bilgi Agaci1

< | Kiitiiphane

AN

Metinler génderimsel bagdasiklik tasimaktadir.

Metinler degistirmeye dayali bagdasiklik
tasimaktadir.

Metinler baglaclara dayal bagdasiklik -
tasimaktadir.

Metinler eksiltiye dayali bagdasiklik

tasimaktadir.

Metinler yinelemeye dayali bagdasiklik

tasimaktadir

Metinler es dizimlilige dayali bagdasiklik -
tasimaktadir.

Metinler konu birligi/stirekliligi tasimaktadir. - - -
Metinler baslik ve icerik acisindan uyumludur.
Metinler paragraflar/boéltimler aras: uyum -
tagimaktadir.

<
AN N NN

Metin Merkezli Ozellikler

<
<

Tablo 8’deki bilgiler dogrultusunda kitapta yer alan tg¢ siirden ikisinde goénderimsel
bagdasiklik ogelerine rastlanmilmistir. Siirlerde yer alan génderimsel bagdasikhik oOgeleri
sOyle 6rneklenebilir:

“Kalpte 1s1k, gézlerde fer,

Onde oldun sen her sefer,

Milletimin san ve zafer,

Tak: sensin égretmenim.” (On gonderim. Soylu Bilgi Agaci: s.44)

“flkbahart geldi Anadolu’nun,

Silifke’de cicek acti simdi........

Cukurova cennetidir bu ayin,

Aydin ili efelere dar simdi.” (Art génderim. Anadolu’da iflkbahar: s.82)

Tablo 8’e gore Ug¢ siirde de degistirmeye dayali bagdasikliga rastlanilmamistir. Baglaclara
dayali bagdasiklik ise sadece “Soylu Bilgi Agaci” adli siirde bulunmaktadir. Soyle
orneklendirilir:

“Gece ile su gtindtiztin,
Farkt sensin égretmenim.” (Soylu Bilgi Agact: s.45).
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Eksiltiye dayali bagdasiklik 6gesine ise “Anadolu’da Bahar” adli siir haricinde diger iki
siirde de yer verilmistir:

“(Bizim) Ruhumuza can verir can,
Kiittiphane deryam benim.” (Kiitiiphane: s.10).

“Gonliimiizde (senin) sevgi bagin,
Yildizisin (sen) al bayragin.” (Soylu Bilgi Agaci: s.45).

Yinelemeye dayali bagdasiklik o6gesine ise yine “Kutliphane ve Soylu Bilgi Agact”
siirlerinde s6yle yer verilmistir:

Savki sensin 6gretmenim.” (Soylu Bilgi Agact: s.44).

Esdizimlilige dayali bagdasiklik Ogesine ise sadece “Soylu Bilgi Agac1” adl siirde yer
verilmistir. Bir btitin olarak degerlendirildiginde siirin, 6gretmenligin 6énemi ve kutsalligi
konusu etrafinda islendigi gortlmektedir. Bu ytzden bu olcttle yeterli derecede
uyumludur.

Incelenen siirlerin hic birisi konu birligi/stirekliligi tasimamaktadir. Bununla birlikte
“Kutiphane” ve “Anadolu’da Bahar” adli siirler baslik ve icerik acisindan uyumlu iken
“Soylu Bilgi Agact” adli metin ise uyumsuzdur. Siirlerin timtnde boélimler arasi
uyumdan bahsetmek de glictiir. Bunun nedeni ise ilk dortltikte islenen konularin sonraki
dortluklerde islenen konularla farklilik gostermesidir. Bu ise siirin bir butin olarak
algilanmasini engellemekte, kavram karmasasina yol acabilmektedir.
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Tablo 9. Siirlerin Okur Merkezli Metinsellik Olciitlerine Gére Degerlendirilmesi

3}
@
o)
] < ]
o &b e
< ] 5
5 A S
:% 2 < d
5 2 g3
% N <M
Metinler amaclilik ilkesine uygundur. v v v
- Metinler kabul edilebilirlik ilkesine uygundur. v v v
'§ Metinler bilgisellik ilkesine uygundur. - - -
o (Ogrenci acisindan yeni bilgi sunmaktadir.)
é) 2 Metinler belirgin bir ileti tasimaktadar. K v K
" ﬁ Metinlerin iletisi 6grencilerin artalan bilgileri v/ v v
_E“ E bakimindan anlasilirdir.
0:0 Metinlerde sinif diizeyine uygun dil kullanilmistir. v

Metinler okunabilirlik ilkelerine gére tam iletisim - - -
kurulabilir niteliktedir.

Tablo 9’daki bulgulara goére “Okur merkezli 6zellikler” acisindan 6.sinif Turkce ders
kitabindaki incelenen siirlerin hepsi amaclilik ve kabul edilebilirlik ilkeleri acisindan
uygun duizeydedir. Fakat siirler, yeni bilgiler verme acisindan yetersizdir. Bu siirlerin
herkesce bilindik konular1 edebi bir dille anlatmasi, siirlerin yeni bilgiler verme
konusunda yetersiz kalmasina sebep olmaktadir. Bununla birlikte “Soylu Bilgi Agac1” adl
siir haricindeki diger iki siirin belirgin bir iletiyi tam anlamiyla tasidiklarini séylemek
glctlr. Clinkd her misrada farkli durumlardan ve olgulardan bahsedilmektedir. Buittin
bunlarin disinda kitapta yer alan siirlerin hepsi 6grencilerin artalan bilgileri bakimindan
anlasilirdir ve ayni zamanda sinif diizeylerine uygun dil 6zelliklerine sahiptir.

Siirlerin diizyaziya goére climle ve dize yapilarindaki farkliiklar nedeniyle okunabilirlik
durumlar: goz ardi edilmistir.
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Tablo 10. Siirlerin Diger Metinsellik Ol¢iitlerine Gore Degerlendirilmesi

3}
S
o s
=] on hel
© = =
s 3 3 .
: ¢ Ef
< % <m
Ders kitaplarina secilen metinler yazim ve noktalama
acisindan uygundur. v v v
Metinler 6grencinin ilgisini ¢ekebilecek 6zelliktedir. - - -
w Secilen metinler Ttrk Milli Egitiminin genel amaglarina v/ v v
ﬁ ve temel ilkelerine uygundur.
= Secilen metinler Milli, kulttirel ve ahlaki degerlere,
& milletimizin béltinmez butinligune aykir: unsurlara yer * v v
O verilmemistir.
ED Metinler Turkce programinda belirtilen kazanimlari K K K
a edindirecek Ozellikleri tasimaktadir.
Metinler gorsel égelerle desteklenmistir. v - v
Metinler Turk toplumunun kiltiirGinii yansitan 6zellikler v v v

gostermektedir.

Tablo 10’daki bulgular dogrultusunda, siirlerin tamaminin, “Ders kitaplarina secilen
metinler yazim ve noktalama ag¢isindan uygundur.”, “Secilen metinler Tuark Milli
Egitiminin genel amaclarina ve temel ilkelerine uygundur.”, “Secilen metinler milli,
kualttrel ve ahlaki degerlere, milletimizin bélinmez bUutinltgline aykir1 unsurlara yer
verilmemistir.” o6zellikleri acisindan uygun birer 6rnek oldugu sdylenebilir. “Metinler
o6grencinin ilgisini cekebilecek 06zelliktedir.” 6zelligini hicbir siir karsilayamamaktadir.
Siirlerin anlasilabilirlik dtizeyinin, O6grencilerin biligssel duizeylerinin altinda kalmasi
bunun temel sebebidir. Bununla birlikte siirlerin Tuarkce 6gretim programinda belirtilen
kazanimlar: edindirecek 6zellikleri tam olarak tasidigini séylemek glictiir. Bunda siirlerin,
metinsellik 6lcttleri agisindan eksiklikler barindirmasinin da etkisi btytkttr. Ctinka bu
olctitler ac¢isindan eksiklikler barindiran metinlerin/siirlerin, programdaki kazanimlari
saglayabilmesi elbette ki cok zordur. “Soylu Bilgi Agac1” adli siir haricindeki tim siirlerde
gorsel Ogelere yeteri kadar yer verilirken bu siirde gorsel Ogelere yer verilmemis
olunmasinin ciddi bir eksiklik oldugu dustntlmektedir. Buttin bunlarin yani sira
siirlerin timtntn Tark toplumunun kultirint yansitan o6zellikler goésterdigi
dustntlmektedir. Bu durum séyle 6rneklendirilebilir:

“Hikdyede ¢atik kaslar,

Romanda dékiiltir yaslar,

Hayat kitaplarla baslar,

Kiitiiphane silam benim.” (Kiitiphane: s.11).

“Kalpte 1s1k, gézlerde fer,

Onde oldun sen her sefer,

Milletimin san ve zafer,

Takt sensin égretmenim.” (Soylu Bilgi Agact: s.44).
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“Goniil dile gelir kaval sesinde,

Boz martilar diigiin yapar Mersin’de,

Isparta’nin renk renk giil bahcesinde,

Biilbiillerin nesesini gor simdi.” (Anadolu’da Bahar: s.82).

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Turkee ders kitaplarinda, kendi icerisinde bircok baglam ve bilesimden olusan metinlere
yer verilmektedir. Bu yazili metinlerin, metin degeri tasimasi icin bir takim 6zelliklere
sahip olmasi gerekmektedir. Bu 6zelliklerin basinda metne iletisim islevi ytukleyen ve onu
anlasilir kilan metinsellik 6lctitleri gelmektedir.

Arastirma sonucunda elde edilen sonuclar soyle siralanabilir:

6.smf Turkee ders kitabinda, 7’si 6gretici ve 5’ kurgusal ve 3" siir tirtinde olmak lizere
toplam 15 metin incelenmistir. Incelenen kurgusal metinlerin yalnizca 1’inin metinsellik
dlciitlerinin tamamiyla uyumlu oldugu gértilmustiir. Ogretici metinlerin ve siirlerin
hicbirisi metinsellik o6lctitlerine tam olarak uyum saglamamaktadir. Metinsellik
olctitlerine uyum konusunda, kullanilan metnin 6gretici veya kurgusal olmasi bu uyumu
etkilememektedir.

Ders kitabinda incelenen on bes metinden sadece Dijon’dan Trabzon’a adli metinde
gonderimsel bagdasiklik acisindan bir uyumsuzluk belirlenmistir. “Eskici”, “Bayram
Yeri”, “Kinali Keklik”, “Canim Kitap” ve “Mustafa Kemal Atatlirk” adli metinlerin
haricindeki diger metinlerde degistirmeye dayali bagdasikliga yer verilmemistir.
“Kuttiphane” ve “Anadolu’da Bahar” adli metinler haricindeki tim metinlerde baglaclara
dayali bagdasiklik 6gesine yer verilmistir. Incelenen metinlerden “Canim Kitap” ve
“Anadolu’da Bahar” adli metinlerde eksiltiye dayali bagdasiklik belirlenememistir. Diger
metinlerde ise bu o6gelere yer verilmektedir. Yinelemeye dayali bagdasiklik ogesi ise
“Nasrettin Hoca”, “Anadolu”, “Hosgoriiler Diyari Mardin”, “Dijon’dan Trabzon’a” ve
“Anadolu’da Bahar” adli metinlerin haricindeki tim metinlerde kullanilmistir. “Nasrettin
Hoca”, “Kuttphane” ve “Anadolu’da Bahar” adli metinlerde esdizimlilige dayali
bagdasiklik égesi kullanilmamistir. incelenen on bes metinden sekiz tanesi konu birligi /
strekliligi acisindan uygundur. “Cocuk kitapliginda Sabah Tartismasi1”, “Nasrettin Hoca”
ve incelenen Ug¢ siir bu 6l¢tit ile uyumsuzken, Anadolu adli metin ise bu 6lctite kismen
uyumludur. “Dijon’dan Trabzon’a” ve “Soylu Bilgi Agaci” adli metinler baslik-icerik
acisindan uyumsuzdur. Bu metinlere verilen basliklar icerik ile uyum saglamamakta,
dolayis: ile 6grenciler tarafindan anlasilirik konusunda problemler yasanabilmektedir.
“Anadolu” adli metin paragraf ve bolimler arasi uyum Olctitine kismen uygun iken,
“Nasrettin Hoca” adli tiyatro metni, mektup ttrtindeki “Dijon’dan Trabzon’a” adli metin ve
incelenen siirler bu 6lctite uymamaktadir.

Bu konuda yapimis diger bir c¢alisma olan Mertin (2011) “8.siny Ttirkce Ders
Kitaplarindaki  Metinlerin  Metinsellik  Olciitlerine  Uygunluklan” isimli calismasi
incelendiginde, burada sadece bir metinde metinsellik o6lctitleri ile uyumun oldugu
gorulmektedir. Guiven, Bal ve Halat (2014)in yapmis oldugu 5. smif Turkce ders
kitaplarindaki metinlerin ise hicbirinin metinsellik O6lctitleriyle tam anlamiyla uyumlu
olmadig1 gortilmektedir. Bu calismada ise sadece tek bir metnin (Eskici) metinsellik
Olctitlerine uydugu, diger metinlerin ise bu metinsellik 6lcttlerini tam olarak
karsilamadig: belirlenmistir.
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Demir’in (2012) yapmis oldugu “flkégretim Sekizinci Siif Tiirkce Ders Kitaplarindaki
Hikaye Metinlerinde Yer Alan Deger Unsurlariun Esdizimsel Ortintiilemeler Ag¢isindan
Gértintimleri” adli calismada ders kitaplarindaki metinler, metinsellik 6lctitlerinden birisi
olan esdizimlilige gore yeterli diizeyde oldugu belirtilmekteydi. 6. sinif ders kitaplarinda
ise esdizimliligin bir kurgusal metin ve iki siir haricinde buitin metinlerde kullanildig:
gorulmektedir. Metinsellik 6lctitlerinin okur merkezli 6zelliklerinden ikisi olan bilgisellik
ilkesi ve sinif diizeyine uygunlugun incelendigi “Tiirkce Ogretimine Epistemolojik Bir
Yaklasim” adli ¢alismada Onan ve Arisoy (2013), Milli Egitim Bakanlhg Yayinlan
likdgretim 6, 7 ve 8. simif Turkce ders kitaplarindaki metinlerin bu iki élctitle de paralellik
gostermedigini belirtmislerdir. Milli Egitim Bakanlhg Yayinlari [lkégretim 6. Simif Turkge
ders kitabinda yapilan incelemeye goére 2 metnin metinsellik 6lcttlerinden bilgisellik
ilkesine kismen uymadigi, 5 metnin ise bu ilkeye hicbir sekilde uymadig gértulmustur.
Metinler sinif diizeyine ise uygundur.

Okur merkezli olctitler acisindan incelendiginde, 15 metinden 2 tanesi amachlik ilkesi
acisindan uyumsuzdur. 15 metinden 5 tanesi bilgisellik ilkesi a¢isindan uyumsuzken 2
metin de kismen uyumludur.15 metinden 2 tanesi belirli bir ileti tasima ilkesine gore
uyumsuzken, 2 metin de kismen uyumludur. 15 metinden Dijon’dan Trabzon’a adli metin
“metin 6grencilerin artalan bilgileri agisindan anlasilirdir.” ilkesine kismen uymaktadir.
Diger metinler ise bu o6l¢lite uymaktadir. Metinlerin okunabilirlik durumlarina
bakildiginda kurgusal metinlerden (Eskici) ve o6gretici metinlerden (Anadolu) sadece
birer metnin okunabilirlik durumlari 6. sinif okunabilirlik dtizeyi olan “Bagimsiz Okuma”
iken, diger metinlerin okunabilirlik durumlarinin 6grenci seviyelerine uygun olmadiklar:
(Egitsel Okuma ve Engelli Dlizey) tespit edilmigtir.

6.smf Turkce ders kitabindaki metinler, diger Sl¢titler boltimutinde yer alan alt basliklar
(yazim ve noktalamaya uygunluk, ilgi cekicilik, MEB’in temel amac¢ ve ilkelerine
uygunluk, milli, kalttirel ve ahlaki degerleri yansitma, Turkce egitim programindaki
kazanimlarla uygunluk, gorsel 6gelere yer verme, Tlrk toplumunun kalttiriint yansitma)
acisindan incelendiginde ise 15 metinden 4 tanesi ilgi cekicilik ilkesine uymazken 1 metin
de bu ilkeyle kismen uyumludur. 15 metnin 3 tanesi Ttrkce Egitim programina uygunluk
ilkesiyle kismen uyumludur. incelenen 15 metnin 2’sinde gérsel égeleri barindirma ilkesi
acisindan uyumsuzluk tespit edilmistir. 6.sinif Ttrkce ders kitabindaki 15 metnin sadece
1’inde Turk toplumunun kulttrind yansitan 6zelliklere yer verilmemistir.

6.sinif Turkce ders kitabindaki metinlerin, metinsellik o6l¢ltleri ve okunabilirlik
ozellikleriyle uyum durumunun degerlendirildigi bu calismada, metinlerin, metinsellik
olctitleri dikkate alinarak olusturulmadiklar: veya secilmedikleri gértilmektedir. Bu tespit
Guven, Bal ve Halat (2014)1mn “Ortaokul 5. Sinif Turkce Ders Kitaplarinda Yer Alan
Metinlerin Metinsellik Olctitleri Acisindan Uygunluklarinin Incelenmesi” bashkl
calismayla ortismektedir. Metinsellik Olctitlerinin bir metnin anlasilmasi, yararhiligi ve
dtizenliligi acilarindan bircok katkilari vardir. Bu dogrultuda Turkce ders kitaplarina
alinacak metinlerin, bu 06zelliklerin sadece bir kismini degil, hemen hemen tim
ozelliklerini tasiyan metinler arasindan secilmesi uygun gortlmektedir. Bu acidan
bakildiginda incelenen 15 metinden sadece 1 metnin metinsellik 6lcttleri ile tam olarak
uyum sagladig1 gértilmektedir. Milli Egitim Bakanlig Yayinlan ilkégretim 6. Sinif Tiirkce
ders kitabindaki metinlerin her biri bu maddelere gére incelendiginde 6gretici metinlerin
metinsellik 6lctitlerine kurgusal metinlerden daha cok uydugu gorilmektedir. Siirlerde
bu uyumdan s6z etmek ise bir hayli glicttir. Ayrica metinlerin okunabilirlik acisindan da
dégrenci diizeyine uygun olmadign gértilmektedir. Ogrencinin metni net bir bicimde
anlayamamasi, onun dilimize ait 6zellikleri tam olarak edinememesine ve dolayisiyla da
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Tarkceyi dogru kullanamamasina sebep olacaktir. Buradan hareketle arastirma
sonucunda su Oneriler getirilebilir:

- Turkce derslerinde ders kitaplari ana ders materyalini olusturmaktadir. Dolayis: ile
O6grencilerin bu ders icin belirlenen hedef kazanimlara ulasabilmeleri icin ders kitabi
icerisindeki metinlerin 6grencinin bilissel gelisimine ve ilgi alanlarina uygun olmasi,
kulttrel degerlere aykiri olmamasi, tirtintin niteliklerini yansitmasi ve 6grencinin kisisel
gelisimine katkida bulunmas: gerekmektedir. Bu nedenle Turkce ders kitaplarina metin
seciminde mutlaka metinsellik 6l¢ttlerinin g6z éntinde bulundurulmas: gerekmektedir.

- Okuma yoluyla elde edilecek bir beceri diger dil becerilerini de dolayli olarak
etkileyeceginden ders kitaplarina secilecek metinlerin okunabilirlik durumlarinin da
O6grenci seviyesine uygun olmas: gerekmektedir. Bu nedenle ders kitaplarina secilecek
metinlerin okunabilirlik durumlarinin da 6grenci seviyesine uygunlugu mutlaka kontrol
edilmeli ve metinler buna gore kitaplara alinmalidir.

- Turkce ders kitaplarinda yer alan metinler ktctk yapi, buytk yap: ve Ust yapi
acisindan incelenmeli, 6zellikle bagdasiklik araclarinin kullanimi ve metin i¢indeki roltint
belirleyebilecek calismalar yapilmalidir.
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