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Tiirkcede Kavramsal Karmasiklar: Diiz-Egretilemece
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Abstract

Metaphor and metonymy have been discussed within the scope of figures of speech in literature studies and
investigated at lexical level in rhetoric, semantic and hermeneutic approaches. The phenomena of
metaphor, which can be defined as “giving a name of an entity to another entity”, and metonymy, which can
be defined as “using a word in another sense with a purpose of similarity and relation” have transcended
the lexical level with the emergence of Cognitive Grammar in the late 1970’s, and have been discussed with
regard to conceptual constructs. While metaphors are defined as processes which match a conceptual field
with another conceptual field in Cognitive Grammar, metonymies are defined as matchings between
concepts which are in the same conceptual field. The idea that metaphor and metonymy could have an
interaction has started to be expressed and Goossens (1990) argued that these two conceptual phenomena
formed a conceptual complex which he called “metaphtonymy”. This study aims at investigating this
conceptual complex, which we coined as “dlzegretilemece” in Turkish using a database comprising of
idioms which include words denoting body parts. The study argues that there is an interaction between
metaphor and metonymy in Turkish and the conceptual complex of metaphtonymy is present in Turkish as
proposed by Goossens (1990) and Ruiz de Mendoza and Galera-Masegosa (2011).
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Ozet

Edebiyat incelemelerinde séz sanati bashig: altinda ele alinan egretileme ve diizdegismece olgular: geleneksel
sOzbilim, anlambilim ve yorumbilim yaklasimlarinda s6zciik temelinde incelenmistir. Turkcede “istiare”
olarak bilinen ve “bir seye ait olan adin baska bir nesneye verilmesi” olarak tanimlanan egretileme ile
“mecaz-1 mursel” olarak adlandirilan ve “bir s6zlin gercek anlami disinda benzetme ve ilgi amaciyla baska
bir anlamda kullanilmas1” olarak tanimlanan duzdegismece olgular1 1970’li yillarin sonlarinda ortaya ¢ikan
Biligssel Dilbilgisi calismalariyla sozcik boyutunu asmis, kavramsal bir dizleme tasinmistir. Bilissel
Dilbilgisinde egretilemeler iki farkli kavramsal alan arasinda eslestirme yapan surecler olarak
tanimlanirken, diizdegismeceler ayni kavramsal alan i¢inde yer alan kavramlar arasinda bir eslestirme
olarak ele alinmaktadir. Bu kavramsal alan i¢i (dlizdegismece) ve kavramsal alanlar arasi (egretileme)
iligkilerin birbirleriyle etkilesim halinde ya da igice ge¢mis olabilecekleri diistincesi dillendirilmeye
baslanmis ve Goossens (1990) bu iki kavramsal olgunun “metaphtonymy” adimi verdigi bir kavramsal
karmasik olusturdugundan so6z etmistir. Bu calisma da, kaynasma yoluyla “dliz-egretilemece” olarak
Turkeelestirdigimiz egretileme ve duizdegismece olgularinin etkilesimi olan kavramsal karmasik, vicut
parcalarina goénderimde bulunan soézctkler igceren deyimlerden olusan bir veritabani kapsaminda
incelenmistir. Calismada yapilan ¢oztimlemede Turkcede de egretileme ve duizdegismece arasinda bir
etkilesim oldugu yani ditiz-degismece bilissel karmasiginin Goossens’in (1990) ve Ruiz de Mendoza ve
Galera-Masegosa’nin (2011) éngérdtigt sekilde Turkcede de isledigini ortaya konmustur.

Anahtar Sozciikler: Kavramsal karmasiklar, egretileme, diizdegismece, diiz-egretilemece, bilissel dilbilgisi.
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Giris

Antik Yunandan bu yana so6zbilim, yorumbilim ve anlambilim gibi bircok alanda
genellikle s6z sanatlar1 baslig altinda ele alinan egretileme (istiare) ve dtizdegismece
(mecaz-1 mursel) yazar ve sairlerin metinlerinde anlatimi etkili kilabilmek icin siklikla
basvurdugu anlatim yolu (Benzer, 2009: 726) olarak tanimlanmaktadir. Egretileme ve
diizdegismece, degismece kullanilarak, diger bir deyisle so6zctigiin kendi anlami disinda
kullanilmasi yoluyla yapilan s6z sanatlar: icerisinde yer almaktadir (Dilcin, 1983: 405).

Egretileme ve duizdegismeceye bu geleneksel bakis acisindan farkli olarak Biligsel
Dilbilgisi (Langacker, 1987,1991) egretilemeyi, zihnimizdeki kavramsal alanlar arasinda
bir eslesme saglayan (Lakoff, 1993: 203), dlizdegismeceyi ise bir kavramsal varligin ayni
kavramsal alan icindeki baska bir kavramsal varliga erisimi olanakli kildig (Kévecses ve
Radden, 1998: 39) bilissel stirecler olarak tanimlamakta ve ¢céziimlemelerini bu tanimlara
gore yapmaktadir.

Calismanin Amaci

Bu calismanin amaci Turkcede egretileme ve dizdegismece olgularini geleneksel sézbilim
yaklasimindan farkli olarak, Biligsel Dilbilgisi cercevesinde gozden gecirmek ve bu iki
biligsel surecin etkilesiminden dogan bir kavramsal karmasik olan diiz-egretilemeceyi
Turkce ornekler Uizerinde incelemektir.

Bu amag¢ dogrultusunda, ilk olarak, dilin dogas1 geregi sembolik oldugu dustncesini
temel alan (Taylor, 2002: 20-21) Bilissel Dilbilgisinin altinda yer alan Kavramsal
Egretileme ve Kavramsal Duzdegismece (Lakoff ve Johnson, 1980) yaklasimi
tanitilacaktir. Calismanin bundan sonraki béltimtinde egretileme ve dlizdegismece biligsel
stireclerinin etkilesimi sonucu ortaya ¢ikan duiz-egretilemece karmasigr Goossens (1990)
ve Ruiz de Mendoza ve Galera-Masegosa (2011) cercevesinde tanitilacaktir. Daha sonra
calismanin veritabani tanitilacak ve bu veritabanini olusturan dilsel birimlerde diiz-
egretilemecenin gérintmleri ortaya konacaktir.

Egretileme ve Diizdegismece

Turkce kaynaklarda genellikle “istiare” adi verilen ve Arapca “6ding¢ alma” anlamina
gelen, egretileme Yunanca “meta” (6te) ve “phoros” (aktarma) sézctiklerinin birlesiminden
meydana gelmistir (Benzer, 2009: 734). Antik Yunandan bu yana 6zellikle Aristoteles ve
Platon gibi felsefecilerin calismalarinda 6nemli yer tutan egretileme, “bir seye ait olan
adin baska bir nesneye verilmesi” olarak tanimlanmistir (Johnson, 1981: 5).

Aristoteles’in yaptigi bu tanim, kendisinden sonra gelen bircok felsefeci ve sozbilimciyi
etkisi altina almistir. 18. Yuzyilin ortalarina kadar egretileme calismalar: Aristoteles’in
taniminin 6tesine gecmemisken, bu ytizyillda Nietzsche egretilemenin salt dilsel bir varlik
olmadigini ve giinltik yasantimizda siklikla karsilastigimiz bir stire¢c oldugunu ettigini ileri
stirmustir (Johnson, 1981: 14). Hatta Nietzche, btitin diistinme surecinin egretilemeli
oldugunu savlamistir (Dirven, 1985: 85). 20. Yuizyila gelindiginde ise, Richards (1981: 51)
aslinda dustncenin egretilemeli oldugunu ve dildeki egretilemelerin bundan
kaynaklandigini ileri sirmustir.

Ricoeur (1977), egretileme yaklasimlarini kapsamli bir sekilde ele almis ve kendi
donemine kadar olan calismalari sozbilimsel, anlambilimsel ve yorumbilimsel olarak
siniflandirmistir. Ricoeur’a gore sozbilim, egretilemeyi bir stis ve s6zlti ikna sanati olarak
kabul ederken, anlambilim egretilemeyi anlam aktarimi cercevesinde ele alir. Yorumbilim
ise, egretilemeyi gercekligi yeniden betimleme giicti olan bir stire¢c olarak ele almaktadir
(Hiraga, 2005: 23-24).

Bilissel Dilbilim akimlarinin, 1970’lerin sonunda ortaya c¢ikmasiyla birlikte, Biligsel
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Dilbilgisi egretilemeyi sozctik duizeyinde degil, bilissel strecler ve kavramsal alanlar
diizeyinde incelemeye baslamistir. flk olarak Reddy (1979), egretilemeyi kavramsal ve
uzlasimsal bir stre¢ olarak tanimlamis ve dil ve diisiincenin dogal bir parcasi olarak
kabul etmistir. Reddy’ye gore, egretileme glinltik davranis ve diistince kaliplarimizin bir
parcasidir ve dlinyay: kavramsallastirmada 6énemli rol oynamaktadir (Lakoff, 1993:204).
Daha sonra, Lakoff ve Johnson (1980), egretilemenin kavramsal bir stire¢c oldugunu ve
genellenebilir ve test edilebilir bir kavram oldugunu belirtmislerdir.

Lakoff’a (1993) gore egretileme kavramsal dizgemizde yer alan alanlar arasinda bir
eslesmedir. Egretileme, Lakoff ve Johnson’un (1980) adlandirdig: bicimiyle “kavramsal
egretileme”, daha somut ve goéreceli olarak daha yapilandirilmis bir alanla (hedef), daha
soyut ve yapilandirilmamis bir alan (kaynak) arasindaki kavramsal eslestirme strecidir
(Hiraga, 2005:5). Kavramsal egretilemeleri Lakoff ve Johnsonun (1980) “ASK BIR
YOLCULUKTUR” o6rnegi Uzerinden aciklayabiliriz. Bu kavramsal egretilemede kaynak
kavramsal alan daha somut olan YOLCULUK, hedef kavramsal alan ise daha soyut olan
ASK'tir. Kavramsal egretileme, bu iki alanin i¢inde yer alan kavramlar arasinda bir
eslestirme yapmaktadir. Kaynak kavramsal alan icinde yer alan “yol” kavrami hedef
alandaki “iliski” kavramiyla; “yolcular” kavrami “iliskiyi yasayan kisiler” kavramiyla; “cikis
noktas1” kavrami “kisilerin birbiriyle tanismasi” kavramiyla; “yol ayrimi” kavrami ise
“iliskideki sorunlar” kavramiyla iliskilendirilebilir. Bu sekilde kavramsal esleme yoluyla
Uretilmis tek bir kavramsal egretileme kullanilarak bir¢cok dilsel egretileme turetilebilir:

1 a. “lliskimiz ctkmaz sokaga girdi”
b. “Béyle olsun diye mi ¢ikmustik biz bu yola”

c. “Evlilige ¢cok az yolumuz kaldt”

ASK BIR YOLCULUKTUR kavramsal egretilemesini olusturan kavramsal alanlan ve bu
alanlar arasindaki kavramsal eslesmeyi asagidaki gibi bir sekille gdsterebiliriz

Sekil 1. ASK BIR YOLCULUKTUR kavramsal egretilemesi

Iliski
[liskiyi stirdiiren kisiler
Tanisma

Yol
Yolcu

\01;1;112 rrllzllittzz lliskideki amaclar

Katedilen yol ] \ Nliskideki zorluklar

Doéntim noktalarn / \ ¥1%§k%y1 d.eg1§t.1 ren olaylar
Nliskideki secimler
Yol ayrimlar:

Yolculuk Kavramsal Alani Ask Kavramsal Alani
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Tarkce kaynaklarda “mecaz-1 mursel” ya da “ad aktarmasi” olarak adlandirilan
diizdegismece ise bir sézlin gercek anlami disinda benzetme ve ilgi amaciyla baska
anlamda kullanilmasi olarak tanimlanmaktadir (Benzer, 2009: 730). Yunanca “meta” (6te)
ve “onoma” (ad) sdzcliklerinin birlesmesiyle olusmustur ve Ingilizcede “metonymy” olarak
adlandirilmaktadir. Duzdegismece Uizerine yapilan calismalar genellikle egretileme ile
birlikte ytratilmusttr. Antik Yunanda Aristoteles dlizdegismeceyi egretilemenin bir alt
tart olarak gdérmustir. Geleneksel bakis acisinda dtizdegismece, bir sézctik ya da 6begin
iligkili oldugu bir diger sézciik ya da 6bekle degistirildigi bir s6z sanati olarak gériilmekte
ve ad aktanmini kapsadigi dustntlmektedir (Fu, 2012: 27). Baska bir deyisle
duzdegismece bir seyin adinin baska bir seyin adiyla degistirilmesi ve iki seyin iligkili hale
gelmesi olarak tanimlanmaktadir (Guan, 2009: 179).

Bilissel Dilbilgisinin ortaya c¢ikmasiyla birlikte dtizdegismece de biligsel bir stire¢ olarak
incelenmis ve gunlik dil ve diisinme bi¢cimimizin bir parcasi olarak kabul edilmeye
baslanmistir. Biligsel dilbilgisinde dtizdegismece calismalar1 Lakoff ve Johnson’la (1980)
baslamaktadir. Lakoff ve Johnson’a gére dtizdegismece de tipki egretileme gibi distince
dizgemizin bir parcasidir ve deneyimlerimizin kavramsallastirilmasiyla ilgilidir. Ancak,
egretilemede iki kavramsal alan arasinda bir eslestirme varken, dtizdegismecede yalnizca
bir kavramsal alan vardir ve eslestirmeler bu kavramsal alan icindeki kavramlar arasinda
gerceklesmektedir. Dolayisiyla egretilemeyi alanlar-arasi eslesme, dizdegismeceyi de
alan-ici eslesme olarak kabul edebiliriz. Bu alan-ici eslesmeler parga-btitiin, tirtin-tiretici,
kullanici-nesne, kontrol eden-kontrol edilen, kurum-sorumlu insanlar, kurum-yer ve olay-yer
gibi ikili iliskilerden olusmaktadir:

2. Galatasaray bu sene iyi bir sol ayak transfer etti. (parca — blittin)

Yukaridaki 6rnekte parca (“sol ayak”), buttine (solak futbolcu) géonderimde bulunmak icin
kullanilmistir. Anlatimda “solak futbolcu” demek yerine ayni kavram alaninda bulunan ve
o futbolcunun bir parcasi olan “sol ayak” ad o6begi kullanilmistir. Kavramsal alan
acisindan baktigimizda bu anlatimda kavramsal alanlardan séz edemeyiz; ancak Sekil
2’de de goruldtgu gibi ayni kavramsal alan iginde eslesmelerden s6z edebiliriz:

Sekil 2. Solak Futbolcu — Sol ayak kavramsal diizdegismecesi

Futbolcu
Sag Ayak
Sol Ayak

Kafa

Futbolcu Kavramsal Alani
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3. Calisma odasinda bir Picasso’su vardi. (4rtin — tretici)

Yukaridaki o6rnekte eseri Ureten kisi (“Picasso”) esere gonderimde bulunmak icin
kullanilmistir. Bu anlatimda “Picasso” s6zctigli, ressamin kendisine degil, yapmis oldugu
tablolardan birine gonderimde bulunmaktadir. Picasso ve onun urettigi eserleri ayni
zihinsel alanda kavramsallastirdigimiz: varsayarsak, yukaridaki anlatimin ayni kavramsal
alan icinde bir eslestirme oldugunu goértriz.

4. Unla raketler Istanbul’da karsilasti. (kullanici — nesne)

4’teki oOrnekte, “raketler” soézcliglyle anlatilmak istenen raketlerin kendisi degil, o
raketleri tenis oynamak icin kullanan teniscilerdir. Bir tenisciyi ve tenis oynarken
kullandig1 raket ve tenis topu gibi spor malzemelerini ayni kavramsal alanda
kavramsallastirip, yukaridaki anlatimi da bu kavramsal alan icinde eslestirme yapan bir
biligsel stire¢ olarak kabul edebiliriz.

5. Sabah ise gelirken bir kamyon bana arkadan carpti. [kontrol eden — edilen]

S’teki drnekte “bana” s6zcligliyle anlatilmak istenen kisinin kendisi degil, kontroltinde
olan aractir. Burada kontrol eden, kontrol ettigi bir nesneye ya da araca génderimde
bulunmak i¢in kullanilmistir. Burada kontrol edilen nesneyle onu kontrol eden kisi ayni
kavramsal alanda yer almaktadir ve yukaridaki anlatim bu kavramsal alan icinde bir
eslestirme yapmaktadir.

6. TEDAS elektrik fiyatlarina tekrar zam yapti. (kurum — sorumlu insanlar)

Yukaridaki diizdegismece 6rneginde aslinda zammi yapan “TEDAS” kurumundaki ilgili
karar vericilerdir. Ancak, anlatimda bu sorumlu insanlara génderimde bulunmak i¢in
kurumun kendisi kullanilmistir. Burada kurum, onu olusturan birim ve insanlarla ayni
kavramsal alan icinde yer aldigindan, 6’daki anlattim bu kavramsal alan icindeki
kavramlar arasinda bir eslestirme yapmaktadair.

7. Cumhuriyet bayrami i¢cin Cankaya bir tebrik mesaji yayimladi. (kurum - yer)

7’deki duzdegismecede, “Cankaya” sdzctigi Cumhurbaskanligi makaminin bulundugu
yerdir ve bu makama génderimde bulunmak icin kullanilmistir. Burada bir kurum ve o
kurumun bulundugu konum ayni kavramsal alan icindedir ve bu alan icinde bir
eslestirme yapilmaktadir.
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8. Anafartalar bir milletin kaderini degistirmistir. (olay — yer)

Yukaridaki dtizdegismecede “Anafartalar” s6zctigli bir savasin, yani bir olayin, gectigi
yerdir ve o olaya gonderimde bulunmak icin kullanilmaktadir. Yukaridaki 6rneklere
benzer bir sekilde burada da bir olay ve o olayin gectigi yer ayni kavramsal alan icinde
kavramsallastirilmakta ve 8’deki anlatimda bu alan icinde bir kavramsal eslestirme
yapilmaktadir.

Egretileme ve duzdegismecenin Biligsel Dilbilgisi cercevesinde nasil ele alindigimi
tartistigimiz bu boélimden sonra, bir sonraki boélimde bu iki biligsel stirecin nasil
etkilesime girdigini ve nasil kavramsal karmasiklar ortaya ¢ikardigina deginebiliriz.

Diiz-Egretilemece Olgusu

Egretileme ve duzdegismece Uzerine yapilan calismalar yukarida da belirtildigi tzere
bilissel dilbilim alani gelismeden 6nce sézctik dtizeyinde kalmis ve bu iki olgu birbirinden
farkli ve ayri ayri birer inceleme alani olmustur. Bilissel dilbilim gelismesiyle birlikte
egretileme ve dlizdegismece Uzerine yapilan calismalar alanlar arasi eslestirme ve
kavramsallastirma gibi bilesenler etrafinda yogunlasmisir. Daha 6nce ayr1 ayri ele alinan
bu olgular arasinda bir etkilesim olabilecegi, bir egretilemenin bagka bir egretilemeyle ya
da duzdegismeceyle iliski kurabilecegi dustncesi ilk kez Goossens (1990) tarafindan
ortaya atilmistir. Goossens bu iki bilissel stire¢ arasindaki etkilesimi “Metaphtonymy”
kavrami ile karsilamistir. Goossens’in (1990) “metaphor” ve “metonymy” soézclklerini
kaynastirarak yaptigi adlandirmayi izleyerek biz de “egretileme” ve “dlzdegismece”
sozcuklerini kaynastirdik ve “metaphtonymy” sbézcUglinu “dlz-egretilemece” olarak
Turkeeye kazandirdik.

Bu boélumde ilk olarak Goossens’in (1990) egretileme ve duizdegismece arasindaki
etkilesimi nasil ele aldigini, daha sonra da bu incelemeye Ruiz de Mendoza ve Galera-
Masegosa (2011) tarafindan getirilen elestirileri ele alacagiz. Daha sonra Ruiz de Mendoza
ve Galera-Masegosa’nin getirmis oldugu dtiz-egretilemece stuireclerini inceleyecegiz.

Goossens (1990) dtiz-egretilemece kavramsal karmasiginin egretileme ve dtizdegismece
streclerinin etkilesiminden dogdugunu ve bu etkilesimin doért bicimde ortaya ciktigini
ileri sirmektedir:

(i) Diizdegismeceden egretilemeye: aslinda duizdegismece olan kavramsal iligkinin
egretilemeye dogru genislemesidir.

9. agzt siki

Ornegin, Tirkcedeki “agz siki” deyiminde diizdegismeceden egretilemeye dogru bir
genisleme iceren bir dlizdegismece vardir. “agiz” s6zctigli dtizdegismeceli bir bicimde dil
yetisinin bir parcas: olarak yetinin tamamina génderimde bulunmaktadir. Daha sonra
“agz1 siki” dilsel anlatimi, egretilemeli olarak “sir saklayan, ketum kisi” anlaminda
kullanilmaktadir.

(ii) Egretileme icinde dtizdegismece: ickin olarak bir duzdegismece iceren
egretilemelerdir.

10. cenesini tutmak
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Tarkcedeki “cenesini tutmak” deyiminde “cene” sdzctgli dil yetisinin bir parcasi olarak
ickin bir dtizdegismecedir. “cenesini tutmak” ise “bir konuda arzu edilmeyen diistincenin
aciga cikmasini susarak oOnleme” eylemiyle benzetme yoluyla iliskilendirilmis ve bir
egretileme ortaya cikmistir.

(iii) Egretileme icinde diizdegismeceli anlamin kaybolmast: egretilemeli anlamin icinde,
ashinda diizdegismece olan bir stirecin kaybolmasi bu 6zelligini kaybetmesidir.

11. lafta kalmak

11°deki 6rnekte yer alan “lafta kalmak” deyimi, séylenen ama gerceklestirilmeyen olaylara
génderimde bulunmak Uzere yapilan bir egretilemedir. Ancak bu egretileme icinde yer
alan “laf” sb6zcltgli aslinda “dil” kavramiyla dtizdegismeceli bir anlam tasiyabilecekken
burada artik bu 6zelligini yitirmistir.

(iv) Driizdegismece icinde egretileme: bir dlizdegismecenin anlatim degerini arttirmak
Uzere egretilemeli anlatimin kullanilmasidir.

12. susta durmak

Turkcede “(kdpek) arka ayaklari tizerinde durmak” anlamina gelen bu deyimde parca
butltn iliskisinden yola c¢ikarak bir diizdegismeceli anlatim vardir. Ancak anlatimi daha
da belirgin kilmak i¢in “insan bir hayvandir” egretilemesi kullanilarak “korktugu bir
kimsenin karsisinda saygili ve cekingen davranmak” deyim anlami verilmektedir.

Ruiz de Mendoza ve Galera-Masegosa (2011), Goossens’in (1990) calismasini 6zglin ve
cigir acgiclt bulsalar da Goossens’in siniflandirmasinda sorunlar oldugunu ve kavramsal
alanlara cok basvurmadigini ileri stirmuslerdir. Ruiz de Mendoza ve Galera-Masegosa
diizdegismeceden egretilemeye durumlarinin aslinda egretilemeye kaynak olan alanda
gerceklesen bir diizdegismece genislemesi oldugunu ileri stirmektedir (2011: 9). Benzer
bicimde egretileme icinde diizdegismece durumlari da egretileme kaynak alaninin
diizdegismeceli olarak genisletilmesi stirecidir. Ruiz de Mendoza ve Galera-Masegosa,
Goossens’in  belirledigi butlin egretileme-dtizdegismece etkilesimlerinin  aslinda
egretilemenin kaynak alanindaki dtizdegismeceli bir genisleme oldugunu ve bunun
kavramsal karmasiklarin, yani egretileme ve duzdegismece arasindaki etkilesimlerin
yalnizca bir ayagini olusturdugunu ileri sirmektedir (2011: 10).

Duizegismecenin, egretilemenin bir tamamlayicisi, yani bir parcasi, oldugunu kabul eden
Ruiz de Mendoza ve Galera-Masegosa, bu iki kavramsal stre¢ arasinda dért temel
etkilesimin oldugunu ileri stirmduslerdir (2011: 10-14):

i) Egretilemenin kaynak alanimin diizdegismeceli olarak genislemesi: Bu kavramsal
karmasgikta, dtzdegismece egretilemenin gerceklesmesi icin gerekli olan
kavramsal alanlar arasi eslestirme islemine bir erigsim noktas: saglamaktadir.
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13. dizini dovmek

Yukaridaki 6rnekte “dizini dévmek” eyleminin hedef alan1 “pismanlik duyuldugunu acikca
gostermek” hedef alaniyla eslestirilmis bu durum da gercekten pisman olundugunu
gercekten gosteren bir durumla eslestirilmektedir. Bu durumda egretilemenin kaynak
alaninda bir genisleme gerceklesmektedir.

Sekil 3. Egretilemenin kaynak alanuun diizdegismeceli olarak genislemesi — dizini
dovmek

Kisinin Kisinin

pismanligini Egretileme > pismanligini
acikca gosterdigi acikea gosterdigi
senaryo gercek durum
diizdegismece
Dizini
doven kisi

Kaynak alan Hedef alan

ii) Egretilemenin kaynak alanimun diizdegismeceli olarak daralmasu: Egretilemenin
kaynak alanindaki en temel bilesenlerin 6n plana cikartilabilmesi icin kaynak
alanin daraltilmas: gerekmektedir. Boyle bir daralma da dtizdegismece yoluyla
elde edilmektedir.

14. partinin nese kaynagt olmak

Yukaridaki “nese kaynagi olmak” deyiminde kaynak alandaki “kisi” dogrudan hedef
alanindaki “parti” birimiyle eslestirilirken, hedef alanindaki “partinin en eglenceli kisisi”
birimiyle eslesme olabilmesi icin kaynak alandaki “kisi” duizdegismeceli olarak
daraltilmakta ve onun davranislarinin sonuglar: ortaya konmaktadir.

Sekil 4. Egretilemenin kaynak alaniun diizdegismeceli olarak daralmast — nese kaynagt

Kisi
diizdegismece

Egretileme
neseli davranis
diizdegismece Partinin en renkli
ve neseli kisisi
_ dolayisiyla en
eglence eglenceli kisisi
Kaynak alan Hedef alan
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iii) Egretilemenin hedef alanimin diizdegismeceli olarak genislemesi: Egretilemenin
hedef alani icinde yer alan bir diizdegismece, egretilemeye ait butliin anlamsal
sezdirimlerin elde edilmesini saglamaktadir.

15. kaslarnn catmak

Yukaridaki érnekte “catmak” eylemi “uzun seylerden birkagini tepelerinden birbirlerine
caprazlama dayayarak durdur(an)” bir kisiyle (kaynak alan) “kaslarini” birbirine dayayan
bir kisi arasinda (erek alan) egretilemeli bir iliski kurmaktadir. Bu egretilemeli

eslestirmenin sonucu, bir kisinin kizdigini, 6fkelendigini gosterecek bir duruma
duzdegismeceli olarak genisletilmelidir.

Sekil 5. Egretilemenin hedef alanimin diizdegismeceli olarak genislemesi — kaslarint
catmak

Birkac¢ uzun
seyi birbirine

Kaslarini
birbirine

gaprazlama Egretileme dayayan kisi
dayayarak diizdegismece
durduran kisi A
Ofkeden kaslarini
catan kisi
Kaynak alan Hedef alan
iv) Egretilemenin hedef alanimin diizdegismeceli olarak daralmast: Hedef birim

yalnizca kaynak alandaki karsiligi olan birim araciligiyla degil de, ayni zamanda
karsitlik olusturdugu kavramsal birim araciligiyla da gorulebilmektedir.

16. sevgisini kazanmak

Yukaridaki o6rnekte KALP BIR ODULDUR gibi bir kavramsal egretileme vardir.
Egretilemenin kaynak alaninda “kazanan, 6dul” gibi birimler vardir ve bunlar hedef
alanda “seven kisi, sevilen kisinin kalbi” gibi birimlerle eslesmektedir. Ancak “kalp” birimi

kendisiyle karsithk olusturan ve “kalp” kavramiyla duzdegismeceli olarak
daraltilmaktadir.

Sekil 6. Egretilemenin hedef alanuvun diizdegismeceli olarak daralmast — sevgisini
kazanmak

Kazanan Seven Kisi
\ Egretileme

Odul

A 4

Sevilen kisinin kalbi

diizdegismece

Kaynak alan Hedef alan
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Arastirma Sorulari, Veritabani1 Ve Yontem

Calismada alanyazinda kavramsal karmasik olarak ele alinan egretileme ve diizdegismece
etkilesimlerinin biligsel dilbilgisi cercevesinde incelenmesi ve bu alanda ileride yapilacak
calismalara bir katki saglama amacini gerceklestirebilmek icin iki arastirma sorusu
belirlenmistir: i) Ttrkcede egretileme ve dlizdegismece arasinda bir etkilesim var midir? ;
ii) Eger boyle bir etkilesim varsa, bu etkilesim dtiz-egretilemece olarak adlandirilabilir mi?

Bu baglamda, calismanin veritabanini olusturmak igcin Alper Yildirnm'in (2010) “Yeni
Atasoézleri ve Deyimler S6zlGgl”, Vural Sézer'in (2000) “Genis Kapsaml Deyimler Sézlugi”
ve Ali Puskulltioglu'nun (2000) “Turkce Deyimler S6z1Ugl” secilmistir. Bu sézltkler icinde
yer alan ve icerisinde vlicut parcalar: barindiran deyimlerden rastgele secim yéntemiyle
215 deyim secilmis ve bu deyimler egretileme, dtizdegismece ve dliz-egretilemece olgular:
cercevesinde incelenmistir.

Calismamizda egretilemelerin saptanabilmesi icin iki yéntem kullamilmistir. ilki, Steen ve
dig. (2010) tarafindan olusturulmus olan MIP-VU’dur (Vrije Universiteit — Metaphor
Identification Procedure (Egretileme Belirleme Yordami)). Bu yordamda egretilemeli
yapilar: anlayabilmek icin 6ncelikle metin dikkatli bir sekilde okunmalidir. Daha sonra
metin igindeki sozliksel birimler belirlenip bu birimlerin kullanildiklar: baglam icindeki
anlamlar: belirlenmelidir. Eger birimin daha temel bir anlami varsa bunlar belirlenir ve
son olarak baglamsal anlam ile temel anlam arasinda bir karsitlhik olup olmadigina
bakilir. Eger karsitlik bulunuyorsa ve bu karsitlik karsilastirma yoluyla anlasilabiliyorsa
birim egretilemeli olarak kabul edilir. Tkinci yéntemde ise, diizdegismeceler genellikle
parca-btittin iliskisi tizerine yapilmaktadir gériistinden yola ¢ikarak deyimlerde 6ncelikle
parca-btitlin iliskisinin arandigi “Dtizdegismece Belirleme Yordami” kullanilmistir. MIP-
VU yordamina benzer bir sekilde metinler dikkatlice okunmus ve metni olusturan
sOzltiksel birimlerin duzdegismeceli bir anlam tasiyip tasimadigl belirlenmistir. Duiz-
egretilemece olgusu ise, bulunan egretileme ve duzdegismecelere ikinci bir inceleme
yapilarak iki olgu arasinda herhangi bir etkilesimin olup olmadig belirlenmeye
calisilmistir.

Bulgular

Calismanin bu boélimunde, bir o6nceki boélimde tanitilan veritabani, MIP-VU ve
Duizdegismece Belirleme Yordami kullanilarak, daha 6nceki boluimlerde ayrintili olarak
tanimlanan egretileme, duzdegismece ve duz-egretilemece olgulart incelenmistir.
Veritabanini olusturan 215 deyimden 80 tanesinin egretilemeli, 9 tanesinin
duzdegismeceli, 15 tanesinin dtiz-egretilemeceli oldugu belirlenmistir; geriye kalan 111
deyimin ise benzetme gibi diger stireclerle gerceklestigi gértilmuistiir. Daha sonra 15 diiz-
egretilemeceli deyim Ruiz de Mendoza ve Galera-Masegosa’nin (2011) siniflandirmasina
gore siniflandirilarak ¢coéztimlenmistir.

Inceledigimiz deyimler arasinda yer alan “agzi kara, agzt yanmak, cig yemedim ki karnim
agrisin, dizinin bagt ¢éztilmek, dudak isurtmak, ipleri birinin elinde olmak, on parmaginda
on kara, sevingten gét atmak” deyimleri Ruiz de Mendoza ve Galera Masegosa’nin (2011)
egretilemenin kaynak alanimin diizdegismeceli olarak genislemesi olarak tanimladigl
stirece érnektir. Ornegin, “cig yemedim ki karnim agrisin” deyiminde cig yemek yedigi icin
karni agriyan kisi kavrami dtizdegismece yoluyla herhangi bir suc¢ islemedigi icin ceza
korkusu cekmeyen bir kisi senaryosuyla iliski kurmaktadir. Bu senaryo da hedef
kavramsal alandaki kisinin korku ya da kayg:t duymadig1 gercek durumla egretilemeli bir
iliski kurmakta ve dolayisiyla duizdegismece egretileme icin bir erisim noktasi
saglamaktadir.
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Sekil 7. Egretilemenin kaynak alaniun diizdegismeceli olarak genislemesi — ¢ig yemedim
ki karnim agrisin

Suc islemedigi icin
pisman olmama

Kisinin suc islemedigi
> icin kayg1

senaryosu Egretileme duymadigini agikca
gosterdigi gercek
diizdegismece durum
Cig yedigi
icin karni
agriyan kisi
Kaynak alan Hedef alan

“cenesi durmamak, dili dénmemek, musmula suratli, maymun surath” deyimleri ise,
egretilemenin  kaynak alanwun diizdegismeceli olarak daralmast surecinin isledigi
deyimlerdir. Ornegin musmula suratli deyiminde hicbir seyden memnun olmayan ve bu
ylzden asik surath kisileri anlatmak icin kullanilan bir deyimdir. Bu hedef alana
egretilemeli bir baglant1 yapabilmek i¢in egretilemenin kaynak alaninda yer alan kisinin
en belirgin 6zelligi olan ylz ifadesini (surat) én plana c¢ikarmak i¢in kaynak alanda
duizdegismeceli bir daraltma yapilmaktadir (kisi -> surat).

Sekil 8. Egretilemenin kaynak alanwmun diizdegismeceli olarak daralmast — musmula
suratl

Kisi
diizdegismece

pMemnuniyetsiz kisi

Egretileme
Memnuniyetsiz
davranig
diizdegismece Asik surat
Kaynak alan Hedef alan

“iki ayaguu bir pabuca sokmak, sacint basint yolmak, swut cevirmek” deyimleri
egretilemenin  hedef alanimin diizdegismeceli olarak genislemesi sureci yoluyla
duizegretilemeli anlatim kazanmis deyimlerdir. Ornegin, sag¢in basint yolmak deyiminde,
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kaynak kavramsal alaninda yer alan ot benzeri seyleri yolan kisi kavrami egretileme
yoluyla hedef kavramsal alandaki saclarint yolan kisi kavramiyla iliskilendirilmektedir.
Daha sonra bu kavram da yine hedef kavramsal alan icinde yer alan sinirden sagint basint
yolan kisi kavramiyla diizdegismece yoluyla iliskilendirilmekte ve diizegretilemece streci
tamamlanmaktadir.

Sekil 9. Egretilemenin hedef alaninin diizdegismeceli olarak genislemesi — sacint basint
yolmak

Sagini basini
yolan kisi

Ot benzeri
seyleri yolan
kisi Egretileme

diizdegismece

sinirden sagini
basini yolan Kisi

Kaynak alan Hedef alan

Deyimlerden olusan veritabanimizda yaptigimiz incelemede Ruiz de Mendoza ve Galera-
Masegosa (2011) tarafindan yapilan siniflandirmadaki dérdiincti dlizegretilemece sureci,
yani egretilemenin hedef alantun diizdegismeceli olarak daralmast olgusuna
rastlanmamaistir.

Tartisma Ve Sonuc

Bu calismada, Goossens'in (1990) egretileme ve dizdegismece arasindaki etkilesimi ele
aldigr calismasindan yola cikarak Ruiz de Mendoza ve Galera-Masegosanin (2011)
egretileme ve diuizdegismece etkilesiminden dogan kavramsal karmasiklar icin yaptigi
siniflandirma kullanarak Turkcede vlicut parcalarina géonderimde bulunan soézctkler
iceren deyimler incelenmistir. Calismanin, “dtiz-egretilemece” so6zcuiginu Turkce
alanyazina kazandirmasi ve egretileme ile diizdegismece arasindaki etkilesimden dogan
kavramsal karmasiklar: Turkce 6rnekler tizerinden ele alan ilk calisma olmasi nedeniyle
6nemli oldugunu dtistntyoruz.

Bu calismada, Goossens’in (1990) vicut parcalarina génderimde bulunan soézctkler
iceren 109 deyimle yaptigi calismayla o6rtisen bulgular elde edilmistir. Goossens’in
calismasinda 109 deyimden 59’unda diiz-egretilemece olgusuna rastlanmistir. Goossens,
diizdegismeceden egretilemeye ve egretileme icinde diizdegismece olgularinin daha sik
goruldigini, ancak diger iki duz-egretilemece iliskisinin, yani egretileme icinde
diizdegismeceli anlamun kaybolmast ve dtizdegismece icinde egretileme olgularinin
kavramlastirmazi zor ve dolayisiyla istisnai oldugunu ileri stirmektedir (1990: 338). Bu
noktada Ruiz de Mendoza ve Galera-Masegosa’nin (2011) Goossens’a getirdikleri elestiri
yerinde gibi gortinmektedir. Ruiz de Mendoza ve Galera-Masegosa, Obeksi eylemler
(phrasal verbs) tUzerinde yaptiklari calismanin duz-egretilemeceyle ilgili bolimunde
Goossens’in calismasinin c¢igir acgict olmakla birlikte, diizdegismeceden egretilemeye
olarak adlandirdig olgunun aslinda egretilemenin kaynak alaninin diizdegismeceli olarak
genislemesi oldugunu ileri strmusler ve duz-egretilemece icin yeni bir siniflandirma
onermiglerdir. Bu calismanin bulgularn1 da Ingilizcedeki &beksi eylemlerin eylem
bileseniyle ilge¢ bileseni arasindaki etkilesimin sonucunda ortaya c¢ikan anlamin
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birlesimsel olmadigini, dltiz-egretilemece coztimlemesi yoluyla tahmin edilebilir oldugunu
ileri sirmuslerdir.

Bu calismanin veritabanini tc¢ farkli yazar tarafindan yazilmis deyim soézltklerinden
ayristirllmis 215 deyim olusturmustur. Bu deyimlerden 15 tanesinin diiz-egretilemeceli
oldugu belirlenmistir. Bu saptamamiz, diiz-egretilemece olgusunun Turkcede de isledigini
ve kavramsal karmasiklarin Turkcede calisilmasi gereken bir arastirma alani oldugunu
ortaya koymaktadir.

Calismanin veritabanini olusturan deyimler, alanyazinda dtz-egretilemece tUzerine
yapilan diger ¢alismalardaki deyimler ve 6beksi eylemler gibi kaliplasmis anlatimlardir ve
kavramsal karmasiklar1 yalnizca 6bek boyutunda incelemeye olanak saglamaktadir.
Calismamiz duz-egretilemece Uzerine Tlrkcede yapilan ilk calisma oldugundan yalnizca
deyimlerle sinirh tutulmustur. Ancak, Turkcedeki kavramsal karmasiklarin daha ayrintili
olarak incelenmesi icin Bilissel Dilbilgisi cercevesinde daha fazla calisma yapilmasi ve
calismanin Turkcedeki diger deyimleri ve Obeksi eylemler gibi diger kaliplasmis
anlatimlar1 da icerecek sekilde yinelenmesi gerekmektedir. Ayrica, dilde 6bekten buytk
timce ve sozce gibi dilsel birimlerin bulundugu da g6z 6éntinde bulunduruldugunda,
calismanin timece dtizeyindeki ve hatta séylem dtizeyindeki dilsel yapilardan olusan bir
veritabani tUzerinde yinelenmesinin, Turkcedeki egretileme, duizdegismece ve duz-
egretilemecelerin o6zelliklerinin belirlenmesi agisindan ileriye dontk c¢alismalara yol
gosterecegini dustinmekteyiz.
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