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THE SYNTACTIC EQUIVALENCE BETWEEN
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Siimerce ile Tiirkce Arasindaki S6zdizimsel Denklikler!
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Abstract

When it is evaluated at the aspect of morphological classification in the terms of their syntactic structures,
Turkish and Sumerian, which are quite close to each other within their agglutinative structures, it is little
known about what kind of relationship they are in. Turkish is an agglutinative language. As it is known
Turkish located in the Altay branch of the Ural-Altaic language family. As syntactical aspect Turkish differs
from isolating languages like Vietnamese, inflected languages like Russian and Sanskrit and monosyllabic
languages like Eskimo languages. Turkish uses the affixes for syntactic process. In the same way Turkish
use the affixes to derive new words too. Sumerian is not indicated in any language family although his
agglutinative structure. If we look at the structure of Sumerian we can say it is an agglutinative language.
The affixes can be used to derive new words as well as in the syntactic process. In this context, the
structural similarities of Sumerian and Turkish are very interesting. In Turkish and Sumerian phrases, we
can clearly see the subject- object- predicate order. These basic syntactical features are common to both
languages. However, such similarities are not sufficient to describe the relationship between the two
languages with each other. Languages undergo some diachronic changes and in the same time can change
also his own structures with different factors. We bring up in our study the syntactical features the two
languages and in order to show the equivalence have given varied example of sentence analysis.

Keywords: Sumerian Language, Turkish Language, syntax.

Ozet

Bicimbilimsel siniflandirmalar gercevesinde degerlendirildiginde eklemeli yapilariyla birbirlerine oldukca
yakin olan Stmerce ve Turkce’nin sozdizimsel yapilar itibar: ile ne tur bir iligki icerisinde olduklari pek
bilinmemektedir. Ural-Altay dil ailesinin Altay kolu icinde yer alan Turkge, bilindigi tizere eklemeli bir dildir.
Bu baglamda yapisal olarak bakildiginda yalinlayan dillerden (Vietnam dili), buktnlt dillerden (Rusga,
Sanskritce) ve tek heceli dillerden (Eskimo dilleri) farkli bir isleyise sahiptir. Turkcede sozdizimsel isleyis
eklerle saglanir. Aynmi sekilde yeni sdzciik tlretmek icin de eklerden yararlanilir. Stiimerce eklemeli bir
yapiya sahip olsa da, herhangi bir dil ailesinde gdsterilmemektedir. Simercenin yapisina baktigimizda ise
eklemeli bir dil olmasinin yan sira eklerin hem soézctuk turetmede hem de sozdizimsel isleyisi saglamada
kullanildig1 goze carpar. Bu baglamda Turkge ile yapisal benzerliklerinin olmasi ilgi ¢ekicidir. Turkece ve
Stmerce tlimcelerde 6zne, nesne ve yuklem sirasmnin takip edildigi ac¢ikca goézlenmektedir. Bu temel
sozdizimsel 6zellik iki dil i¢in ortaktir. Ancak bu ttr benzerlikler iki dilin birbirleriyle iliskisini agiklamak
icin yeterli degildir. Canli bir yapiya sahip olan diller artzamanl olarak birtakim degisikliklere ugradig: gibi
farkli baskilamalarla yapisini dahi degistirebilmektedir. Degisiklikler, dillerin kendi icerisinde olabildigi gibi
farkl dillerin birbirini etkilemesiyle de olabilir. S6z konusu calismada iki dilin sézdizimsel o6zelliklerini
ortaya c¢ikarmak ve denklikleri tespit edebilmek amaciyla cesitli 6rnek timce c¢ozimlemelerine yer
verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Stimer Dili, Tiirk Dili, sézdizim.
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Stimerce Ile Turkce Arasindaki S6zdizimsel Denklikler

Giris

Tuarkce yapisal olarak eklemeli bir dildir. M. Alexander Castrén’in ilk defa glindeme
getirdigi (Ediskun, 2010; 18.) Ural-Altay dil ailesinin Altay dilleri kolundaki en tipik
o6rnegi olan Turkce soézdizimsel acidan yalinlayan dillerden (Vietnam dili), buktnlt
dillerden (Rusca, Sanskritce) ve tek heceli dillerden (Eskimo dilleri) farkli bir yapidadir.
Tirkcede sézdizimsel isleyis eklerle saglanir. Unlii uyumu vardir. Ayni sekilde yeni
sozcuk tlretmek icin de eklerden yararlanilir.

Stimerce giintiimutizde yasayan herhangi bir dille akrabaligi bulunmadig kabul edilen bir
dildir. Fakat Stimercenin yapisina baktigimizda Turkceyle benzer bir sekilde eylemin
timece sonunda bulundugu ve ayni zamanda eklemeli bir dil oldugunu gérmekteyiz. Ekler
hem soézcik tUretmede hem de sézdizimsel isleyisi saglamada kullanilmaktadir. Yani
Turkcede oldugu gibi yapim ve cekim eklerinin islevinde ekler barindirmaktadir.

Oncelikle Stimercenin eklemeli bir dil olarak, sézciik kékiine eklenen eklerin sézctigi
yeni sekillere sokmasini, yani Stimercenin eklemeli yapisini gosteren asagidaki 6rnegi
inceleyebiliriz.

(1) e A =
kur-ra-na (Grayson, 1987; 1.09.03.05, 1:6;10-11)

kur -a.ni -a
tlke -3.TK:IE -BUL

‘QUlkesinde’

Yukaridaki 6rnekte kur ‘dag, tilke’ sézctigtine 3. Tekil kisi iyelik eki ve bulunma durumu
eki eklenmistir. Boylece TUlkesinde’ s6zctigli elde edilmistir. Bu 6rnekte dikkat edilmesi
gereken nokta Stimercede meydana gelen ses tlremeleri ve benzesmeleridir. Stimerce
yaziya gecirilirken bir ses yazis1 kullanilmamistir. Civi yazisi da denilen ve resim
yazisindan gelistirilen bir hece yazisi ile yaziya gecirilmistir. Bu durum bi¢cimbilimsel
elemanlarin bazen birlestirilerek bazen de ayr sekilde yazilmasina neden olmustur. Kur
‘dag, tilke’ s6zctigtine 3. Tekil kisi iyelik eki olan ane eklenirken ¥ ra simgesi ve ~* na
simgesi kullanilmistir. Bu simgelerden ra’nin tercih edilme nedeni Kur ‘dag, tulke’
s6zcligiinlin son sesinin /r/ olmasidir. Dolayisiyla burada bir tnsliz ses tlremesi
olusmustur diyebiliriz. Ornekteki bir diger ses olay1r ise bulunma eki olan a’nin
eklenmesiyle meydana gelmektedir. 3. Tekil kisi iyelik ekinin son sesi olan e sesi
kendinden sonra gelen bulunma eki ile birleserek a sesine déntsmustir.

Stmercede ekler yeni sozciik olusturmak icin de kullanilabilmektedir. Sar-ru (Jacobsen,
1939, 2:2;4) ‘belge’ sézcUigli sar ‘yazmak’ eylemine eklenen —u ekiyle elde edilen bir addir
(Jagersma, 2010; 130.). Bu 6rnekteki -u eki Stimercede eylemden ad yapan bir ektir.

Yiiklemlerine Gore Tiimceler

Sozdizimsel olarak tumceler farkli basliklar altinda incelenebilmektedir. TuUmeceler
yuklemlerine gore, anlamlarina gore, kuruluslarina gore, bicimlerine gore vs. degisiklikler
gostermekte ve ayri siniflar olusturmaktadirlar. Yiuklemlerine gore timceler ad ttimceleri
ve eylem ttimceleri olarak basliklandirilmaktadir.

Ad Tiumceleri

Stmercede Turkcede oldugu gibi yuklemin yapisina bakildiginda iki tir tamce
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olusturulabilir. Bunlardan biri ad tlimcesi ve digeri de eylem ttmecesidir. Asagidaki
ornekte bir ada bildirme ekinin eklenmesiyle nasil bir ad timecesine doénustigt
gortlmektedir.

2) K JEEST =
den-lil-la-kam (Touzalin, 1982; 469, 1:1;3)

den-lil.1 -a.k -am
TannEnlil -[LG -BIL

‘Tanr1 Enlil'indir.’
-dir, -dir anlamina gelen —am ekinin eklendigi Enlil adi bir ad timcesi olusturmustur.

(3) TEHT KHETH RETThE

a-ne sag-ga-ni-§é dingir-ra-am (Edzard, 1997; 1:4;16)

a.ne sag.g -a.ni -§¢ dingir.r -a.am
3.TK/KA bas -3.TK/IE -VAR tann -BIL

‘O basina gore tanndir.’

Tuarkcede de ad timcesi boyle yapilmaktadir. Asagidaki érnekte bildirme ekinin bir ada
eklenmesi yoluyla olusturulmus Tturkce ad tiimcesi bulunmaktadir.

4) I O benimdir, o benim milletimindir ancak! |

Bu oOrnekte timce yUklemine gore ad tlimcesidir. Yuklemine goére ad timcesi olan
yukaridaki 6rnek timcenin sézdizimsel yapisi 2 ve 3 numarali 6rneklerle érttismektedir.

Eylem Tiimceleri

Sozdizimsel siralama acisindan bakildiginda Stimerce ile Turkce eylem tiimceleri arasinda
bir farklilk bulunmadig goézlemlenmektedir. Asagidaki Ornekte gortlebilecegi gibi
Stimerce, eylemin timce sonunda bulundugu bir dildir.

Ozne Nesne Eylem

(5) e =Gz e T4
sa-gaz la mu-na (Thureau-Dangin, 1910ff., 05, 6165, 1:1;3)

sa.gaz la mu- n- a(k)
hirsiz adam KE- 3.TK- soymak

‘Hirsiz adam1 soydu.’
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Ozne Nesne Eylem

(6) Babasi anasini olduardu. (Kemal, 2006; s.214)

6 numarali 6rnek ise benzer bir tiimcenin Tiirkcedeki siralamasini gdstermektedir. iki
Ornegin sodzdizimsel siralamasi birbirinin aynisidir.

Anlamlarina Gore Tiimceler

Anlamlarina gore ttmceler soru témceleri, olumlu ve olumsuz ttmceler ve Unlem
timeceleri olarak siniflandirilmaktadir.

Soru Tiimceleri
Sozdizimsel siralamalari ayni olan iki dilde soru timcelerinin yapilarini birer 6rnekle

aciklayabiliriz.

(7) P g sl 40
ir la-Se lugal-zu-u (Rémer, 1980; 1:1;69)

ir la -Se lugal -zu -u
kole adam -GAE kral -2.TK/IE -SO

‘Kole! Bu adam (senin) kralin mi1?’

Ingilizce ve Almanca gibi dillerde eylemin yer degistirerek tiimcenin basina gelmesiyle
kurulan soru timceleri Simercede ve Turkcede bu dillerden farkl sekilde kurulmaktadir.
Stimercede yukaridaki 6rnekte oldugu gibi gosterme adili islevindeki —Se eki la ‘adam’
so6zcugune eklenerek ‘bu adam’ yapisi olusturulmustur. 2. Tekil kisi eki olan —zu ise lugal
‘kral’ adina eklenerek ‘kralin’ yapisinin olusmasini saglamistir. Son olarak tumceye
eklenmis olan -u eki gortlmektedir. Bu ek tlimceye soru anlami katma islevi
Ustlenmektedir.

(8) [ Depremde cok can kaybi oldu mu? |

Tarkcede bu tlr soru tlmceleri bagimsiz bir soru eki olan mi, mi, mu, mi ile
yapilmaktadir.

Stimercede soru yalniz bu sekilde yapilmamaktadir. Soru ttimcesi olusturmak icin a-ba
‘kim’ ve a-na ‘ne’ gibi soru adillarindan da yararlanilmaktadir.

9) e T
amar-e a-ba-kam (Falkenstein, 1952; 113-130, 1:1;15)

amar -e a.ba -(a)k -am
dana -ES kim -ILG -BIL

‘Dana kimindir?’

(10 REEETFECT e s #eE

den-lil-le a-na-am in-ak (Alster, 1997, 1:1;8)
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den.lil.l -e a.na -am i- n- ak
TannEnlil -ES ne -BiL UO- 3.TK- yapmak

‘Tanr Enlil! Nedir yaptig1?’

Yukaridaki 6rnek tiimcelerde a-ba ‘kim’ ve a-na ‘ne’ soru adillar1 kullanilmistir (Poebel,
1923; s.84; Falkenstein, 1959; s.34). Stimercede bu adillarin disinda a-ginz ‘nasil’, me
‘nerede’ ve en ‘ne zaman’ (Jagersma, 2010; s.228), a-ba-am ‘%kim’, a-na-a§/Sé (-am)
‘neden’, a-nma-am ‘ne’, a-na-gin7(-nam) ‘nasil’, me-a ‘nerede’, me-§& ‘nereye’, me-ta
‘nereden’, en-na-me-S$€¢, en-8&¢ ‘ne kadar’ (Foxvog, 2011; s.36) gibi soru adillari
bulunmaktadar.

Olumsuz Tiimceler

Simdiye kadar verdigimiz tiim érnekler olumlu timcelerdendi. Ancak Stimerce ile Ttrkce
olumsuz timceler karsilastirildiginda da bazi denklikler barindirmaktadir. Bati1 dillerinde
olumsuzluk bagimsiz bir yap: kullanilarak yapilir. Bu bagimsiz yap: yardimci eylem
olarak da adlandirilir. Oysaki Stimercede olumsuz timce bu sekilde yapilmamaktadir.
Turkcede oldugu gibi Stimercede de olumsuzluk eyleme eklenen ve timceye olumsuzluk
anlami katan bir ek yoluyla yapilmaktadir.

1y HEE HEE
gistukul-§¢ nu-gis (Ludwig, 1990; 1:1;201)

gistukul -S¢ nu- gia
Agacsilah -VAR OLZ- kars: cikmak

‘Silahlara karsi ¢cikmadi.’

Yukaridaki érnek timcede nu- eki gis ‘karsi ¢ikmak’ eylemine eklenerek olumsuzluk
anlami katmastir.

(12)  SFTER BER

dam-nu-tuku dumu-nu-tuku (Sladek, 1974; 1:1;44)

dam -nu -tuku dumu -nu -tuku
kar1 -OLZ -olmak cocuk -OLZ -olmak

‘Essiz, cocuksuz’

Yukaridaki 6rnekte zamanla adlasmis olumsuz timceler goértilmektedir. tuku ‘olmak’
eyleminin 6ntine gelen nu- eki olumsuzluk anlami katarak eylemi ‘olmamak’ bicimine
getirmistir. dam ‘kari, es’ ve dumu ‘cocuk’ sozctikleri bu eylemle birleserek olumsuz
timce olusturmaktadir. Bu timeceler zamanla ‘essiz (karisi olmayan)’, ‘cocuksuz (cocugu
olmayan)’ anlaminda olumsuzluk bildiren ada déntismektedirler.

(13) [ Kimseyi mutlu edemiyorum. |

Yukaridaki Turkce 6rnekte 11 numarali 6rnek timcede oldugu gibi olumsuzluk anlamini
eyleme eklenen olumsuzluk eki vermistir.

Unlem Tiimceleri

Bir coskuyu veya duygusal bir yargiy: dile getiren timcelere tinlem timcesi denir (Bilgin,
2006; 517). Baz1 kaynaklarda yuklemi emir kipiyle cekimlenmis eylem ttimcelerine emir
tiimcesi denmekteyse de (Ozkan-Sevingli, 2011;186) biz calismamizda bu tiir tiimceleri de
Unlem tiimcesi olarak ele alacagiz.
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(14) Kan tiikiirsiin adini candan anan dudaklar,
Sana benim gbziimle bakan gézler kor olsun! (Ozkan-Sevingli, 2011;188)

Yukaridaki 6rnekte emir kipinde bulunan ‘kan tikurmek’ eylemi ve kér olmak’ eylemi
timeceyi Gnlem tlimcesi haline getirmistir. ‘tGktrmek’ ve koér olmak’ eylemleri emir kipine
gecerken sahis ekleri disinda hicbir ek almazlar, yani ‘tGkarstn’, ‘kér olsun’ sekline
gelerek emir anlami verirler.

Stimercede de tam olarak ayni olmasa da benzer bir durum vardir. Stimerce eklemeli bir
dildir. Ancak eylemlere eklenen bir cok ek eylem kokinden o6nce, bazilar1 da eylem
koktinden sonra gelmektedir. Kisacas: ¢cekimli bir Siimerce eylemin hem 6ntinde hem de
arkasinda ek bicimbirimler bulunmaktadir. Ancak eylem emir konumuna getirilecegi
zaman eylem kéklintiin 6ntine hicbir ek gelmez (Jagersma, 2010; 556).

(15) Vel
zi-ga-zé-na (Jacobsen, 1939, 2:1;6)

zi.ga -zé.n -a
yikselmek -2.CK/IE -ES
Yiukselin!’

Yukaridaki 6rnek ttimcede bu durum ayrintili bir sekilde gorilebilmektedir. ziga
yukselmek’ eyleminin Turkcede oldugu gibi yalinlasarak (6ntine herhangi bir ek
almayarak) emir kipine girdigi gézlenmektedir.

(16) EmE

tam-mu-un (Falkenstein, 1956-1957, 121:12,17)

tim -mu.u -n
getirmek -KE  -3.TK/IE

‘Onu getirin!’
Baglanma Yoluyla Kurulan Tiimceler

Tarkcede baglanma yoluyla kurulan ttimceler ikiye ayrilir. Sirali ttmeceler ve bagh
timeceler.

Siral1 Tiimceler

Sirali timceler de kendi icinde bagimsiz sirali ve bagiml sirali timceler olmak tizere ikiye
ayrilir. Tarkiye Turkcesinde ve diger Turk dillerinde baglaclar az sayidadir ve tonlama,
vurgulama gibi bazi sdyleyis olanaklari baglac islevi gorebilmektedir. Gtintiimuizde kimi
noktalama imleriyle ayirdigimiz ya da bagladigimiz yapilar bdyle bir gecmise
dayanmaktadir (Bozkurt, 2010; 210). Bu tir yapilar arka arkaya siralanmis timcelerden
olusmaktadirlar. Tamceler arasinda temel timce, yan ttmce iligkisi yoktur. Bunun
yerine art arda olma, es zamanda olma, karsilagstirma veya denklestirme ilgisi vardir
(Ozkan-Sevingli, 2011; 183).

Stimercede de siklikla bu tir bilesik timceler kullanilmaktadir. Genellikle timeceler
birbirine baglanirken anlamsal olarak baglanmaktadir. Herhangi bir baglayici 6ge ya da
baglac¢ kullanilmamaktadir.
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Bagimsiz Sirali Tiimceler

Yapisal olarak bagimlilik iliskisi bulunmaksizin birbirini izleyen timcelere bagimsiz sirali
timce denmektedir (Bilgin, 2006; 534). Bu timceler arasinda virgll veya noktali virgil
kullanilir. Asagidaki 6rnek timce bu tir timeceleri aciklamak icin iyi bir 6rnektir.

(17) Semsiyeler aciliyor, yakalar kalkiyor, adimlar siklasiyordu.

Semsiyeler aciliyor, yakalar kalkiyor, adimlar siklasiyordu.

Cizim bize bu bagimsiz sirali timcenin yapisal 6zellikleri hakkinda bilgiler vermektedir.
Uc ayn tiimceden olusan bu yapi, burada virgiillerle birbirine baglanmistir.

(18) T4 B3 ST BEHE

mu ba-gaz € hul-a i-me-a-$é (Pettinato, 1974; 1:3;21)

mu | ba- gaz € hul -a i- me -a -Sé
ad 0O1- sldiirmek ev yikmak -AE | UO- olmak -AE -VAR

‘Olduralmus, evi yikilmis oldugu icin...’

Yukaridaki 6rnekte oldiiriilmiis ve evi yikilmis ifadeleri disinda kalan kisim “adi oldugu
icin > onun adma” anlamina gelerek “-dig1 i¢in” baglaci goérevini Ustlenmektedir
(Jagersma, 2010; 583). Bagla¢ disinda kalan iki ifade birbiri ardina gelirken herhangi bir
sozdizimsel baglayici kullanilmamistir. 17 numarali Turkce 6rnekte oldugu gibi
siralanmaktadirlar.

Bagimli Sirali Tiimceler

Bu tur swrali timceler yukaridaki o6rnegin aksine tamamen bagimsiz tlimcelerden
olusmamaktadirlar. Anlamsal olarak daha yakin iliski icerisindedirler ve baz 6gelerini
paylasmaktadirlar. Cok s6z yalansiz, ¢cok para haramsiz olmaz. Tumcesi bu tur 6bekler
icin gtizel bir 6rnektir.

T
/\
Ti T2
AO EO AO EO

(19) Cok soz yalansiz, (@) ¢ok para haramsiz olmaz.

Iki tiimceden olusan yukaridaki 6rnek, acikca birinci timcenin eyleminin eksik oldugunu
-daha dogrusu ikinci tiimce ile ortak kullanildigini- gézler 6ntine sermektedir.
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20) &S % EETSEET T OTReECHE T e T

§a den-lil-la-kes i7 idigna-am a duio-ga nam-du (Edzard, 1997; 1:1;9)

sa den.lil -ak -e i idigna - a du.g -a -0 na- m(u)- du
am ) su Iyi olm. -AE -YD OO- KE-
lé?ip Tannepnlj]l -ILG -E$ nehir dicle - getirmek

‘Tanr1 Enlil’in kalbi dicle nehridir; tatl su getirir.’

Yukaridaki 20 numaral timce ise Stimercedeki bagimlh sirali timcelere bir 6érnek teskil
etmektedir. 19 numarali Turkce 6rnekte eylem ortak iken Stimerceden sectigimiz 6rnek
timcede “Tanri Enlil’in kalbi” ifadesi ortak 6zne olarak kullanilarak bagimh sirali birlesik
bir tiimce olusturmustur.

Sonuc

Tuarkce ve Stimercenin genel sézdizim 6zelliklerine kisaca degindik. Bu calismamiz cok
daha kapsamli bir calismanin kiictik bir parcasidir. ki dilin Sézdizimsel denklikleri bu
kadarla simirli degildir. Stimerce, Stmerologlar tarafindan herhangi bir dil ailesi
icerisinde goOsterilmese de so6zdizimsel acidan degerlendirildiginde, Ttrk diline benzedigi
gozlemlenmektedir. Bu iki dilin her ne kadar bazi farkliliklari olsa da, tespit ettigimiz
ortak yénleri de bulunmaktadir. Iki dilin de ad tiimceleri bildirme ekleriyle yapilmaktadir.
Devrik olmayan eylem timcelerinde eylemin konumu iki dilde de aynidir. Stimerce ve
Tarkce ttimceler anlamlarina gore degerlendirildiklerinde, 6rnegin soru témcelerinde
siralamada bir degisiklik gézlenmemektedir. Bunun yerine timceye soru anlami katmay:
saglayan bir ek kullanilmaktadir. Ayrica tnlem timcelerinde de iki dilin eylemlerinin
yalinlastig: belirlenmistir.

Stimercede sirali timceler Turkcede oldugu gibi genellikle ttimcelerin ardi ardina
eklenmesiyle elde edilmektedir. Buktmla dillerde timceler birlesirken baglaca ihtiyac
duyulmaktadir; ancak Stimerce ve Tlurkcede timceler birbirine baglanirken her durumda
baglaca ihtiya¢c yoktur. Turkceyle benzer sekilde kurulan bir diger timce bicimi ise
bagiml sirali timcelerdir.

Tuarkcede birlesik tiimce olusturmak icin cesitli ekler kullanilmaktadir. Hatta herhangi
bir eke ihtiyac duyulmaksizin, sadece tonlamayla bile yan timce olusturmak
mumkindtr. Bu gesitlilik Turkceye bir 6zgurlik kazandirmaktadir. Ayni islevsellik
Stimercede de gozlemlenmektedir.

Kisaltmalar

A : Ad KA : Kisi Adili

AE : Adlastirma Eki KE : Kalis Eki

AO : Ad Obegi 01 : Orta Isaretci
BIL : Bildirme Eki OLZ  : Olumsuzluk eki
BUL  : Bulunma Durumu S : Sifat

CK : Cogul Kisi SO : Soru Eki

E : Eylem T : Timce

EO : Eylem Obegi TK : Tekil Kisi

ES : Esislevsel Durum Uo : Unla éneki
GAE : Gosterme Adili Eki VAR : Varigs Durumu
IE : Iyelik eki YD : Yalin Durum
iLG : flgi Durumu
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