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Abstract

Teaching and learning basic concepts of courses accurately and completely is a prerequisite for curriculums
to achieve their objectives and acquisitions. In this regard, teachers and preservice teachers must have a
grasp of concepts related to their field. The deficiencies and errors in concepts included in special field
competencies would affect learning and teaching outputs negatively. In this context, the purpose of this
study is to determine Turkish Language preservice teachers’ levels of understanding concepts and
misconceptions related to writing, which is one of the basic language skills. The study group of the research
which was designed in survey method consisted of 136 undergraduates studying at Necmettin Erbakan
University Ahmet Kelesoglu Faculty of Education Turkish Language Teaching Department and taking
Narration Techniques II: Writing Education course in 2014-2015 academic year. As the data collection tool,
a 34-item form called “Concepts Related to Writing Skills” including the parts of “Basic Concepts on
Writing”, “Concepts Related to Writing Methods and Techniques” and “Concepts Related to Text Types and
Phraseology” was used. In the research, it was detected that preservice teachers’ levels of understanding
concepts related to writing skill were insufficient, especially they had misconception about concepts which
are included in name only in the chapters of the Curriculum related to writing but which are not explained
or described or are never included. It has been determined that the preservice teachers had errors at a high
level about the concepts of “main idea-main emotion, cursive script, theme, path, kinetic plan, style and
redaction” in the first part of the survey; the concepts of “dissertation, categorization (clustering) technique
and expository writing” in the second part; and the concepts of “explanatory description, persuasive text or
operative text” in the third part.

Key Words: Concept, level of understanding, misconception, writing.

Ozet
Derslerin temel kavramlarinin dogru ve eksiksiz 6gretilip 6grenilmesi, 6gretim programlarinin hedef ve
kazanimlarina ulasmada bir 6n kosuldur. Bu bakimdan 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin branslari ile
ilgili kavramlara yeterince vakif olmasi gerekir. Ozel alan yeterlilikleri iginde yer alan kavramlardaki eksiklik
ya da yanlisliklar, 6grenme ve 6gretme ¢iktilarini olumsuz yonde etkileyecektir. Bu baglamda bu ¢calismanin
amaci Turkce 6gretmeni adaylarinin temel dil becerilerinden yazmaya iliskin kavramlarn anlama duizeylerini
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ve kavram yanilgilarini tespit etmektir. Tarama modelinde desenlenen arastirmanin ¢alisma grubunu 2014-
2015 egitim 6gretim yilinda Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakultesi Tirkce
Egitimi Bolumunde okuyan ve Anlatma Teknikleri II: Yazma Egitimi dersini almis 136 ogrenci
olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak “Yazma {le Ilgili Temel Kavramlar”, “Yazma Yéntem
ve Teknikleri {le Ilgili Kavramlar” ve “Metin Turleri ve Anlatim Bigimleriyle Ilgili Kavramlar” bsliimtinden
olusan ve 34 maddelik “Yazma Becerisine iliskin Kavramlar’ formu kullanilmistir. Arastirmada 6gretmen
adaylarinin yazma becerisi ile ilgili kavramlari anlama diizeylerinin yetersiz oldugu, 6zellikle Ogretim
Programi’nin yazma ile ilgili bélimlerinde ismen yer alan ancak agiklamasi ya da tanimlamasi yapilmayan
va da hig yer verilmeyen kavramlarla ilgili kavram yanilgisina sahip olduklarn tespit edilmistir. Ogretmen
adaylarinin formun birinci béltiimtinde “ana fikir-ana duygu, islek yazi, konu, izlek, devinsel plan, Uslup ve
redaksiyon”; ikinci bolumutinde “yetizleme, kiimeleme (salkim olusturma) teknigi ve aciklayici yazma”;
ltgtinct bolumunde ise “agiklayict betimleme, buyurucu (tesvik edici) metin ve islemsel metin” kavramlar:
hakkinda ytiksek oranda yanilgiya sahip olduklar: belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kavram, anlama dtizeyi, kavram yanilgis,yazma.

GIRiS

Ogrenme, 6gretme ve diistinme sUreclerinin temelinde kavramlar vardir. Derslerin temel
kavramlarinin dogru ve eksiksiz 6gretilip 6grenilmesi, 6gretim programlarinin hedef ve
kazanimlarina ulasmada bir 6n kosuldur. Bu bakimdan o6ncelikle 6gretmenlerin ve
dgretmen adaylarinin alanlar ile ilgili kavramlara yeterince vakif olmasi gerekir. Ozel alan
yeterlilikleri icinde yer alan kavramlardaki eksiklik ya da yanlisliklar, 6grenme ve 6gretme
ciktilarint olumsuz etkileyecektir. Dolayisiyla egitim acisindan kavram O6grenme ve
6gretme slirecinin 6nemi yadsinamaz.

Kavram; somut esya, olaylar veya varliklara degil, onlar1 belirli gruplar altinda
topladigimizda ulastigimiz soyut distnce birimleri (Corlu vd., 1991); bir seyin (objenin)
zihindeki ve zihne ait tasarimi (Ozlem, 2006); insan zihninde anlamlanan farkli obje ve
olgularin degisebilen ortak 6zelliklerini temsil eden bir bilgi formu (Celikéz, 1998; Cayci,
2007; Ulgen, 2001; Yagbasan ve Giilcicek, 2003) seklinde tanimlanmaktadir. Tanimlarin
ortak vurgusu kavramlarin zihinsel yapinin bir parcasi oldugudur. Cunku duslnce,
kavramlara ve bu kavramlara ylklenen anlamlara gore sekillenmektedir. Bu sebeple de
dustincenin en kuictk yapi taslari ve birimleri olarak kabul edilmektedirler (Ormrod,
2006). Kavramlarin insan zihninde yer alan soyut duistinceler oldugu, icinde bulunulan
cevrenin karmasikligini azaltarak cevredeki ve dunyadaki nesne veya olaylarin
taninmasina yardimci oldugu bilinmektedir (Osborne & Freyberg, 1985). Bunun yaninda
kavramlar, insanlar arasindaki iletisimi kolaylastirmakta, bilgilerin sistematik olarak
gruplandirilmasini ve érgiitlenmesini saglamaktadir.

Kavramlar, zihinde sekillenmeleri ve duslncenin bir parcasi olmalari sebebiyle
cocukluktan itibaren 6grenilmeye baslar. Bireyler, cocukluktan baslayarak dustncenin
birimleri olan kavramlari ve onlarin adlari olan sézcukleri 6grenirler; kavramlar: siniflar,
aralarindaki iliskileri bulurlar, boylece bilgilerine anlam kazandirirlar, yeniden
duzenlerler hatta zihinlerinde yeni kavramlar ve yeni bilgiler olustururlar (Ayas, Cepni,
Johnson ve Turgut, 1997; Koray ve Bal, 2002). Insan zihnindeki bu égrenme ve yeniden
yapilanma sureci her yasta devam eder. Kavramlar, 6grenilebilir bir icerik ya da yeterlik
tirli olarak genelde zihinsel beceriler kategorisinde yer alir. Onceleri gozlem ve
deneyimlere dayali olarak gerceklesen kavram 6grenimi okulla birlikte planl ve sistematik
hale getirilmeye calisilir.

Ogretimin ilk ve énemli basamaklarindan biri olan kavram 6gretimine (Temizkan, 2011)
formel egitimin bUtin asamalarinda yer verilmektedir. Kavram Ogretimi, Ogrenme
stirecinde oldukca o6nemli bir yere sahiptir. Clinkti kavram 6gretimi ilkdgretimden
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baslayarak egitim oOgretim sUrecinin bUutin basamaklarinda, dersle ilgili konular:
6grenmede bir ilk adim kabul edilmektedir. Bir konu alanina iliskin kavramlarin
bilinmesi ve bu kavramlar arasindaki iligkilerin dogru kavranmasi, yeni 6grenilecek ya da
Ogretilecek konulara temel olusturmaktadir. Dolayisiyla anlamli bir 06grenmenin
gerceklesebilmesi, kavramlari dogru 6gretme ve 6grenme ile iligkilidir.

Kavramlarin diistincenin yap1 tast oldugu distntldtginde, dogru ve eksiksiz bir kavram
O0gretiminin 6grenmeyi ve hatirlamay1 kolaylastiracagl ve bireyin akademik basarisini
artiracagi soylenebilir. Ozden’e (1997) gére belli bir konuyu o6grenme, o konuyu
tanimlayan ve yapilandiran kavramlar 1s18inda distinmeyi 6grenmekle olur. Kavramlari
dogru ve tam anlama ayni zamanda ilkeleri anlama, problem ¢ézme ve diinyay: anlama
icin gereklidir (Senemoglu, 2013: 513). Ctinkt bireyin elestiri yapabilmesi, bilgiye farkh
acilardan bakabilmesi ve ayni1 kavrami farkli bir durumda taniyabilmesi kavramlarin tam
ve dogru kazanilmasiyla iligkilidir.

Algisal nitelik tasimasi sebebiyle kavram O6gretimi sirasinda oOgrencilerin kavramlari
anlama duzeyleri farklilik gosterebilir ve c¢ocuklarin nesneleri bilme, algilama ve
zihinlerinde kavram olarak olusturmalarini saglamak zor olabilir. Bu sebeple Martorella
(1998) kavram ogretimi stirecinde 6ncelikle kavram analizi yapilmas: gerektigini belirtir.
Bir kavramin analizinde ise sirasiyla kavramin en c¢ok kullanilan adini belirleme;
kavramin ne anlama geldigini gbsteren basit bir tamim olusturma; kavramin
karakteristiklerini belirleyen ayirt edici 6zelliklerini tespit etme ve kavramla ilgili ayirt
edici olmayan o6zellikleri belirleme basamaklar: uygulanir.

Kavram 6grenmede 6nemli bir yer tutan kavramin ayirt edici olan ve olmayan 6zellikleri,
kavram oOgretiminin de temelini olusturmaktadir. Kavram o6gretimi sirasinda bu
basamaklarin tam ve dogru gerceklesmemesi durumunda O6grenci yanlis
kavramsallastirma, asir1 genelleme ya da dar genelleme yapmak suretiyle kavrama dogru
anlami yukleyemeyecektir. Arastirmalar pek cok kavramin yanlis anlasildigini ve bunun
onemli bir sorun oldugunu gostermektedir (Bal ve Akig, 2010; Baysen, Guneyli ve
Baysen, 2012; Bektas ve Bilgili, 2004; Demirci ve Efe, 2007; Turan, 2002; Yontar, 1991,
Yukselir, 2006).

Yanlis kavramsallagstirmanin sonucu ortaya cikan kavram yanilgisi, 6grencinin kendi
zihninde olusturdugu bir kavramin anlamiyla o kavramin bilimsel anlami veya taniminin
birbiriyle uyusmamasi1 (Marioni, 1989; Stephans, 1996); 6grencilerin kavramlarin
anlamlarina iliskin sahip olduklar: bilimsel gerceklere aykiri yanlis algilamalar (Novak,
1997) olarak tanimlanabilir. Yagbasan ve Gulcicek’e (2003) goére kavram yanilgisi, bir
kisinin bir kavrami anladig: seklin ortaklasa kabul edilen bilimsel anlamindan farkhilik
gOstermesidir. Kavram yanilgilari; 6grencilerin yeni 6grenme durumlarinda kendi 6n
bilgilerini kullanmalarindaki yetersizlik; 6gretmenin, 6grencilerin zihinlerinde kavramsal
degisimi saglamada basarisizliga ugramasi; kavramlarin @ 6grenciler tarafindan
O6grenilirken belli durumlarda anlam butinltigt kurulamamas: gibi sebeplerden dolay:
ortaya ¢ikabilmektedir (Kuru ve Glines, 2005). Ogrencilerin cok sayida bilgiyi aralarindaki
anlamsal iliskiye bakmaksizin kisa stirede ezberlemeleri, farkli kavram ve terimlerin
anlamlar1 arasinda ayrisim yapamamalari, yanlis algilamalari ve yorumlamalari da
kavram yanilgilarina sebep olmaktadir (Cepni, Ayvaci ve Keles, 2000).

Kavram yanilgilarinin olusma sebeplerini inceleyen calismalarda olusma zamanina goére
iki tir yanilgidan s6z edilmektedir. Birincisi kavramla ilgili 6gretim stirecine girmeden
o6nce oOgrencilerin sinirli bilgileri ve deneyimleri tizerinden mantiksal yorum yapmaya
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calismalarindan kaynaklanan kavram yanilgillaridir. ikinci tiir kavram yanilgilari ise
6grencilerin 6gretim sureci icinde yapilandirdiklar: yanhs algilamalardir. Bu ttirdeki

kavram yanilgilarinin sebepleri; bilimsel kavramlarin, formullerin ve birbirine benzeyen
terimlerin anlamlarinin yanlis anlasilmasi ve yorumlanmasi, O6grencilerin 6nceki
bilgilerinin yetersiz olusu, 6grencilerin gereginden fazla bilgiyi kisa stirede ezberlemeye
calismalari, secilen 6gretim yontemlerinin konulara uygun olmamas: ve 6grencilerin 6n
bilgi diizeylerinin diistik olmasidir (Bilgin, 2002). Ogrencinin bir kavram ile ilgi sahip
oldugu yanilgi, yeni kavramlarla saglkli baglantilar kurulmasini engelleyerek anlaml
6grenmenin gerceklesmesini énemli 6lctide etkilemektedir (Aydogan, Glnes ve Gulcicek,
2003).

Kavram yanilgilarinin olusmasina 6grenci (6grenme), 6gretmen (6gretim), 6grenme ortami,
ders kitaplar1 ve ders arac¢ ve gereclerindeki eksikliklerden kaynaklanan faktorler sebep
olmaktadir (Yilmaz, Tekkaya, Geban ve Ozden, 1999; Adigiizel, 2006).

Ogrencilerin kavramlar1 &égrenmesinde 6gretim boyutunu Ttistlenen 6gretmen, etkili
kavram Ogretimini saglamak icin 06gretim isleminden ©6nce o6grencilerinin kavram
yanilgilarini dikkate alarak dersini planlamali ve uygulamalidir. Bunun i¢in de 6ncelikle
her o6gretmenin alanindaki kavramlarla ilgili yetkin olmasi ve bunlari derinlemesine
bilmesi gerekir. Ogretmen ve égretmen adaylarinin égretim programinda yer alan temel
kavramlari ¢ok yonllu bir yapinin icinde kavramasi, kavram 6gretiminin ve dersin hedef ve
kazanimlarinin gerceklesmesinde etkili olacaktir.

[lk ve orta 6gretimin temel derslerinden biri olan Turkge dersine ait kavramlarin
ogrenciler tarafindan tam ve dogru algilanmasi, diger derslerdeki basaryyr da
etkileyeceginden Turkce o6gretmenleri ve 6gretmeni adaylarinin temel kavramlar ve bu
kavramlarin 6gretimi ile ilgili donanimli olmalar: bliytik énem tasimaktadir.

Turkce dersi dinleme, okuma, konusma ve yazma olmak Ulzere dort temel dil becerisi
lizerine kurulmustur. Bu doért temel beceri ayni zamanda dersin 6zel alan kavramlarinin
da basinda gelmektedir. Anlatmaya dayali dil becerilerinden biri olan ve diger
becerilerden sonra 6grenilen yazma becerisi, hem yapaisi itibariyle karmasik ve zor hem de
kavramsal boyutuyla ¢ok yonlii bir beceriyi ifade etmektedir. Ayni zamanda Turkcge
programinda yer aldigi sekliyle yazma, cesitli zihinsel becerilerin gelistirilmesine katkida
bulunur. “Ogrenciler yazma becerileri yoluyla dustincelerini siralama, sinirlama,
diizenleme ve yazma kurallarini uygulamay: Ogrenirler.... Boylelikle 6grencilerin
dustincelerini gelistirme, bilgilerini dtizenleme, dili etkili kullanma, 6grenme, diistinme,
anlama, iletisim kurma ve duygularini aktarma becerileri de gelismektedir” (MEB,
2009:17). Duygu ve dusUncenin ifadesinde etkin bir ara¢ olan yazmanin bir kavram
olarak oOgretmen ve Ogretmen adaylar1 tarafindan dogru ve eksiksiz algilanmasi,
O6grencilerin yazma becerisini istenen dtizeye getirebilmek bakimindan énemlidir.

Ogrencilerin yazma becerilerini gelistirebilmek ve bu beceri alani ile ilgili kavramlari
o6grencilerin zihninde dogru ve eksiksiz olusturabilmek maksadiyla Turkce 6gretmeni
yetistiren bélimlerde teori ve uygulama saatleri bulunan 3 kredilik “Anlatma Teknikleri
II: Yazma Egitimi” dersi yer almaktadir. S6z konusu dersin icerigi “Yazma becerisinin
kuramsal boyutlariyla aciklanmasi. Yazili metin tirleri konusunda 6grencileri
bilin¢clendirme ve uygulama calismalariyla 6gretmen adaylarinin hem 6grenen hem de
Ogretici kisi olacaklari bilinciyle hareket etmeleri icin yazma calismalarinin yapilmasi.”
(YOK, 2007: 93) seklinde tanimlanmistir. Bu icerikten hareketle Tirkce &gretmeni
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adaylarinin yazma becerisini kuramsal boyutlar1 ile bilmesi, dolayisiyla dersin
kavramlarina hakim olmas: beklenmektedir.

Kavramin taniminin yapilmas: ve Ozelliklerinin belirtilmesi, kavramin 6grenilip
dgrenilmedigi hakkinda bilgi verir (Celikéz, 1998; Ulgen, 1998). Bu sebeple Tiirkce
6gretmeni adaylarinin yazma 6grenme alanai ile ilgili kavramlarin tanimlarina ve

ozelliklerine bilgi dtizeyinde sahip olup olmadiklarini belirlemek ve s6z konusu alan ile
ilgili kavram yanilgilarini tespit etmek, Anlatma Teknikleri II: Yazma Egitimi dersinin
isleyisini degerlendirmek ve yoénlendirmek ig¢in gereklilik arz etmektedir. Bu amagcla
calismada Turkce 6gretmeni adaylarinin yazma becerisi ile ilgili kavramlari 6grenme
dizeyleri ve kavram yanilgilari belirlenmeye calisiimistir. Yazma becerisi ile ilgili
kavramlar ¢ baslk altinda ele alinmis, 6grencilerin bu kavramlari anlama duzeyleri ve
kavram yanilgilarini tespit etmek icin asagidaki alt problemlere cevap aranmistir: Turkce
O0gretmeni adaylarinin,

1. Yazma ile ilgili temel kavramlar: anlama diizeyleri nedir?
2. Yazma yontem ve teknikleriyle ilgili kavramlari anlama diizeyleri nedir?
3. Metin turleri ve anlatim bi¢gimleriyle ilgili kavramlar: anlama diizeyleri nedir?
4. Yazma becerisi ile ilgili kavram yanilgilar1 nelerdir?
Yontem

Arastirmanin Modeli

Arastirma amacina gore bu calisma betimleyici arastirmalar kategorisine gére yapilmistir.
Betimsel arastirmalar “Nedir?” ve “Ne oluyor?” sorularina cevap arayan, durum saptayict,
tanimlayici arastirmalardir (Ural, Kilic, 2006: 19). Betimsel arastirma temel arastirma
eylemidir ve bilginin anlasilmasi ve artirilmasinda buytk oOnemi vardir. Betimleyici
arastirmalarin cesitleri acisindan ele alindiginda Turkce 6gretmeni adaylarinin yazma
becerisi ile ilgili kavramlar1 anlama duizeylerini ve s6z konusu beceri alanindaki kavram
yanilgilarini tespit etmek amaciyla yapilan bu arastirmada tarama modeli kullanilmistir.
Tarama modeli, gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle
betimlemeyi amaclayan arastirma yaklasimidir. Amac¢ arastirma konusunu dogru bir
sekilde gozlemleyip belirleyebilmek, bilimin tasvir fonksiyonunu 6n plana c¢ikarmaktir
(Karasar, 2009).

Calisma Grubu

Arastirmanin c¢alisma grubunu 2014-2015 egitim 6gretim yilinda Necmettin Erbakan
Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Faktiltesi Tirkce Egitimi Bélimiinde okuyan ve
Anlatma Teknikleri II: Yazma Egitimi dersini almis 136 6grenci olusturmaktadir. Yazma
Egitimi dersini almis 6grencilerin tercih edilmesinin sebebi, arastirmaya konu olan yazma
becerisinin, yazmaya dair kavramlarin, yéntem ve tekniklerin séz konusu dersin
iceriginde kapsamli ve program dogrultusunda ele alinmasindan dolayidir.

Veri Toplama Araclari

Arastirmada veri toplama araci olarak ti¢ béliimden olusan “Yazma Becerisine Iliskin
Kavramlar” formu kullanilmistir. Bu béltimler sirasiyla “Yazma ile Ilgili Temel Kavramlar”,
“Yazma Yéntem ve Teknikleri {le Ilgili Kavramlar” ve “Metin Turleri ve Anlatim Bigimleriyle
ligili Kavramlar’dir. Her t1i¢ baslhk altindaki kavramlar belirlenirken dersin YOK
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tarafindan hazirlanan igerigi (2007), [lkégretim Turkce Dersi Ogretim Programi ve
Kilavuzu (1- 5. Smiflar) (2009) ve Ilkégretim Tiirkce Dersi (6, 7, 8. Simniflar) Ogretim
Programi (2006) esas alinmistir. Ayrica alan yazin taranmis ve yazma becerisi ve egitimi
lUzerine hazirlanmis kaynaklar ve yapilmis arastirmalarda yer alan kavramlar da formun
olusturulma stirecine dahil edilmistir (Gécer, 2014; Glindiiz, Simsek, 2000; Ozbay, 2014;
Yildiz, Okur, Ar1 ve Yilmaz, 2013). Hazirlanacak form icin yukarida bahsedilen ti¢ baslikla
ilgili toplam 48 kavram secilmis; alan uzmanlarinin goértsleri dogrultusunda birinci
baslikta 15; ikinci baslhikta 10 ve Gc¢linct baslikta 9 olmak tizere 34 maddelik forma son
sekli verilmistir.

Kavram yanilgilarim1 belirlemek icin klinik mtlakat, olaylar ve durumlar hakkinda
gorusme, test gibi yontemler kullanilmaktadir (Boeha, 1990; Hewson ve Hewson, 2003;
Sutton, 1980). Test yonteminde, kisa cevap gerektiren testler, siniflama gerektiren testler,
secme gerektiren testler, iki ya da t¢ asamali testler kullanilarak kavram yanilgilarini
tespit etmek mumkindur.

Kavram yanilgilarinin tespitinde sonuca dayali testler yerine, olaylarin sebebini ve stireci
aciklamaya yonelik sorularin sorulmas: kavram yanilgilarinin tespiti icin daha yararlhdir
(Glines, 2015). Dolayisiyla arastirmada kullanilan form, ac¢ik uclu sorulardan
olusturulmus; boylelikle 6gretmen adaylarinin bilmeden ya da emin olmadan cevap verme
olasiliklari en aza indirgenmeye calisilmistir.

Verilerin Analizi

Bu calismada, acik uglu sorularla anlama diizeyini ve kavram yanilgilarini tespit etmek
icin literatlirde yaygin olarak kullanilan kategoriler olan; tam anlama, kismi anlama,
kavram yanilgis1 ve anlamama seklindeki kategoriler secilmis (Abraham vd., 1992: 105-

120); bu kategorilerin neyi ifade ettigi Tablo 1’de gdsterilmistir:

Tablo 1. Kavramlart anlama diizeyleri ve puanlama kriterleri

Anlama Diizeyleri Puanlama Kriterleri

Gecerliligi olan cevabin buttn yonlerini iceren
cevaplar

Gecerli olan cevabin bir yoninu iceren fakat
buttiin yonlerini icermeyen cevaplar

Kavram Yanilgilari Bilimsel olarak yanlis olan cevaplar

Bos birakma, bilmiyorum, anlamadim seklindeki
Anlamama - Yanitsiz | cevaplar

Birakma Soruyu aynen tekrarlama

llgisiz ya da acik olmayan cevap verme

Tam Anlama

Kismi Anlama

Arastirmada 6gretmen adaylarinin her bir soruya verdigi cevaplar irdelenmis, yukaridaki
kategorilerden uygun olanina yerlestirilmis ve sonuclar frekans dagilimi (f) ve ytzde (%)
olarak gosterilmistir. Cevaplar, arastirmaci tarafindan alan yazindan hareketle hazirlanan
ve kavramlarin tanimini ve 6zelliklerini iceren bilgilere gére degerlendirilmistir.

Bulgular
Bu boélimde Turkce o6gretmeni adaylarinin yazma beceri alani ile ilgili belirlenen

kavramlar1 anlama dtizeyleri ve kavram yanilgilar1 tizerine elde edilen bulgular tablolar
halinde gosterilmistir.
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Tiirkce Ogretmeni Adaylarinin Yazma ile Ilgili Kavramlari Anlama
Diizeyleri ve Kavram Yanilgilar1

1. Tiirkce Ogretmeni Adaylarinin Yazma ile ilgili Temel Kavramlar: Anlama
Diizeylerine Iliskin Bulgular

Arastirmada yazma Ogrenme alaniyla ilgili 15 temel kavram secilmis ve Ogretmen
adaylarinin bu kavramlar: anlama diizeyleri Tablo 2’de belirtilmistir.

Tablo 2. Tiirkce égretmeni adaylarinin yazma ile ilgili temel kavramlar anlama dtizeyleri

Kavramlar Tam Anlama f:lsll:;: Yanilg: Yanitsiz
f % f % f % f %

Yazma 61 44,9 47 34,5 23 16,9 5 3,7
Yazili Anlatim 77 56,6 30 22 17 12,5 12 8,9
Yazim (imla) 97 71,3 39 28,7 0 0 0 0
Ana Fikir —
Ana Duygu 25 18,4 19 13,9 75 55,2 17 12,5
Islek Yazi 0 0 24 17,6 80 58,8 32 23,6
Konu 25 18,5 27 19,9 70 51,5 15 11,1
Izlek 37 27,1 13 9,6 71 52,2 15 11,1
Taslak
Olusturma 65 47,8 32 23,6 39 28,6 0 0
Okunaklilik 113 83 3 2,2 20 14,8 0 0
Devinsel Plan 16 11,8 0 0 85 62,5 35 25,7
Uslup 22 16,2 0 0 73 53,6 41 30,2
Tutarlihik 72 53 22 16 27 19,9 15 11,1
Redaksiyon 18 14,2 0 0 81 59,6 37 27,1
Stre¢ Temelli
Yazma 37 27,2 7 5,1 61 449 31 22,8
Yaklagimi
Van Galen 7 5,1 0 0 63 46,4 66 48,5
Modeli

Tablo 2%ye gore Turkce o6gretmeni adaylarinin cogunlugunda tam anlama dlizeyinin
gerceklestigi kavramlar “Yazili Anlatim” (% 56,6), “Yazim (Imla)” (% 71,3), “Okunaklhilik” (%
83) ve “Tutarlilik” (% 53)tir. “Kismen Anlama” dlzeyinde Ogretmen adaylarinin
cogunlugunun kismen anlayabildigi bir kavrama rastlanmazken “Devinsel Plan”, “Uslup”,
Redaksiyon ve “Van Golen Modeli” kavramlarinda “kismen anlama” dtizeyi hi¢ tespit
edilememistir. S6z konusu kavramlarda 6gretmen adaylarinin agirlikli olarak kavram
yanilgisina sahip olduklari gérulmektedir. Turkce 6gretmeni adaylarinin cogunlugunda
kavram yanilgisinin tespit edildigi kavramlar ise “Ana Fikir-Ana Duygu (% 55,2), “Islek
Yaz1” (% 58,8), “Konu” (% 51,5), “Izlek” (% 52,2), “Devinsel Plan” (% 62,5), “Uslup” (%
53,6) ve “Redaksiyon” (% 59,6)’dur. Tabloya gore secilen 15 kavramdan sadece 4inde
“tam anlama” duizeyi ytksek orandayken 7’sinde “yanilgl” dtizeyinin ytksek oldugu
belirlenmistir. Ogretmen adaylari genel olarak kavramlarla ilgili gbriis beyan etmislerdir.
Bu baglamda kavramlarla ilgili “yanitsiz” diizeyi dtistik oranda kalmakla birlikte sadece
“Van Golen Modeli’nde (% 48,5) “yanitsiz” diizeyinin yiksek oldugu gértilmektedir.
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2. Tiirkce Ogretmeni Adaylarinin Yazma Yoéntem ve Teknikleriyle ilgili Kavramlar:
Anlama Diizeylerine iliskin Bulgular

Arastirmada yazma yontem ve teknikleriyle ilgili 10 kavram secilmis ve Turkce 6gretmeni
adaylarinin bu kavramlar: anlama dtizeyleri Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3. Ttirkce égretmeni adaylarimin yazma yéntem ve teknikleriyle ilgili kavramlar
anlama dtizeyleri

Tam Kismen Yanilg: Yanitsiz
Kavramlar Anlama Anlama

f % f % f % f %
Kontrollu 83 61 0 0 23 16,9 30 22,1
Yazma
Gudumla 77 56,6 13 9,6 27 19,9 19 13,9
Yazma
Serbest Yazma 121 89 0 0 3 2,2 12 8,8
Yetizleme 3 2,2 5 3,7 83 61 45 33,1
Elestirel Yazma 103 75,8 7 5,1 16 11,8 10 7,3
Kimeleme 11 8,1 0 0 68 S0 S7 41,9
(Salkim
Olusturma)
Teknigi
Aciklayici 24 17,6 31 22,8 72 53 9 6,6
Yazma
Ozet Cikarma 127 | 93,4 5 3,7 4 2,9 0 0
Tahminde 112 82,4 4 2,9 7 5,1 13 9,6
Bulunma
Duyulardan 105 77,3 24 17,6 7 5,1 0 0
Hareketle
Yazma

Tablo 3 incelendiginde Turkce 6gretmeni adaylarinin genel olarak yazma yontem ve
teknikleriyle ilgili kavramlari anlama dlizeylerinin “tam anlama” bashg altinda oldugu
gorulmektedir. Turkce Ogretmeni adaylarinin c¢ogunlugunda tam anlama dtzeyinin
gerceklestigi kavramlar “Kontrolld Yazma” (% 61), “Gudumlt Yazma” (% 56,6), “Serbest
Yazma” (%89), “Elestirel Yazma” (% 75,8), “Ozet Cikarma” (% 93,4), “Tahminde Bulunma”
(% 82,4) ve “Duyulardan Hareketle Yazma” (% 77,3)’dir. Ogretmen adaylarinin “kismen
anlama” duzeyinde cevaplari olmakla birlikte “Serbest Yazma” ve “Kiimeleme (Salkim
Olusturma) Teknigi"nde bu dlizeyde cevaba rastlanmamistir. Yazma yéntem ve teknikleri
ile ilgili kavram yanilgis1 ise en cok “Yetizleme” (% 61), “Klimeleme (Salkim Olusturma)
Teknigi” (% 50) ve “Aciklayici Yazma” (% 53)da ortaya cikmistir. Ogretmen adaylarinin
yanitsiz biraktiklar1 kavramlarin basinda “Ktimeleme (Salkim Olusturma) Teknigi” (%
41,9) gelirken “Ozet Cikarma” ve “Duyulardan Hareketle Yazma” yéntemlerinin “yanitsiz”
kategorisinde karsilig1 tespit edilmemistir.

3. Tiirkce Ogretmeni Adaylarinin Metin Tiirleri ve Anlatim Bicimleriyle ilgili
Kavramlari Anlama Diizeylerine Iliskin Bulgular

Arastirmada metin turleri ve anlatim bicimleriyle ilgili 9 kavram secilmis ve Turkce
o6gretmeni adaylarinin bu kavramlar: anlama duizeyleri Tablo 4’te gosterilmistir.
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Tablo 4. Ttirkce égretmeni adaylarinin metin tiirleri ve anlatim bicimleriyle ilgili kavramlar
anlama dtizeyleri

Kavramlar Tam Anlama f:lsll:;: Yanilg: Yanitsiz

f % f % f % f %
Bildirme Yazisi 93 68,4 11 8,1 22 16,2 10 7,3
Tartismaci 65 47,8 0 0 63 46,3 8 5,9
Anlatim
Aciklayici 15 11 23 16,9 77 56,6 21 15,5
Betimleme
Tanik 127 93,4 0 0 6 4.4 3 2,2
GoOsterme
Anlatisal Metin 13 9,6 0 0 85 62,5 38 27,9
Buyurucu 0 0 0 0 79 58 57 42
(Tesvik edici)
Metin
Islemsel Metin 2 1,5 0 0 70 51,5 64 47
Soylesi 115 84,6 5 3,7 9 6,6 7 5,1
Degismeceli 0 0 0 0 61 449 75 55,1
Anlatim

Tablo 4’e gore Turkce 6gretmeni adaylarinin metin tirleri ve anlatim bicimleriyle ilgili
kavramlar: anlama duizeyleri “tam anlama” ve “yanilg1” diizeylerinin “kismen anlama” ve
“yanitsiz” diizeylerine oranla daha yiiksek oldugu gértilmektedir. Ogretmen adaylarinin
en yuksek diizeyde anladiklar: kavramlar “Bildirme Yazis1” ( %68,4), “Tanik Gosterme (%
93,4) ve “Soylesi” (% 84,6) seklindedir. Buyurucu (Tesvik edici) Metin” kavramina “Tam
Anlama” dtizeyinde cevap verilmemistir. “Tartismaci Anlatim”, “Tanik Gosterme”,
“Anlatisal Metin”, “Buyurucu (Tesvik edici) Metin”, “Islemsel Metin” ve “Degismeceli
Anlatim” kavramlarinda “Kismen Anlama” diizeyinde cevap tespit edilmemistir. Tablo 4’te
6gretmen adaylarinin “yanilgl” diizeyinde olduklar: kavramlar ise “Aciklayic1 Betimleme”
(% 56,6), “Anlatisal Metin” (% 62,5) ve “Islemsel Metin” (% 51,5)’dir. Yazma yéntem ve
teknikleriyle ilgili kavramlarda “yanitsiz” dtizeyi genel itibariyle distik olmakla birlikte
“Degismeceli Anlatim” (% 55,1) kavraminda “yanitsiz” dizeyinin en yuksek oldugu
goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin ¢ogunlugu olmasa bile “Buyurucu (Tesvik edici)
Metin” (% 42) ve “Islemsel Metin” (% 47) kavramlarini “yanitsiz” birakanlarin orani da
azimsanamayacak dtzeydedir.

4. Tiirkce Ogretmeni Adaylarinin Yazma Becerisi ile Ilgili Kavram Yanilgilarmma
Iliskin Bulgular

Turkce d6gretmeni adaylarinin tic béliimden olusan “Yazma Becerisine Iliskin Kavramlar”
formunda bazi kavramlarla ilgili olarak kavramin tanimi ve igcerdigi 6zelliklerin disinda
farkll anlama dtizeyine sahip olduklar1 gézlemlenmis ve tespit edilen kavram yanilgilari
tablo 5,6 ve 7’de gosterilmistir.
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Tablo 5. Ttirkce égretmeni adaylarninin yazma ile ilgili temel kavramlara iliskin yandgilar

Kavram Yanilgilari

Kavramlar £ % Yanilg:

Ana Fikir-Ana Duygu 75 | 55,2 | Konu, Tema(izlek), Olay, Anahtar
Kelime

Islek Yaz1 80 | 58,8 | Okunabilirlik, Anlasilirlik, Hedef
Kitleye Uygunluk, Akicilik, Derin
Anlamlilik

Konu 70 | 51,5 | Tema(izlek), Olay, Ana Fikir,

Izlek 71 | 52,2 | Konu, Olay, Ana Fikir, Mesaj

Devinsel Plan 85 | 62,5 | Esnek Plan, Anlasilabilir Plan, On

planlama, Taslak Olusturma,
Gozleme Dayali Plan, Giris-Gelisme-
Sonuc Béltimleri, Degistirilebilir Yap1
Uslup 73 | 53,6 | Bakis Acisi, Sade Dil, Elestirel
Yazabilme, Objektiflik, Cagrisim,
Anlatma, Tasvir Yetenegi

Redaksiyon 81 | 59,6 | Planli Yazma, Dlistinceyi Organize
Etme, Kronolojiye Gore Yazma, Sayfa
Duizeni

Tablo S’ gore Turkce dgretmeni adaylarinin ¢cogunlugu yazma ile ilgili secilen 15 temel
kavramdan 7’si ile ilgili yanilgiya sahiptir. Ogretmen adaylar “Islek Yazi” (% 58,8)
denildiginde “okunabilirlik, anlasilirlik, hedef kitleye uygunluk, akicilik, derin anlamlilik”;
“Devinsel Plan” (% 62,5) denildiginde “esnek plan, anlasilabilir plan, 6n planlama, taslak
olusturma, goézleme dayali plan, giris-gelisme- sonuc¢ boélumleri, degistirilebilir yapi”;
“Uslup” (% 53,6) denildiginde “bakis acisi, sade dil, elestirel yazabilme, objektiflik,
cagrisim, anlatma, tasvir yetenegi”’; “Redaksiyon” (% 59,6) denildiginde ise “planl yazma,
dustinceyi organize etme, kronolojiye gére yazma, sayfa dizeni” ifadelerini anladiklarini
dile getirmislerdir.

Ayrica tablo incelendiginde 6gretmen adaylarinin “Ana Fikir-Ana Duygu, Konu, Izlek”
kavramlarindaki yanilgilarinin ytksek oranda oldugu ve yanilginin bu kavramlarin
birbiriyle karistirilmasina dayandigi gortilmektedir.

Tablo 6. Tiirkce égretmeni adaylarinin yazma yéntem ve teknikleriyle ilgili kavramlara
iliskin yanugilart

Kavram Yanilgilar:

Kavramlar

f % Yanilg1
Ozet Cikarma, Yeterli Olma, Bosluk
Yetizleme 83 61 | Doldurma, Kontroll1 Yazma, Serbest
Yazma, Yazmada Yetkinlik
Ktimeleme Grupla Birlikte Yazma, Kelime ve
(Salkim Kavram Havuzundan Secerek Yazma,
Olusturma) 68 50 Kume Calismas: Yapma, Ana Fikir ve

Teknigi Yardimc Fikir Kimesi Olusturma
Tanimlama, Kavramlar: Aciklama,
Elestirel Yazma, Savunmaci
Yaklasimla Yazma, Gudumli Yazma,
Tahminde Bulunma, Dilek¢ce Yazma,
Sorunu Ortaya Koymak Icin Yazma

Aciklayict 70 53
Yazma
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Tablo 6'ya gore Turkce Ogretmeni adaylarinin cogunlugu yazma yontem ve teknikleri
arasindan secilen kavramlardan “Yetizleme” (% 61), “Kimeleme (Salkim Olusturma)
Teknigi” (% 50) ve “Aciklayict Yazma” (% 53) ile ilgili kavram yanilgisina sahiptirler.

Ogretmen adaylarinin “Yetizleme” yerine “ézet cikarma, yeterli olma, bosluk doldurma,
kontrolli yazma, serbest yazma, yazmada yetkinlik” gibi kavramlar: koyduklar: tespit
edilmistir. “Kiimeleme (Salkim Olusturma) Teknigi” ile ilgili algilarinda ise “grupla birlikte
yazma, kelime ve kavram havuzundan secerek yazma, ktime calismas: yapma, ana fikir
ve yardimar fikir kiimesi olusturma” gibi kavramlar:1 yazarak kavramla ilgili yanilgilarini
ortaya koymuslardir. Aciklayici Yazma” denildiginde ise “tamimlama, kavramlar:
aciklama, elestirel yazma, savunmaci yaklasimla yazma, gidimlli yazma, tahminde
bulunma, dilekce yazma, sorunu ortaya koymak icin yazma” kavramlarini anladiklarini
belirtmislerdir.

Tablo 7. Tiirkce 6gretmeni adaylarinin metin tiirleri ve anlatim bicimleriyle ilgili kavramlara
iliskin yanugilar

Kavram Yanilgilari
f % Yanilg:
Aciklayict Betimleme 77 | 56,6 | Detayl Betimleme, Yorumlayarak
Betimleme, Ayrintili Betimleme,
Imgesel Betimleme, Aciklayarak

Kavramlar

Betimleme
Buyurucu (Tesvik 79 58 Ferman, Makale, Emir Verme,
edici) Metin Deneme, Dtistince Yazilari, Soylev ve
Demec, Okunabilir Metin, lyi Kitap
Islemsel Metin 70 | 51,5 | Inceleme Metni, Olaya Dayali

Metinler, Bilmeceler, Dlstince
Yazilari, Nesnel Yargili Metinler

Tablo7’ye gore Turkce 6gretmeni adaylarinin metin ttirleri ve anlatim bicimlerine iliskin
kavramlarla ilgili yanilgilar1 “Aciklayic1 Betimleme” (% 56,6), “Buyurucu (Tesvik Edici)
Metin” (% 58) ve “Islemsel Metin” kavramlar1 tizerinedir. Ogretmen adaylari1 “Aciklayici
Betimleme” kavramina karsiik gelmek tUzere “detayli betimleme, yorumlayarak
betimleme, ayrintili betimleme, imgesel betimleme, aciklayarak betimleme”; “Buyurucu
(Tesvik Edici) Metin” kavramina karsilik gelmek tzere “ferman, makale, emir verme,
deneme, diistince yazilari, séylev ve demeg, okunabilir metin, iyi kitap”; “Islemsel Metin”
kavramina karsilik gelmek Uzere “inceleme metni, olaya dayali metinler, bilmeceler,
dustince yazilari, nesnel yargilh metinler” gibi farkli kavramlar algiladiklarini
belirtmislerdir.

Sonuc ve Tartisma

Turkce Ogretmeni adaylarinin yazma beceri alam ile ilgili kavramlari anlama ve bu
kavramlara iliskin yanilgilar1 Utzerine yapilan bu arastirmada, 6gretmen adaylarinin
secilen kavramlari genel olarak tam oOgrenemedikleri ya da bazilar: ile ilgili kavram
yanilgisina sahip olduklarn tespit edilmistir. Secilen 34 kavramdan 13ande kavram
yanilgis1 yltksek oranda belirlenmekle birlikte “yanitsiz” ve “kismen anlama”
kategorisindeki oranlarla birlikte diistintildtigtinde 6gretmen adaylarinin pek ¢ok kavrami
tam olarak anlayamadig: gértilmektedir. Temizkan’in (2011) Turkce 6gretmeni adaylarinin
okuma 6grenme alani ile ilgili kavramlar: 6grenme dulizeyleri tizerine yaptigl calismada da
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6gretmen adaylarinin okuma 6grenme alaniyla ilgili bircok kavrami 6grenemedikleri ya da
o6grendiklerini zannettikleri kavramlari gtinltik hayatta uygulamadiklar: icin kisa stirede
unuttuklan tespit goralmusttir. Ayni calismada 6gretmen adaylarinin okuma O6grenme
alaniyla ilgili kavramlardan bazilarini literattirdeki anlamiyla degil, kendi dtstnceleri
dogrultusunda tanimladiklar: belirlenmistir. Buna gore 6gretmen adaylarinin Tdrkcenin
temel 6grenme alanlariyla ilgili olarak kavram yanilgilarina dusttikleri séylenebilir.

Yazma ile ilgili temel kavramlari anlama dtizeylerine bakildiginda segilen 15 kavramdan
sadece 4Untn (Yazih Anlatim, Yazim (imla), Okunaklilik ve Tutarlilik) &6gretmen
adaylarinin ¢ogunlugu tarafindan “tam anlama” diizeyinde oldugu sonucuna ulasilmistir.
Ogretmen adaylarinin yazma yéntem ve teknikleriyle ilgili kavramlari anlama diizeylerine
bakildiginda ise secilen 10 kavramdan 7’°sini (Kontrolli Yazma, Guiidimlt Yazma, Serbest
Yazma, Elestirel Yazma, Ozet Cikarma, Tahminde Bulunma, Duyulardan Hareketle
Yazma) “tam anlama” dizeyinde acikladiklar: belirlenmistir. Her iki baslhk altinda “tam
anlama” diizeyinde cevap verilen kavramlar Tiirkce Dersi Ogretim Programi’nda yer
almakta ve tanimlama ya da aciklama yoluyla belirtilmektedir. Dolayisiyla 6gretmen
adaylarinin Ogretim Programi’nda aciklanmis kavramlari daha iyi kavradiklan ancak
Program’da yer almayan ya da sadece ismen gecip aciklamasi bulunmayan kavramlarla
ilgili eksik ya da yanhs anlamalara sahip olduklar1 sdylenebilir. Bu sonuc¢tan hareketle
Ogretim Programi’nda temel dil becerilerine ait kavramlarin aciklanmasi ve
detaylandirilmasinin 6gretmen adaylarinin kavramlar1 anlama duzeylerine katkida
bulunacag: dtistntlebilir.

Metin turleri ve anlatim bicimlerine iligkin kavramlarda ise 6gretmen adaylarinin secilen
9 kavramdan sadece 3Unu (Bildirme Yazisi, Tanik Gosterme ve Séylesi) “tam anlama”
duzeyinde olduklari, geriye kalanlarla ilgili eksik veya yanlis anlama diizeyinde kaldiklari,
bazilan ile ilgili ise fikirlerinin olmadig1 tespit edilmistir. “Tam Anlama” dtizeyinin
gerceklestigi kavramlar yaygin olarak kullanilan, o6gretmen adaylarinin gecmis
o6grenmelerinin icinde yer alan kavramlardir. Bu durum, 6gretmen adaylarinin gecmis
ogrenmelerinden getirdikleri bilgilerden hareketle bazi kavramlari anlama dtizeylerinin
yuksek oldugu ancak beceri alaninin derinlemesine ve detayli 6grenilmesine dayanan
kavramlari anlama diizeyini tam gerceklestiremedikleri seklinde yorumlanabilir.

Arastirmada 6gretmen adaylarinin “Yazma Becerisine iliskin Kavramlar” formundaki g
bolimde de bazi kavramlari alan yazindaki anlamlariyla degil, kendi dtstnceleri
dogrultusunda tanimladiklar: belirlenmistir. Bu durumda cogunluk tarafindan yanilgi
dtizeyinde olan kavramlar, “Yazmayla flgili Temel Kavramlar” béltimtinde 7 (Ana Fikir-
Ana Duygu, Islek Yazi, Konu, izlek, Devinsel Plan, Uslup, Redaksiyon); “Yazma Yéntem ve
Teknikleriyle Ilgili Kavramlar” bélimtinde 3 (Yetizleme, Kiimeleme(Salkim Olusturma)
Teknigi, Aciklayici Yazma) ve “Metin Tirleri ve Anlatim Bicimleriyle Ilgili Kavramlar”
béltimtinde ise 3 (Aciklayici Betimleme, Buyurucu (Tesvik Edici) Metin, Islemsel Metin)
olarak tespit edilmistir.

Ogretmen adaylarinin yazma ile ilgili temel kavramlar bashig altinda yer alan “Ana Fikir-
Ana Duygu, Konu ve Izlek” kavramlarina verdikleri yanitlar incelendiginde kavram
yanilgisinin bu U¢ kavramin anlamini birbirine karistirma sebebiyle ortaya ciktigi
gortilmektedir. Bir yazinin temel unsurlar: olan ana fikir-ana duygu, konu ve izlek gibi
kavramlarin tam anlasilamamasi, ayni zamanda metin Uzerinde bu kavramlarla ilgili
uygulamalarin tam ve dogru sekilde yapilamayacagina ve Ogretilemeyecegine isaret
etmektedir. Cetinkaya, Ates ve Yildinm’n (2013) metinlerde ana fikri bulma tuzerine
yaptiklari calismada katilimcilarin ana fikir kavramina iliskin farkli diistincelere sahip
olduklari, ana fikir ve konu arasinda tam olarak ayrim yapamadiklari ve 6grencilerin ana
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fikri belirlemede buyuk oOlctide basarisiz olduklari sonucuna ulasimistir. Aricit ve
Ungan’in (2008) ilkogretim ikinci kademe 6grencilerinin Uizerine yaptiklar1 arastirmada
O0grencilerin yazili kompozisyonlarinda ana fikir olusturmada sorun yasadiklari tespit
edilmistir. Arici’nin (2008) egitim faktltesi Ogrencilerinin yazili anlatim calismalar:
lizerine yaptigl incelemede de benzer bir sonuca ulasilmis ve 6grencilerin yaklasik Ucte
birinin (% 31,3) ana fikir ve yardimci fikirleri olusturmada zorlandiklar: belirtilmistir.
Demir (2013) ise yazmada odagin, yazmanin teknik kismina yani dil bilgisi 6zelliklerine
degil, metin igerigi, ana fikir ve yardimc: fikirler tizerine olmas: gerektigini belirtmistir.
Dolayisiyla yazma 6grenme alaninin en énemli kavramlar arasinda yer alan ana fikir-ana
duygu, konu, izlek gibi kavramlarla ilgili 6§retmen adaylarinin dogru ve tam bilgiye sahip
olmalar: bir gerekliliktir.

Turkce oOgretmeni adaylar;; yazma yoéntem ve teknikleriyle ilgili olarak secilen 10
yontemden 7’sine genel olarak “tam anlama” dlizeyinde cevap verirken 3 kavrama, alan
yazindaki anlamlarinin disinda anlam ytklemislerdir. “Tam Anlama” diizeyindeki yontem
ve teknikler Tiirkce Ogretim Programi’nda yer alan ve aciklanan kavramlarken kavram
yanilgisinin goruldugt “Yetizleme, Kumeleme(Salkim Olusturma) Teknigi, Aciklayici
Yazma’ya sbéz konusu programda yer verilmemistir. Dolayisiyla 6gretmen adaylarinin
Ogretim Programi’nda yer bulmayan yéntem ve tekniklerle ilgili eksik ya da yanls bilgiye
sahip olduklar: anlasilmaktadir. Tarkce dersinin kendi icinde bir amacg ders, diger dersler
icinse bir arac¢ ders niteligi tasimasi bu derse karsi tutumu artirict yontem ve tekniklerin
kullanilmasini énemli hale getirmektedir (Ozbay 2009; Kirkkilic-Akyol, 2007). Géger’e
(2010) gore de ogrenciler icin zaman zaman sikici hale gelen yazma calismalarini
isteyerek ve zevkle yapilan bir etkinlige déntstiirmenin yolu, ilk olarak 6grencileri yazma
yontem ve teknikleri konusunda donaniml hale getirmek gelmektedir. Bu baglamda
dgretmen adaylarinin sadece Ogretim Programi ile sinirl kalmadan 6grencilerin yazmaya
olan ilgisini ve istegini artiracak farkli yéntem ve tekniklere vakif olmasi gerekmektedir.

“Metin Turleri ve Anlatim Bigimleriyle Ilgili Kavramlar” bélimiinde ise “Aciklayici
Betimleme, Buyurucu (Tesvik Edici) Metin, Islemsel Metin” kavramlariyla ilgili yanilgilarin
yuksek dtizeyde oldugu tespit edilmistir. S6z konusu kavramlarin alan yazinda sikca
kullanilan ve karsilarina ¢ikan kavramlar olmayisi, 6gretmen adaylarinin bu kavramlarla
ilgili tam ya da kismen anlama dlizeyine ulasamadiklari sonucunu ortaya g¢ikarmistir.
Yazili anlatimdaki basari sadece neyin anlatildigiyla degil, nasil anlatildigiyla da ilgilidir.
“Anlatilan konunun ele alinisi ve islenisi, anlatimin etkisi bakimindan btytk 6nem tasir.
Bu sebeple Turkce egitiminde, anlatim sekilleri olarak ifade edilen tartisma, betimleme,
oyktileme ve aciklama kavramlari bir konu olarak ele alinmali ve 6grencilere bunlarin
uygulamalar ve incelikleri kavratiimahdir” (Karadag, 2003: 81). Ogrencilerin kisisel tisltip
olusturmalar1 icin anlatim bicimleri bilgisine sahip olmalari ve bu bilgileri yazili
anlatimlarinda kullanabilmeleri gerekir. Dolayisiyla 6grencilere metin tiirlerini ve anlatim
bicimlerini 6gretip yazilarinda kullanmalarini saglayacak 6gretmenlerin bu konuda yeterli
bilgi ile donanmis olmalari beklenmektedir. Ogretmenlerin bilgilerindeki eksiklik ya da
yanlislik 6grencilerinin yazili anlatim calismalarina da yansiyacaktir.

Kavram yanilgilar1 6grenmenin 6ntinde btiyltk bir engeldir. Bu yanilgilarin tespit edilip
dtzeltilmesi gerekir. Bunlar1 dtizeltmek icin cesitli yontemler kullanilabilir ancak bu
yanilgilarin ne oldugu o6nceden tespit edilmezse dtizeltilmesi olanaksizdir (Kizilcik ve
Gunes, 2011). Yazma egitimi alanindaki kavramlarla ilgili eksiklik ve yanilgilarin
giderilmesinde 6gretmen adaylarinin ders disinda alan yazinla ilgili calismalar: takip
etmesi bir gereklilik olmalidir. Arastirmada yazma egitimi ile ilgili secilen kavramlardan
pek cogu ile ilgili son yillarda pek ¢ok calisma vardir (Akkaya, 2014; Bayat, 2014; Can,

International Journal of Language Academy
Volume 3/3 Autumn 2015 p. 149/166




IR pick GEVIK CERAN

2014; Coskun ve Tiryaki, 2013; Celik ve Cetinkaya, 2014; Mert Ltle, 2014; Sénmez,
2014; Topuzkanamis, 2014, Unal Topcuoglu ve Tekin, 2013). Ogretmen adaylarimin
glincel calismalar: ve yenilikleri takip etmeleri, yazma ile ilgili kavramlar:1 tam ve dogru
anlamalarini destekleyecektir.

Sonug olarak dil becerilerinin buitiin derslerin temeli oldugu dutstncesinden hareketle
ogrencilerin, 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin s6z konusu alandaki yanilgilar: tespit
edilmeli ve bu dogrultuda yanilgilarin duzeltilmesi icin kavram o6gretimine agirhk
verilmelidir. Oncelikle bu kavramlarin 6&greticisi ve uygulaticisi olacak &gretmen
adaylarinin kavramsal alandaki bosluklarinin ve yanilgilarinin giderilmesi, bu baglamda
Yazili Anlatim ve Yazma Egitimi gibi derslerde s6z konusu 6grenme alaninin
kavramlarinin égretilmesi hususu énem arz etmektedir.

KAYNAKCA

Abraham, M.R., Gryzybowski, E.B., Renner, J.W. & Marek, A.E. (1992). Understanding
and misunderstanding of eighth graders of five chemistry concepts found in
textbooks. Journal of Research in Science Teaching, 29, 105-120.

Adigtizel, R. (2006). Mitoz ve mayoz hiicre béliinmesi konusundaki kavram yanilgilarinin
tespiti ve bu konuda fen bilgisi égretmenlerinin ¢béztim énerileri (Mugla ili 6rnegi).
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mugla Universitesi Fen Bilimleri Enstitiis,
Mugla.

Akkaya, N. (2014). Sinif 6gretmenlerinin yaratici yazma strecine iliskin goértislerinin
degerlendirilmesi. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri, 14(4), 1487-1504.

Arici, A. F. (2008). Universite 6grencilerinin yazih anlatim hatalari. Uludag Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 21, 209-220.

Arici, A. F. ve Ungan, S. (2008). [lkogretim ikinci kademe 6grencilerinin yazili anlatim
calismalarinin bazi yénlerden degerlendirilmesi. Dumlupinar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 20, 317-328.

Ayas, A., Cepni, S., Johnson, D. ve Turgut, M. F. (1997). Fizik 6égretimi, Ankara:
YOK/Duinya Bankas:1 Milli Egitimi Gelistirme Projesi Hizmet Oncesi Ogretmen
Egitimi Yayinlari.

Aydogan, S., Gunes, B. ve Gulcicek, C. (2003). Is1 ve sicaklik konusunda kavram
yanilgilari. Gazi Egitim Fakliltesi Dergisi, 23(2), 111-124.

Bal, M. S. ve Akig, A. (2010). Sosyal bilgiler dersi " insanlar ve y6netim" Unitesinde
karsilasilan kavram yanilgilari. NWSA: Education Sciences, 5(4): 2061-2070.

Bayat, N. (2014). Stuirece dayali yazma yaklasiminin yazma basarisi ve kaygisi Gstundeki
etkisi. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri, 14(3), 1123-1141.

Baysen, E., Guneyli, A. ve Baysen, F. (2012). Kavram Ogrenme-0gretme ve kavram
yanilgilari: fen bilgisi ve Turkce 6gretimi 6rnegi. International Journal of New Trends
in Arts, Sports & Science Education (IJTASE), 1(2): 108-117.

International Journal of Language Academy
Volume 3/3 Autumn 2015 p. 149/166



Tiirkce Ogretmeni Adaylarinin Yazma ile Ilgili Kavramlari Anlama
Diizeyleri ve Kavram Yanilgilar1

Bektas, O. ve Bilgili, A. S. (2004). {lkégretim 7. sinif 6grencilerinin sosyal bilgiler dersi
"Osmanli kultir ve medeniyeti" Uinitesinde gecen tarih terimleri ile ilgili kavram
vanilgilar1. Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi Dergisi, 9, 119-
141.

Bilgin, I. (2002). Kavramsal degisim kosullanna dayali isbirligine yénelik 6grenim
yaklastmimin  kimyasal denge konusunu anlamalanina etkisi. Yayinlanmamis
Doktora Tezi, Orta Dogu Teknik Universitesi, Ankara.

Boeha, B. B. (1990). Aristotle, alive and well in papua new guinea science classrooms.
Physics Education, 25, 280-283.

Can, R. (2014). Ortadgretim Ogrencilerinin bagdasiklik araclarini islevlerine gore yazili
anlatimlarinda kullanma becerileri. Journal of Education Faculty,16(2), 204-228.

Coskun, E. ve Tiryaki, E. N. (2013). Universite 6grencilerinin tartismaci metin yazma
becerileri. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 28(102-115).

Cayci, B. (2007). Kavram degistirme metinlerinin kavram 6grenimi tizerindeki etkisinin
incelenmesi. Gazi Egitim Fakliltesi Dergisi, 27(1): 87-102.

Celik, T. ve Cetinkaya, G. (2014). Doérulanrr}ls yazma uygulamalarinin Ttrkce 6gretmeni
adaylarinin yazma becerilerine etkisi. llkégretim Online, 13(1), 130-145.

Celik6z, N. (1998). Kavram oOgrenme ve Ogretme ilkeleri. Ttirkiye Sosyal Arastirmalar
Dergisi, 2(2), 69-76.

Cepni, S., Ayvaci, H. ve Kele, E. (2000). Sertifika 6grencilerinin fizik kavramlarini anlama
dtizeyleri. X. Ulusal Egitim Bilimleri Kongresi. Bolu: Abant Izzet Baysal Universitesi.

Cetinkaya, C., Ates, S. ve Yildirim, K. (2013). Anlam kurmanin zor ve énemli bir becerisi:
ana fikri bulma. Egitimde Kuram ve Uygulama, 9(3), 188-210.

Corlu, M.A., Ozcelik, D.A., Ozdas, K., Ekrem, N. Ve Senyol, M. (1991). Fizik égretimi.
Eskisehir: Anadolu Universitesi Acik Ogretim Faktiltesi Yayinlari.

Demir, T. (2013). ilkégretim égrencilerinin yaratici yazma becerileri ile yazma &zyeterlik
algisi iligkisi tizerine bir calisma. Uluslararast Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi,
2(1), 84-114.

Demirci, N. ve Efe, S. (2007). Ilkégretim o&grencilerinin ses konusundaki kavram
yanilgilarinin belirlenmesi. Necatibey Egitim Fakliltesi Elektronik Fen ve Matematik
Egitimi Dergisi, 1(1), 23-56.

Goger, A. (2010). Turkce ogretiminde yazma egitimi. Uluslararast Sosyal Arastirmalar
Dergisi, 3(12), 178-195.

Gocger, A. (2014). Yazma egitimi. Ankara: Pegem Akademi Yayinlari.

Gunduz, O. ve Simsek, T. (2000). Uygulamal: yazma egitimi el kitabt (anlatma teknikleri 2).
Ankara: Grafiker Yayinlari.

International Journal of Language Academy
Volume 3/3 Autumn 2015 p. 149/166




IR ik GEVIK CERAN

Gunes, B. (2015). Ogrencilerin kavram yanilgilarinin tespit edilmesi.
./ /w3.gazi.edu.tr/~bgunes/files /kavramyanilgilari %20nasil%20duzeltilir.h

tml. Erisim Tarihi: 24.05.2015.

Hewson, M. G. and Hewson, P. W. (2003). Effect of instruction using students’ prior
knowledge and conceptual change strategies on science learning. Journal of
research in science teaching, 40, 86-98.

Karadag, O. (2003). Tirkge egitiminde anlatim tarzlari. TUBAR, XIII, 79-92.

Karasar, N. (2009). Bilimsel arastirma yéntemi. Ankara: Nobel Yayinlari.

Kirkkilig, A.-Akyol, H. (2007). llkégretimde Tiirkce 6gretimi. Ankara: PegemA Yayincilik.

Kizilcik, H.S. ve Gunes, B. (2011). Duzgun dairesel hareket konusunda U¢ asamali
kavram yanilg: testi gelistirilmesi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi,

41, 278-292.

Koray, O. ve Bal, S. (2002). Fen 6gretiminde kavram yanilgilar1 ve kavramsal degisim
stratejisi. G.U. Kastamonu Egitim Faktiltesi Dergisi, 10(1), 83-90.

Marioni, C. (1989). Aspect of student’s understanding in classroom setting: Case Studies
on Motion and Intertia. Physics Education, 24, 273-277.

Martorella, P.H. (1998). Social studies for elementary school children: Developing young
citizens. USA: Prentice Hall.

MEB (2006). ilkégretim Tiirkce dersi (6, 7, 8. swflar) 6gretim programi. Ankara: Devlet
Kitaplar1 Mudurltigti Basimevi.

MEB. (2009). flkégretim Tiirkce dersi (1-5. suuflar) 6gretim programi ve kilavuzu. Ankara:
Devlet Kitaplar1 Mudurltiigti Basimevi.

Mert Lule, E.(2014). Turkce 6gretmen adaylarinin yaratici yazma 6rneklerinin ¢céztimleyici
puanlama yoOnergesi baglaminda degerlendirilmesi. Uluslararast Avrasya Sosyal
Bilimler Dergisi, 5(14), 1-15.

Novak, J. D. (1997). A Theory of education. Newyork: Cornell University Press.

Ormrod, J. E. (2006). Educational psychology: Developing learners. Pearson Prentice Hall.

Osborne, R. & Freyberg, P. (1985). Learning in science: the implications of children's
science. Auckland: Heinemann.

Ozbay, M. (2009). Tiirkce ézel 6gretim yéntemleri I. Ankara: Oncli Yayinlari.
Ozbay, M. (2014). Yazma egitimi. Ankara: Pegem Akademi Yayinlari.
Ozden, Y. 1997, Ogrenme ve 6gretme. Ankara: Pegem Yayinlari.

Ozlem, D. (2006). Mantik. Ankara: Inkilap Yayincilik.

International Journal of Language Academy
Volume 3/3 Autumn 2015 p. 149/166


http://w3.gazi.edu.tr/~bgunes/files/kavramyanilgilari/ky%20nasil%20duzeltilir.html
http://w3.gazi.edu.tr/~bgunes/files/kavramyanilgilari/ky%20nasil%20duzeltilir.html

Tiirkce Ogretmeni Adaylarinin Yazma ile Ilgili Kavramlari Anlama
Diizeyleri ve Kavram Yanilgilar1

Senemoglu, N. (2013). Gelisim, égrenme ve dgretim kuramdan uygulamaya. Ankara: Yargi
Yayinevi.

Sonmez, A. (2014). Yazma becerisinin kazandirilmasi konusunda eksiklikler, hatalar ve
yeni yéntemler. Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 27(1), 103-114.

Stephans, J. (1994). Targeting students’ science misconceptions: physical science concepts
using the conceptual change model. Florida: Idea Factory Inc.

Sutton, C.R. (1980). The learner’s prior knowledge: A critical review of tecniques for
probing its organisation. Europen Journal Of Science Education, 2, 107-120.

Topuzkanamis, E. (2014). Yazma stratejileri 6gretiminin tirkce 6gretmenligi birinci sinif
ogrencilerinin yazma basarisina etkisi. Ttrkce Edebiyat Kulttr Egitim Dergisi, 3(2),
274-290.

Temizkan, M. (2011). Turkce 6gretmeni adaylarinin temel dil becerilerinden okuma ile
ilgili kavramlarn 6grenme duzeyleri ve kavram yanilgilari. Dicle Universitesi Ziya
Gékalp Egitim Fakiiltesi Dergisi, 17, 29-47.

Turan, I. (2002). Lise cografya derslerinde kavram ve terim 6gretimi ile ilgili
sorunlar. Gazi Egitim Faktiltesi Dergisi, 22(2), 67-84.

Ural, A. ve Kili, 1. (2006). Bilimsel arastirma siireci ve spss ile veri analizi. Ankara: Detay
Yayincilik.

Ulgen, G. (2001). Kavram gelistirme: kuramlar ve uygulamalar. Ankara: Pegem-A
Yayincilik.

Unal Topcuoglu, F. ve Tekin, M.T. (2013). Elestirel yazmaya iliskin Tirkce 6gretmeni
adaylarinin metaforik algilari. Turkish Studies, 8(13), 1595-1609.

Yagbasan, R. ve Gulcicek, C. (2003). Fen o06gretiminde kavram yanilgilarinin
karakteristiklerinin tanimlanmasi. Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 13(13), 102-120.

Yildiz, C., Okur, A., Ari, G. ve Yilmaz, Y. (2013). Yeni égretim programina gére kuramdan
uygulamaya Ttirkce 6gretimi. Ankara: Pegem Akademi Yayinlari.

Yilmaz, O., Tekkaya, C., Geban, O. ve Ozden, Y. (1999). Lise 1. sinif é6grencilerinin hiicre
béltinmesi Unitesindeki kavram yanilgilarinin tespiti ve giderilmesi. III. Fen Bilimleri
Egitimi Sempozyumu. Trabzon.

Yontar, A. (1991). Farklh yas gruplarindaki 6grencilerin bilissel gelisim ve
kavramsallastirma duzeyleri. Egitimde Arayislar 1. Sempozyumu-Egitimde Nitelik
Gelistirme. 13- 14 Nisan 1991: Istanbul.

YOK (2007). Egitim fakiiltesi 6gretmen yetistirme lisans programlari. Ankara: Yiiksek
Ogretim Kurumu Yayinlari.

International Journal of Language Academy
Volume 3/3 Autumn 2015 p. 149/166




IR ik GEVIK CERAN

Yiikselir, A. (2006). flkégretim altinct sinif sosyal bilgiler programinda gecen kavramlarn
kazanimi ve kalicthiginda kavram analizi yénteminin etkisi. Yayinlanmamis Ytksek
Lisans Tezi, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Adana.

International Journal of Language Academy
Volume 3/3 Autumn 2015 p. 149/166



