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OZET

Betimsel nitelikteki bu arastirmanin amaci, ortadgretim kurumlarinda uygulanan okul dgrenci
meclislerinin etkililigine iliskin 6grenci goriislerini belirlemektir. Arastirmanin evrenini 2008—
2009 egitim-6gretim yilinda Diyarbakir il Merkezindeki ortadgretim kurumlarinm 11.
smiflarinda 6grenim goéren Ogrenciler olusturmaktadir. Arastirma orneklemi igin okullar
Genel, Anadolu ve Mesleki-teknik liseler olarak ii¢ grupta toplanmis ve her okul tiiriinden
random yontemiyle dorder okul olmak {izere 12 okul secilmigtir. Arastirma kapsaminda 1185
ogrenciye ulasilmistir. Veriler 20 maddelik Likert tipi bir 6lgekle toplanmustir. Olgegin
Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 0.92, Kaiser—-Meyer Olkin (KMO) degeri 0.94 ve Bartlett
testi sonucu da 3690,402 (p<0.05) olarak hesaplanmistir. Faktdr analiz sonucunda Se¢me-
Segilme, Demokratik Kiiltiir, Katilm, Saygi ve Iletisim olarak adlandirilan bes faktdr
belirlenmistir. Veriler cinsiyet ve okul tiirli degiskenine gore degerlendirilmistir. Okul 6grenci
meclisi uygulamalarinin Ggrencilerde segme-secilmenin Onemini kavramalarina katkida
bulundugu, onlarin karar verme becerilerini gelistirdigi, okul ortaminda sahip olduklar1 haklari
ogrenme firsat1 verdigi belirlenmistir. Iletisim kurmada 6grenci goriislerinin cinsiyet ve okul
tiirii degiskenlerine gore degistigi belirlenmistir. Erkek 6grenciler kiz 6grencilere gore daha
fazla iletisim kurma sansi edinmektedirler. Meslek lisesi 6grencileri Anadolu ve Genel lise
ogrencilerine gore iletisimi gelistirmede 6grenci meclislerini daha etkili bulmuglardir.

Anahtar Kelimeler: Okul Ogrenci Meclisi, Demokrasi Egitimi, Demokratik Kiiltiir, Katilim

SUMMARY

The aim of this descriptive study is to determine high school students’ perceptions of efficacy
level of school student councils. The population of the study includes 11th grade high school
students in Diyarbakir city center in 2008-2009 academic year. The sample includes 12 high
schools chosen randomly. The schools were grouped as General, Anatolian and Vocational
Technical High schools. There are four schools in each group. Data were collected by using a
20-item five-point Likert-style scale. Totally 1185 students were administered the scale.
Cronbach alpha value of the scale was measured to be 0.92, Kaiser—Meyer Olkin (KMO)
measure of sampling adequacy of the scale was measured to be 0.94 and Bartlett’s test was
calculated to be 3690,402 (p<0.05). There are five factors in the scale named electing and
being elected, democratic culture, participation, respect and communication. Data were
analyzed in terms of gender and school type variables. Anova, t test, KWH, MWU and LSD
tests were used to analyze the data. Findings revealed that school student councils helped
students realize importance of electing and being elected, developed their decision making skill
and gave them opportunity of learning their rights in school. Students’ views on building
communication differed in terms of gender and school type variables. Male students could have
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the chance of building communication more than female students. Students of vocational high
schools found school students more effective than the students of general and Anatolian high
schools.

Key Words: School Student Council, Democracy Education, Democratic Culture,
Participation

GiRisS

Demokrasi halkin egemenligine dayali bir yonetim sistemidir. Demokrasi, bireylerin esit
haklara sahip oldugu ve siyasi, sosyal ve ekonomik kararlarin ¢ogunluk tarafindan alindig1 ve
ayni zamanda azinlik haklarini koruyan bir sistemdir. Demokrasi sisteminde yurttaglarin karar
alma siireglerine temsili veya dogrudan katilmalarina firsat sunulmaktadir (Yaniklar ve
Yildirim, 2004: 27).

Demokrasi, bireyin i¢inde yasadigi dogaya ve diger kisilere iliskin davranis ve diisiincelerini
bi¢cimlendirmektedir. Demokraside amag, ilk O6nce birey olma ve daha sonra iyi vatandas
yetistirmedir. Akilci, bilimsel ve dogru olandan yana cogulcu bir yaklasimla demokrasi
toplumun her alaninda yasanir. Demokrasi, toplum igindeki bireylerin biitiin farkliliklar ile
birbirlerini kabullerini, hak ve 6zgiirlikklere karsilikli saygi ve hosgoriiyii igermektedir (Duman,
2008: 288). Demokrasi sadece yonetim sistemi degil ayni zamanda bir kiiltiir, bir diisiiniis, bir
hayat tarzi, birlikte ¢alisma ve yasama sekli olarak da olarak ifade edilir. Bu nedenle demokrasi
sistemi igerisinde tim bireyler, karsilikli hak ve sorumluluklarinin farkinda olmali, onu
birbirlerinin goriis ve diislincelerine saygi duymayi gerektiren bir yasam bigimi olarak anlamali
ve kabul etmelidirler (Yaniklar ve Elyildirim, 2004: 28).

Demokrasi anlayisi, iginde olusturdugu degerler ve ilkeler sistemi ile gelismistir. Demokrasi
anlayisinin temel ilkeleri, insan haklarina saygi, 6zglrliik, esitlik, sosyal adalet, cogulculuk ve
katilimciliktir. Bu temel ilkeler devlet yapisinda, toplumsal yapida, politik yasamda ve insan
iligkilerinde ¢ok boyutlu olarak yasanir (Cilga, 2001: 69). Bundan dolay1 toplumda demokrasi
anlayisinin ve demokratik degerlerin gelismesi 6nemlidir.

Toplumlarda demokratik gelismenin olabilmesi i¢in, demokrasinin temel ilkelerinin toplumun
kiiltiirel degerleriyle ortiismesi ve bireylerin demokratik anlayisin temel ilkelerini benimsemis
olmasi gerekir (Kose, 2009: 872). Bu degerler toplumun her yapisinda yasandigi zaman
anlamli olur. Bundan dolayir toplumda demokrasi anlayisinin ve demokratik degerlerin
gelismesi O6nemlidir. Toplum iginde demokrasi anlayiginin gelismesi igin gerekli kosullar
sunlardir (Bagaran 1986:111):

1. Demokratik yonetimin isleyisi ve kurallarinin ussal olmasi gerekmektedir. Ussalligin
secilmesi ile insana saygi gelistirilebilir ve dogru yol bulunabilir.

2. Demokratik yonetimde yol gosterici bilimdir. Bilim ve teknolojideki geligsmeleri takip
etmeyen yonetimler ¢agdas yonetim diizeyine ulagamazlar.

3. Demokratik yonetim evrensel insan haklarina ve hukuka uygun islemelidir.

Bilgi toplumunun bireyleri aragtirma yapma, problem ¢dzme, yaratict ve elestirel diisiinme
becerilerine sahip olmanin yani sira demokratik degerlere iliskin olumlu tutum da gelistirmis
olmalidir. Bu 6zelliklere tagiyan bireylere her zamankinden daha fazla ihtiya¢ duyulmaktadir.
Ciinkii glinlimiizde degisim ve donilisiim her zamankinden daha hizli ve fazladir. Bu tiir bireyler
ancak demokrasinin bir yasam bi¢imi olarak algilandigi demokratik ortamlarda
yetisebilmektedir (Geng ve Kalafat, 2008: 212).
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Toplumda demokrasinin etkili isleyebilmesi igin bireylerin bir vatandag olarak siyasal
gorevlerini yerine getirmesi, se¢me ve segilme hakkini iyi ve bilingli kullanmasi, siyasal
sorunlarin ¢oziimii i¢in belli durumlar karsisinda yerinde kararlar verebilmesi, toplum
sorunlarin1  kavramasi, bunlara iligkin karar vermesi gibi yeteneklere sahip olmasi
gereckmektedir. Bireylerde bu yeterlikleri gelistirmede en 6nemli rol egitim kurumlarindadir
(Karakiitiik, 2001: 12). Tiim egitim kurumlar1 6grencilerine demokratik siireglere katilmalarina
firsat sunarak onlara demokrasi anlayisinin ilke ve degerlerini 6grenmelerini saglamalidirlar.
Egitim kurumlarinin bireylere demokratik ilke ve degerleri, bilgi ve kavrama diizeyinden daha
iist diizeyde uygulama, analiz ve sentez diizeyinde kazandirmasi gerekir. Boylece bireyler
Ozgiir, analitik diisiinme giiciine sahip, elestirilere hosgori ile yaklasabilen, yaratici, iiretici ve
demokrasiye bagli bireyler olarak yetisir. Demokratik bir topluma ulagsma ancak iyi bir egitim
ile bireylere kazandirilacak iist diizey bilgi-tutum ve becerilerle saglanir. Cilinkii toplumda
demokratik anlayisin gelismesi ve siirdiiriilmesinde, egitim kurumlarinin bireylere demokratik
degerleri ne kadar kazandirdiklart ve benimsemelerini sagladiklar1 arasinda giiclii bir bag
vardir (Yaniklar ve Elyildirim, 2004: 28).

Toplumda demokrasinin gelismesi igin egitim diizeyi yiiksek bireylere ihtiyac vardir. Egitilmis
bireyler demokrasi i¢in gerekli olan katilim, karar verme siireglerinde yer alir. Ayrica haklarini
arama ve savunmak i¢in de egitim oldukca 6nemlidir. Egitim diizeyi diisiik olan toplumlarda
demokrasi tam anlamiyla islemez (Karakiitiik, 2001: 9). Egitim kurumlarinda bireylerin etkin
bir vatandas olarak sosyal, ekonomik ve politik konularda bilgi birikimine sahip olma,
bireylerin sahip oldugu hak ve sorumluluklari fark etme ve bir baskasinin goriis ve
diisiincelerine saygi duyabilme yoniinde tutum gelistirebilmeleri saglanmalidir. Toplumun
gelismesinde bireylerin {izerine diisen gorevleri fark etmeleri saglanmali ve bunun igin isbirligi
yapabilmelerini saglayacak beceriler kazandirilmalidir. Toplumda demokrasi anlayisinin
gelismesi ve korunmasi igin gerekli kosullar ve yasantilarin bireyler tarafindan fark edilmesi
onemlidir (Yaniklar ve Elyildirim, 2004: 28).

Demokrasi egitiminin temel amaci demokrasi kiiltliriiniin ilke ve degerlerinin bireylere
kazandirilmasidir. Demokrasi egitiminin amacina ulagmast ancak demokratik egitim ile
ulasilir. Demokratik egitim, her tiirlii firsat ve olanak esitsizligini ortadan kaldirarak bireyin
kendini gelistirmesini desteklemektedir. Saydam, katilimei, insan1 ylicelten demokrasi egitimi
her tiirlii imkan ve firsatt saglayarak bireyin her tiirli yonden gelisimini saglamaktadir.
Demokratik egitimde birey, insan olma nitelikleriyle kabul goren, onaylanan, &zdeger ve
Ozsaygisi yiksek olarak goriilmektedir. Demokratik egitimin temel sayiltilari arasinda; egitim
anlayisinin 6grenci merkezli olmasi, bireyin ilgi ve yeteneklerine uygun egitim programlarina
yonlendirilmesi ve bireylerin 0zgiir disiinceli, 6zerk ve bagimsiz kisilikte, kendi
sorumluluklarini bilen, kararlarin1 alabilen ve se¢me ozgiirliikleri olan, 6z denetime sahip
olarak yetistirilmesi yer almaktadir (Egitim-Sen, 1998: 269).

Ulkemizde ilkdgretim ve ortadgretim programlarinda ve dzellikle hayat bilgisi, sosyal bilgiler,
tarih, sosyoloji, demokrasi ve insan haklar1 gibi derslerin 6gretim programlarinda kuramsal
olarak demokrasi egitimi yer almaktadir. 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu'nda da
demokrasi egitimine yer verilmistir. Bu ilke ile demokratik yurttas yetistirme hedeflenerek
egitim kurumlarinda demokrasi egitimi yapilmasi zorunlu kilmistir (Ozpolat, 2004: 11).

Ayrica gesitli tarihlerde ¢ikarilan yonetmeliklerde de demokrasi egitimi 6nemli bir boyut
olarak belirtilmistir. Demokrasi egitimi ile bireylere demokrasi bilincinin kazandirilarak 6zgiir
ve demokratik diizenin olusmasi ve devam ettirilmesi amaglanmaktadir. Bu siliregte
ogretmenlerin 6nemli rollerinin oldugu goz ardi edilemez. Ogretmen toplumun ve egitim
sisteminin gelismesinde etkili bir role sahiptir. Ogretmenlerin demokratik egilimler iginde
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olmasi demokratik egitim ve siif ortami olusturmada 6nemlidir (Akbasli, Yelken Yanpar ve
Siinbiil, 2010: 95).

Demokrasi kiiltiiriinii benimsemis 6gretmenleri yetistirmek demokrasi egitiminin 6n kosuludur.
Ogretmen demokrasi kiiltiiriinii i¢sellestirmemisse siniflarda ve okullarda demokrasi bir yasam
tarz1 haline gelmez. Oyleyse dncelikle dgretmen yetistiren kurumlardan baslayan bir demokrasi
egitimi hayata gecirilmelidir. Boylece demokrasi egitiminin hizmet iginde de “yasam boyu
ogrenme” kiiltlirii kapsaminda yagatilmasi saglanacaktir (Okutan, 2010: 944).

Cumhuriyetin ilanindan beri Tiirk toplumunun en biiyiik hedefi ¢cagdas demokrasi anlayigina
dayali topluma ulagmadir (Kaldirim, 2005: 145). Bu amaca ulagmak i¢in demokrasi egitimi ile
ilgili olarak Milli Egitim Bakanligi’nin en énemli uygulamalarindan biri “Demokrasi Egitimi
ve Okul Meclisleri Projesi”dir. Bu proje ile demokrasi egitiminin okullarimizda
gelistirilebilmesi ve uygulanma alanlarimin olusturulabilmesi i¢in 13 Ocak 2004’te Milli Egitim
Bakanligi ile TBMM Baskanlig1 arasinda imzalanan bir protokolle uygulanmaya konulmustur.

Demokrasi Egitimi ve Okul Ogrenci Meclisi Projesi, dgrencilerin demokrasinin igerdigi deger
ve davraniglart yaparak- yasayarak O6grenme firsatini bulduklarindan dolayi, demokrasi ile
Ozdeslesen deger ve tutumlari Gziimseme ve davramisa doniistiirme bakimindan egitim
sistemimiz agisindan olduk¢a Onemli bir uygulama olarak degerlendirilmektedir. Ayrica bu
proje ile demokrasinin igerdigi deger-tutum ve becerileri 6grencilerin kullanabilecegi egitim
ortamlariin olmasi, biitiin kademede bulunan 6grencilerin ¢ogunlugunun proje uygulamalarina
farkli diizeylerde katilim firsati bulmasi agisindan da Onemli bir uygulama olarak
goriilmektedir. Bunlara ek olarak MEB-TBMM ile isbirligi icinde ve secilen Ogrencilerin
meclis ortaminda uygulama firsati bulmasi acisindan bu proje Ogrencilerde demokratik
degerleri gelistirmede ¢ok fazla katki saglamaktadir (Tezgel, 2006: 1).

Demokrasi Egitimi ve Okul Meclisleri Projesi; a) Okul Ogrenci Meclisi, b) i1 Ogrenci Meclisi,
¢) Tiirkiye Ogrenci Meclisi olmak iizere iic asamada uygulanmaktadir. Bu projenin ilk
uygulama basamagi okul 6grenci meclislerini belirlemektir. Bunun i¢in her okul projenin
uygulama ydnergesine uygun olarak kendi okul 6grenci meclisini olusturacaktir. Okul Ogrenci
Meclisi, ogrenciler tarafindan secilen baskan tarafindan yonetilir. Ikinci uygulama
basamaginda Okul Ogrenci Meclis Baskanlar1 tarafindan olusturulan 11 Ogrenci Meclisi Milli
Egitim Miidiirliikleri tarafindan olusturulur. Il Ogrenci Meclisinde yer alan baskanlar kendi
icinde bir baskan seger ve aymi zamanda her bagkan kendi okulunu temsil eder. Okul
baskanlarinin sectikleri bagkan il Ogrenci Meclisini ydnetir. Son uygulama basamagi ise
Tiirkiye Ogrenci Meclisini olusturmaktir. il Ogrenci Meclis Baskanlar1 Tiirkiye Ogrenci
Meclisinde kendi ilini temsil eder. Burada yer alan temsilciler kendi aralarinda baskanlarini
secerler. Demokrasi Egitimi ve Okul Meclisleri Projesi yonetmeliginde yer alan ilkeler
dogrultusunda g¢aligmalarini yiiriitiir. Bu projenin 6n gordiigii tiim meclislerin belirlenmesi
asamasinda yapilacak tiim calismalar ve se¢im islemleri, yonetmelikte belirtildigi gibi
demokratik ortamda se¢gme-se¢ilme ve oy kullanma bilinci ve Kkiiltiiriiniin olusturulmasi
ilkelerine uygun bir sekilde yapilmaktadir.

Demokrasinin 6ziindeki deger ve tutumlari, bireylerin sosyal yasam iginde yasayarak
ogrenebilecekleri ve dziimseyebilecekleri diisiincesinden hareketle Demokrasi Egitimi ve Okul
Ogrenci Meclisi projesi gelistirilmistir. Bu proje, demokrasinin bir yonetim sistemi olmasindan
¢ok, bir yasam bigimi ve kiiltiir oldugu diislincesini 6grencilere benimsetmeyi hedeflemistir.
Bu proje sayesinde egitim kurumlarinda demokratik ortam ve demokrasi kiiltiirii gelismektedir.
Ayrica demokrasi kiiltiiriiniin icerdigi deger ve tutumlar1 6grenciler yasayarak 6grenme imkani
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bulmaktadir (Ozpolat, 2004: 12). Ancak bu proje ile ortaya konan amaglara ne diizeyde
ulasildig1 tam olarak bilinmemektedir. Bu nedenle ortaggretim kurumlarindaki okul 6grenci
meclisi projesinin amaglarina ulagma diizeyinin belirlenmesi aragtirmanin  konusunu
olusturmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci Diyarbakir il merkezindeki lise 6grencilerinin demokrasi egitimi ve
okul 6grenci meclislerinin etkililik diizeylerine iligskin goriislerini ortaya koymaktir. Bu amag
dogrultusunda belirlenen alt amaglar sunlardir:

1. Lise Ogrencilerinin, okul meclislerinin se¢cme-secilmedeki etkililigine iliskin goriisleri
cinsiyet ve okul tiirii degiskenine gore farklilasmakta midir?

2. Lise ogrencilerinin, okul meclislerinin demokratik kiiltiirii gelistirmedeki etkililigine
iliskin goriisleri cinsiyet ve okul tiirii degiskenine gore farklilagsmakta midir?

3. Lise 6grencilerinin, okul meclislerinin kafilim: saglamadaki etkililigine iliskin goriisleri
cinsiyet ve okul tiirii degiskenine gore farklilasmakta midir?

4. Lise ogrencilerinin, okul meclislerinin saygyt gelistirmedeki etkililik diizeyine iliskin
goriisleri cinsiyet ve okul tiiri degiskenine gore farklilagsmakta midir?

5. Lise dgrencilerinin, okul meclislerinin iletisimi gelistirmedeki etkililigine iliskin gortisleri
cinsiyet ve okul tiirii degiskenine gore farklilasmakta midir?

Arastirma Modeli

Bu arastirma, Diyarbakir il merkezinde bulunan ortadgretim okullarinda 11. sinifa devam eden
Ogrencilerin okul &grenci meclisi projesinin etkililik diizeyine ilisgkin goriislerinin
belirlenmesine dayali olup, betimsel nitelikte bir ¢alismadir.

Evren ve Orneklem

Aragtirma evrenini, 2008-2009 egitim-6gretim yilinda, Diyarbakir 11 Merkezindeki genel,
Anadolu ve mesleki teknik liselerin 11. siniflarinda 6grenim goren 6grenciler olusturmaktadir.
Arastirmada tabakali o6rnekleme tiiri kullanilmistir. Tabakalastirma ile Orneklemeye
baglamadan once arastirma evreni tiirdes gruplara ayrilir ve her bir grup bir tabakaya tahsis
edilir. Bu g¢ergevede okullar iki agidan tabakalandirilmigtir. Bu tabakalardan birincisi
Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesine bagli dort ilge merkezidir (Baglar, Kayapinar, Sur ve
Yenisehir). Arastirma evreni 6nce bu dort ilce merkezine gore tabakalandirilmistir. Ikincisi de
bu ilce merkezlerinde bulunan okullarin tirleridir. Bu agidan okullar genel, Anadolu ve
mesleki-teknik liseler olarak ii¢ grupta tabakalandirilmigtir.  Okullar tabakalara gore
smiflandirildiktan sonra her bir tabakadan ayri ayri orneklem secilmistir. Arastirmanin
yiiriitiildiigii dénemde bu okul tiirlerinden Diyarbakir Il merkezinde toplam 35 ortadgretim
kurumu bulunmaktadir. Bu liselerin 20’si genel lise, sekizi mesleki-teknik lise, yedisi de
Anadolu lisesidir. Okullar segilirken Diyarbakir Biiyliksehir belediyesine bagh dort ilge
merkezinin her birinden birer genel lise tesadiifi drnekleme yoluyla secilmistir. Sur ilge
merkezinde sadece genel lise bulundugundan, Anadolu ve mesleki teknik lise se¢iminde diger
ii¢ ilgenin ikisinden bu okullardan birer tane, en biiyiik ilge olan ve en ¢ok okulun bulundugu
Yenisehir ilce merkezinden ise ikiser tane se¢ilmis ve boylece toplam12 okul belirlenmistir.
Boylece drneklemin evreni oransal olarak yansitmasi saglanmaya calisilmistir. Arastirmada
11. siif 6grencilerinin sec¢ilmesinin nedeni, okul 6grenci meclisi uygulamalar1 hakkinda fikir
beyan edebilecek diizeyde yeterli deneyimlerinin olmasidir. Her okuldan yine tesadiifi
ornekleme yoluyla 100°er Ogrenci belirlenerek toplam 1200 6grenci arastirma kapsamina
almmugtir. On bes Olgek, gerek bos birakildigindan gerekse arastirmanin amacina uygun
doldurulmadigindan degerlendirme dig1 birakilmis ve toplam 1185 oOlcek degerlendirmeye
almmustir. Okullara ve 6grencilere iligskin bilgiler Tablo 1°de goriilmektedir.
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Tablo 1. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Lise Tiiriine ve Cinsiyetlerine Gore Dagilimlari

Okul Tiirti Kiz Erkek Toplam
Genel Liseler 205 186 391
Anadolu Liseleri 184 229 413
Mesleki Teknik Liseler 193 188 381
Toplam 582 603 1185

Tablo 1°de de gortldiigii gibi arastirma kapsaminda yer alan okullarda 582 kiz, 603’de erkek
olmak iizere toplam 1185 ogrenci yer almaktadir. Ogrencilerin okullara gore dagilimi
incelendiginde dengeli bir dagilim dikkat ¢gekmektedir. Benzer bicimde cinsiyet agisindan da
dagilimin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Veri Toplama Aracinin Gelistirilmesi ve Verilerin Toplanmasi

Okul o6grenci meclislerinin etkililigini belirleme amaciyla ogrencilere yonelik 6lgek
arastirmacilar tarafindan gelistirilmistir. Olgek gelistirilirken 6nce konu ile ilgili oldugu
diisliniilen dokiimanlar incelenmis ve ardindan konu ile ilgili olarak ortadgretimde galisan
dgretmenlerin gdriis ve diisiinceleri alinmistir. Incelenen dokiimanlar sonucunda elde edilen
bilgiler ile 6gretmenlerden gelen goriis ve diisiinceler dogrultusunda 25 maddelik taslak 6lgek
hazirlanmistir. Hazirlanan taslak dlgek icerik ve ifade &zellikleri agisindan, Firat Universitesi
Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Boliimiinde ti¢ 6gretim {iyesinin goriis ve degerlendirmesine
sunulmugtur. Uzmanlar tarafindan incelenen ve gdzden gegirilen taslak dlgekte gelen goriis ve
elestiriler dogrultusunda gereken diizeltmeler yapilarak ol¢ek, 6n deneme i¢in uygun hale
getirilmistir. Olgegin uygulanmast icin Diyarbakir il Milli Egitim Miidiirliigii’nden gerekli izin
almmugtir.

Hazirlanan 6lgek gegerlik ve giivenirlik analizleri i¢in random ydntemiyle yukarida belirtilen
12 okulun 11. smifina devam eden 125 Ogrenciye uygulanmistir. Sonuglarin
genellenebilirliginin saglanmasi diisiincesiyle, okul tiirleri ve cinsiyet bakimindan dengeli bir
saymin olusturulmasina &zen gosterilmistir. On analiz asamasinda 6lgegin uygulandig
dgrenciler asil uygulamada kapsam disinda birakilmistir. Olgegin KMO (Kaiser-Meyer-Olkin)
katsayis1 0.94, Bartlett Testi ise 3690,402 olarak hesaplanmistir. Bartlett testi sonuglar1 0.05
diizeyinde anlamli bulunmustur. Verilerin faktor analizine uygunlugu icin KMO katsayisinin
0.60’dan yiiksek olmasi ve Bartlett testinin de anlamli ¢ikmasi gerekmektedir (Biiyiikoztiirk,
2002:120). Bu sonuca gore, verilerin faktor analizi i¢in uygun oldugu sdylenebilir.

Olgeklerin faktor yapilarini belirlemek amaciyla, maddelere ayri ayr1 faktdr analizi yapilarak
faktor yiikleri belirlenmistir. Faktor yikii 0,35 ve 0,35°den biiylik olanlar secilmis ve 25
maddeden toplam 20 maddenin isler durumda oldugu goriilmiistiir. Analiz sonuglarina gore
maddelerin faktor yiikleri 0.38 ile 0.92 arasinda ¢ikmugtir. Faktor analizi sonucunda bes faktor
belirlenmistir. Buna gore, ilk dort faktérde dorder madde, 5. faktérde de bes madde
toplanmistir. Belirlenen bu faktorlere anlamli isimler verilmeye calisilmigtir. Buna gore 1.
faktor “Se¢me-Sec¢ilme”, 2. faktor “Demokratik Kiltir”, 3. faktor “Katilim”, 4. faktor
“Sayg1”, ve 5. faktor de “Iletisim” olarak adlandirilmstir.

Olgegin alt boyutlara giren maddeler ve bunlara iliskin hesaplanan giivenirlik katsayilari
Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2. Alt Olgeklerin Cronbach Alpha Giivenirlik Katsayilari

Alt Olgekler Madde No a
Se¢me-Secilme 1-2-8-10 77
Demokratik Kiiltiir 3-4-18-19 82
Katilim 5-6-15-17 76
Saygi 7-9-11-12 84
fletisim 13-14-16-20 83

Tablo 2’de de goriildugii gibi alt 6lgeklerin giivenirlik katsayilar1 0.76 ile 0.84 arasinda
degismektedir. Bu sonuglar dlgegin her bir alt boyutunun giivenilir oldugunu gostermektedir.
Bunun yami sira &lgegin tiim olarak giivenirligi Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi,
Spearman-Brown korelasyon katsayist ve Guttman split-half giivenirlik formiilii kullanilarak
hesaplanmistir. Tiim 6lcegin Cronbach Alpha giivenirlik kat sayist 0.92, Spearman-Brown
korelasyon katsayist 0.82 ve Guttman split-half degeri ise 0.82, Cronbach alfa degeri ilk 10
maddeden olusan birinci parca i¢in .85, son 10 maddeden olusan ikinci parca igin ise .86 olarak
hesaplanmis ve bu hesaplamalar sonucunda da 6l¢ek gilivenilir bulunmustur.

Verilerin Toplanmasi ve Coziimlenmesi

Hazirlanan 6lgek ogrencilere okullarinda dagitilarak uygulanmistir. Ogrencilere  6lgegi
doldurmalart i¢in yaklasik yarim saatlik bir siire verildikten sonra yine ayni yolla toplanmistir.
Ogrencilere iliskin kisisel verilerin analizinde yiizde ve frekans teknikleri kullamilmugtir.
Verilerin Cinsiyet degiskenine gore karsilastirilmasinda énce normal dagilima uygunluk testi
(Levene Testi) yapilarak varyanslarin homojenligi test edilmistir. Dagilimin normal oldugu
durumlarda bagimsiz gruplar t testi (Independent Groups t test), dagilimin normal olmadigi
durumlarda Mann Whitney U testi kullanilmistir. Okul tiiri degiskenine iligkin yapilan
kargilagtirmalarda da yine normal dagilima uygunluk testi (Levene Testi) yapilarak
varyanslarin homojenligi test edilmigtir. Dagilimin normal oldugu durumlarda tek yonlii
varyans analizi (One way Anova), dagilimin normal olmadig1 durumlarda ise Kruskall Wallis
H testleri kullanilmistir. Kruskall Wallis H testi sonucunda anlamli farkliligin belirlendigi
durumlarda gruplarin ikili kombinasyonlar1 yapilarak farkin kaynaginin belirlenmesi i¢in Mann
Whitney U testi uygulanmigtir. Tek yonlii varyans analizi (One way Anova) sonucunda anlamli
farkliligin belirlenmesi durumunda farkliligin hangi gruplar arasinda gergeklestigini ortaya
koymak i¢in LSD testi uygulanmistir.

Veri toplama araglarinda yer alan her bir maddenin gergeklesme diizeyini belirlemek igin
“Tamamen (5), Cok (4), Biraz (3), Cok az (2), Hi¢ (1)” dereceleri kullanilmistir. Aritmetik
ortalamalarin yorumlanmasinda; 1.00-5.00 arasindaki ortalama degerleri su sekilde
belirlenmistir: (Tamamen: 4.21-500; Cok: 3.41-4.20; Biraz: 2.61-3.40; Cok az: 1.81-2.60; Hig:
1.00-1.80).

BULGULAR
Bu boliimde o6grencilerin okul meclislerinin demokratik yurttaglik egitimi baglaminda

etkinligine iliskin goriislerinin cinsiyet ve okul tiirleri agisindan farklilasip farklilasmadig ile
ilgili bulgular sunulmustur.
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Lise Ogrencilerinin Cinsiyet ve Okul Tiirii Degiskenlerine Gore Okul Meclislerinin
Secme-Secilmedeki Etkililigine iliskin Bulgular

Tablo 3’de se¢me-se¢ilme alt boyutuna iligkin olarak 6grenci goriislerinin aritmetik ortalamasi
ve standart sapmalar1 yer almaktadir.

Tablo 3. Segme-Secilme Alt Boyutuna iliskin Ogrenci Gériislerinin Aritmetik Ortalama ve
Standart Sapmalari

Madde Ogrenciler
No Maddeler 3 P
1 Pvemok.ratlk secimlerin nasil yapilacagi konusunda ¢ok sey 327 192
ogrendim.
2 Okul 6grenci meclisi se¢cimleri demokratik se¢im ilkelerine 314 137
uygun yapilmaktadir.
8 Ses_;me-segllme ve oy kullanma haklarimi daha iyi fark 359 192
ettim.
10 Bilingli bir se¢gmen olmanin 6nemini kavradim. 3.65 1.20
Toplam X =341

Tablo 3’de 6grencilerin segme-segilme alt boyutuna iliskin goriisleri incelendiginde, okul
meclisleri uygulamasi ile en ¢ok bilingli bir segcmen olmanin énemini kavradiklar ( X =3.65)
goriilmektedir. Bunu, segme-segilme ve oy kullanma haklarim daha iyi fark ettikleri ( X =3.59)

ve demokratik segimlerin nasil yapilacagi konusunda ¢ok sey ogrendikleri (XZS.Z?)
yoniindeki goriisler izlemektedir. Bu boyutta en diisiik aritmetik ortalama, okul 6grenci meclisi
secimlerinin demokratik se¢im ilkelerine uygun yapilip yapilmadigi yoniindeki maddede

(X =3.14) goriilmektedir. Bu bulgu, 6grencilerin okul 6grenci meclisi se¢cimlerinin demokratik
ortamda yapilmadigmi disiindiklerini gostermektedir. Segme-segilme alt Olgegine iliskin

toplam aritmetik ortalamanin “cok” (X=3.41) diizeyinde oldugu belirlenmistir. Bu sonuca
gore okul 6grenci meclisi uygulamalarinin 6grencilerde se¢gme-segilme bilincini gelistirdigi
sOylenebilir.

Ogrencilerin segme—segilme alt boyutuna iligskin goriislerinin cinsiyet degiskenine gore t testi
sonuglar1 Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4:.Se¢me-Se¢ilme Alt Boyutuna iliskin Cinsiyet Degiskenine Gore t Testi Sonuglari

Alt Olgek  Cinsiyet n X SS sd  Levene p t p
- Erkek 603 3.41 0.86

Segme 1183 0547 0.460 -0.172 0.863

Secilme

Kiz 582 341 0.86

Tablo 4’deki bulgular incelendiginde 6grencilerin okul 6grenci meclislerinin segme-seg¢ilme
alt boyutundaki etkililigine iligkin goriiglerinin anlamli  bir sekilde farklilagmadig:

goriilmektedir [t183=-0.172; p>0,05]. Hem erkek ( X =3.41) hem de kiz dgrenciler ( X =3.41)
bu yondeki goriigleri “cok” diizeyinde benimsemiglerdir. Buna gore her iki gruptaki
ogrencilerin segme-secilme acisindan okul 6grenci meclis uygulamalarmi yeterli bulduklar
sOylenebilir.
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Tablo 5’te se¢me-secilme alt boyutuna iliskin 6grenci goriislerine ait KWH testi sonuglari
goriilmektedir.

Tablo 5. Okul Tirii Degiskenine Goére Seg¢me-Secilme Alt Boyutuna Ait KWH Testi
Sonuglari

Alt -
Oleek Okul Tiirti n Sira Ortalamast sd KWH p
Genel Lise 391 602.91
Segme-Anadolu Lisesi 413 578.32 2 1204 0548
Secilme S
Meslek Lisesi 381 598.75

Tablo 5° de goriildiigli gibi 6grencilerin se¢me-secilmeye iligkin goriisleri arasinda okul tiirii
degiskeni acisindan yapilan KWH testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir [KWH»=1.204; p>0,05]. Bu sonug, okul tiirine gére okul Ogrenci
meclislerinin bilingli bir segmen olma ve segme-segilme haklarini fark etmedeki etkisine iligkin
Ogrenci  goriislerinin - 6grenim  gordiikleri okul degiskeni acisindan degismedigini
gostermektedir.

Lise Ogrencilerinin Cinsiyet ve Okul Tiirii Degiskenlerine Goére Okul Meclislerinin
Demokratik Kiiltiirii Gelistirmedeki Etkililigi ile Tlgili Bulgular

Tablo 6, demokratik kiiltiir alt boyutuna iliskin 6grenci goriislerinin aritmetik ortalama ve
standart sapmalarin1 gostermektedir.

Tablo 6. Demokratik Kiiltiir Alt Boyutuna iliskin Ogrenci Gériislerinin Aritmetik Ortalama
ve Standart Sapmalari

Madde Ogrenciler
No Maddeler ﬁ
3 Okul ortaminda demokratik kiiltiiriin gelisimi desteklenmektedir. 281 1.26
4 Demokratik tutum ve davraniglarimiz gelismektedir. 3.06 1.18

18 Okul ortaminda sahip oldugumuz haklar1 6grenme firsati buluyorum. 396 1.25

Demokratik yasamin korunmasinda kural ve yasalarin gerekliligini
19 ogrendim. 3.33 1.29

Toplam X =3.03

Tablo 6°daki bulgulara bakildiginda, okul 6grenci meclisi uygulamalarinin 6grencilere okul
ortaminda sahip olduklar1 haklar1 6grenme firsati verdigi ( X =3.96) gézlenmektedir. Bu

boyutta en diisiik aritmetik ortalama ( X =2.81) “biraz” diizeyinde okul ortaminda demokratik
kiiltiirin -~ gelisiminin  desteklenmesine iliskin maddede goriilmektedir. Bu bulgular,
ogrencilerin okul 6grenci meclisi uygulamalarini okulda sahip olduklart haklarini 6grenmede
etkili bulduklarini, ancak demokratik kiiltiiriin gelisimi noktasinda yeterli gérmediklerini
ortaya koymaktadir. Demokratik kiiltiir alt boyutuna iliskin olarak 6grenci goriiglerinin toplam

aritmetik ortalamasinin “biraz” (X=3.03) diizeyinde oldugu saptanmustir. Bu sonuca gore
okul dgrenci meclisi uygulamalarinin demokratik kiiltiirii gelistirmede kismen yeterli oldugu
belirtilebilir.
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Ogrencilerin 6lgegin demokratik kiiltiir alt boyutuna iliskin goriislerinin cinsiyete gore
farklilagip farklilagmadigint gosteren t-testi sonuglari ise Tablo 7° de yer almaktadir.

Tablo 7. Demokratik Kiiltiir Alt Boyutuna Ait Cinsiyet Degiskenine Gére t Testi Sonuglari

Alt Olgek Cinsiyet  n X ss sd  Levene p t p
. Erkek 603 307  0.86

Degf’l':fa“k 1183 0.205 0.651 1.386 0.166
ultur Kiz 582 3.00 0.87

Tablo 7° de goriildiigii gibi erkek ve kiz 6grencilerin okul 6grenci meclis uygulamalariin
demokratik kiiltiirii 6grencilere kazandirmadaki etkisine iligkin goriisleri arasinda anlamli bir
farklilik  bulunmamustir  [t(1183=-0.386; p>0,05]. Gruplara ait aritmetik ortalamalar

incelendiginde gerek erkek (X =3.07) gerekse kiz dgrencilerin (XZS.OO) bu alt boyuttaki
goriislerini “biraz” diizeyinde ifade ettikleri goriilmektedir. Buna gore cinsiyet degiskeni

acisindan okul ogrenci meclisi uygulamalarinin demokratik kiiltiirii gelistirmede yeterli
bulunmadig1 s6ylenebilir.

Okul tiirti degiskenine gore okul 6grenci meclislerinin demokratik kiiltlirii gelistirmedeki
etkililigine iliskin varyans analizi sonuglar1 Tablo 8’de goriilmektedir.

Tablo 8. Okul Tiirii Degiskenine Goére Demokratik Kiiltiir Alt Olgegine Ait Varyans Analizi
Sonuglari

Alt - = Varyans  Kareler Kar.
Olgek Okul Tiird n X 5 Kaynagi Top. sd Ort. F P

Genel Lise 391 3.01 0.85 Gruplar Aras1 1.184 2 0942

5 Anadolu Lisesi 413 301 0.92 Gruplarici 891.169 1182 0.754 1.251 0.287

Kaiil

Demokratik
tiir

Meslek Lisesi 381 310 0.83 Toplam 893.053 1184

Levene: 1.868 p=0.155

Tablo 8’deki varyans analizi sonuglarina gore, okul 6grenci meclislerinin demokratik kiiltiiriin
kazandirilmasindaki etkisine iliskin 6grenci goriisleri arasinda okul tiirii degiskeni agisindan
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik saptanmamistir [Fp.118=1.251; p>0.05]. Gruplarin
aritmetik ortalamalar1 incelediginde her ii¢ okul tiiriinde 6grenim goéren 6grenci goriislerinin

“biraz” diizeyinde oldugu dikkat ¢ekmektedir. (Meslek lisesi: X =3.10; Genel lise: X =3. 01,

Anadolu lisesi: X =3. 01). Bu sonug, okul tiirii degiskeni ag¢isindan, okul 6grenci meclisi
uygulamalarinin demokratik kiiltiirii gelistirmede yeterli goriilmedigini ortaya koymaktadir.

Lise Ogrencilerinin Cinsiyet ve Okul Tiirii Degiskenlerine Gére Okul Meclislerinin
Katilim Saglamadaki Etkililigi Tle Tlgili Bulgular

Ogrencilerin okul dgrenci meclislerinin katilimi saglamadaki etkiligine iliskin goriislerine ait
aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 9° da verilmistir.
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Tablo 9. Katilim Alt Boyutuna iliskin Ogrenci Gériislerinin Aritmetik Ortalama ve Standart
Sapmalari

Ogrenciler
Madde Maddeler —
No X Ss
5 Demokrasinin temeli olan ¢cogulculuk anlayisimiz gelismektedir.  3.04  1.22
6 Katilimer demokrasi ile ilgili anlayisimiz gelismektedir. 299 118
15 Olfulda bizi ilgilendiren konularda etkin rol alma olanag1 262 119
saglanmaktadir.
17 Karar verme becerim gelismektedir. 368 125
Toplam X =3.08

Katilim alt boyutuna iliskin Tablo 9’daki 6grenci goriisleri incelendiginde, 6grencilerin 6grenci

okul meclisi uygulamalari ile karar verme becerilerinin gelistigini (223.68) vurguladiklari
goriilmektedir. Bu boyutta, okulda kendilerini ilgilendiren konularda etkin rol alma olanaginin

yeteri kadar saglanmadigi (X =2.62) yoniindeki goriis dikkat cekmektedir. Toplam aritmetik
ortalamaya bakildiginda katilimi saglamada okul &grenci meclisi uygulamalarinin etkililik

diizeyinin “biraz” ( X =3.08) diizeyinde oldugu saptanmustir. Elde edilen bu sonuca gore okul
ogrenci meclisi uygulamalarinin katilimi saglamada kismen yeterli goriildiigii belirtilebilir.
Ogrencilerin katilim alt boyutuna iliskin gériislerinin cinsiyet degiskenine gore t testi sonuglar
Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Katilm Alt Boyutuna Iliskin Cinsiyet Degiskenine Gore t Testi Sonuglart

Alt Olgek Cinsiyet n X SS sd  Levene p t p

Erkek 603 3.10 0.80
Katilim 1183 1361 0.244 0.863 0.388
Kiz 582 3.06 0.84

Katilim alt boyutuna iliskin olarak cinsiyet degigkeni i¢in yapilan t testi sonucunda gruplarin
goriigleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farkliik bulunmamustir [t(;153=0.863;
p>0,05]. Hem erkek ( X =310) hem de kiz dgrencilerin ( X =3.06) “biraz” diizeyinde goriis
belirttikleri belirlenmistir. Buna gore erkek ve kiz Ogrencilerin katilimi saglamada okul
ogrenci meclis uygulamalarini fazla etkili bulmadiklari sdylenebilir.

Tablo 11°de katilim alt boyutuna iliskin Ogrenci goriislerine ait KWH testi sonuclar
goriilmektedir.
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Tablo 11. Okul Tiirii Degiskenine Gore Katilim Alt Boyutuna Ait KWH Testi Sonuglar

Alt Olgek  Okul Tiirii n Sira Ortalamas1  sd KWH p
Genel Lise 391 574.87

Katiim ~ Anadolu Lisesi 413 592.07 2 2.373 0.305
Meslek Lisesi 381 612.61

Tablo 11°de goriildiigli gibi katihim alt boyutu ile ilgili olarak okul tiirii degiskeni agisindan
gruplarin  goriisleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliik bulunmamistir
[KWH=2.373; p>0,05]. Elde edilen bu bulgu okul tiiriine gore okul 6grenci meclislerinin
katilim1 saglamadaki etkisine iliskin 6grenci goriislerinin degismedigini gostermektedir.

Lise Ogrencilerinin Cinsiyet ve Okul Tiirii Degiskenlerine Gore Okul Meclislerinin
Saygiy1 Gelistirmedeki Etkililigi ile Tlgili Bulgular

Tablo 12’de 6grencilerin okul 6grenci meclislerinin saygiy1 gelistirmedeki etkililigine iligkin
goriislerine ait aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir.

Tablo 12. Saygi Alt Boyutuna iliskin Ogrenci Gériislerinin Aritmetik Ortalama ve Standart
Sapmalari

Madde Ogrenciler
No Maddeler X ss
7 Okul ortaminda insan haklarina ilgim artmaktadir. 2.61 1.29
9 Blr.baskasm'ln istek ve beklentilerine saygi duyma bilincim 368 1.26
gelismektedir.
11 Ogrencilerin birbirlerinin goriis ve diisiincelerine saygilari 259 1.26
artmaktadir.
12 Ida.recL Ogretmen ve dgrenci arasinda hosgorii anlayist 251 1.29
gelismektedir.
Toplam X =2.85

Olgegin saygi alt boyutuna iliskin Tablo 12°deki &grenci gériisleri incelendiginde, okul
ogrenci meclisi uygulamalar1 ile 6grencilerin bir baskasinin istek ve beklentilerine saygi
duyma bilinci gelistirdikleri yoniindeki goriisii “cok” diizeyinde ( X =3.68) benimsedikleri
goriilmektedir. Ancak idareci, 6gretmen ve dgrenci arasinda hosgorii anlayisinin gelistigine
iliskin goriisiin “cok az” diizeyinde ( X =2.51) benimsendigi dikkat ¢ekmektedir. Buna gére,
okul dgrenci meclis uygulamalarinin 6grencilerde bir baskasinin istek ve beklentilerine saygi
duyma bilincini gelistirdigini, fakat idareci-6gretmen ve dgrenci arasinda hosgorii anlayigini
gelistirmede yeterli bulunmadigi belirtilebilir. Bu alt boyuta iliskin toplam dgrenci

gorlislerinin “biraz” diizeyinde (Y =2.85) oldugu saptanmistir. Bu sonuca gore okul 6grenci
meclisi uygulamalarimin bireyler arasi saygiyr gelistirmede kismen yeterli bulundugu
belirtilebilir.

Cinsiyet degiskenine gore saygi alt boyutuna iligskin 6grenci goriislerinin t testi sonuglar1 Tablo
13°de verilmistir.

72



M. Nuri GOMLEKSIZ; Elif CURO - C.U. Egitim Fakiiltesi Dergisi: 40 (2011), 61-79

Tablo 13. Sayg1 Alt Boyutuna Iliskin Cinsiyet Degiskenine Gore t Testi Sonuclari

Alt Olgek  Cinsiyet n X ss sd  Levene p t p
Erkek 603 2.90 0.88

Saygi 1183 0.198 0.656 2.116* 0.035
Kiz 582 2.79 0.89

* p<0,05

Tablo 13’deki bulgular incelendiginde 6grencilerin saygi alt boyutuna iligskin goriisleri arasinda
cinsiyet degiskeni agisindan anlamli bir farkliligin bulundugu goriilmektedir [t(183=-2.116;

p<0,05]. Hem erkek (X =2.90) hem de kiz 6grenciler ( X =2.79) “biraz” diizeyinde gbriis
belirtmiglerdir. Buna gore her iki grubun da saygiyr gelistirmede okul 6grenci meclis
uygulamalarin1 kismen yeterli bulduklari soylenebilir. Ancak erkek Ogrencilerin aritmetik
ortalamalarinin daha yiiksek olusu dikkat g¢ekmektedir. Belirlenen farkliligin buradan
kaynaklandig1 ve kiz 6grencilerin okul 6grenci meclisi uygulamalarint saygiyr gelistirmede
daha az etkili gordiikleri soylenebilir.

Okul tiirti degiskenine gore Ggrencilerin saygi alt boyutuna iliskin goriislerine ait varyans
analizi sonuglar1 Tablo 14°de verilmistir.

Tablo 14. Okul Tiirii Degiskenine Gore Saygi Alt Olgegine Ait Varyans Analizi Sonuclari

Alt . = Varyans  Kareler Kar.
Olgek Okul Tiirl n X 55 Kaynagr Toplami S Ort. F P
Genel Lise 391 286 088 CrP 5291 5 1356
Arasi
Anadolu
Licesi 413 279 0.90 Gr;‘p.'ar 927.281 1182 0.785 1.728 0.178
Saygi ¢t

Meslek
Lisesi 381 2.90 0.88 Toplam 929.992 1184

Levene: 0.524 p=0.593

Tablo 14’deki varyans analizi sonuglar1 okul tiirii degiskeni agisindan saygi alt boyutuna
iligkin &grenci goriisleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin bulunmadigim
gostermektedir [F.118)=1.728; p>0.05]. Gruplarin aritmetik ortalamalar: incelediginde, Genel

lise (X=2.86), Anadolu Lisesi (X=2.79) ve Meslek lisesi (X =2.90) 6grencilerinin
goriislerinin “biraz” diizeyinde oldugu dikkat ¢cekmektedir. Buna gore okul tiirii degiskeni
acisindan okul 6grenci meclisi uygulamalarinin bireyler arast saygiyr gelistirmede kismen
yeterli bulundugu séylenebilir.

Lise Ogrencilerinin Cinsiyet ve Okul Tiirii Degiskenlerine Goére Okul Meclislerinin
fletisimi Gelistirmedeki Etkililigi ile flgili Bulgular

Ogrencilerin dlgegin iletisim alt boyutuna iliskin gériislerine ait aritmetik ortalama ve standart
sapmalarina iligkin bulgular Tablo 15°de verilmektedir.
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Tablo 15. iletisim Alt Boyutuna iliskin Ogrenci Gériislerinin Aritmetik Ortalama ve Standart

Sapmalari
Madde Osrencil
No Maddeler ﬂ
X SS

13 Qkulla ilgili istek ve beklentilerimiz idare ve 6gretmenlerce 236 1.26
dikkate alinir.

14 Okul ortaminda yagadigimiz sorunlarla ilgilenilmektedir. 248 1.26

16 Ogrencﬂer 1!e Ogretmen ve idare arasinda etkili iletisim 257 1.25
gelismektedir.

20 Okyulla ilgili goriis ve Onerilerimizi rahat ifade edebilme ortami 248 135
saglanir.
Toplam X =2.47

Tablo 15°de 6lgegin iletisim alt boyutundaki bulgular 6grencilerin okulla ilgili istek ve
beklentilerinin idare ve Ogretmenlerce dikkate alinmadigim ( X =2.36) ve okul ortaminda
yasadiklar1 sorunlarla ilgilenilmedigini ( X =2.48) gostermektedir. Ayrica Ogrenciler ile

Ogretmen ve idare arasinda etkili iletisimin olmadig1 (222.57) ve Ogrencilerin okulla ilgili
goriis ve Onerilerini rahat ifade edebilecekleri ortamlarin “cok az” saglanabildigini

distindiikleri (222.48) dikkat ¢ekmektedir. Benzer bi¢cimde 6grenci goriislerinin toplam

aritmetik ortalamasimin da “¢ok az” (X:2.47) diizeyinde oldugu saptanmigtir. Bu bulgular
okul 6grenci meclisi uygulamalarinin iletisimi gelistirmede fazla etkili olmadigini ortaya
koymaktadir.

fletisim alt boyutuna iliskin cinsiyet degiskenine gore dgrenci goriislerine ait t testi sonuclar
Tablo 16’da goriilmektedir.

Tablo 16. iletisim Alt Boyutuna Iliskin Cinsiyet Degiskenine Gore t Testi Sonuglar1

Alt Olgek  Cinsiyet n X SS sd Levene p t p

Erkek 603 255 0.99
[letisim 1183  0.753 0.386 2.684* 0.007
Kiz 582 239 101

*p<0,05

Tablo 16’daki bulgulara bakildiginda iletisim alt boyutuna iliskin 6grenci goriisleri arasinda
cinsiyetlerine goére anlamli bir farklilasmanin bulundugunu gorilmektedir [t(1153=-2.684,
p<0,05]. Her iki grubun goriisleri “cok az” diizeyinde olmakla beraber, farkliligin erkek

Ogrencilerin aritmetik ortalamasinin (¥=2.55) kiz 6grencilerin aritmetik ortalamasindan

(X =2.39) biraz daha fazla olmasindan kaynaklandig1 sdylenebilir. Buna goére okul dgrenci
meclisi uygulamalar1 ile erkek Ogrencilerin daha ¢ok iletisim kurma imkam elde ettikleri
belirtilebilir.
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Tablo 17’de okul tiirii degiskenine gére dgrencilerin iletisim alt boyutuna iligkin goriislerine ait
varyans analizi sonuglari sunulmaktadir.

Tablo 17. Okul Tiirii Degiskenine Gore Iletisim Alt Olgegine Ait Varyans Analizi Sonuglari

Alt Okul = Varyans  Kareler Kar.
Olgek  Tiirii n X s Kaynagr Toplami sd Ort. F p scheffe

Genel 291 241 099 CUPAT 9287 2 4643

Lise Arasi

Anadolu Gruplar 3-1
% Lisesi 413 2.42 0.98 ici 1179.425 1182 0.988 4.654* 0.010 3.0
i:’ Meslek

Lisesi 381 2.61 1.03 Toplam  1188.712 1184

Levene: 1.300 p=0.273
*p<0,05

Okul tiirleri degiskeni agisindan yapilan varyans analizi sonucunda gruplarin goriisleri arasinda
istatistiksel olarak anlaml1 bir farklilik saptanmstir [F-1182=4.654; p<0.05]. Yapilan Scheffe

testine gore farkliligin Meslek lisesinde (X =2.61) okuyan 6grenciler ile Genel lise (X =2.41)

ve Anadolu lisesi ( X =2.42) 6grencileri arasinda oldugu goriilmiistiir. Elde edilen bu sonuca
gore Meslek Lisesinde okuyan 6grencilerin bireyler arasi iletisimi gelistirmede okul 6grenci
meclisi uygulamalarini Anadolu Lisesi ve Genel lisede 6grenim goren 6grencilere gore daha
etkili gordiikleri anlasilmaktadir.

TARTISMA VE SONUC

Bu arastirma ile ortadgretimdeki okul 6grenci meclisi uygulamalarimin etkililik diizeyi;
demokrasi egitimi, se¢me-secilme, demokratik kiiltiirli kazandirma, saygiyr gelistirme,
Ogrenciler ve Ogretmenler arasi iletisimi artirma ve okuldaki siirece katilma agilarindan
ortadgretim Ogrencilerinin goriislerine dayali olarak cinsiyet ve okul tiirii degiskeni agisindan
incelenmistir.

Okul 6grenci meclisi uygulamalari, segme ve segilmenin Onemini kavrama ve bilingli bir
se¢men olma diisiincesini gelistirme agisindan hem erkek hem de kiz 6grenciler tarafindan
etkili bulunmustur. Bu yondeki Ogrenci goriisleri okul tiirii degiskeni acisindan da
degismemektedir. Bu durum okul 6grenci meclisi uygulamalarinin 6grencilerde se¢me-
secilmenin dnemini kavramalarinda etkili oldugu gdstermektedir. Bu sonug, Metin’in (2006)
okullarda kurulan se¢im kurullariin etkisini ortaya koydugu arastirma sonucuyla paralellik
gostermektedir. Ogrencilerde se¢me ve secilme bilincinin gelistirilmesi, okul 6grenci meclisi
uygulamalar1 c¢ercevesinde se¢im islerinin diizenli ve amaca uygun bir sekilde yapilmasina
baglidir. Bu baglamda her iki arastirma sonucu birbirini desteklemektedir.

Arastirma ile okul 6grenci meclisi uygulamalariin, 6grencilere okul ortaminda sahip olduklari
haklar1 6grenme firsat1 verdigi ancak demokratik tutum, davranig ve kiiltiiri gelistirme ve
demokratik yasamin korunmasinda kural ve yasalarin gerekliligini 6grenme agisindan yetersiz
oldugu belirlenmigtir. Demokratik kiiltiiriin gelistirilmesine iliskin 6grenci goriisleri hem
cinsiyet hem de okul tiirii degiskeni agisindan degismemektedir. Her iki degisken agisindan da
okul Ogrenci meclisi uygulamalar1 demokratik kiiltiiri  gelistirme acisindan etkili
bulunmamistir.  Ogrenci meclisi uygulamalar1 ile &grencilerin sahip olduklart haklart
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Ogrenebildikleri ama uygulama diizeyinde sorunlar yasandigi goriilmektedir. Bu durum
uygulamanin bu yondeki amaci gergeklestirmede yetersiz oldugunu géstermektedir.

Ogrenciler okul &grenci meclisi uygulamalar1 ile karar verme becerilerinin gelistigini
belirtirken, okulda kendilerini ilgilendiren konularda etkin rol alma olanaginin taninmadigini,
katilimer demokrasi ve ¢ogulculuk anlayislarinin pek fazla gelismedigini de vurgulamislardir.
Katilimin saglanmasina iliskin 6grenci goriisleri gerek cinsiyet gerekse okul tiirii degigkeni
acisindan degismemektedir. Her iki grup agisindan da katilimin yeterince saglanamadigi
vurgulanmistir. Bu durum uygulamada cesitli sorun ve aksakliklarin yasandigini ve dgrencilere
katilimc1 ortam ve firsatlarin etkili bir sekilde saglanmadigint géstermektedir. Oysa demokrasi
egitimi kural ve kuramlarin, giinlik yasamdan ve giincel sorunlardan kopuk bi¢cimde
ogrencilere sadece teorik bilgileri aktararak verilemez. Cogulcu ve katilimci bir yaklagimin
okullarda uygulanmasiyla, demokrasi kiiltiiriinii 6ziimsemis ve bunlart davranisa doniistiirmiis
bireylerin yetistirilmesi ile okullarda demokratik hayat tarzi yasanilir hale gelecektir. Bu ise
Ogrencinin okulda bir bilgiyi, davranigi kazanmasinin ona doniik etkinlikleri yapmasiyla
miimkiindiir. Bu firsat ve olanaklarin tanindigr oranda demokrasi egitimi ile hedeflenenler
gerceklesecektir. Ciinkdi Saglam’in da (2000: 7) belirttigi gibi, okullar bireylerin katilimci
demokrasiye hazirlandig: yerlerdir. Bireyler buralarda bilingli vatandas olarak yetistirilirse,
toplum kararlarina etkili bir sekilde katilip, sorumluluklarini yerine getirerek demokrasinin
gelismesine katkida bulunabileceklerdir.

Bireylerin birbirlerine kars1 demokratik davranislar iginde olmalar1 ve saygiya dayali iliskileri
toplumsal yasamin temelini olusturmaktadir (Akbasli, Yelken Yanpar ve Siinbiil, 2010: 104).
Bu ¢ergevede okul 6grenci meclislerinin 6grencilerde saygiyr gelistirmesine doniik etkisi
lizerinde durulmustur. Arastirma ile okul &grenci meclisi uygulamalarinin, 6grencilerde bir
bagkasinin istek ve beklentilerine saygi duyma bilincini gelistirdigi belirlenmistir. Bununla
beraber, okul ortaminda insan haklarina ilgiyi artirma, Ggrencilerde birbirlerinin goriis ve
distincelerine saygiyr gelistirme, idareci, 6gretmen ve Ogrenci arasinda hosgdrii anlayigini
olusturma agisindan 6grenci meclisi uygulamalari yetersiz bulunmustur. Bu yondeki 6grenci
goriisleri cinsiyetlerine gore degisirken, okul tiirii degiskeni acisindan degismemektedir. Erkek
Ogrenciler bu yondeki goriisii kiz 6grencilere gore daha fazla benimsemislerdir. Bu, erkek
ogrencilerin kiz Ogrencilere gore okul 6grenci meclis uygulamalarinda daha fazla goérev
almalar1 gibi bir nedene baglanabilir. Ancak genel toplamda &grenci goriisleri sayginin
gelistirilmesinde 6grenci meclis uygulamalarini etkili bulmamislardir. Bu durum, ulagilan bu
sonucun okul 6grenci meclisi projesi kapsaminda yer alan etkinliklerin tam anlamiyla ve amaca
uygun bi¢imde uygulanmamasindan kaynaklandigini diisiindiirmektedir.

Okul 6grenci meclislerinin 6nemli islevlerinden biri de 6grenciler ile 6gretmenler ve okul
yonetimi arasinda etkili iletisimin saglanmasina katkida bulunmaktir. Arastirma kapsaminda
yer alan lise 6grencileri okul 6grenci meclisi uygulamalarini iletisimi saglamada ¢ok az etkili
bulmuslardir. Ogrenciler okulla ilgili istek ve beklentilerinin okul idaresi ve Ogretmenler
tarafindan yeterli diizeyde dikkate almmadigini, okul ortaminda yasadiklari sorunlarla
ilgilenilmedigini, 6grenciler ile 6gretmen ve idare arasinda etkili iletisimin bulunmadigini ve
okulla ilgili goriis ve onerilerini rahat ifade edebilme ortami saglanmadigimi vurgulamislardir.
Bu sonu¢ GoOmleksiz ve Kan ve Ciiro’nun (2010) ilkdgretim okullarinda okul 6grenci
meclislerinin olumlu iletisim kanallarin1 kurulmasinda etkili bulundugu arastirma sonugclariyla
ortismemektedir. Bu durum &grenci meclisi uygulamalarina okullarda yeterince ve etkili
bigcimde yer verilmedigini diisiindiirmektedir. Bu yondeki 6grenci goriisleri arasinda cinsiyet ve
okul tiirti degiskeni acisindan farklilasma goriilmektedir. Erkek 6grenciler kiz 6grencilere gore
daha fazla iletisim kurma olanagi bulduklarimi belirtmektedirler. Bunu arastirmanin yapildig:
yerin kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yapisina baglamak miimkiindiir. Toplumsal yap1 igerisinde,
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erkeklerin hareket alanlarinin daha genis olmasi ve kadina doniik algilanan toplumsal rol ve
sorumluluklarin farkliliginin beraberinde bdyle bir sonucu getirdigi disiiniilebilir. Ciinkii
toplumda kadin ve erkek rollerine, haklarina, giiciine ve sorumluluklarina doniik algilar, kadin
ve erkek davranislarinin temelini olusturmakta ve cinsiyete dayali bu algilar bireylerin sosyal,
ekonomik, politik gilic ve konumlarini belirleyen sosyal normlart beraberinde getirmektedir.

Meslek Lisesinde okuyan 6grenciler iletisimi gelistirmede okul 6grenci meclis uygulamalarini
Anadolu Lisesi ve Genel Lise Ogrencilerine gore daha etkili bulmaktadirlar. Bu durum
arastirmanin yuritildiigi ilde okul 6grenci meclisi projesi kapsaminda yapilan calismalara
meslek liselerinin daha ilgili oldugunu ve buna iliskin etkinliklere daha fazla yer verildigini
gostermektedir.

Demokratik ortamlar agik tartigmalarin yasandigi, toplumu olusturan bireylerin uzlagma
kiiltiirtinii edindikleri ve bu kiiltiiri yasama koyduklar1 6zellikler tagirlar. Demokrasi diisiincesi,
farkliliklar1 toplumsal yapi igin bir zenginlik kaynagi olarak goriir. Demokrasi ve uzlagma
kiiltiirii, toplumu olusturan bireylerin siirece etkin bigimde katilimlarinin saglandigi,
bireyleraras: iletisimin saglikli bicimde gelistigi, buna bagli olarak saygi ve hosgoriiniin
olustugu bir toplumsal yapida gelismektedir. Biitiin bunlar toplumda demokratik anlayisin
yerlesmesini ve demokrasinin bir yagam tarzi haline gelmesini saglamaktadir. Okullar bu
yapinin olusturulup gelistirilmesinde 6nemli islevler gormektedirler. Davies (2003) ve Blair
(2003) demokratik yasam kiiltiiriinii ve demokratik degerleri kazandirma gérevinin okullarin ve
egitim programlarinin temel gorevleri arasinda oldugunu vurgulamaktadirlar (Aktaran;
Karahan ve dig., 2006: 149).

Demokrasi egitimine egitim ortamlarinda uygulama alani saglayan ve 6grencilerde demokrasi
bilinci ve kiiltiiriiniin gelismesini destekleyen okul &grenci meclisi projesinin etkililigini
belirleme amaciyla yapilan mevcut arastirmada ulasilan sonuglar biitiin  olarak
degerlendirildiginde, okul Ogrenci meclisi uygulamalar1 6grenciler tarafindan yeterli
bulunmamustir. Ogrenci goriislerinin genelde “biraz” diizeyinde gerceklestigi saptanmuistir.
Arastirma ile elde edilen sonuglar arastirmanin yiriitiildiigii il ve okullardan elde edilen
verilerle sinirlidir. Bu tiir bir sonucun elde edilmesi aragtirmanin yiiriitiildiigii okullarda okul
O0grenci meclisi uygulamalarinin etkili ve amaca uygun bi¢imde yapilmamasindan
kaynaklanabilir. Konuya iligkin yapilan arastirmalar incelendiginde (Emir ve Kaya, 2004;
Metin, 2006) farkli sonuglara ulagildigi da goriilmektedir. Yapilan aragtirmalar 6grenci meclisi
uygulamalari ile dgrencilerde demokratik bilincin ve kiiltliriin gelistigini, bilingli bir segmen
olmayi sagladigini, 6grencilerin kendi fikir ve diislincelerini ifade edebildiklerini, farkliliklara
karsi saygi duymayi Ogrendiklerini ortaya koymustur. Ancak yapilan bu arastirmalarda
Ogretmenler ve yoneticiler okul 6grenci meclisi projesinin amaglarina ulagsmak igin yapilan
uygulamalara tam olarak katilmadiklarim1 da belirtmisledir. Bu durum da okul 6grenci
meclisinin etkililik diizeyini disiirmektedir. Okul 6grenci meclisi amaca uygun bir sekilde
isletilirlerse arzu edilen amaglara ulasilir. Demokratik birey ve yurttag yetistirme agisindan
onemli bir yeri olan projeye gereken hassasiyet gosterilmelidir.

Arastirma ile elde edilen bulgular ¢ergevesinde, okul 6grenci meclisi projesinin uygulamadaki
etkililigini artirmak i¢in asagidaki onerilerde bulunulmaktadir:

1. Okul 6grenci meclis projesi ¢ercevesindeki uygulamalarda yasanan sorunlar belirlenerek,
uygulamalarin amaca uygun yerine getirilmesi saglanmalidir.

2. Projenin uygulanmasinda yonetici ve 6gretmenler tarafindan 6grencilere yonelik rehberlik
ve yonlendirme c¢aligmalar1 yapilmalidir. Bunun i¢in 6gretmen ve yoneticiler okul 6grenci
meclisi projesi hakkinda siniflarda 6grencilere zaman zaman bilgi vermelidirler. Ayrica, okul

77



M. Nuri GOMLEKSIZ; Elif CURO - C.U. Egitim Fakiiltesi Dergisi: 40 (2011), 61-79

Ogrenci meclisi liyelerinin toplanti sonuglart tiim &grencilere duyurulmali ve uygun olanlari
uygulamaya Kkonularak tiim ogrencilerin okul O6grenci meclisinin etkililigini gérmeleri
saglanmahdir. Boylece 6grencilerde etkinligine inandig1 ¢alismalarin i¢inde yer alma istek ve
heyecaninin uyanmasi saglanabilir.

3. Okul Ogrenci Meclisi uygulamalar1 sadece segimlerin yapilmasi ile smirli tutulmamals,
egitim-6gretim siiresince 6grenci katiliminin saglanabilecegi degisik ¢aligmalara yer verilmeli
ve bu yolla 6grencilerin siirece etkin katilimi saglanmalidir. Bu ¢ergevede okul iginde yapilan
toplantilara 6grenci temsilcilerinin katilmasi saglanmali ve okul 6grenci meclisinin planladigi
projelerin (Ornegin, okulun eksikliklerinin giderilmesi, kitap toplama kampanyasi vb)
etkinlestirilerek tiim 6grencilerin katilim1 saglanmalidir.

4. Smif icinde yasanan sorunlarin ¢éziimiinde sinif temsilcisinin aktif olarak yer almasi
saglanmalidir.

5. Okul ortamlarinda demokratik yapmin gelisimini saglayacak o6grenci etkinlikleri
desteklenmelidir. Bunun i¢in her okulda serbest kiirsii olusturularak 6grencilere okul ile ilgili
duygu, diisiince ve beklentilerini rahat bir sekilde ifade etme firsati verilmelidir. Sosyal
etkinliklerin belirlenmesinde dgrenci goriislerine bagvurulmalidir.

6.  Okulun herhangi bir konuda yasanilan basar1 ya da eksikligin giderilmesinde okul 6grenci
meclisinin etkin oldugu tiim 6grencilere duyurulmalidir. Boylece 6grencilerin okul &grenci
meclisinin aktivitelerinin ve basarilarmin takdir gordiigiinii gozlemlemesi ve bu demokratik
uygulamaya katilimlar1 saglanabilir.

7. Okul Ogrenci Meclisi uygulamalarina kiz 6grencilerin dahil olmalar1 saglanmalidir.

8. Okul i¢inde yoOnetici-0gretmen-ogrenci arasinda mutlaka saygi korunmalidir. Ciinki
sayginin oldugu ortamlarda demokratik yap1 gelisir.

9. Mevcut arastirma Genel, Anadolu ve Mesleki-teknik liselerde yiiriitiilmiistiir. Bu lise
tiirlerinin disinda kalan fen, giizel sanatlar, iletisim vb. liselerde de benzer ¢alismalar yapilarak,
diger liselerde okul dgrenci meclislerine ait uygulamalarin nasil yiiriitiildiigii belirlenebilir.

10. Benzer calismalar 6zel orta 6gretim kurumlarinda da yiiriitiilerek bu okullardaki okul
Ogrenci meclisi uygulamalart devlete ait ortaggretim kurumlarindaki uygulamalarla
karsilastirilabilir.

11. Okul Ogrenci Meclisi uygulamalarina iliskin nitel calismalar yiiriitiilerek, bu alanda
yasanan sorunlarin daha derinlemesine ortaya konmasi saglanmalidir.
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