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OZET

Bu c¢aligmanin amaci, Tasima ve Dolagim Sistemleri konusunda yapilandirmaci &grenme
yaklagimina dayali bir ders yaziliminin hazirlanmast ve degerlendirilmesidir. Caligsma,
bilgisayar ve biyoloji alaninda egitim veren egitimcilerle ortaggretim 6grencilerinden olusan
toplam 40 kisi lizerinde yiriitilmiistiir. Caligmada oncelikle ortaggretim biyoloji dersindeki
miifredatta yer alan Tasima ve Dolasim Sistemleri tnitesindeki konulara ait igerik dikkate
aliarak yapilandirmaci 6grenme yaklagimima dayalt bir ders yazilimi hazirlanmistir. Uzman
kisilerce 6n incelemesi yapilan bu yazilim, daha sonra “Yazilim Degerlendirme Formu”
yardimiyla calisma grubunun degerlendirmesine sunulmustur. “Yazilim Degerlendirme
Formu” ile hazirlanan ders yaziliminda "genel tasarim ozellikleri", "kullanim 6zellikleri" ve
"0gretim tasarimi Ozellikleri" boyutlari ele alinmigtir. Form yardimiyla elde edilen verilerin
SPSS 12.0 istatistik programiyla degerlendirilmesi sonucunda, yazilimin 6ngoriilen 3 boyutta
da oldukgea iyi diizeyde oldugu belirlenmistir.

Anahtar  Kelimeler: Ders Yazilimi, Yapilandumac: Ogrenme Yaklasimi, Yazihm
Degerlendirme.

ABSTRACT

The aim of this study is to prepare and evaluate a course software based on constructivist
learning approach about Transport and Circulatory Systems. This study was implemented on
totally 40 participants including secondary school students and educationistes at computer and
biology area. In study, An course software based on constructivist learning approach was
developed primarily. This software the preliminary review of which had been done by the
experts was evaluated by means of “Software Evaluation Form”. Software Evaluation Form
includes in dimensions of “general design features”, “usage features” and “instructional design
features”. The data were analysed by SPSS statistical program. The findings showed that the
software was fairly good level in 3 dimensions.

Key Words: Course Software, Constructivist Learning Approach, Software Evaluation.
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GIRiS

Giiniimiizde bilim ve teknoloji alaninda meydana gelen hizli degisim ve paralelindeki
yenilikler, bilginin nitelik ve nicelik agisindan siirekli gelismesine neden olmaktadir (Giizeller
ve Korkmaz, 2007:155). Bu durum egitim sistemini etkileyerek d6grenme siirecinde 6grencinin
ilgi ve basarisini arttirmaya yonelik yeni arayislart zorunlu hale getirmistir. Bu arayislarin
baginda, giiniimiiziin en etkili iletisim ve bireysel Ogretim araci olarak kabul edilen
bilgisayarlarin 6grenme siirecinde kullanimi yer almaktadir (Yenice ve dig., 2003:152).

Hig siiphesiz giiniimiiz teknolojisinin ilerlemesi ve egitime verilen énemin artmasiyla birlikte
bilgisayarlar, egitim sorunlariin ¢oziimiinde faydalanilan teknolojilerin en 6nemlilerinden
birisi haline gelmistir (Hanger, 2007:69). Geg¢irdigi gelisimle birlikte giiniimiiz teknolojisindeki
bilgisayarlara ait yazilim ve donanimlar, artan bilgiyi artan 6grenci sayisina tam ve dengeli
olarak ulastirabilme, karmasiklasan icerigi sadelestirerek dgrenciye kazandirabilme, nitel ve
nicel yonden &gretmen yetersizligi ve bireysel farkliliklar1 giderebilme vb. noktasinda egitim
slirecinde yerini almaya baglamigtir (Mercan ve dig., 2009:369).

Bilgisayarlarin o6zellikle egitim-6gretim ortamlarinda kullanilmasinin etkili §grenmelerin
olusmasina yardimct oldugu yoniindeki bulgular, 6grencilerin aktif katilimlarinin
saglanabilecegi, birbirinden farkli 6grenme etkinliklerinin uygulanabilecegi ve 6grencilerin
farkli bilgileri birbiriyle kolayca bagdastirabilecekleri dgretim ortamlarinin kullanilmasinin
gerekliligini ortaya koymustur (Hanger ve Yalgm, 2007:551). Bilgisayarlarla birlikte
kullanilabilecek Ggretim ortamlarma bakildiginda Tirkiye MEB politikas1 dogrultusunda
yapilandirmaci 6gretimin 6ne ¢iktigi goriilmektedir (Cetin ve Giinay, 2007:26). Bu politika
dogrultusunda egitimde bilgisayarin yapilandirmaci 6grenme yaklasimi ile birlikte
kullanilmaya baglamasi, onu etkili bir 6grenme aract konumuna getirmis ve egitim-6gretim
sirecinin bircok elemanini da derinden etkileyerek 6grenme ortamlarinin aktif bir yapi
kazanmasini saglamistir (Giiven ve Karatas, 2005:63).

Bilgisayarin 6grenme-6gretme siirecinde kullanilmaya baslanmasi “Bilgisayar Destekli
Ogretim” (BDO) kavramini beraberinde getirmistir. BDO en genel anlam ile bilgisayarlarmn
O0grenme ve Ogretme ile ilgili biitiin faaliyetlerde kullanilmasi olarak tanimlanmaktadir.
BDO’de bilgisayarin, dgretim siirecine bir secenek olarak degil, sistemi tamamlayici ve
giiclendirici olarak girmesi esastir. Boylece bilgisayar dgretim aract ve dgrenmenin meydana
geldigi bir ortam olarak kullanilmig olur. Ogrenme materyali, 6grenciye bilgisayar araciligi ile
verilmekte, 6grenci siirekli etkin ve katilgan durumda bulunmaktadir (Usun, 2000:51).

Bilgisayarin bir 6gretim araci olarak gretim siirecinde kullanilmaya baslanmasi, bilgisayarlt
Ogretimin etkililigi konusunda aragtirmalari da beraberinde getirmistir (Soyibo ve Hudson,
2000:191; Yushau, 2006:1; Guzeller ve Korkmaz, 2007:155; Chen, 2008:220). Bilgisayar
destekli 6gretimin egitime yansimalari sonucunda, bilgisayarlarin 6zellikle biyoloji derslerinin
yiiriitiildiigl 6gretim ortamlarinda kullanilmasinin, soyut kavramlar1 somutlastirarak kavramsal
ogrenmeyi kolaylastirdigi, 6grencilerde var olan kavram yanilgilarinin giderilmesinde etkili
oldugu ve 6grencilerin derse karsi tutum ve basarilarini anlamli bir bigimde artirdig: yapilan
birgok ¢alismada rapor edilmektedir (Soyibo ve Hudson, 2000:191; Kose ve dig., 2003:106;
Yigit ve Akdeniz, 2003:99; Gandole ve dig., 2006:1; Pektas ve dig. 2006:465; Wekesa ve dig.,
2006:397; Hennessy ve dig., 2007:137; Hanger ve Tiizemen, 2008:199; Pol ve dig., 2008:1156;
Yusuf ve Afolabi, 2010:62).
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Bilgisayar destekli ogretimden elde edilecek fayda, uygun bilgisayar donanimina sahip
olmanin yaninda etkili ve dogru kurgulanmig egitim yazilimlarinin gelistirilmesiyle de
yakindan iligkilidir (Arict ve Dalkilig, 2006:422). Giiniimiizde ticari olarak gelistirilen kisitlt
sayida ders yazilimlarinin tasarim ve dgretime uygunlugu acisindan elestiriler alsa da (Oztiirk
ve Inan, 1998:8; Giiler ve Saglam, 2002:123; Giizeller ve Korkmaz, 2007:165) &grenci
dgrenmelerine ve tutumlarina yaptig1 olumlu etkiler (Ozmen, 2007:193; Kara ve Kahraman,
2008:1070) gerek ticari gerekse akademik anlamda daha etkin ders yazilimlarinin
hazirlanmasini beraberinde getirmistir (Giiler ve Saglam, 2002; Gandole ve dig., 2006;
Giizeller ve Korkmaz, 2007).

Bilgisayarlarda kullanilacak ders yazilimlarin programin hedefleri dogrultusunda, 6gretme-
o6grenme ilkelerine, belli 6grenme yaklasimlarina ve yazilim gelistirmede dikkate alinan
standartlara uygun olarak gelistirilmesi gereklidir (Giizeller ve Korkmaz, 2007:158). Ancak,
cesitli konularin 6gretimi i¢in gelistirilmis ve piyasaya sunulmus olan hazir ders yazilimlarinin
pek cogunun 6grenme-dgretme siireci agisindan pek ¢ok elestiri aldigi yapilan aragtirmalarda
ortaya konulmaktadir (Oztiirk ve Inan, 1998:8; Giiler ve Saglam, 2002:123; Yigit ve Akdeniz,
2003:101).

Kocasarag (2003), Yigit ve Akdeniz (2003) ve Anonymus (2007)’a gore ders yazilimlarinin
kalitesinin beklenen diizeyde olmayisi;

Konuya uygun 6grenme yaklasimlarina dayali olmayist.

Teknik 6zelliklerin asirt vurgulanmast.

Klasik 6gretim yontemlerinin proglara aynen uygulanmasi.

Yeterli sayida yazilim olmamasi nedeniyle egitimcilerin yiiksek kaliteyi aramamalart.
Nitelikli yazilim se¢imi ve degerlendirmesinde tecriibeli uzman kisilerin ve uygun
degerlendirme formlarinin olmamast.

Piyasadaki boslugu doldurmak i¢in kalitesiz yazilim tiretimi

Kaliteli yazilim tiretiminin maliyetinin yiiksek olmasi.

Uzman programcilarin daha ¢ok gelir getiren olanlar tercih etmeleri

Yazilim ireten gruplarin olmayigi (egitim uzmani, tasarimei, programci, alan
Ogretmeni, psikolog).

VVVYVVY

YVVYY

gibi nedenlerden kaynaklanmaktadir.

Yukaridaki sorunlar dikkate alindiginda, d6gretim siirecinde bilgisayarlardan istenilen diizeyde
yararlanilabilmesi igin Ozellikle ders yazilimlarinin genis kapsamli  bir sekilde
degerlendirilmesi ve ders yazilimi se¢iminin bu degerlendirmeye gore yapilmasi gerektigi
goriilmektedir. Zira, geregi gibi degerlendirilmeden segilmis yazilimlar bir fayda bir yarar
saglamayabilecegi gibi dgrencilere sikict da gelebilir. Bunun da 6tesinde 6grencilerde zararl
olma ¢ekincesini de ortaya koyabilirler. Bu noktada degerlendirme yapmanin énemi bir kez
daha ortaya ¢ikmaktadir (Giizeller ve Korkmaz, 2007:159). Zira bilgisayar destekli 6gretimde
o6grenme hizlari, 6grenme bigimleri ve 6grenme zorluklari ile ugrasmada temel mekanizma ve
sorumluluk  yaziimda  olacagindan, yazilimlarin  hazirlanmasindan  programlanip
degerlendirilmesine kadar ¢ok hassas bir siirecin tamamlanmasi gerekmektedir.

Ders yazilimlarmin degerlendirilebilmesinde yazilimin genel tasarim o6zellikleri, kullanim
kolayligi, 6gretim tasarimi Ozellikleri gibi farkli boyutlarin dikkate alinmasi son derece
onemlidir. Bu boyutlar ders yaziliminin hazirlanmasinda veya hazir olarak elde edilmesinde
onemli dlgiitlerdir (Anag, 2001).

21



Seyda GUL; Selami YESILYURT - C.U. Egitim Fakiiltesi Dergisi: 40 (2011), 19-36

Ticari maksatla hazirlanip piyasaya siiriilmils hazir ders yazilimlarinin istenen 6lgiitlere tam
anlamiyla sahip oldugunu sdyleyebilmek ise oldukca giictiir (Arslan, 2003:68; Giizeller ve
Korkmaz, 2007:158). Bu baglamda tiim derslerde olabilecegi gibi 6zellikle biyoloji derslerinde
de 6grencilerin anlamli 6grenmelerini artiracak dgretim materyallerinin, Tiirk Milli Egitiminin
destekledigi gibi, yapilandirmacilik gibi uygun 6grenme yaklagimlarina dayali olarak ilgi
cekici ve dogru bir sekilde hazirlanmasi ve hazirlanan ders yaziliminin 6gretim agisindan
egitsel bir nitelik tagiy1p tasimadiginin arastirilmasi biiyiik 6nem tagimaktadir.

Yukaridaki vurgulanan hususlar dikkate alindiginda, 6grencilerin 6grenmede zorluk g¢ektigi
konulardan biri olan Tagima ve Dolasim Sistemleri tinitesine yonelik, degisen miifredatla
uyumlu, Ogrenciler ve Ogretmenlerin istek ve ilgileri de dikkate alinarak yapilandirmaci
O0grenme yaklasimina (5E Modeli) dayali eglenceli ders yazilimmin hazirlanmasi ve
degerlendirilmesi ¢aligmanin amacint olusturmaktadir.

Sayithlar

Caligma grubunu olugturan ortadgretim ogrencileri ile bilgisayar ve biyoloji alaninda egitim
veren ogretmenler ve Ogretim elemanlarinin 6lgekteki sorulara igtenlikle cevap verdikleri
varsayilmaktadir.

Sinirhhiklar

1. Caligma, 2007-2008 egitim-6gretim yili II. yarryil sonunda Atatiirk Universitesinde
bilgisayar ve biyoloji alaninda egitim veren 6gretim elemanlar: ile Erzurum il merkezindeki
ortadgretim kurumlar1 arasindan uygun 6rnekleme yontemi (Henden, 2006:160) ile segilmis
toplam 2 ortadgretim kurumundaki 6grenci ve 6gretmenler ile sinirhdir.

2. Calismada kullamilan ders yazilimi Tasima ve Dolasim Sistemleri Unitesi ile sl
tutulmustur.

Arastirma Sorulari

1. Yapilandirmaci 6grenme yaklagimina (5E Modeli) dayali hazirlanan ders yazilimi, genel
tasarim Ozellikleri agisindan yeterince uygun mudur?

2. Yapilandirmaci 6grenme yaklasimina (5E Modeli) dayali hazirlanan ders yazilimi, kullanim
ozellikleri agisindan yeterince uygun mudur?

3. Yapilandirmaci 6grenme yaklagimina (5E Modeli) dayali hazirlanan ders yazilimi, 6gretim
tasarimi 6zellikleri agisindan yeterince uygun mudur?

YONTEM

Calismada nicel ve nitel yontemler birlikte kullanilmistir. Calisgmanin nicel kisminda McMillan
ve Schumacher (2006)’in belirttigi sekilde survey yontemi kullanilmustir. Calismanin nitel
kisminda ise ¢aligma grubuna katilanlarin ders yazilimi hakkindaki yazili goriisleri alinmistir.

Cahisma Grubu

Caligma grubunu, Erzurum il merkezinde, Milli Egitim Midiirligiinden izin alinabilen sinirh
sayidaki ortadgretim kurumlari arasindan uygun érnekleme yontemi ile segilmis 2 ortadgretim
kurumundaki grenciler ve biyoloji 6gretmenleri ile Atatiirk Universitesi’nde bilgisayar ve
biyoloji alaninda egitim veren 6gretim elemanlar1 olusturmaktadir.

Caligma grubuna Kkatilan Ogrenciler, biyoloji ogretmenleri ve 06gretim elemanlarinin
cinsiyetlerine gore dagilimi ise Tablo 1’°de verilmektedir.
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Tablo 1. Caligma Grubuna Katilanlarin Cinsiyetlerine Gére Dagilimu

Cinsiyet Ogretim Elemanlar: Biyoloji Ogrenciler
Bilgisayar Biyoloji Ogretmenleri
Bayan - 1 2 15
Erkek 3 6 3 10
Toplam 3 7 5 25
n=40

Veri Toplama Araclar1 ve Analiz Teknikleri

Calismada veri toplamak amaciyla Anag¢ (2001)’in galismasinda kullandigi yazilim
degerlendirme formundan yararlanilmustir.
Calismada kullanilan yazilim degerlendirme formu toplam 49 madde igermektedir.

Maddelerden 46’s1 Likert tipi derecelendirme 6lgegi seklinde olup, “kesinlikle katilmiyorum
(1)”, “katilmiyorum (2)”, “kararsizim (3)”, “katiliyorum (4)” ve “kesinlikle katiliyorum (5)”
olacak sekilde 1’den 5’e¢ dogru puanlanmistir. Formda ayrica, ¢alisma grubuna dahil olan
katilimcilarin ders yazilimi hakkindaki genel diistincelerini belirlemeye yonelik ac¢ik uglu 1
soru ile demografik 6zellikleri belirlemeye yonelik 2 soru bulunmaktadir.

Degerlendirmede kullanilan Likert tipi maddelere ait araliklar ise soyledir: 1.00-1.79 kesinlikle
katilmiyorum; 1.80-2.59 katilmiyorum; 2.60-3.39 kararsizim; 3.40-4.19 katiliyorum; 4.20-5.00
kesinlikle katiliyorum (Altunoglu ve Atav, 2005:21; Yesilyurt ve Giil, 2008:147).

Eglenceli Ders Yaziliminin Hazirlanmasi ve Calismanin Yiiriitiilmesi

Calismanin bu kisminda yapilandirmacit 6grenme yaklasimina (5E Modeli) dayali ders
yazilimi, Hazirlik, Gelistirilme ve Degerlendirme agsamalar1 dogrultusunda kullanima hazir hale
getirilmistir.

Hazirhk asamasi;

Bu asamada oncelikle ders yaziliminda kullanilacak konu igerigi belirlenmeye calisilmistir.
Bunun i¢in ortadgretim biyoloji dersine ait miifredatta yer alan Tagima ve Dolasim Sistemleri
iinitesine ait konu tespiti yapilmis ve kazanimlarin neler olmast gerektigi belirlenmistir. Bu
asamada ayrica ¢alisma konusu ile ilgili piyasada ticari olarak var olan yazilimlar incelenmis
ve alan uzmanlarinin da goriisleri dogrultusunda “Tasima ve Dolagim Sistemleri” tinitesine ait
kazanimlar dikkate alinarak eglenceli ders yaziliminin gelistirilmesi asamasina geg¢ilmistir.

Gelistirme Asamasi;
Bu asamada oncelikle ders yazilimin genel gercevesi ve ders yaziliminda yer almasi gerekenler
bir taslak haline getirilerek tasarimin hazirlanmasina gegilmistir.

Yapilandirmaci yaklasima dayali (SE Modeli) bilgisayar destekli 6gretim i¢in hazirlanan
eglenceli ders yazilimimin temel gergevesi, “Macromedia Authorware 7.0 pogrami yardimiyla
c¢izilmigtir. Bunun yani sira temel gercevesi ¢izilen ders yaziliminda kullanilacak arka planlarin
ve diger resimlerin diizenlenmesinde Adobe Photoshop Cs2, Macromedia Fireworks 8.0 ve MS
Paint programlarindan; bazi animasyonlarin hazirlanmasi ve diizenlenmesinde Macromedia
Flash 8.0, Sothink SWF Decompiler 4.5 programlarindan yararlanmilmistir. Ders yaziliminda
bulunan bazi goriintiilii ses kayitlarinin yapilmast i¢in ise Techsmith Camtasia Studio 6.0.3 adl
programdan yararlanilmistir.
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S6z konusu programlardan yararlanilarak hazirlanan ders yazilimina ait ana menii goriintiisii
Sekil 1’de verilmistir.
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Sekil 1. Ana Meniiye Ait Ekran Goriintiisii

Ana meniiden girilen her bir alt meniiye ait sayfalarin {ist kisminda hem ana meniiye hem de
ana meniiden girilebilen 9 alt meniiye (Hedefler, Konular, Etkinlik, S6zliik, Kavram Haritas,
Laboratuvar, Biliyor musunuz, Yardim ve Kaynaklar) ait butonlar bulunmaktadir (Sekil 2).
Boylece kullanict istedigi sayfadan hem ana meniiye hem de alt meniilere gecis yapabilir.
Ayrica alt meniilere ait sayfalarin tamaminda programdan ¢ikmak igin bir ¢ikis butonu ile sesi
kapatmak i¢in bir ses butonu bulunmaktadir.

Hedefler alt meniisii igerik olarak “Hedef ve Davranislar” ile “Hazirlik Calismalari” olmak
iizere iki ana bolim halinde tasarlanmistir. “Hedef ve Davraniglar” bolimii, 6grenci
kazanimlarinin yer aldigr bolimdiir (Sekil 2). “Hazirlik Caligmalar1” boliimii ise, dgrencinin
50z konusu tinite ile ilgili 6n bilgilerini yoklamaya yonelik sorular1 igermektedir.

Konular alt meniisii, konu anlatimlarinin yer aldig1 meniidiir. Burada ¢ok sayida anoloji,
resim, simiilasyon, animasyon, dikkat c¢ekici sorular ve etkilesimli testler ile desteklenerek

igerik zenginlestirilmis ve verilen bilgilerin kaliciliginin arttirilmast saglanmaya c¢aligilmigtir
(Sekil 3).
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HEDEF 1: Tasima sistemleri bilgisi.
DAVRANISLAR

- Q)I.Bir hiicrelilerde besin, metabolizma artiklari ve
/ —-=  solunum gazlarinin, sitopldzma araciligi ile hiicrenin her
— tarafina tasindigini séyleme ve yazma.
2. Bitkilerde besin ve su tasinmasinin odun ve soymuk
borulari ile yapildigim séyleme ve yazma

Sinoatrial
)
Kulakgiklar
arasi yol
Diigimler
aras| yol

Yukanda kalbin 6zellesmis iletm sistemini gosteren yapilar yer almaktadir.
Bunlarin her birinin yerini ve fonksiyonunu dgrenmek icin butonlara basiniz. Kalp
uyartilarinin nasil yayildigini gérmek igin ise lletimi gdster butonunu tiklayiniz.

. % % _

Sekil 3. Konular Meniisiine Ait Ornek Bir Ekran Gériintiisii
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Etkinlik alt meniisiinde, ¢ok sayida testler, bulmacalar ve oyunlara yer verilerek dgrencilerin
sikilmadan kendilerini degerlendirmelerine imkan verilmistir (Sekil 4).

Merhaba Arkadaslar. ..
Bu bélimde sizlere gegitli
. etkinlikler sunulmustur.
Istediginiz etkinlige gitmek
igin digmeleri kullanimz.

Sekil 4. Etkinlik Alt Meniisiine Ait Ornek Bir Ekran Goriintiisii

Sozliik alt meniisii, sz konusu tnite ile ilgili 6nemli kelimelerin anlamlarinin yer aldig1
meniidiir. Kavram haritas1 alt meniisiinde ii¢ farkli kavram haritast yer almaktadir.
Laboratuvar alt meniisii s6z konusu tiniteye ait birka¢ deney ile uygulamali bir animasyon
bulunmaktadir. Biliyor musunuz alt meniisii iinitedeki tibbi konulara yonelik giincel
bilgilerin animasyonlarla anlatildigi bir bolimdiir. Yardim alt meniisii yazilimm nasil
kullanilacagr konusunda sesli ve gorintiilii olarak kullanicinin bilgilendirildigi meniidiir.
Kaynaklar alt meniisii ise yazilimin iceriginde yer alan konu igerigi, resimler, animasyonlar,
simiilasyonlar vb. nin alindig1 kaynaklarin adresini gosteren boliimdiir.

Degerlendirme Asamasi;

Calismanin bu asamasinda, hazirlanan ders yaziliminin igerik ve tasarim agisindan
degerlendirilmesi yapilmistir. Bu degerlendirme sonucu yazilimda var olan eksiklikler
giderilmeye caligilmustir.

Degerlendirme asamasi iki temel agsamadan olugsmaktadir;
1) On degerlendirme asamasi

2) Nihai degerlendirme agamasi

Calismanin 6n degerlendirme asamasinda, hazirlanan ders yazilimi bir bilgisayar ve bir
biyoloji 6gretim elemanina incelettirilerek yazili goriisleri alimmistir (Sekil 5).
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Sekil 5. On Degerlendirmede Ders Yazilimma Y&nelik Ogretim Elemani Goriiglerinden Bir
Ornek.

Bilgisayar ve biyoloji 6gretim elemaninin 6n degerlendirmesi sonrasinda ders yazilimina
yonelik vurguladiklari eksiklikler giderilmeye ¢alisilmistir. Buna gore yapilan 6n diizenlemede
yazilimin tamam yeniden gdzden gegirilmis, 6zellikle baz1 animasyonlarda yer alan Ingilizce
kelimeler Tiirkgelestirilmig, imla hatalart diizeltilmis, baz1 boliimlere yonergeler konulmus ve
konu igeriginde yer alan hatali bilgiler giderilmistir.

Calismada 6n diizenlemesi yapilan ders yazilimi, nihai degerlendirme i¢in hazir hale getirilerek
Tablo 1’de belirtilen ¢aligma grubuna uygulanmistir. Uygulama sonucu elde edilen veriler ise
SPSS 12.0 istatistik programu ile analiz edilmistir.

BULGULAR

Calismanin nihai degerlendirme asamasinda elde edilen bulgular asagida verilmistir:
Uygulama sonrasi, yazilim degerlendirme formundaki 46 adet Likert tipi maddeye ait 6grenci,
Ogretmen ve dgretim elemanlarinin goriisleri arasinda farklilik olup olmadigi tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) ile incelenmistir. Bu amagla 6ncelikle Morgan ve dig. (2004) tarafindan
ANOVA yapmadan once verilerin normal dagilima uygunlugu ve varyanslarin homojenliginin
test edilmesinin gerekliligi ifadesinden hareketle verilerin ANOVA yapmaya uygun olup
olmadigi test edilmistir. Bu amagla verilerin ANOVA yapmaya uygun olup olmadiginin test
edilmesi i¢in Kolmogorow-Smirnov testi ve Levene testi yapilmasina ihtiyag duyulmustur.
Test sonuclart Kolmogorow-Smirnov testi igin Tablo 2°de, Levene testi i¢in ise asagida ifade
edildigi sekildedir.

Tablo 2. Ogrenci, Ogretmen ve Ogretim Eleman1 Goriiglerine Gore Normallik Testi Sonuglari

Kolmogorow-Smirnov Testi
Gruplar istatistik degeri S.d p
(")gretmen 0,300 5 0,161
Ogrenci 0,113 25 0,200
(")gretim Elemanm 0,118 10 0,200

Tablo 2’ye gore Kolmogorow-Smirnov testi sonucunda verilerin normal dagilim gostermesi ve
Levene homojenlik testi sonucunda grup varyanslarinin homojen (istatistik degeri=0.137,
p=0.872) olmasi nedeniyle yazilim degerlendirme formundan elde edilen verilere ANOVA
analizi yapmanin uygun olduguna karar verilmistir.

27



Seyda GUL; Selami YESILYURT - C.U. Egitim Fakiiltesi Dergisi: 40 (2011), 19-36

Tablo 3. Ogrenci, Ogretmen ve Ogretim Eleman1 Goriislerine Gére ANOVA Sonuglari

Kareler Serbestlik Kareler F Onem diizeyi
toplanu derecesi ortalamasi (p)
Gruplar arast 0,189 2 0,094
Gruplar igi 4,127 37 0,112 0,846 0,437
Toplam 4,316 39

Yapilan analizler sonucunda elde edilen bulgular, s6z konusu gruplar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farkliligin olmadigimi (p>0,05) ortaya koymustur (Tablo 3). Bu nedenle
analizlerin tamaminda 6grenci, 6gretmen ve 6gretim elemani farklilig: dikkate alinmamustir.

Calismada “Genel Tasarim Ozellikleri”, “Kullamm Ozellikleri” ve “Ogretim Tasarim
Ozellikleri” boyutlarin1 degerlendirmeye yonelik Likert tipi maddelerden elde edilen verilere
ait bulgular 3 ayr baglik halinde asagidaki sekilde degerlendirilmistir:

1) Tablo 4°de Tagima ve Dolasim Sistemleri konusunda yapilandirmact dgrenme yaklagimina
(5E Modeli) dayali hazirlanan ders yazilimimmin “Genel Tasarim Ozellikleri”ne yonelik

goriisler sunulmustur.

Tablo 4. Genel Tasarim Ozelliklerine Yonelik Goriisler

Genel tasarim ozellikleri S Y TOPLAM
S X
Baslik ve tanitim ekranlar1 hazirlanmstir. 0,41 4,80
Yazilimin genel hedefleri agiklanmistir. 0,46 4,70
Yazilim i¢in 6n gereksinimler belirtilmistir. 0,81 4,18
Modiil tanitimlart yapilmustir. 0,57 4,68
Her modiil i¢in 6n gereksinimler belirtilmistir. 0,89 4,33
Her modiiliin 6zel hedefleri belirtilmistir. 0,85 4,20
Yazilim baginda yonlendirilmeler tanitilmistir. 0,71 4,60
Metinler paragraflar halinde diizenlenmistir. 0,64 4,58
Paragraf diizenlerinde genel kurallara uyulmustur. | 0,64 4,55
Satir sonlarinda sozciikler boliinmemistir. 0,56 4,50
Degisik yazi karakterleri kullanilmustir. 0,82 4,45 0,39 4,44
Yazili bilgi planlarinda degiskenlik saglanmistir. 0,74 4,25
Dilbilgisi kurallarina uyulmustur. 0,44 4,75
Metinler ekranin bir kdgesine y1gilmamistir. 0,52 4,70
Ayni1 ekranda 4’ten fazla renk kullanilmamustir. 1,04 4,13
Ekran yogunlugu %25 civarinda tutulmustur. 0,68 4,43
Metinlerde yalnizca biiyiik harf kullanilmamustir. 0,54 4,75
Kayan ekran teknigi kullanilmamustir. 0,54 4,75
Renk uyumuna 6zen gosterilmistir. 0,92 4,35
Gereksiz sesli uyarici kullanilmamustir. 1,59 3,30
Grafikler sade ve anlasilirdir. 0,69 4,30

Tablo 4 incelendiginde, “Genel Tasarim Ozellikleri” ile ilgili olarak calisma grubunun
“Gereksiz sesli uyarict kullanilmamistir” ifadesinde kararsiz kaldiklar;; “Yazilim igin 6n
gereksinimler belirtilmigtir” ve “Ayni ekranda 4’ten fazla renk kullanilmamistir” ifadelerine
katildig1; diger ifadelere ise tamamen katildig1 seklinde goriis belirttikleri goriilmektedir. Tablo
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4 genel olarak degerlendirildiginde ise ¢alisma grubunun goriislerine ait ortalama degerlerin

3,30 ile 4,80 arasinda degistigi goriilmektedir.

Buna gore, calisma grubunun séz konusu ders yaziliminin “Genel Tasarim Ozellikleri”
boyutuna yénelik olumlu diisiincelerinin oldukga yiiksek diizeyde ( X =4,44) olmas1 nedeniyle,
yazilimin bu boyut agisindan uygun bir nitelik tasidigi sdylenebilir.

2) Tablo 5’de Tagima ve Dolagim Sistemleri konusunda yapilandirmaci 6grenme yaklagimina
(5E Modeli) dayali hazirlanan ders yaziliminin “Kullanim Ozellikleri’ne yonelik goriisler
sunulmustur.

Tablo 5. Kullanim Ozelliklerine Yonelik Goriisler

Kullamim 6zellikleri S y TOPLAM
S X
Kullanim yonergesi yeterince agiktir. 0,64 4,50
Yazilimin kullanimi yeterince kolaydir. 0,59 4,60
Ekran izleme siiresi sinirlandirilmamastir. 0,55 4,72
Istenen ekrana geri doniis olanagi vardir. 0,62 4,65
Modiil sonlarinda bitig mesaj1 verilmistir. 1,21 3,54
Modiil sonunda ana meniiye doniilebilir. 0,41 4,80
Yazilimdan, istenilen anda cikilabiliyor. 0,57 4,68
Calisma gegici olarak durdurulabiliyor. 0,85 4,30
Birakilan boliimden baglama olanagi vardir. 1,43 2,47 0,37 4,34
Yonlendirmeler dogru ve yeterlidir. 0,77 4,37
Yonlendirmelerde bir 6rneklik saglanmistir. 0,83 4,33
Farkli girig ortamlarini tercih olanagi vardir. 0,92 4,35
Giris hatalar1 diizeltilebiliyor. 1,09 4,10
Yardimlar yeterlidir. 0,55 4,60
Yardimlara ulagim kolaylig1 saglanmustir. 0,63 4,60
Kullanim hatalar kilitlenmeye neden olmuyor. 0,55 4,53
Yazilim sabote edilemiyor. 0,64 4,55

Tablo 5 incelendiginde, “Kullanim Ozellikleri” ile ilgili olarak ¢alisma grubunun “Birakilan
bolimden baslama olanagr vardir” ifadesine katilmadigi; “Modiil sonlarinda bitis mesaji
verilmistir” ve “Girig hatalar1 diizeltilebiliyor” ifadelerine katildig1, diger ifadelere ise tamamen
katildig1 seklinde goriis belirttikleri goriilmektedir. Tablo 5 genel olarak degerlendirildiginde

ise caligma grubunun goriislerine ait ortalama degerlerin 2,47 ile 4,80 arasinda degistigi
gorilmektedir.

Buna gore, ¢alisma grubunun soéz konusu ders yazilimmin “Kullanim Ozellikleri” boyutuna
yonelik olumlu diisiincelerinin oldukga yiiksek diizeyde ( X =4,34) olmasi nedeniyle, yazilimin
bu boyut agisindan uygun bir nitelik tasidigi sdylenebilir.

3) Tablo 6’da Tagima ve Dolagim Sistemleri konusunda yapilandirmaci 6grenme yaklagimina
(5E Modeli) dayali hazirlanan ders yaziliminin “Ogretim Tasarim Ozellikleri’ne yonelik
goriisler sunulmustur.
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Tablo 6. Ogretim Tasarimu Ozelliklerine Yonelik Goriisler

Ogretim Tasarimm ozellikleri S Y TOPLAM
S X

Ifadeler agik ve grenci diizeyine uygundur. 0,75 4,55

Ogrencinin 6n bilgileri harekete gegiriliyor. 0,64 4,50

Teknik kavramlar kullanilmadan tanimlanmus. 0,77 4,35

Cizim ve canlandirmalar islevseldir. 0,68 457 0,42 4,44
Onemli bilgiler dikkat ¢ekici hale getirilmistir. 0,60 4,50

Aninda geribildirim veriliyor. 0,79 4,30

Sorular kolay ve anlagilir. 0,50 457

}(anhs (;e\{aplamalarda sorularin gegilmesi 0,68 418

Onlenmistir.

Tablo 6 incelendiginde, “Ogretim Tasarmm Ozellikleri” ile ilgili olarak calisma grubunun
“Yanlis cevaplamalarda sorularin gecilmesi dnlenmistir” ifadesine katildigi, diger ifadelere ise
tamamen Kkatildigi seklinde goriis belirttikleri goriilmektedir. Tablo 6 genel olarak
degerlendirildiginde ise ¢alisma grubunun goriislerine ait ortalama degerlerin 4,18 ile 4,57

arasinda degistigi goriilmektedir.

Buna gore, ¢aligma grubunun séz konusu ders yazilimmin “Ogretim Tasarimi Ozellikleri”

boyutuna yénelik olumlu diisiincelerinin oldukga yiiksek diizeyde ( X =4,44) olmasi nedeniyle,
yazilimin bu boyut a¢isindan uygun bir nitelik tagidig1 sdylenebilir.

Calismada son olarak yazilim degerlendirme formundaki “a¢ik wu¢lu soru”nun
degerlendirilmesinde, c¢alismaya katilanlarin Tasima ve Dolagim Sistemleri konusunda
yapilandirmaci 6grenme yaklagimina (5E Modeli) dayali hazirlanan ders yazilimina yonelik
gorislerinin genel olarak olumlu yonde oldugu goriilmiistiir (Sekil 6, Sekil 7, Sekil 8).
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Sekil 6. Calismaya Katilan Ogretmenlerin Ders Yazilimina Yonelik Yazili Gériislerine Bir
Ornek.
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Sekil 7. Calismaya Katilan Ogretim Elemanlariin Ders Yazilimima Yonelik Yazili Gériiglerine
Bir Ornek.
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Sekil 8. Calismaya Katilan Ogrencilerin Ders Yazilimma Y6nelik Yazili Goriislerine Bir
Ornek.

SONUC VE TARTISMA

Bu calisma, “Tasima ve Dolasim Sistemleri” konusunda Tiirkiye MEB’nin da destekledigi
yapilandirmact 6grenme yaklagimina (SE Modeli) dayali bir ders yaziliminin dogru bir
yaklagimla hazirlandiginda 6gretim siirecinde ne derece uygulanabilir oldugunu géstermesi
agisindan énemlidir.

Calismanin degerlendirilmesinde hazirlanan ders yazilimmin, "genel tasarim ozellikleri",
"kullanmim 6zellikleri" ve "6gretim tasarimi Ozellikleri” boyutlari agisindan uygun bir nitelik
tagiyip tasimadigi irdelenmistir. Buna gore ¢calismada yazilim degerlendirme formunda yer alan
Likert tipi ve agik uglu ifadelere ait katilimcilarin goriisleri genel olarak degerlendirildiginde
yazilimin asagidaki 6zellikleri tagidig: disiiniilmektedir;

» Yazilim ekran yogunlugu, renk uyumu, sesli uyaricilar vs. gibi genel tasarim
ozellikleri acisindan ve bigimsel yonden oldukga iyi hazirlanmigstir.

» Yazilimin, yardim meniileri, yonergeler, istenilen ekrana aninda geri doniis imkani
saglamasi vs. gibi ¢esitli kullanim 6zelliklerine sahip olmasi nedeniyle kullanighdir.
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» Yazilimin, &zellikle konu anlatimlart esnasinda ¢ok sayida animasyon ve resim
icermesi, anlatim esnasinda giincel konulara ve dikkat ¢ekici sorulara yer vermesi
nedeniyle, gerek 6grenciler gerekse egitimciler tarafindan oldukga 6gretici ve faydali
oldugu kabul edilmektedir.

» Ayrica yazilim, dzellikle degerlendirme boliimiinde ¢ok sayida test igermesi ve bazi
konularin bulmaca veya oyunlar seklinde hazirlanmasi nedeniyle oldukca eglenceli ve
ilgi ¢ekici bulunmustur.

Biitiin bu goriisler, Tasima ve Dolasim Sistemleri konusunda yapilandirmaci 6grenme
yaklasimina (5E Modeli) dayali hazirlanan ders yazilimmin Hannafin ve Peck (1988)’in
belirttigi 6l¢iilere gore egitsel agidan oldukea iyi hazirlanmus ve uygulanabilir oldugunu ortaya
koymaktadir.

Giizeller ve Korkmaz (2007) yaptiklari bir ¢aligmada piyasada ticari maksatla hazirlanmis
“ELIT CLASS” ders yazilimini bir anketle degerlendirdiklerinde ticari yazilimim miikemmel
olmadigini ve bircok boyut agisindan yetersiz (ders akis semasi, anlamlilik, rehberlik saglama,
Ogretmenin sitiliyle tutarlilik, 6grencinin sitiliyle tutarlilik, konunun bitiinligi, kiiltirel ve
sosyal uygunluk, gelistirilebilirlik, ¢aligma siiresinin uzunlugu, goriintiileme, dokiimanlar,
baglatilma prosediirii, calisma hizi, bilgi depolama ve geri getirme, goriiniim, animasyonlar,
ekran alaninin kullanimi ve ekran yogunlugu) oldugunu belirlemislerdir. Arastirmacilar kendi
ifadeleriyle ders yaziliminin genel olarak orta diizeyde bir nitelige sahip oldugunu
belirtmislerdir. Gliniimiizde ticari olarak gelistirilen kisitl sayida ders yazilimlarimin tasarim ve
dgretime uygunlugu acisindan bu sekilde elestiriler almas1 (Oztiirk ve Inan, 1998:8; Yigit ve
Akdeniz, 2003:101; Giizeller ve Korkmaz, 2007:155; Karal ve dig., 2010:160) 06grenci ilgi ve
gereksinimleri dikkate alinarak gerek ticari gerekse akademik anlamda daha etkin ders
yazilimlarinin hazirlanmasiin gerekliligini ve 6nemini ortaya koymaktadir. Bu gereklilik,
Giiler ve Saglam (2002:123), Gandole ve dig., (2006) ve Glizeller ve Korkmaz (2007:165)’1n
calismalariyla da desteklenmektedir.

Ogrenci beklenti ve gereksinimlerinin dikkate alindig1, belli bir egitim yaklasimiyla dzellikle
dersin 0gretmeni veya uzmanlar tarafindan hazirlanabilecek ders yazilimlarinin 6grencilerin
derse karsi ilgi ve motivasyonlarini arttirarak basarilarint olumlu yonde etkileyebilecegi
sOylenebilir. Buna gore 6grencilerin 6grenmede zorluk ¢ektigi biyoloji ile ilgili farkli konulara
yonelik piyasada bulunan ders yazilimlarina alternatif olacak sekilde diisiiniilen yazilimlarin,
degisen miifredatla uyumlu, Ogrenciler ve Ogretmenlerin istek ve ilgileri dogrultusunda
hazirlanmasi 6grenmeyi kolaylastirabilir. Zira yapilan bazi ¢aligmalarda uygun ders yaziliminin
kullanilmasiyla dgrencilerin derse yonelik ilgilerinin ve giidiilerinin arttig1 belirlenmistir. Bu
calismalarda ayrica 6grencilerin kendi ifadeleri ile sevmedikleri derslerde bu tiir ortamlarin
kullanilmasinin anlatilan konuyla ilgili bagarilarmin arttigi ve bunun da sonugta notlarina
yansidigi ortaya konulmustur (Bakar ve dig., 2008:38; Teyfur, 2010:101).

Ders yazilimmin diizenli ve kolay kullanilabilir olmast hem 6grenci hem de dgretmen igin
onemlidir. Bu sekilde tasarlanan ders yazilimlari, 6grencilerde 6grenme giidiisiini arttirdigi
gibi konu tizerinde dikkati daha da yogunlastiracak ve calisilan igerigin daha iyi anlasilmasina
olumlu etkide bulunabilecektir. Zira Kara ve Yesilyurt (2007) da yaptiklar1 ¢aligmalarda ders
yazilimlarin niteliginin, 6grenci basarisini olumlu yonde etkileyen en énemli etmenlerden biri
oldugunu belirterek ders yazilimlarinin niteligi konusunda bu g¢aligmada ortaya konulan
bulgular1 desteklemektedir.
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Sonug olarak dgretimin 6grenci gereksinimleri dogrultusunda planlanmasi ders yazilimlarin en
belirgin 6zelliklerinden biri olmas1 gerektigine gore, etkin bir ders yazilimi i¢in Oncelikle
ogrenci gereksinimleri ve goriisleri dogru bir sekilde degerlendirmeli ve bu degerlendirme
1s1Zinda ders yazilimlart hazirlanmalidir. Bununla birlikte nitelikli bir ders yaziliminin 6grenci
gereksinimleri dikkate alinarak hazirlanmasinda konu uzmani teknik kadronun niteliginin
6nemi unutulmamalidir.

Bu ¢alismanin bulgulart ayn1 zamanda gostermektedir ki, bu tiir ders yazilimlar1 dgrencinin
dogru bir sekilde degerlendirilmesinden sonra konu uzmani teknik bir kadro destegi ile diger
dersler icin de gelistirilebilir. Ayrica, g¢esitli konularda ve farkli 6gretim seviyelerine uygun
hazirlanacak ders yazilimlarinin deneysel arastirmalarla 6grenme iizerine etkisinin incelenmesi,
ders yazilimlarinin etkinligini daha somut bir bigimde ortaya koyabilir.
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