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Ozet

Son yillarda bireysel dil yaraticiligina olan ilginin arttigi goriilmektedir. Bu baglamda
edebi metni veya bir yazarin/sairin dilini dilbilimsel ac¢idan incelerken “bireysel dil”,
“bireysel tislup” ve “dilsel kisilik” gibi kavramlar 6n plana ¢ikmaktadir. Dil, metin ve
dilsel kisilik kavramlariyla etkilesimde bulunan bireysel dil ve bireysel iislup kavramlari
bilim adamlar: tarafindan ¢ok farkli agilardan ele alinmaktadir. Bu ¢alismada o6zellikle
Rus dilbilimcilerinin bu alanda yapmis olduklari tanimlamalar tizerinde durulacaktir.
Rus dilbiliminde dilsel kisilik kuraminin 1930°lu yillarda V.V.Vinogradov'un Rus
edebiyatcilarinin dili ve tislubu ile ilgili ¢alismalarinda bigimlenmeye basladig1 goriiliir.
1980’li yillarda da Yu.Karaulov tarafindan gelistirilir. Karaulov’a gore dilsel kisilik,
yapisal dilin zorluk derecesine, gercekligin derin ve aslina uygun olarak yansitilmasina,
belirli bir amaca yonelik oluglarina gore ayrilan dilsel yapitlarin (metinlerin)
yaratilmasin1 ve kavranmasini saglayan insanin yetenek ve ozeliklerinin toplamidir.
Karaulov, dilsel kisiligin yapisini birbirine bagl ve birbiriyle etkilesim halinde olan iig
temel diizeyde ele alir: genis anlamda kisiligin dilbilgisi bilgilerini de kapsayan ve onun
s0z varligini iceren dilsel ve anlamsal diizey (verbalno-semanticgeskiy uroven’); diinya ile
ilgili bilgilerin yer aldigy, kisiligin bilgi aktarimu siirecinde kullandig1 isaret, terim, kod ve
aralarindaki etkilesimin olusturdugu dilbilimsel ve bilissel diizey (lingvokognitivniy
uroven’); amag, gerekce, menfaat, hedef ve niyet gibi kavramlar1 barindiran yararc
diizey (pragmaticeskiy uroven’). Bu kurama bagh olarak yapilan tamimlamaya gore
bireysel dil, ayr1 dil tastyicilarinin dilinde bulunan sabit yapisal dil 6zelliklerinin
toplamudir; bireysel {islup ise ayri dilsel kisiliklerin (yazar, bilim adami, konusan
herhangi bir insan) dil disi temellerin de etkisiyle bicimlenen anlatim o&zelliklerinin
toplamidir.

Bu calismada, yukarida kisaca bahsettigimiz Karaulov'un “dilsel kisilik” kurami, konuyla
ilgili farkli gortisler cercevesinde irdelenecektir. Bununla birlikte “bireysel dil”, “bireysel
tislup” ve “dilsel kisilik” kavramlar: dilbilimi ve edebiyat kurami temelinde kapsamli bir
bicimde ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Dilsel kisilik, bireysel dil, bireysel {islup, dilbilim, dilin bireysel
kullanima.
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An Overview of the Concepts of Linguistic Personality, Idiolect and
Idiostyle

Abstract

The interest in creativity of idiolect has increased in recent years. In this context
when examining the literary text or a language of literature author from a linguistic
point, has come to the forefront such concepts as a linguistic personality, idiolect and
idiostyle. The concepts of idiolect and idiostyle which interact with the concepts of
language, text and linguistic personality, discussed by researchers from many
different perspectives are. In this study especially will focus on the definitions of
Russian linguists, had been done in this area. In Russian linguistics, the theory of
linguistic personality began to take shape in the 1930s with the study of V. V.
Vinogradov, about the language and style of the Russian writers. The theory of
linguistic personality is improved by the Yu. Karaulov in the 1980’s. According to
the opinion of Karaulov, linguistic personality is the sum of human characteristics
that allows occurrence and perception of texts which are distinguished according to
the degree of mastery of language, the originality of worldview and the consisting
for a specific purpose.Karaulov examined the structure of the linguistic personality
at three basic levels which are connected and interacted with each other: The
linguistic and semantic level which include the grammar knowledge and vocabulary
of personality in a broad sense (verbalno-semantichesky uroven); the linguistic and
cognitive level which includes information about the world and which created by
the signs, terms, codes that used in in the process of knowledge transfer of
personality and the interaction between all of these (lingvokognitivny uroven); the
pragmatic level which includes the concepts such as purpose, reasons, benefits,
targets and intentions (pragmatichesky uroven). According to the definition
depending on the this theory, idiolect is the sum of fixed structural language
features in the language of different native speakers; idiostyle is the sum of the
narrative features of different linguistic personality (author, scientist, any speaking
human) which are shaped by the influence of extralinguistic bases. In this study,
Karaulov’s “linguistic personality” theory will be examined in the context of
different opinions on this subject. And the concepts of “linguistic personality”,
“idiolect” and “idiostyle” will be extensively discussed on the basis of linguistics
and literary theory.

Keywords: Linguistic personality, idiolect, idiostyle, linguistics, individual use of
language

Giris

20.yy. sonunda basta dilbilim olmak tizere dille baglantili bulunan biitiin bilim dallarinda
bireysel dil yaraticiligina olan ilginin arttig1 goriilmektedir. Ozellikle dilbilimciler dilin
yapisinl incelemenin yani sira, insanin dil yeteneklerini, onun kendi i¢ diinyasmi dil

aracilig ile ifade edebilme becerilerini de arastirmaya yonelirler. Bu baglamda giiniimiiz
dilbiliminde yapisal-islevsel ve insan odakli olmak tizere iki bilimsel yaklagimin ayni
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anda varhgin siirdiirdiigiinti sdylemek miimkiindiir. Dilin yapisal modeli cercevesinde
bir yazarin/sairin edebi metinlerinin dilini incelerken ve onun bireysel dil kullanimini
saptamaya calisirken dilbilimciler tarafindan “bireysel dil” (idiolect), “bireysel iislup”
(idiostyle) ve “dilsel kisilik” (linguistic personality; Rusca ‘yazikovaya lignost’) gibi
terimler kullanilir. Fakat bu kavramlar bilim adamlar1 tarafindan farkli agilardan ele
almarak farkli bigimlerde yorumlanir. Biz bu ¢alismada yapilan farkli tamimlara yer
vererek, bu kavramlarin igeriklerini ve aralarinda ne tiir bir iliski oldugunu gostermeye
calisacagiz.

Yaratict dilsel kisiligin kapsamli bir bicimde tanimlanmasi gerektigi diisiincesi
R.O.Yakobson, Yu.N.Tinyanov, M.M.Bahtin, B.M.Eyhenbaum, V.M.Jirmunski gibi
dilbilimcilerin ¢alismalarinda da goriilmekle birlikte, dilsel kisilik terimini ilk kez
V.V.Vinogradov 1930 yilinda O hudojestvennoy proze ‘Edebi Nesir Uzerine’ adh
calismasinda kullanmistir. Vinogradov, dilsel kisiligi edebi dil temelinde ele alarak, onun
yazar kisiligi ve kahraman kisiligi olmak {izere iki agidan incelenmesi gerektigini
savunmusgtur.

Ayni donemde filolog ve filozof olan N.S.Trubetskoy ‘Personoloji’ ad1 altinda yeni bir
bilim alanmnin olusturulmas: gerektigiyle ilgili bir fikir ortaya atar. Trubetskoy’a gore ayr1
bir birey olarak insanin yani sira halk da kisilik bi¢iminde ele alinabilir. Boylece dilsel
kisilik ¢oklu (g¢ok insanli) (polylectal personality) ve bireysel (idiolectal personality) olmak
tizere ikiye ayrilir. Coklu dilsel kisilikten s6z ederken aslinda ortak halk dilinin, bireysel
dilsel kisilikten de dilin bireysel kullaniminin arastirilmasi anlagilmaktadir. Ortak halk
dili tizerine yapilan dilbilimsel c¢alismalar eskilere dayanirken, dilin bireysel kullanimina
olan ilgi son yillarda yogunluk kazanmistir (Asimova, 2013).

Bireysel dilsel kisilik ayn1 zamanda ¢oklu dilsel kisiligin de bir pargasidir. Arastirmacilar
bireysel dilsel kisilik c¢esitliligi arasindan iki tip ayirt etmenin miimkiin oldugunu
belirtirler:

1. Edebi, islenmis dilin ortalama normlarin yansitan standart bir dilsel kisilik;

2. Genel kabul goren kisilikler ve kiiltiirleraras: iletisim normlarindan sapan
standart dig1 bir dilsel kisilik.

Bir dilsel kisiligin 6zellikleriyle ilgili sonuglar ancak onun tarafindan yaratilan metinlerin
dilbilimsel incelemesi yapildiktan sonra ortaya koyulabilir. Dilsel kisilik karmagik ve ¢ok
diizeyli bir yapidir. Dilsel aliskanliklarmi yazili bildirisimde sergileyen herkes dilsel
kisilik kabul edilebilir. Fakat essiz yazar bireyselligiyle, edebi metinler her zaman ayr1 bir
yere sahiptirler (Asimova, 2013).

Glintimiiz Rus dilbiliminde dilsel kisilik kavrami birgok bilim adaminin ilgisini ¢ekmistir.
Dilsel kisiligin arastirilmasinda ti¢ temel egilim s6z konusudur: yapisal (M.V.Antropov,
G.i.Bogin, E.V. Ivantsova, Yu.N.Karaulov, vd.), bildirisimsel (A.A.Volkov, V.E.Goldin,
V.i.Karasik, O.B.Sirotinina, vd.) ve stratejik (L.V.Barsuk, A.A.Zalevskaya, S.A.Naumova,
vd.). Dilsel kisilik, psikolojik dilbilim (L.S.Vigotskiy, A.N.Leontyev, N.LJinkin), biligsel
dilbilim (E.S.Kubryakova, M.Minskiy), sosyolojik dilbilim (V.A.Avrorin, T.1. Yerofeeva,
T.V Kocetkova), kiiltiir dilbilim (V.A.Maslova, V.I. Karasik) didaktik dilbilim (N.D.Golev,
N.B.Lebedeva, L.P.Klobukova) gibi farkl agilardan ele alinir (Tihonenko, 2013, s. 161).
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Glintimiizde ¢ok sayida dilsel kisilik tipinden s6z etmek miimkiindiir: ¢oklu (¢ok insanli)
ve bireysel kisilik (V.P.Neroznak), etnosemantik kisilik (S.G.Vorkacev), elit dilsel kisilik
(O.B.Sirotinina, T.V.Kogetkova), gostergebilimsel kisilik (A.G.Baranov), Rus dil kisiligi
(Yu.N.Karaulov), dilsel ve sdylemsel kisilik (Yu.E.Prohorov, L.P.Klobukova), bat1 ve dogu
kiltiirleri dilsel kisiligi (T.N.Snitko), sozliiksel dilsel kisilik (V.1Karasik), duygusal dilsel
kisilik (V.1.Sahovskiy), vs. (Maslova, 2004, s. 120).

Temelleri Vinogradov tarafindan atilan dilsel kisilik kurami 1980'1i yillarda Yu.Karaulov
tarafindan gelistirilir. Karaulov’a gore dilsel kisilik: a) yapisal dilin zorluk derecesine; b)
gercekligin derin ve aslina uygun olarak yansitilmasina; c) belirli bir amaca yonelik
oluslarima gore ayrilan dilsel yapitlarin (metinlerin) yaratilmasimi ve kavranmasini
saglayan insanin yetenek ve oOzeliklerinin toplamidir. Bu tanimda insanin yetenekleri
yarattif1 metinlerin 6zellikleriyle birlestirilmistir. Karaulov'un ayirmis oldugu bu {ig
diizey dilbilimin icinde yer alan ve tamamen bagimsiz meseleler olarak ayri ayri her
zaman varliklarimi siirdiirmiislerdir. Metinlerde anlam tasiyici araglarin sistemli bir
bi¢gimde tamimlanmasi her zaman dilbilimin temel gorevi olmustur. Bu arastirma
yaklagiminin temelinde Sassure’tin “her metnin arkasinda bir dil sistemi vardir” diistincesi
yer almaktadir. Karaulov'un smiflandirmasinda gercekligin yansitilmasi olarak verilen
metinlerin igerik yonii ile ilgili ikinci diizey de dilbilimin ilgilendigi konular arasindadir.
Dilbilimsel arastirmalarda anlamdan bilgiye dogru bir genisleme, bir gegis s6z konusudur
ve Karaulov bu gecisi bilissel olarak adlandirmaktadir. Metinlerin pragmatik yonii, yani
belirli bir amaca yonelik oluslar1 insanin dilsel eylemlerinin aragtirilmasindan genis
anlamda onun eylemleriyle ilgili sonuglar ¢ikarmaya, tespitler yapmaya yarar. Karaulov
dilsel kisilik kurammin temeli olarak bu ii¢ diizeyi sentezleyerek Sassure’iin yukaridaki
diistincesini “her metnin arkasinda bir dilsel kisilik vardir’ bigiminde degistirir. Karaulov,
dilsel kisiligin yapisini ii¢ temel diizeyde ele alir:

1. Dil tagtyicist igin ana diline normal diizeyde hakim olmayi, arastirmaci igin ise

belirli anlamlarin bicimsel ifade araglarinin geleneksel tasvirini 6ngoren dilsel ve
anlamsal diizey (verbalno-semantigeskiy uroven’);

2. Birimlerini, her dilsel bireyde degerler hiyerarsisini yansitan farkli derecede (daha
¢ok veya daha az diizenli ve sistemli bir diinya goriisiinde bigimlenen anlayislarin,
tikirlerin, kavramlarin olusturdugu bilissel diizey (kognitiviiy uroven’). Dilsel
kisiligin yapisindaki biligsel diizey ve onun incelenmesi, anlamin genislemesini ve
bilgiye gecisi ongoriir, dolayisiyla dil aracilifiyla, konusma ve anlama siireci
araciligiyla arastirmaciya bilgiye, bilince, insani tanima siirecine dogru gecis
olanag vererek kisiligin entelektiiel alanin1 da kapsar.

3. Amag, gerekce, menfaat, hedef ve niyet gibi kavramlar1 barindiran yararci diizey
(pragmaticeskiy uroven’). Bu diizey dilsel kisiligin incelenmesinde onun dilsel
eylemlerinin degerlendirilmesinden diinyadaki gercek eylemlerin kavranmasima
dogru diizenli ve bazi sartlara bagh gecisi saglar (Karaulov, 1989).

Bu kurama bagli olarak yapilan tanimlamaya gore bireysel dil, ayr1 dil tasiyicilarinin
dilinde bulunan sabit yapisal dil 6zelliklerinin toplamidir. Bireysel {islup ise ayr1 dilsel
kisiliklerin (yazar, bilim adami, konusan herhangi bir insan) isleve, tiire ve bireye bagh
uslup cesitleri gibi dil disi temellerin de etkisiyle bi¢imlenen anlatim 0Ozelliklerinin
toplamidir. Bireysel {islup metin ve yaraticisi arasinda araci roliinii iistlendigi icin farklh

38



2015, Dil ve Edebiyat Egitimi Dergisi, 13, 35-43.
2015, Journal of Language and Literature Education, 13, 35-43.

diizeylerden olusan bir biitiindiir. Ayn1 zamanda bireysel iislup, dilin herhangi bir
islevsel tislubu gercevesinde, metin olusturma eyleminde, metnin yapisinda, anlaminda
ve yararciliginda beliren dilsel kisiligin tislubudur (Kotyurova, 2003).

Karaulov, dille insan arasinda ara bir dilin varligindan s6z eder. Bu da, bazi terim-
kavramlar yardimiyla kategorize edilebilen diisiince dilidir. Imgeler (gdrsel imge,
gorilintii), gestalt’lar (diistincelerin organize edildigi yapilar, kavrama, algilama siirecleri,
duygular, motor kabiliyetler ve dil), frame’ler (insanin bir tiir biitiinliik gergevesi iginde
diinyada kendi anlamini1 kavramaya calistig1 diistinceler), hareketli tasarimlar (hareketli
imgeyi olusturan eylemlerin toplami), resim (sistemli bir yontemle diizenlenmis kavrayis
imgeleri), formiiller, diyagramlar, sozciikler bu tiir terim-kavramlardandir. Biitiin bu
anlayis (mental) birimleri iletisimin meydana geldigi durumla baglantihidir. Konusanin
dilsel kisiligini inceleyen arastirmaci sdylemin yani sira iletisimin meydana geldigi
sartlari, dil dis1 6geleri de dikkate almalidir. Dilsel kisiligi aragtirarak ¢agdas bilim adami
metnin dilinin yani sira, metin iistii 0geleri de goz oniinde bulundurarak zihinsel dil
olusumlarini da inceler. Bu sekilde yazarin dile hakim olma 06zelliklerine, kisiligin essiz
(digerlerine benzemeyen) diinya goriisiine ve yapitin amacma ulasmak miimkiindiir.
Karaulov'un ortaya attignt bu dilsel kisilik tanimimin biraz genellestirici oldugu
sOylenebilir. Fakat bilimsel paradigmalarin degismesi iizerine dilbilimciler insan tizerine
daha fazla yogunlasirlar ve onu farkli bilimsel agilardan ele alirlar. Bilim adamlar:
konusanin dilindeki psikolojik, sosyal, kiiltiirel, dilbilimsel, didaktik, vb. 6zellikleri, insan1
ve dolayisiyla onun sOylemini bigimlendiren etkenler olarak irdelemeye calisirlar.
Dilbilimde insan odakli yaklasim ortalama bir dil tasiyicisina kars: da ilgi uyandirmistir
(Tihonenko, 2013, s. 163).

Karaulov'un gelistirdigi ti¢ diizeyli dilsel kisilik modeli bir¢ok bilim adami tarafindan
kabul edilmekle birlikte bazi arastirmacilar tarafindan da ¢ok genellestirici bir kisilik
tipini yansitmasi ve belirli bir kisiligin arastirilmasinda her zaman uygulanamayacag:
konusunda elestirilir. Ornegin, boyle bir elestiri yonelten V.D.Lyutikova, her kisiligin
kendi icinde kalic1 ve degisken unsurlari birlestirdigini, dis ve i¢ etkilere acgik oldugunu
vurgulayarak “dilsel kisiligi belirli bir insan icin tipik olan dilsel 6zelliklerin toplamu
olarak kabul etmek gerektigini” ileri siirer (Lyutikova’dan aktaran Stepanova, 2012, s.
187).

Dilsel kisilik kavramina farkli tanimlamalar getiren bilim adamlari da vardir. Ornegin,
dilsel kisiligi bir fenomen olarak inceleyen N.K.Frolov’a gore dilsel kisilik kavrami
insanin kendi diisiince davranislarini, bir veya birka¢ dili bilmesini kendi kendine
kavrama (idrak etme) olgusunu arastirmay: gerektirir. Dilsel kisilik fenomeni belirli bir
bireyin soylemsel eylemlerinde {istiin yeteneklerinin belirmesidir (Florov’dan aktaran
Stepanova, 2012, s. 187).

Bir baska arastirmaci olan M.Panov ise dilsel kisiligi bir bireysellesme, yani ayr1 ele alinan
bir dil tasiyicisinin kendi sdylemsel yapitlarinda (metinlerinde) dilsel yeteneklerinin
ortaya ¢ikan durumu olarak ele almaktadir (Panov’dan aktaran Asimova, 2013).

Dilsel kisilik kavrami bireysel iislup ve bireysel dil kavramlariyla yakindan baghdir. Bu
iki kavram da bilim adamlari tarafindan ¢ok farkli bigcimlerde tanimlanir ve yorumlanir.

Bireysel tislup kavrami A.ILEfimov ve V.V.Vinogradov'un ¢alismalarinda bigimlenmeye
baslar. Efimov “yazarmn tislubu” kavrami iizerinde c¢alisarak onu “edebi yapit
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olusumunda yazar tarafindan islenen ve uygulanan soz araglarinin bireysel olarak
diizenlenme sistemi” bic¢iminde tamimlar. Baska bir deyisle bireysel {iislup yapitin
icerigiyle bagl ve dolayisiyla yazarin diinya goriisiinii yansitan “yazara 0zgii sozciik
secim ve kullanim aliskanligi”dir. Ayrica Efimov {islup calismalar: siirecinde yazarin
edebi ifade araglar1 sistemine katmis oldugu yeni, bireysel 6zelliklerin tespit edilmesinin
gerekli oldugunu belirtir (Efimov’dan aktaran Naptsok, 2005, s. 329).

V.V.Vinogradov ise yazarimn bireysel tislubunu belirli bir donemde edebiyatin gelisimine
0zgii sOzel ifade araglarinin bireysel ve estetik kullanim sistemi olarak tanimlar.
Vinogradov, edebi yapitlarin dilbilimsel agidan incelenmesinde bireysel tislup
kavraminin temel olarak alinmasi gerektigini vurgular. Ayrica Vinogradov yazarin
bireysel iislup sorununun, yazarin yaraticiliginin farkli donemlerine ait yapitlarinda bile
degismeden yer alan ifade araglari sisteminin, tislupsal cekirdegin belirlenmesiyle
yakindan bagl olduguna dikkat ¢eker (Vinogradov’tan aktaran Naptsok, 2005, s. 329).

N.Fateyeva bireysel tislubu, belirli bir yazarin yapitlarina 6zgii ve bu yapitlarda ortaya
¢ikan yazarin dilsel ifade bigimini essiz kilan dilbilimsel igerik ve bicim 6zellikleri sistemi
olarak tanimlar. Uygulamada bu terim (hem nazim hem nesir olmak iizere) edebi yapitlar
igin kullanilmaktadir. Edebiyat kurami gergevesinde bireysel dil ve bireysel tislup
terimleri arasindaki fark su sekilde ifade edilir: bir yazarin bireysel dili kavramindan
yazarin kronolojik siraya gore (ya da metinler yeniden diizenlendiyse yazarin kendisinin
onayladig1 siraya gore) yaratti1 biitiin metinlerin toplami anlasilmaktadir. Bireysel tislup
kavramindan ise metinlerin 6zellikle bu siralama ile ortaya ¢ikmasini saglayan belirli bir
yazarin derin, baskin ve sabit metin olusturma degerlerinin toplami anlasilimaktadir
(Fatayeva).

Son yillarda dilbilimsel poetigin en 6nemli ilgi alanlarindan biri olan bireysel dil ve
bireysel tislup kavramlar: arasindaki iligki ile ilgili ¢ok gesitli bakis agilar: igerisinden iki
temel egilim dikkat ¢ekmektedir. Birinci egilime gore bireysel dil ve bireysel iislup
arasindaki iligki yiizeysel ve derin yap iliskisi bicimindedir. Bireysel dili olusturan
ylizeysel, birbirine bagli ¢ok sayida dilsel etken, islevsel temellerle yazarin “dilsel
hafizasma” ve “dilbilimsel diisiince genetigine” giderler ve neticede yazarin “siirsel
diinyasmni1” diizenleyen asamali degismeyen yapilar (invariant) sistemine dahil olur
(Fatayeva).

Bireysel iislubun bir biitiin olarak tanimlanmasinda basvurulan ikinci egilim islevsel ve
baskin etkenler yaklagimidir (funktsional’no-dominantniy podhod). Bu yaklasimi
gelistiren S.T.Zolyan'mn c¢alismalarinda baskin etken (dominant) “metnin O6geleri ve
birimleri arasindaki siradan islevsel iligkileri degistiren metin etkeni ve tislup 6zelligi”
olarak tanimlanir. Zolyan’a gore siirsel bireysel dil de, birbirine bagh baskin etkenler ve
onlarin islevsel alanlar1 sistemi olarak tanimlanabilir (Zolyan’dan aktaran Fatayeva). Bu
yaklagsima gore yazarin siirsel diinyasi belirli bir baskin etken etrafinda yogunlasan
alanlara veya konulara ayrilir. Bu yapilara ayrilma, metinlerde ifade edilen “gerceklik
alanlariyla” uyumlu olmayabilir. Bu uyumsuzluk o yazarin belirli dilsel araclarin
kullanimiyla ortaya ¢ikan siirsel diinyasmin bireysel ozelliklerini belirleyecektir. S6z
konusu yaklagimin amaci da bu araglarin ve tiim bireysel dilin tasvirini yapmaktir.
Metinde herhangi bir iislupsal olay1 (yontemi) ayirip onun baskin 6zelligini (6nemini
veya gerekgesini) ve islevsel alanmi (bu yontemin temelinde yatan dilsel araglari)
belirlemenin yeterli olacag: diisiiniiliir (Zolyan’dan aktaran Volkova, 2001).
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O.S.Ahmanova'nin Slovar’ Lingvistigeskih terminov ‘Dilbilim Terimleri Sozligii® adh
calismasinda bireysel dil su sekilde tanimlanir: 1. (bireysel konusma, bireysel dil). Bir
bireyin konusmasini olusturan bireysel (mesleki, sosyal, bolgesel, psikolojik ve fiziksel)
Ozelliklerin toplami; dilin bireysel ¢esidi. 2. Belirli bir zaman diliminde iki kisinin iletisim
siireci igerisinde olusabilecek soylemlerin toplami (Ahmanova, 1969, s. 165).

Bolsaya Sovetskaya Entsiklopediya ‘Biiyiik Sovyet Ansiklopedisi'nde bireysel dilin soyle
bir tanimina yer verilir: Idiolekt [Yunanca idios ‘kendi, kendine has, 6zel’ ve (dia)lekt
sozciiklerinden olusur] bireysel dil, belirli bir zaman diliminde bir bireyin dilsel
aligkanliklari. Karsilikli olarak birbirini anlama iligkileriyle bagl bulunan bireysel dillerin
toplam1 temeline dayanarak mesleki, sosyal ve bolgesel diyalekt ve jargonlar gibi farkl
dilsel birliklere sahip dilbilim olaylar1 belirlenir. Kural olarak ayni kisi farkli iletisim
durumlarinda farkh dilsel araglar kullandig1i igin bireysel dil soyut bir kavramdir
(Idiolekt).

V.A.Vinogradov Lingvisticeskiy Entsiklopedigeskiy Slovar’ ‘Ansiklopedik Dilbilim
Sozliigii'nde bireysel dili, bir dilin belirli bir tasiyicisinin diline 6zgii bicimsel ve tislupsal
ozelliklerin toplami olarak tanimlar. Dilin herhangi bir dilsel 6zelliginin gruplara veya
konusan birliklere ait oldugu bolgesel ve sosyal degiskelesmesinden farkli olarak bireysel
degiskelesmesini belirtmek igin diyalekt terimi modeline gore olusturulan bir terimdir.
Dar anlamda bireysel dil, belirli bir dil tasiyicisinin sadece belirgin dil 6zelliklerini kapsar.
Bireysel dilin bu agidan arastirilmasi her seyden 6nce ortak ve bireysel dil 6zelliklerine
(tisluplara) dikkat ceken poetik alani i¢in giincel bir konudur. Genis anlamda bireysel dil,
bir dilin bireyin agzinda gerceklesmesidir, yani konusanlar tarafindan meydana getirilen
ve dil sistemini O0grenmek amaciyla dilbilimciler tarafindan arastirilan metinlerin
toplamudir. Bireysel dil her zaman belirli dilsel olusumlarin (yazi dili, bolgesel veya sosyal
diyalekt) en kiiciik temsilcisidir, onun yapi, norm ve kullaniminin en belirgin, ortak
ozelliklerini kendinde toplar (Idiolekt).

Bireysel dil ve bireysel {islup kavramlarmin iliskisine degindigi c¢alismasinda L.P.
Yakupova farkli tanumlara yer verir. Rus yazar1 V.P.Nekrasov'un “V okopah Stalingrada”
(1946) (Stalingrad Siperlerinde) adli hikayesi {izerinde yapti$1 uygulamali ¢alismada
bireysel dil i¢cin V.A.Vinogradov'un yukarida vermis oldugumuz tanimini, bireysel tislup
i¢in ise V.V.Ledeneva'nin tanimini esas alir. Ledeneva’ya gore bireysel tislup, dilsel kisilik
tarafindan bireysel dil araglariyla cesitli sunum yontemlerine yonelik bireysel olarak
olusturulan tutumlar sistemidir (Ledeneva’dan aktaran Yakupova, 2013, s. 210).
Yakupova calismasinda sunum yontemleri olarak sadece dilsel araclari degil, ayni
zamanda sozciik birlestirme yontemlerini, konu ve tiir se¢imini, metin diizenleme
yontemlerini, yazarin metin iginde belirme 6zelliklerini de dahil eder. Arastirmaciya gore,
bireysel iislup kavraminin temelini belirgin 6zellik gorevini goren herhangi bir aracin
seciminde yazarin tercihini tespit etmek olusturur. Tercih, yazarmn sunum yontemi ve
bicimlerine olan tutumunun diizenliligini gosterir, dolayisiyla yazarin sanatsal
bireyselligini, onun diinya goriisiinii olusturur ve onun sanatsal alanina yansir. Sanatsal
alan da bireysel dil araciligiyla bigimlenir (Yakupova, 2013, s. 211-212).

Bireysel iislup her seyden 6nce estetik alanda dilin bireysel kullanim1 aracili§iyla bireysel
diinya goriistinii yansitan yazarin dilsel kisiligini gerceklestirir. Yazarin diinya
goriistiniin belirgin 6zellikleri metnin tiim dilsel ve yapisal diizeylerine yansir. Ayrica
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yazarin gercekligi kavrayis bicimini ve metnin yararciligini ortaya koyma siirecinde dilsel
acidan Ozellikle en aktif 6gelerin se¢imini gerektirir.

Bireysel iislupla ilgili ¢ok farkli tamimlar yapilsa da temel ozellikleri olarak sunlar
gosterilebilir:

- Bireysel tislup, yapisal olarak bir biitiin olusturan ve icten birbirine bagh bulunan
sozel ifade araglar1 ve bicimleri sistemidir;

- Sozel ifade diizeyinde yani yaraticligin son asamasinda yapilan segimlerin
uruniidir;

- Dil 6gelerinin kisiye 0zgii tercih, birlestirme ve gerekgeli kullanim prensiplerine
gore uygulanmasi sonucu ortaya ¢tkan bir sistemdir (Asimova, 2013)

Son yillarda bireysel iislupla ilgili yapilan calismalarda yazarin karsilagtirmali bireysel
alanin1 olusturan ve onun diinya goriisiinii yansitan bireysel imgeler, 6zel anlamlar
sistemi kullanildig1 goriilmektedir. Bu sebeple bireysel iislup kavrami yazar tarafindan
secilen ve islenen dil araglariyla yakindan baghdar.

Sonug

Bireysel dil, bireysel tislup ve dilsel kisilik kavramlar: birbirine ¢ok yakin, fakat esanlamli
olmayan kavramlardir. Bunlarin arasinda bireysel dil, genel bir dilbilimsel terim olarak
dilbilimde uzun stiredir varhigini stirdiirmektedir ve anlami1 az veya ¢ok sabittir. En genel
tanimiyla bireysel dil ayr1 olarak her insanin kendine ait dil 6zelliklerinin toplamidir.
Dilsel kisilikle ilgili Karaulov'un {i¢ diizeyli tanim1 esas alinmaktadir. Buna gore dilsel
kisilik dile hakim olma derecesine, diinya goriisiiniin 6zgiinliigiine ve belli bir amaca
yonelik oluslarina gore ayirt edilen metinlerin olusumunu ve algilanisini saglayan insan
ozelliklerinin toplamidir. Arastirmacimin hangi yaklagimi esas aldigmma baglh olarak
bireysel dil/ bireysel {islup ayrimi ¢ok farkli olabilir. Fakat bir¢ok dilbilimcinin de kabul
ettigi gibi bireysel tislup kavrami bireysel dil kavramindan daha genistir ve bireysel dilin
degerler dizisini olusturmaktadir. Bireysel iislupla ilgili ¢ok farkli goriislerin ortaya
atilmis olmasinin en temel sebebi bu kuramin heniiz gelisme asamasinda olmasidir.

Kaynakca
Ahmanova, A. S. (1969). Slovar’ Lingvistigeskih terminov. Moskva: Sovetskaya entsiklopediya.

Asimova, A. F. (2013). Idiostil’ kak proyavleniye yazikovoy licnosti avtora na primere romana
“Doktor Jivago”. Vestnik Mininskogo Universiteta, No: 3. 29.05.2014 tarihinde
http://www.mininuniver.ru/mediafiles/u/files/Nauch_deyat/Vestnik/2013-
12%203/Ashimova.pdf adresinden alindu.

Fatayeva, N. Idiostil’ (Individual'miy stil’). Entsiklopediya krugosvet, Universal’naya naugno-
populyarnaya onlayn-entsiklopediya. 29.05.2014 tarihinde
http://www krugosvet.ru/enc/gumanitarnye_nauki/lingvistika/IDIOSTIL_INDIVIDUALNI_S
TIL.html?page=0,0 adresinden alindx.

Idiolekt. Lingvistieskiy Entsiklopediceskiy Slovar’. 29.05.2014 tarihinde http://lingvisticheskiy
slovar.ru/description/idiolekt/206 adresinden alindi.

42


http://lingvisticheskiy/

2015, Dil ve Edebiyat Egitimi Dergisi, 13, 35-43.
2015, Journal of Language and Literature Education, 13, 35-43.

Idiolekt . Bolsaya Sovetskaya Entsiklopediya.29.05.2014 tarihinde

http://slovari.yandex.ru/~xuurn/bC3/Vanoaext/ adresinden alindi.

Karaulov, Y. N. (1989). Russkaya yazikovaya li¢nost’ i zadaci yeyo izugeniya (Vstupitel' naya stat’ya).
Yazik i lignost (s. 3-8). igcinde Moskva. 29.05.2014 tarihinde
http://destructioen.narod.ru/karaulov_jasikovaja_lichnost.htm adresinden alindi.

Kotyurova, M. P. (2003). idiostil’, individual'niy stil’, idiolekt. Stilisticeskiy entsiklopediceskiy slovar’
russkogo yazika, pod red. M. N. Kojinoy, Moskva: “Flinta”, “Nauka”. 29.05.2014 tarihinde
http://stylistics.academic.ru/36/ Vlanoctnans, MHAMBUAYaABHBIN_CTUAB,_MAMOAEKT adresinden
alindi.

Maslova, V. A. (2004). Lingvokul turologiya. Moskva : Academia.

Naptsok, M. R. (2005). Idiostil’, Idiolekt, Slovotvorgestvo: k voprosu o sootnosenii ponyatiy. Nauka.
Obrazovaniye. Molodyoj’: Materiali Il Nau¢noy Konferentsii molodih ugyonih AGU (10-11 fevralya

2005 goda), (s. 329-332). 29.05.2014 tarihinde
http://window.edu.ru/resource/792/60792/files/nauka_obraz_molodeg.pdf adresinden alind1.

Stepanova, Y. V. (2012). Yazikovaya licnost’ i aspekt1 yeyo izugeniya . Vestnik Tyumenskogo
gosudarstvennogo universiteta, No: 1, 186-192.

Tihonenko, O. D. (2013). Kategorii “Idiolekt”, “Idiostil”, “Yazikovaya lignost’” i Metodiki ih
Lingvistieskogo Opisaniya v Kontekste Izugeniya Yazika Hudojestvennoy Literatur1. Vestnik
KRSU, Tom 13(No:9), s.159-164.

Volkova, E. V. (2001). Motiv v poeticeskom mire avtora: na materiale poyezii V.F.Hodaseviga,
dissertatsiya kandidata filologiceskih nauk: 10.01.08, RGB OD 61 02-10/767-0. Moskva.29.05.2014
tarihinde http://www.dslib.net/teoria-literatury/motiv-v-pojeticheskom-mire-avtora-na-
materiale-pojezii-v-f-hodasevicha.html adresinden alindi.

Yakupova, L. R. (2013). O sootnosenii ponyatiy “idiolekt” i “idiostil’”. Vestnik VEGU, No: 3 (65), 209-
212.

43


http://destructioen.narod.ru/karaulov_jasikovaja_lichnost.htm
http://stylistics.academic.ru/
http://www.dslib.net/teoria-literatury/motiv-v-pojeticheskom-mire-avtora-na-materiale-pojezii-v-f-hodasevicha.html
http://www.dslib.net/teoria-literatury/motiv-v-pojeticheskom-mire-avtora-na-materiale-pojezii-v-f-hodasevicha.html

