TURAN-SAM(TURAN-CSR)
YIL: 2012 * CILT: 4 * SAYI: 15 * YAZ, 2012
YEAR: 2012 * VOLUME: 4 * ISSUE: 15 * SUMMER, 2012
TURAN STRATEJiK ARASTIRMALAR MERKEZi DERGISI
(JOURNAL OF TURAN CENTER FOR STRATEGICAL RESEARCHES)
www.turansam.org

L\
(15)
PAMUKKALE (HIERAPOLIS)’DE BULUNAN ON-TURK DAMGALARI:
“EM-AM” DAMGASI iLE “OK VE OG” DAMGALARI

Dog. Dr. Tiirkan ERDOGAN”
Umit SIRACI?*

OZET

Bu makalede Denizli ilinin Pamukkale (Hierapolis) bolgesinde yiizey
arastirmalar1 sirasinda tarafimizdan bulunan {i¢ farkli On-Tiirk damgasi; “EM-AM”
damgas1 ile Oguz damgalart (OK ve OG damgasi) konu edilmektedir. Makale
yazarlarimin daha c¢ok akademik alan ve ilgileri cergevesinde ele alinan calisma,
Denizli damga buluntular1 6rneginde sadece tanitici-aydinlatici bir gerceve sunmayi
amaglamaktadir. Bu nedenle damgalara yonelik dilbilimsel okuma bi¢imi/bigimleri
calisma kapsaminda tutulmus ve irdelenmesi bu akademik alandaki arastirmacilara
brrakilmastir.

Anahtar Kelimeler: Ana Tanriga Kibele, Damgalar, Em-Am Damgasi, Gog,
Ok ve Og Damgasi, Tiirk Kiiltiiri.

(PRE-TURK SEALS DISCOVERED IN PAMUKKALE (HIERAPOLIS): “EM-
AM” AND “OK-OG” SEALS)
ABSTRACT

This article treats three different Pre-Turk seals — “EM-AM” seal and Oguz
seals (OK and OG) — discovered by us during the surface researches carried out in
Pamukkale (Hierapolis) region of Denizli. The article which revolves around the
academic field and interests of the authors aims to present a descriptive-illuminating
frame in the sample of seals found in Denizli. For this reason, while linguistic reading
forms/types for seals are included, analysis is left to the researchers in this field.

Keywords: Migration, Mother Goddes Cybele, Em-Am Seal, Ok and Og
Seals, Seals, Turkish Culture.

GIRIS

Bu c¢alisma, Denizli ilinin Pamukkale (Hierapolis) bolgesinde ylizey
aragtirmalar1 sirasinda tarafimizdan bulunan ii¢ farkli On-Tiirk damgas1 hakkinda bilgi
vermeye yoneliktir. Bu damgalardan birincisi, Hierapolis’teki mevcut Kibele
tapinaginda  buldugumuz  “EM-AM”  damgasidir. Diger damgalar ise
Hierapolis/Pamukkale Antik Havuz’da buldugumuz OK ve OG Tiirk damgalaridir.

203 pamukkale Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii Ogretim Uyesi, Kimkli-
Denizli/TURKIYE
204 Aragtirmaci-Yazar/TURKIYE
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Oncelikle metodolojik agidan belirtmemiz gerekir ki bu alana ilgi duyanlarin
da bildigi tizere Tirkiye’de Tiirk damgalart hakkinda akademisyen-bilim
insanlarindan ziyade diplomasiz-amator-akademi dis1 arastirmacilar daha yogunluklu
bir ¢aba igerisindedirler. Bilim aktarmaciligi, Bati merkezli bir paradigmaya
bagimlilik ve Bati-merkezli {iretilmis bilginin ancak bilimsel olacagina iliskin kor-
inanis gibi daha siralayacagimiz birgok etmen, bu alanda zaman igerisinde ne yazik ki
bir ilgisizlik ve bilimsel bosluk yaratilmasina neden olmustur. Bu baglamda
konumuzla ilintili olarak damgalarin bilimsel agidan incelenmesi hususunda su ana
kadar ti¢ bilimsel engelin-sinirliligin varligindan s6z edebiliriz:

Birincisi, Tiirk diinyasinin gerek cografi yaygmligint gerekse tarihsel zaman
araligindaki uzunca ge¢misini diislindiigiimiizde damga buluntularinin sayisal azligi
ve mevcut buluntularin ise yogun bir kisisel emek-¢abay1 gerektiriyor olmasidir.
Ikincisi, bir damgay1 okumak, adlandirmak ve anlamlandirmak disiplinleraras1 bir
bakis agisini, disiplinleriistii-karsilagtirmali bir yaklagimi, farkli dil ve lehgelere sahip
olma yetisini gerektirmektedir. Ugiinciisii ise, damgalarin anlam ve isimlendirilmeleri
ile ilgilidir. Turk kiiltiir cografyasinda aymi sekle sahip bir damgaya, tarihsel-
toplumsal ve ekonomik kosullara bagli olarak farkli yasam bi¢imi ve diisiince yapisina
sahip bireyler tarafindan zaman igerisinde farkli anlamlar yiiklenebilmekte veyahut bu
damga farkli adlarla anilabilmektedir. Ote yandan bir damganim Tiirk lehgelerinde bir
“ses” olarak varlik gostermesi de ¢esitlilik arz edebilmektedir. Sozgelimi Orhun
alfabesinde sesi bilinen ve yaziya aktarilan bir damgayi, Cuvas ya da Yenisey
alfabesinde bulmak miimkiin olmayabilir. Bu husus, konu ile hem-hal olan bilim
insaninin hem dil hakimiyetini hem de ayn1 zamanda dilbilim ve anlambilim arasinda
diyalojik bir bagmtiy1 géz Oniinde bulundurmasmi gerekli kilmaktadir. Son
zamanlarda yazili literatiiriin (her ne kadar sinirli sayida olsa da) yani sira kisisel web
siteleri, sosyal medya gibi bilgi-iletisim teknolojileri araciligi ile Tirk damgalar
hususunda siber uzayda da bir bilgi-fikir paylagiminin varligi goze ¢arpmaktadir. Bu
durum, umut verici olmakla beraber bu alanda bilimsel bir oydagmanin (consensus)
saglanmasi noktasinda heniiz yetersiz diizeydedir denilebilir. Ozetle, giiniimiizde
damgabilimin kurumsallagmasi; basli basina bilimsel bir gerekliliktir, ancak bu siirecte
mesafelerin kaydedilmesi epey bir zaman ve emek birikimini gerektirmektedir.
Belirttigimiz sdzkonusu metodolojik-epistemolojik sinirliliklar dahilinde amator bir
anlayls ve emege dayanan bu g¢alismanin; Denizli damga buluntular1®® orneginde
sadece tanitici-aydinlatict bir ¢cerceve sunmay1 hedefledigini belirtmek isteriz.

1. PAMUKKALE (HIERAPOLIS)-KiBELE TAPINAGINDA BULUNAN
“EM-AM” DAMGASI

Bugiinkii adiyla Pamukkale olarak bilinen Hierapolis Denizli ilinin 18 km
kuzeyinde yer alan antik bir kenttir. Kaynaklara gore kent, M.O. 190 yilinda Bergama
krali II. Eumenes tarafindan kurulmustur. (1) M.O. II. Yiizyllda Roma egemenligine
giren Hierapolis, daha sonra Bizans doneminde de merkezi 6nemini korumustur. M.S.
80’li yillarda Hz. Isa’min havarilerinden olan, Aziz Philippus’un burada &ldiiriilmesi
olayi, Hiristiyanlar i¢in kenti daha da kutsal hale getirmistir. Herapolis’in XII.
yiizyilda Tirklerin egemenligine gectigi sOylenmektedir. (2) Kentin adini,

205 Damgalar, farkl1 yiizey arastirmalar1 sirasinda Arastirmaci-Yazar Umit Siraci tarafindan
bulunmustur.
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Bergama’nin kurucusu Telephos’un karisi Amazonlar kralicesi Hiera’dan aldigi
bilinmektedir. Hierapolis’in biinyesinde bircok tapiak ve dinsel yap1 barindirmasi
onun “kutsal kent” olarak anilmasina yol agmistir. Arkeoloji literatiiriinde
Hierapolis’in bu sekilde anilmasinda siiphesiz ana tanriga Kibele tapmaginin
bulunmasi da miithim bir rol oynamistir diyebiliriz. Bazi kaynaklar Hierapolis’in bir
Frigya kenti oldugunu ileri siirerler. (3)

Ana tanrica Kibele, Anadolu’daki birgok halk ic¢in bereketi, bollugu,
verimliligi, cogalmay1 simgelemektedir (Fotograf 1). Tasidigi bu nitelikleri ile ana
tanrica Kibele aslinda topragin ana simgesidir. Kibele sadece topragin degil, yirtici
hayvanlarin koruyucusu ve vahsi doganin da simgesi konumundadir. Toprak, doganin
kendini bitimsiz olarak yenilemesinde nasil ki rol oynuyorsa anaerkil toplum
diizeninin egemen oldugu kiiltiirlerde de erkek degil, bilakis kadin; {iremenin ve
cogalmanin asil kaynag olarak kabul gérmiistiir. Bu kabul, zaman igerisinde 6zellikle
Bati toplum diisiincesinde kadinin doga ile erkegin de kiiltlir ile 6zdeslestirilmesi
anlayisini1 beraberinde getirmistir.

Fotograf 1: Hierapolis Kibele Tapimmagindan Bir Goriintii

Kibele inang¢ kiiltlirtiniin ilk hangi uygarliga ait oldugu hususunda farkli
gorlisler mevcuttur. Bazi kaynaklara gore Kibele’nin ana tanriga olarak tarih
sahnesinde yer almasi Frig donemine denk gelmektedir. Baz1 kaynaklar ise Kibele’nin
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esasta Stimerlerin tanrigasi oldugu ve daha sonra buradan Anadolu’ya gectigi yoniinde
farkli gorisler ileri siirmektedir. Bununla ilgili bir diger tartisma ise ge¢ Hititlerdeki
Kubaba adli tanriganin Friglerin tanricasi Kibele (Kubileya) ile ayni olup olmadigi
hakkindadir. (4) Avrupa merkezli siyasal diisiincede her ne kadar bir mitolojik 6ge
olarak Kibele, Grek kiiltiiriine mal edilse de aslinda Kibele’nin Grek kiiltiiriine gegisi
sonraki tarihlerde miimkiin olacaktir. Bununla ilgili mitolojik dykiiye gore Kibele,
Tanr1 Zeus’u Girit’te doguracaktir. Bazi mitolojik Oykiilerde ise Zeus’un Kadmos
(Honaz) Dagi’nda (5) dogduguna dair bilgilere rastlanmaktadir.

Hierapolis’teki mevcut Kibele tapinaginda buldugumuz (bugiline kadar fark
edilmemis olan) kazili “EM-AM” damgas1 bir Tiirk damgasi1 olarak bilinmektedir.
Sosyolojik agidan bakildiginda damgalar, yazili tarih 6ncesi bir kimlik ifadesinin ve
bir varolussal miicadelenin sembolik anlatimidir denilebilir. Bir anlamlandirma
sistemi olarak damgalar, bir toplumun kendi kendisi hakkindaki bilincini temsil
etmektedir. Bu yoniiyle damgalar, sadece toplum i¢in degil, bireyin evreni sosyo-
kiiltiirel acidan da yeniden anlamli kilmasinda 6nemli bir rol oynamistir. S6zkonusu
nitelikleri ile damgalar, Tirk topluluklari i¢in adeta biligsel bir rehber islevini
gormiislerdir. Damgalar, yazili tarith Oncesi Tiirk sozlii tarihinin temel sembolik
basamaklaridir. Aksoy’un verdigi bilgilere gore damgalarin bazilari, Tiirklerin ilk
alfabesi olan Runik alfabesinin bazi harflerini meydana getirmistir. Tiirk adinin yazili
oldugu giliniimiizdeki en eski belge olan Orhon Abideleri de runik alfabe ile
yazilmistir. Yani Tirklerin hali, kilim, mezar gibi eserlerde kullandiklar1 damgalar,
bazen harf, bazen arma, bazen siis, bazen de bir statii araci olarak karsimiza
cikmaktadir.” (6) Bu nedenledir ki bilimsel agidan bir semboliin-simgenin algilanmasi
ve yorumlanmasi, tarihsel ve toplumsal olarak ele alinmay1 gerektirir. Yalnizca kutsal
olan1 degil, yasamin tiim yonlerini kucaklayabilme yonlerinden dolayr damgalar,
toplum ve zaman degisimi acgisindan da elbette ele alinmayi1 gerektirir. Giris
boliimiinde belirttigimiz gibi damgalarin bilimsel agidan yorumlanmasi ve farkl
kiiltiirlerde gecirdigi anlam degisimi, bu yazinin smirlarmi asan derinlikte olup
disiplinleriistii bilimsel ¢aligmalar1 gerektirecek boyuttadir.

Fotograf 2: Kibele Tapimaginda Buldugumuz Em-Am Damgasi
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Kibele tapmmaginda buldugumuz kazili “EM-AM” damgas1 kadim Tiirk
abecesinde yer almaktadir. Hem sesli hem de sessiz damgalarla kullanilabilen ve bize
dogrudan “EM-AM” sesi veren bu damgamizin fotografta goérdiigliniiz Anadolu
varyanti, genelde “Kuzey Kafkasya ve Volga” yakinlarinda sikca “Yenisey ve
“Orkun” bolgelerinde ise daha az kullanilan seklidir. (7) 2 numarali fotografta da
gordiigiiniiz gibi bir yazi degil de tek bir damga olarak kullanilmasi, bunun “bir boya
ya da siilaleye” ait oldugu izlenimini verdigi gibi aym1 zamanda ana Tanriga
Kibele’nin Tiirk abecesinde sembolik bir anlatimin1 da ifade etmektedir. Yukarida
belirttigimiz gibi ana tanriga Kibele, disiligi ve dogurganligi da temsil etmektedir. Her
ne kadar bu damganin kokeni hakkinda bilimsel doyuruculugu olan ayrmtili
incelemeler yapilmamis olsa da eldeki mevcut ¢alismalar dogrultusunda su bilgileri
verebiliriz: Tirklerde Kipgak ve Oguzlarda kadinin disilik organmna “EM”
denilmektedir. “UM-AY” ise hem “dogum ve bereketin” sembolii hem de “yakin
zamanlarda dogan ¢ocugun esi-sonu” (Kasgarli Mahmud — Divanu Lugati’t-Tiirk)
olarak da adlandirilmistir. “EM”, “EMME”, “EMIK”, “MEME” gibi kadinlig: isaret
eden sozciikler de bu kdkenin dogrudan “kadin, dogum, bereket” ile ilgisi oldugunu
gostermektedir. (8) Damganin sekilsel betimlemesinde kadinin disilik organini hatta
daha genel anlamiyla ana rahmini ve dogumu simgeledigi anlagilmaktadir. Bu yoniiyle
bu damga, Tiirklerin yaratilisi nasil anlamlandirdigi ve yorumladigi konusunda da
ayrica bilimsel tartigmalar1 gerekli kilmaktadir. Genel olarak Tiirkler yaratilisi ve
cogalmayi, bazi Kkiiltiirlerde ve inan¢ kaliplarinda oldugu gibi heykeller ve
kabartmalarla degil, damgalar araciligiyla anlatmak ve yorumlamak tercihinde
bulunmuslardir. Ozetle Tiirkler, gorsel anlatimlarla degil, kazili damgalarla daha soyut
bir sembolik anlatimla varolusu anlama ve yorumlama ¢abas1 igerisinde olmuslardir
diyebiliriz.  Asagida 3 nolu fotografta, Hierapolis-Aziz Philippus Mezar Yapisinda
buldugumuz EM-AM damgasinin bir diger 6rnegini gérmektesiniz.

Fotograf 3: Hierapolis-Aziz Philippus Mezar Yapisindaki EM-AM
Damgasi
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Uzun yillar daglarda yasayan ve gecimini hayvan otlatmakla saglayan Frig
halki i¢in Kibele (Kubileya)’nin tasidigi anlam ile ayni kosullar altinda bozkir
kiiltiirlinde bir uygarliga imza atan ve bu uygarligin biitliin izlerini bitimsiz fetih
ruhuyla diinya kitalarina salan Tiirklerin bu “EM-AM” damgasinin igerdigi anlamin
ortiismesi hayli ilgi ¢ekicidir. Hierapolis’teki Kibele tapimaginda kazili buldugumuz
“EM-AM”, Tiirk damgasinin ne zaman hangi tarihte bu tapinak {izerine kazinmis
olacagi ayrica bir tartigma konusudur. Millatan 6nceki yiizyillarda bir¢ok topluluk i¢in
bir ana tanrica olarak kabul edilen bu tapinaga Tiirkler ni¢in bu damgay1 kazimak
thtiyacin1  duymuslardir? Aktardigimiz anlami ile damganin buraya kazinmasi,
tanricanin “Tiirkce” yeniden anlamlandirilmasi eyleminin de Gtesinde bu bolgenin
Tiirk egemenliginde olusunu ifade etmekte midir? Nihayetinde yukarida bahsettigimiz
gibi bu damga, Tiirk varolusunun 6ziinii de temsil etmektedir. Bu sorular elbette
Tiirklerin Anadolu’ya aslinda “bize Ogretilmis” tarihin daha da Oncesinde gelmis
olduklari tezini goz 6niinde bulundurmay1 gerekli kilmaktadir. Yillardir Bati-merkezli
ideolojiklestirmis bilimin bize giiliimseyerek ezberlettigi Anadolu’ya dair Roma ya da
Grek tezinin artik etik-bilimsel veriler 1s1ginda Tiirk bilim insanlari tarafindan ele
alinmasi geregi bir ihtiyacin da 6tesinde zorunluluk arz etmektedir.

2. PAMUKKALE (HIERAPOLIiS)DE BULUNAN OK VE OG/OGUZ
DAMGALARI

UNESCO’nun koruma listesinde bulunan Pamukkale’deki antik havuz, M.S.
692 yilinda depremle olusan ve Roma doneminden kalma bir havuzdur. (9) Kralige
Kleopatra’nin giizelligini bu havuzdan aldig: rivayet edildiginden giiniimiizde havuz,
halk arasinda ayn1 zamanda “Kleopatra Havuzu” olarak da adlandirilmaktadir.

Fotograf 4: Pamukkale Antik Havuzdan Bir Goriintii
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Asagidaki 5 numarali fotografta bu antik havuzun altinda goriintiiledigimiz iki
Tiirk damgas;; OK ve OG damgalar1 yer almaktadir. Kaya iizerine kazili sol tarafta
gordiigiiniiz damga OG damgasi, ayn1 kayada hemen onun sag tarafinda gormiis
oldugunuz damga ise OK damgasidir. Hangi tarihte ve nasil kazindigim
bilemedigimiz bu her iki damga, Anadolu’da bir On-Tiirk tarihinin oldugu konusunda
ipucu/kanit niteligindedir. ilging olan husus, her iki damganin ayni kaya iizerinde
birlikte kazinmis olmasidir. Buluntumuz konusunda daha once goriis aldigimiz
arastirmacilar (10), bize her iki damganin aym kaya iizerinde bulunmasinin aslinda
nadir goriilen bir durum oldugunu belirtmis idiler.

Fotograf 5: Antik Havuz Altinda Buldugumuz Kayaya Kazili OK ve OG
Damgalan

Ayni fotografta gordiigiinliz OK damgasi, Dig Oguz’u temsil etmektedir. Dis
Oguzlar ayn1 zamanda Kipgak Tiirkleri olarak bilinmektedir. Siirekli go¢-akin halinde
olan Dis Oguz’larin (Kipgaklarin) kullandig1 bu damga, bir yon belirtme sekli olup,
diinyanin dort bir yanina egemen olma anlamini da tagimaktadir. Kaynaklara gore
daha sonraki yillarda Kipgaklarin bir kisminin Hiristiyan olmasiyla birlikte OK
damgasi, Avrupa’da hag¢ olarak kullanilmaya baslanmistir. Avrupa’da bugiin gamali
hag olarak kullanilan damganin kdkeni OZ damgasidir. Bu damga Oguz’larda giinesi
temsil etmektedir. OG damgas1 ise I¢ Oguz’lari temsil etmektedir. (11) OGUZ
damgas: olarak bilinen damga, bu her iki damganin yani OK ve OG damgalarinin
karisimindan meydana gelmektedir. Arastirmaci Haluk Tarcan, Antalya Beldibi
magarasinda ve Van’daki PUT kaya resimlerinde buldugu OK (OQ) damgalar: ile
ilgili olarak su tespitlerde bulunur: “Van’daki PUT (Yesil ali¢) kaya resimlerinde ¢ok
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sayida bulunmasi nedeniyle adeta bu, yliksek yaylanin sembolii gibidir; ayn1 damgay1
Akdeniz kiyilarinda gérmemiz, bu damgay1 kullanan biiyiikk bir OQ halkinin Dogu
Anadolu’dan yola ¢ikip Orta Anadolu’da Akdeniz’e kadar yayilmis oldugu fikrini
uyandirir” (12, s.263). Denizli’de ayn1 kayada kazili buldugumuz her iki damga
birlikte ele alindiginda, Tirk’lerin hem Dogu’dan/Asya’dan go¢ ettigi hem de bu
bolgede (Denizli yoresinde) bir yerlesim oykiisiine sahip oldugu anlami ¢ikarilabilir.
Oz deyisle, diin-bugiin silsilesini yani tarih gecmisini de simgeleyen bu damgalari;
“kimlik-benlik ve yasam tarzinin” sembolik isareti olarak yorumlayabiliriz.

Antik havuzda kayaya kazili OK damgasinin bir benzerini, Denizli’de alan
taramasi yaptigimiz bir baska bolgede yine bir kaya tizerinde bulduk. Asagida yer alan
6 numarali fotografta bu damgayi acik¢a gorebilmektesiniz. Bir diger OGUZ damgast
olan OG damgasini ise yine Denizli’de bir baska bolgede bir komutanin mezar tasinda
bulduk. Asagida 7 numarali fotografta kaya tizerine kazili bu damga yer almaktadir.

Fotograf 6: Denizli’de Alan Taramasi Yaptigimz Bir Baska Bolgede Yine
Bir Kaya Uzerinde Buldugumuz Kazih OK Damgasi

i s
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Fotograf 7: Denizli’de Bir Baska Bolgede Bir Komutanin Mezar Tasinda
Buldugumuz OG Damgasi

_ Kurgizistan’in bayraginda da bugiin gordiigiimiiz motif, I¢ Oguz’un kullandig1
OG damgasidir. Bu damga giinlimiizde halen Kirgizistan’daki kece yapimi g¢adir
evlerin tepe penceresinin formunu teskil etmektedir.

Fotograf 8: Kirgizistan-Susamir Bolgesi- Go¢cmen Cadirindan Bir
Goriintii
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Yukarida 8 numarali fotografta Kirgizistan’in Tanr1 daglarindaki Susamir
platosunda yer alan yillar 6nce misafiri oldugumuz bir konar-gocerin halen iginde
yasadigl ¢adirin i¢-formunu gormektesiniz. Cadirin tist-kubbe kisminda “cadir giilii”
olarak da adlandirilan ayni OG damgasimi giiniimiizde halen gérmek miimkiindiir
(Fotograf 9).

Fotograf 9: Gocmen Cadir1 i¢ Kisimdan Bir Goriintii

»

v
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Giiniimiizde “cadir giilii” olarak da adlandirilan OG damgasi, ayrica Tiirklerde
“devlet, egemenlik ve birlik” anlamlarim1 tagimaktadir. Cadirin iist kubbesinin bu
anlam1 tagimasindan olsa gerek tarih boyunca Tiirkler, “devletin temeli ailedir ve
devlet aileyi korur” anlayigina sahip olmuslardir.

KAYNAKCA

1. http://www.pamukkale.gov.tr/tr/content.asp?id=584

2. http://www.kulturvarliklari.gov.tr/TR,44432/pamukkale-hierapolis-
denizli.html

3. http://www.pamukkale.gov.tr/tr/content.asp?id=584

4. http://www.arkeo.org/mitoloji/86-kybele

5. http://www.arkeo.org/arkeoloji/325-laodikeia-antik-kenti-denizli

6. Mustafa Aksoy, http://www.mustafaaksoy.com/tr/damgalarinsosyolojisi-4-

Damgalar

7. Kiirsad Baytok, http://onturk.wordpress.com/

8. Kiirsad Baytok, http://onturk.wordpress.com/

9. http://www.pamukkalethermal.com/

10. Kaynak kisiler; Kiirsad Baytok, Ridvan Bilge.

169


http://www.pamukkale.gov.tr/tr/content.asp?id=584
http://www.kulturvarliklari.gov.tr/TR,44432/pamukkale-hierapolis-denizli.html
http://www.kulturvarliklari.gov.tr/TR,44432/pamukkale-hierapolis-denizli.html
http://www.pamukkale.gov.tr/tr/content.asp?id=584
http://www.arkeo.org/mitoloji/86-kybele
http://www.arkeo.org/arkeoloji/325-laodikeia-antik-kenti-denizli
http://www.mustafaaksoy.com/tr/damgalarinsosyolojisi-4-Damgalar
http://www.mustafaaksoy.com/tr/damgalarinsosyolojisi-4-Damgalar
http://onturk.wordpress.com/
http://onturk.wordpress.com/
http://www.pamukkalethermal.com/

TURAN-SAM(TURAN-CSR)
YIL: 2012 * CILT: 4 * SAYI: 15 * YAZ, 2012
YEAR: 2012 * VOLUME: 4 * ISSUE: 15 * SUMMER, 2012
TURAN STRATEJiK ARASTIRMALAR MERKEZi DERGISI
(JOURNAL OF TURAN CENTER FOR STRATEGICAL RESEARCHES)
www.turansam.org

./
11. Tahsin Parlak, http://uqusturk.wordpress.com/2011/08/21/o0k-0g-ve-oguz-
damgalari/

12. Tarcan H. Tarihin Basladigi On-Tiirk Uygarligi Resmi Tarihin Cokiisii.
Istanbul:2003, s.263.

170


http://uqusturk.wordpress.com/2011/08/21/ok-og-ve-oguz-damgalari/
http://uqusturk.wordpress.com/2011/08/21/ok-og-ve-oguz-damgalari/

