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Bu makalede, fbn Hazovin bakis agistyla, Endiiliis’ teki Mutezile mezhebinin durume sdz
komusu edilmistit. Gerek fbn Hazm’dan hemen somra yagamig olmasi, gerekse Endiiliislii
Mu’tezile bilginleri konusunda verdigi bilgilerin tamamlayici nitelikte olmas: nedeniyle Ebil
Bekir Ibnii'l-Arabi’nin eserlerinden de yararlamirmgtsr. Islam mezhepleri ile ilgili eser veren
birgok Endiilisli bilgin yetigmig olmasma rafmen, bu durum, Tirkee galigmalarda aym oranda
kendini gésterememistir. Endiiliis, Islam mezhepleri agismdan degerlendirildiginde; ilk altr asida
daha cok Bvzailik ve Malikilik gibi fikih mezheplerinin blgede taraftar buldugunu séyleyebiliriz.
Bu donemde, siyasi veya itikadi amaglarla tesekkitl etmis olan [slam mezheplerinin bitylik ¢apta
faaliyetierinden stz etrek pek mitmkiin goriinmemektedir, Ancak sonralary, gerek tahsil amaciyla
Dopu Islam tophurmlarma giderek egitimini tamamlayanlarn Endiillis’e geri donmeleri, gerekse
depigik mezhep mensuplarmim bilgeye selmeleri neticesinde, Dogu’daki farkh mezhepler s6z
kopusu toplumda taraftar bulmaya baglamrgtar. Ozellikle miladi dokuzuncu asidan itibaren siyAst
idarenin otoritesini kaybetmesi ve problemlere ¢oziim firetmek amactyla bazi fukalarm Endiillis’e
gitmelert sonucu, bijlgede farkli islam mezheplerinden stz etmek miimkiin olabikmistir. Endii-
lis'te uzun sire tartismasiz hakimiyeti bulunan Malikilik mezhebinin diger fukalara karg: kat1
tutumu veya taassubuna ragmen, sayilari az da olsa bazi Endilisli bilginler tarafimdan Mu’tezile
fikirleri savemitlmaya baglanmugtrr.

Anahtar Kelimeler: Endiiliis, mezhep taassubu, Ibn Hazm, Ibnii’l-Arabi, Mu'tezile, Mali-
Kdlik.
SUMMARY
MUTEZILITES IN ANDALUCIA
ACCORDING TO IBN HAZM

In this article, the circurnstance of Mutazilites sect in Andalucia was researched according
to Thn Hazm. I have sometimes benefited from Abu Bakr Tbn al-Arabi’s Works as he lived neazrly
after him and gave much more knowledge about Mutazilites sect in the same period. Although
there were many scholars who grew up in Andalucian society and wrote about Islamric Sects and
they were not studied suffeciently in Turkish. If Andalucia is dealt with the frame of Islamic
Sects, it can be said that Avzai sect was accepted for the first two centuries and Malikites was
extensively accepted by Muslim society until the eleventh century. Therefore, in that period, it is
impossible to mention about the existance of Islamic sects other than Malikites in Andalucia
society. But Andalucian Muslims, who have been ko eastern countries for education, have learned
about the opinions of other sects and upon eturning home taught them to some peaple. Secondly,
in the last centuries some cities have been occupied by Islamic sects other than Malikites. In. this
way, some Mutazilifes ideas were accepted by Andalucian people. In spite of rough fanaticism of
Malikites many scholars began to defend Mutazilites ideas in the country.
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GIRiS

Fikith mezhepleri agisindan bakildiginda Endiitiis’iin fethinden (91-
96/710-714) hemen sonra, Sam’da yaygm olarak kabul edilen Evzal
mezhebi Ggretilerinin, bilgeye hakim oldufu ve Endiiliis Emevi Devleti-
nin kurugundan (138/755) itibaren de bu hakimiyetini siirdiirdiigii goriile-
cektir. Ancak gerek Endiiliislii hacilarm Hicaz’da Malikiligi 6grenmeleri,
gerekse fmam Malik’in, 6zellikle ikinci ve ligiincti kusak Endiiliislit 63-
rencilerinin' iilkelerine peri donmeleri, Malik’in goriiglerinin toplumda
huzls bir sekilde yayilmasmn: saglarmgtir, Fetva ve yarg alanmda Maliki-
ligin esas alinmasiyla birlikte, Evzai mezhebinin Endiiliis’teki hakimiyeti
kirilmig ve kisa bir siire sonra da Malikflik devletin resmi mezhebi haline
gelmistill‘.2

Oncelikle sunu belirtelim ki, bu makalede Endiiliis’teki® fikhi mez-
hepler degil, itikadi Islam mezhepleri arasmda bulunan Mu’tezile’nin,

**  Aragtirmam esnasinda gerek fikirleri ile galigmalarimi yonlendirmesi, gerekse kendi
kittiphanesini kullanmama izin verip Fransizca kaynaklann anlagilmasmda yardun-
c1 olmasi nedeniyle, Saym Prof. Dr. Emrullah Yiiksel Beyefendi’ye tesekkiir ede-
Tim.

Maliki mezhebini tilkeye getiren itk Endiiltislit bilginler Sabatin lakabiyla meshur
olan Ziyad b. Abdurrahman ile onun 6grencisi Yahya b. Yahya el-Leysi’dir. Yahya
b. Yahya b. Kesir el-Leysi (6. 234/848). Kurtuba’li olup, Maliki mezhebi ilgili eser-
leri Endiilils’te okutarak onun taninmasinda etkili olmustur. Bk, Ahmed Muhtar
Abadi, fi Tarihi’l-Magrib ve’l-Endeliis, Iskenderiye ts., s. 114; Ekrem Ziya Omeri,
Baki b. Mehled el-Kurtubt ve mukaddimetu miisnedih, Medine 1984, 5. 33-34,

? Mesela bk. ibnivl-Faradi, Tarihu ulemdi'l -Endeliis, ngr. {brahim Ebyari, Kahire
1989, 1, 277; Kadi lyaz, Tertibii'l-medarik ve takribii’l-mesalik, nsr. Said Ahmed
E’rab, Beyrut 1967, I, 26 vd; EbQl Cafer b. Yahya b. Ahmed el-Endeliisi Dabbf,
Bugyetil’l-miiltemnis fi tarihi ricali ehli’l-Endeliis, ngr. Ibrahim Ebyari, Kahire 1989,
L, 372, Chirtopher Melchert, The Formation of the School of Law 9th-10th
Centuries, Leiden 1997, s. 157, Ahmed Etmin, Zuhru'l-Islam, Kahire 1959, I, 1-
25; E. 8. Kaya, “MAaliki Mezhebi”, DIA, XXVII, 521 vd; Ali Hakan Cavusogiu, frak
Maliki Ekoli (II1-V./IX.-XL yy.), M.U. Sosyal Bilimler Enstittisit Tlahiyat Anabilim
Daly, Istanbul 2004, s. 101.

Endiilits (Ispanyolca Andalucia) kelimesinin kikit hakkinda daha genis bilgi icin
bk. Ebll Abdullah Yakut el-Hamev?, Mu'cemu’-biildin, nsr. F. Wstenfeld, Misir
1994, TII, 376-380; Muhammed b. Abdit’l-mitn’im Himyer?, er-Ravdu’l-mi’tir ¥l
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Maliki mezhebinin kati tuturnu karsisindaki durwmunun, ibn Hazm (8.
456/1063) perspektifinden aragtiriimasi planlannustir. Bu ytizden once-
likle Endiilis bilim cevreleri veya siyfsi idaresinin mezhep taassubu
baglanunda Mu’tezile’nin toplum igindeki durumu arastlrllacaktlr Bunu
yaparken aragtirmamn suurlandiriimast agismdan bir Endiliis]i mezhep-
ler tarihi bilgini olarak ibn Hazm’1i esas almak suretiyle Mu’tezile’ye
karg1 tavilar tespit edilecektir. Ancak ¢agdag ve konuyu tamamlayict
nitelikte olmas1 nedeniyle, Ibnii’l- Arabi’nin (6. 543/1148) eserterinden de
yeri geldikge yararlanilmustir. Endiiliis’teki Islam mezheplerini degerlen-
dirmede yardumer olacak en Snemli bilginin Ibn Hazm ve bu konuda
yazmis oldugu eserler oldugunda siiphe yoktur. Bu yiizden Ibn Hazm’mm
Islam mezhepleri ile ilgili olarak yazdig1 ve basat eser konumunda bulu-
nan el-Fasl (el-Fisal) basta olmak iizere, donemin tarih kitaplarindan
yararlanilacaktir. Nitekim fbn Haldun (6. 808/1406) da s6z konusu eserin
Islam mezhepleri agisindan tnemini su ifadelerle vurgulamaktadir:

i

haberi’l-aktér, ngr. ihsan Abbas, Beyrut 1984, s. 32; Ahmed b. Muhammed
Makkart, Nefhu't-tih min gusni’l-Endeliisi’r-raffb ve zikri vezirihd lisdniddin Tbni’l-
Hatib, ngr. Yusuf Muhammed Bukai, Beyrut 1998, 1, 117-121; Abdilvahid el-
Merrakiigl, el-Mu’cib ff telhisi ahbdri’l-Ma’rib, ngr. M. Said Uryan, Kahire 1963, s.
400; Himyeri, er-Ravdu'l-mi’tir fi haberi ‘T-aktér, s. 32 vd; Ebll Abdullah Muham-
med Serif Idvist, Niizhetii’l-miigtak, Beyrut 1989, 1, 525; Emifr Sekib Arslan, el-
Hulelii’s-siindiisiyye fi’l-ahbar ve’l-dsari’l- Endiiliisiye, Kahire 1936, I, 22-24; Levi
Provengal, Haddiratii lelﬁmzyye fF Isbanya trc. B. Mekki, Kahire 1994, s. 15-18;
Muhammed Abdullah inan, Devieti’l-Islam fi’'l-Endeliis, Kahire 1997, I, 50 vd;
Muhammed Imdmuddin, Some Aspects of the Socio-Economic and Cultural History
of Muslim Spain 711-1492, Leiden 1965, s. 1-7; Kemal Beydilli, “Ispanya”, DIA,
XXII, 161; Levi-Provencal, “Isbiliye”, A, V/2, 1226-1230; a.mif., “Malaga”, IA,
VIIL, 219-220; C.F. Seybold, “Endiiliis”, 74, 1V, 270-273; Mehmet Ozdemir, “Endii-
lis”, DIA, X1, 211-212; a.mlf., “Carnata”, DIA, XIV, 51-57.

Ebt Hanife'nin gorigleri Qergevebmde taassuba dayali bir din anlayigmin
degerlendirilmesi icin bk. Mehmet Zeki fscan, “Taassuba Dayali Din Anlayis
Kargismda Ebu Hanife Ornegi”, EKEV Akademi Dergisi, yil: 8, sy. 20, 2004, s, 59-
B3izi firkalarn Endlltis’e girmesinde etkili olmas: agisindan Afrika’daki mezhepler
konusunda bk, Abdtilaziz el-Mecddb, es-Swrdil I-mezhebi bi-Ifrikiyye il kiydmi dev-
leti’z-Zeydiyye, ed-Daru’t-Tunisiyye 1985, s. 91 vd.
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“Ibn Hazm Islam dtinyasindaki milel ve nihal konusunda olduk¢a
titiz davranarak mezhep veya firkalarnm savunduklan gériiglerin
aslint bozmadan kisaca aktarmak igin biiyiik gaba sarfetmistir.””

Bu aragtirmada Endiiliis’teki Mu’tezile mezhebinin fbn Hazm pers-
pektifinden tespiti amaglandifina gre dogal olarak en ¢ok yararlamilan
kaynak, onun bu konuyla dogrudan ilgili bulunan el-Fasl fi’l-milel ve’l-
ehvd’ ve’'n-nihal’ adli eseridir. Bazen bu eser kaynaklarda el-Fisal olarak
da amlmaktadr. Yazar stz konusu eserin mukaddimesinde dinler ve
mezheplerle ilgili bir ¢ok kitap yazildigim belirttikten sonra bunlarin ba-
zilarinm ¢ok uzun, bazilarmmin da ¢ok kisa oldugunu soylemektedir. Bu
nedenle [bn Hazm, onlardan uzun olanlarin konu biitiinliigiinii kaybettigi
i¢in anlagilmasmin gii¢ oldugunu, kisa olanlarm ise inceledikleri konular
hakkmda yeterince bilgi veremediklerini ileri siirerek, kendisinin fslam’a
nispetle ortaya ¢ikan mezheplerin ve Islam dis1 dinlerin temel goriiglerini
belirleyip degerlendirmek amaciyla orta hacimde bir kitap yazmayi he-
defledigini belirtmektedir. Dort bolimden olusan eserin ilk ili¢ bolitmi,
Islam dis1 din ve mezheplere ayrilmistir. Dordiincii bsliim ise eserin yak-
lagik tigte ikisini olusturmakta ve Islam mezheplerini ele alinan konular
cergevesinde degerlendirmektedir. Bu bolimde Ibn Hazm Ehl- Siinnet,
Eg’ariyye, Mu’ tezile, Miircie, Sia ve Havéric gibi Islam mezhepleri bagta
olmak tizere buniardan ayrilimg diger firkalar arasindan dogruya en yakm
ve en uzak olam tespit etmeye ¢aligmustir. Ona gore Islam mezheplerinin

Tbn Haldun, Midaddime, 1, 190.

Stileymaniye Kiitiiphanesi’nde yazma niishalari bulunan (Bagdatli Vehbi, nr. 824;
Cérullah Efendi, nr. 1267) el-Fasl ilk defa 1317 yilinda Kahire’de, bu ntishadan da-
ha sonra gesitli tarihlerde Beyrut’ta bastlmustir. Son olarak 1402/1982 yilinda tahkik
edilerek, bes cilt halinde Cidde’de yayimlanmugtr. Tbn Hazm, el-Fasi, 1-V; Yusuf
Sevki Yavuz, Islam Akdidinin Uc Sahsiyeti, Istanbul 1989, s. 105-108, 111-120;
a.mif., “el-Fasl”, DIA, XII, 215-216. Stz konusu kaynak hakkmda yapilan deger-
lendirmelerde, daha &nce benzerinin bulunmamasinin yaninda ¢aginuza kadar da ti-
rinlin yegine Omegi olmasiyla olaganiistit bir eser oldugu ifade edilmistir. Eserle
ilgili degerlendirmeler igin bk. Muhammed EbQl Laila, “An Introduction to the Life
and Work of Ibn Hazm”, Islamic Quarterly, sy. 29 (1985), 5. 93-170; Abdilkidir
Mahm{id, “el-Fasl fI’l-milel ne’l-ehvé ve’n-nihal”, T4, VII, 542-561; Muhammed
Abdullah Ebll Suaylik, el-fmam Ibn Hazm ez-Zahiri, Dimesk 1995, s. 138-140;
Ambroxio Huici Miranda, Fsldm Tarihi Kiiltiir ve Medeniyeti, 111, 303-307.
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veya her bir firkanm olusmasi, ashnda giincel problemlerden bini nede-
niyle ana gruptan ayrilmalart neticesinde gergeklesnli$tir.8

el-Faslla ilgili olarak, Dogulu ve Batili arastirmactilarn yaptigi de-
gerlendirmelerden kisaca s6z edilmesi, onun mezhepler tarihindeki yerini
daha acik bir sekilde ortaya koyacaktir. el-Fasl'm gerek {slam mezheple-
rini, gerekse Islam dig1 dinleri tasvirci bir metot yerine tenkitgi bir yakla-
gimla incelemesi, objektifligi ve orijinallifi konusunda aragtirmaciiart
farkli goriisler ileri stirmeye sevk etmistir. Miistesriklerden bazilart el-
Fasl’1, objektif ve orijinal bir eser olarak gdrmezken, buna kargm bazilan
da bu iddiay1 reddederek, gogu arastirmacinin onun objektifligi ve oriji-
nalligi konusunda aym goriisii paylasgtiklarmi belirtmiglerdir. Nitekim
daha 6nce benzer kitapiarda bulunmayan, islam dis1 din ve mezheplerin
mukayeseli olarak incelenmesi, ayrca kaynakiar1 arasinda bulunan
Chrysostum, Atricanus ve Saadiya Gaon gibi bilginlerin eserletinden
dogru iktibaslarda bulunmas: eserin objektifligini ve orijinalligini goste-
ren hususlardan sadece bir ka«,;1d1r.9

Ancak Endiiliis’tin Miislimanlar tarafindan fethinden sonra orada
olugan yeni toplum yapisiim bilinmesi, Mu’tezile’nin Endiiliis’teki du-
rumunun dogru bir sekilde tespit edilmesine yardimei olacak en onemh
etkenlerden biridir. Bu arada Ibn Hazm’in hayatt ve yagadit ddnemin
siyasi ve sosyal sartlarim bilme, onun konuyla ilgili olarak verdigi bilgi-
leri objektif bir sekilde degerlendirilmesini kolaylagtiracaktir. Bu nedenle
bir giris olarak oncelikle Endiiliis’te olugan toplum yapist ve fon Hazm’m
hayat1 kisaca soz konusu edilecektir.

L ENDUL{S TOPLUM YAPISI VE IBN HAZM
A- ISPANYA’NIN FETHI VE YENI ENDULUS TOPLUMU

fbn Hazm’m yetistigi ortamm siyési gartlariun tespit edilebilmesi
ve Mu’tezile hakkmdaki degerlendirmelerinin anlagilabilmesi igin Snce-

®  Ibn Hazm, el-Fasl, 1, 111-112.

®  Daha genis bilgi igin bk. Mubammed EbQ Laila, “An Introduction to the Life and
Work of Tbn Hazm”, IQ, sy. 29 (1983), s. 93-170; Abdiilkadir Mahmiid, “el-Fasl
fi’l-milel ne’l-ehva ve'n-nihal”, T7, VII, 542-561; Ambroxio Huici Miranda, fslam
Tariki Kiiltiir ve Medeniyeti, 1T, 303-307; Yusuf Sevki Yavuz, Islam Akdidinin Uc
Sahsiyeti, Istanbul 1989, 5. 105-108, 111-120; amif., “el-Fasl”, DIA, XI1, 216.
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likle Miisliimanlarin Endiiliis dedigi Ispanya’nmm bu btlgesinin, icinde
bulundugu durumunun ortaya konulmas: gerekmektedir. Bu tespit bize
iki agidan yardimer olacaktir: Oncelikle Ibn Hazm’in yetigmesi esnasmda
hangi olaylara sahit oldugunu ve bundan daha da Snemlisi, hangi mez-
heplerle ne derecede irtibat kurup, onlarm fikirlerini benimsedigini veya
reddettifini ortaya koyacaktir, Tkinci olarak ise, eserlerinde 6zellikle de
el-Fasl’da Mu’tezile ile ilgili verdigi bilgilerin kaynaklarmmn tespit edil-
mesini saglayacaktir. Boylece Endiiliis ikliminde ortaya ¢ikemg veya ora-
da taraftar bulmuy Mu’tezile bilginlerinin séz konusu toplum igindeki
etkinlik diizeyleri, Ibn Hazm’in bakig agisiyla trnekleme usuliiyle ortaya
konulacaktir. Burada hemen sunu belirtelim ki, maksadimiz Endiiliis tari-
hini nakletmek degildir. Ancak Ibn Hazm’mn yasadif sartlan ve toplum
yapisii tespit etmek amaciyla kisaca Endiiliis tarihinden s6z etmenin
gerekliligi de ortadadir.

Styasi tarth agisindan, Miisltimanlarm Endiiliis’i fethi, 91/710 yi-
linda Ispanya’min giiney kiyilarma bir kesif bxrhgmm gonderﬂmem ile
baglammstir. Tarik b. Ziyad (92/711), Misa b. Nusayr’in'® de yardmmlariy-
la 94/713 yilinda Ispanya mmn Endiiliis denilen boigesinin idaresi tama-
men ele gecirmistir.'! Bu vesile ile Sam’da yaygm bir sekilde kabul edi-
len Evzdilik bblgeye yerlesen ilk Miisliimanlarla birlikte tabif olarak En-
diiliis cografyasina gegrn,i_stir.12

' ibn Hazm, Rasdilii {bn Hazm el-Endeliist, ngr. Ihsan Abbas, Beyrut 1987, II, 128-
129,

" fbn Hazm, a.g.e, I, 128-129; Abhmed Emin, Zuhru'l-Islam, 111, 2 vd; Miranda, is-
lam Tarihi Kiiltiir ve Medeniyeti, ¢ev. Kasim Turhan-Ufuk Uyan, Istanbul 1989, III,
295vd; Mehmet Ozdemir, “Bndtiltis”, DIA, X1, 211-212.

Imam Evzai’nin goriglerinin Endiilits’e tagmmasmda tnderlik eden bilginler konu-
sunda farkl goriigler bulunmaktadir. Ibntt’l-Faradi séz konusu mezhebi Endiiliis’e
ilk getiren kisinin Kimata Kadisi Esed b. Abdurrahman es-Sibaf (6. 150/767) oldu-
gunu soylerken, Ibn Hazm, Evzailigin bolgeye Sa‘sa b. Sellam es-Sami (6. 192/808)
tarafindan getirildigini ifade etmeldedir. Daha genis bilgi icin bk, Ahmed Muhtar
el-Abbdi, fi Tarthi’l-Magrib ve’l-Endeliis, s. 114; Imamuddin, Aspects, s. 9-15;
Cresta, Spain, s. 43-50; Hugh Kennedy, Muslim Spain and Portugal: A Political
History of al-Andalus, London 1996, s. 1-3; Ozdeniir, Endilits Mistimanlar: 1, s.
1-7; Henry J. Chaytor, History of Aragon and Catalonia, London 1933, I, 13-19;
Lutfi Seyban, Reconquista, Endiiliis’te Miisliiman-Hiristiyan Higkileri, Istanbul
2003, s. 41-42.

12
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Bu arada Abbésiler, Emevi Hanedanligma son vererek yoneticileri-
ni Sldiirtmeye baglamasi, hinedan tiyelerinden imkan bulanlann bagka
islam toplumlarma sifmmalarina neden olmugtur. Nltek]IIl yeni yometi-
min siki takibinden kurtulan Abdurrahman b. Muaviye” once Filistin ve
Misir iizerinden Kuzey Afrika’ya kagmus, ancak burada da Oldiiriilecegi
endisesi tizerine, 138/755 yilinda Endiilis’e sigmmmstir. Burada aradif
ortamm1 bulan I Abdurrahman (6. 138/756), sadece camm kurtarmakla
kalmarms, vali Yusuf el-Fihrf’nin biitiin tehdit ve engellemelerine rag-
men, bolgede ¢ok sayida bulunan Emevi yanlis1 Arap, Suriyeli asker ve
diger gruplardan istifade ederek, Emevi hanedanligim yeniden canlan-
dirmay1 bagarmistir. Bu konuda mevéli, Yemenliler ve Berberflerin de
destegini alarak, Kurtuba’da bafimsiz bir emirlik kurdugunu (139/756)
agiklarmstir, Boylece Endiiliis tarihinde, Miistakil Kurtuba Emirligi diye
adlandirilan ve 317/929 yilina kadar siirecek olan Emirlikler donenu bag-
lamustir. Endiiliis tarihindeki ikinci donem (halifelik dénemd) ise, I
Abdurrahman’m Sii-Fatumilerle miicadele i¢in kendisini, Ndsir-lidinillah
veya emiry’l-mii’'minin unvam ile hahfe olarak ilan etmesi ile baglamug
ve 422/1031 yilina kadar surmustur 4 fbn Hazm’m genglik yillarma rast-
layan bu siirecte, .Sif- -Hammidiler” Kurtuba’ya (407/1016) girmislerdir.
Kendilerinin Hz. Ali soyundan geldigini iddia ederek, Emevi Hamne-
dan’mm idareye hakim olamayigsindan da faydalanip, Kurtuba’daki ytne-
timi ele gecirmiglerdir. Ancak ortaya ¢ikan problemlere ¢éztiim buluna-
mamas1 sonucunda, halkin baglangigtaki siik{ineti bozulmus ve 413/1022
tarihinde Sif-Hammiidiler Kurtuba’dan glkartﬂlmslardlr

5 Halife Higam’1n torunu olan Abdurrahman b. Muaviye, 138-172/756-788 yillarum

kapsayan otuziki yillik saltanati sirasinda gerek Arap, gerekse Berberd isyanlarimi
bastirarak saglam bir devlet kurmustur. Bk. Miranda, Islam Tarihi Kiiltiir ve Mede-
piyeti, 111, 298.
14memﬂmmmmmmﬁMmmw@mwmw
5 1016-1058 yillan arasimda Kurtuba, Isbiliye, Maleka ve Ceziretitthadra’da hitktim
stiren bir Islam hinedantdir. Harmmidler, Endtiliis’te Kuzey Afrikall Berberfler’in
hakimiyetini kurmak isteyen ilk hanedandir. Hz. Ali’nin Berberilesmig Arap torun-
lari olarak kabul edilirler. Daha genis bilgi igin bk, Mehmet Ozdemir,
“Hammitdiler”, DIA, XV, 496-497.
Daha genis b11g1 icin bk. Dabbl, Bugyetiil-miiltemis, s. 27-30; Abdilvahid el-
Merrakisi, el-Mu cib fi telhisi ahbéril-Magrib, ngr. M. Said el-Uryan Muhammed
el-Arabi, s. 67-83, 93 vd.; ibn 1zari, et-Beydnii’l-mugrib, 111, 119 vd.; Ibn Said
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Endiiliis tarihinin en sikmtih yillannda yasayan 7/bn Hazm biitiin
bunlara ragmen, Kastm b, Hammiid' un halifelifi doneminde Kurtuba’ya
tekrar donmiistiir. Kisa siire sonra sz konusu halifenin idareden uzaklag-
tirilip yerine Mustazhir'in gegmesi tizerine, 414//1023 yihinda vezir ola-
rak atanmustir. Ortaya ¢ikan otorite boslugu veya fitne hareketleri sonu-
cunda Endiiliis Emevi Devlet't dagilarak, yerine valilerin idare ettifi bir
dénem baglamustir. Endiiliis tarihinde “miilfikii’t-tavdif” diye amlan ve
483/1090 yilma kadar devam edecek olan bu siiregte, sirasiyla Abddiler,
Murdabitlar ve Muvahhidler olmak tizere birgok emirlikler kurulmugtur.'’
Gimata Beni Ahmer Emirligi ile Endiliis’te islam hakimiyeti sona ermis-
tir. Buna gore fbn Hazm, (384-456) Emevi siyasi tarihindeki Halifelik
doneminin sonu ile Miilikii’t-Tavdif siirecinin ortalarma kadar yaganugtir.
fbn Hazm’in yasadig: siireci tespit etmek amaciyla Endiiliis Emevi tari-
hinden kisaca stz ettikten sonra, konunun anlagilmasmi kolaylastiracak
bir bagka meselenin daha agiklanmasi gerekmektedir. Mitlliku’t-Tavaif
donemi Malikilik disindaki mezheplerin Endiiliis’teki faaliyetleri agisin-
dan bir kirilma noktas: sayilabilecek nitelikte olmasi nedeniyle, ibn
Hazm’m yetigtiZi donemin sartlar: onem arz etmektedir.

B- ENDULUS’TE SOSYO-KULTUREL HAYAT VE MEZHEPLER

Ispanya’da Miisliimanlarm gergeklestirdikleri fetihlerden sonra o-
lusmaya baglayan yeni toplum yapisim etnik unsurlar, sosyal ziimreler ve
dinfer seklinde 1i¢ ana baglik halinde incelemek miimkiindiir. Birincisi,
yani etnik unsurlar; genel olarak Arap ve Berberiler, Yerli halk, Sakalibe
ve Sudanlilardan meydana gelmekteydi. Sosyal yapida insanlarm, dmme

el-Magribi, el-Mugrib, 1, 122-124, 157-166, 216-299; II, 194; Ibnirl-Hatib,
A’malii’l-A’lam, ngr. B. Levi-Provengal, Beyrut 1956, s, 128-132; Ibn Haldun, e/-
Iber, IV, 152 vd.; Abdiilaziz Salim, Tarfhu’l-miislimin ve dséruhum fi’l-Endeliis,
Iskenderiye 1961, s. 358 vd.; M. Abdullah inan, Devietii'l-Islam fi’l-Endeliis, Ka-
hire 1969, 11, 656-677; Levi-Provengal, Espana Musitlmana, Madrid 1987, 1V, 477
vd.; Miranda, “Harnomdits”, EF, I, 147, Abdtlkerim Ozaydin, “Abdurrahman
IV”, DiA, 1, 155; alf., “Abdurrahman V7, DIA, I, 155-156; Ozdermir,
“Hammidiler”, DIA, XV, 496-497.

" bon [z8r, el-Beyanii’l-Magrib ft tarthi’l-Endeliis ve'l-Magrib, Beyrut 1983; 111, 145,
ibniv’1-Hatlb, A 'mali’l-a’lam, s. 52, Muhammed Abdullah Infn, Devietii’t-Tavaif,
Kahire 1970, s. 668 vd.; Ahmed Emin, Zuhru’l-Istém, 01, 1-47; Miranda, fsiam Ta-
rihi Kiiltiir ve Medeniyeti, 111, 308-315.
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ve hasse seklinde ikiye ayrilmasi s6z konusudur. Ugiinciisii ise, gesitli
kesimlerin kabul ettigi dinlerdir ki, bunlar da genel olarak Islamiyet, Hi-
ristiyantik, Yahudilik ve bazi tabii dinlerden olugmaktayds'® Tbn
Hazm’in soz konusu ettigi Islam mezheplerini Endiiliis halki ve sosyal
hayat agismdan daha iyi taniyip saglikh bir sonuca ulagmak i¢in foplumu
olusturan ve yukarida adi gegen unsurlarm en genel hatlari ile tanitiimas
aragtirmanim amacina ulagmasini kolaylagtiracaktur. Yine tzellikle digan-
dan gelerek, Endiiliis’e yerlesen unsurlarm, su ya da bu sekilde dnceden
tercih ettikleri mezhep ogretilerini bolgeye tagimalarmin dogal bir olay
oldugu diigiiniilecek olursa, yeni toplumu olugturan unsurlari tespit etme-
nin énemi kendiliginden ortaya ¢ikacaktir.,

Endiiliis’teki sosyal yapi incelendiginde, ncelikle toplumun degi-
sik etnik unsurlardan meydana geldigi goriilecektir. En genel cergevede
degerlendirildiginde, Endiliis’teki toplumun Ispanya’da bulunan yerli
halk ve fetihle birlikte digandan gelenler seklinde iki ana unsurdan olus-
tugunu soylemek mitmkindiir. Ispanyol halki da diyebilecefimiz yerli
halk, iberler, Romalilar ve Vizigotlarm karigmundan meydana gelmek-
teydi. Araplar, Berbexiler, Sakalibe ve Sudanhlar ise ikinci kesimi olustu-
ran etnik unsurlardi. Araplar ve Berberiler, fetihten sonra Ispanya toprak-
larma yerlesmigler ve Belediyytin adiyla amirmslardar. Gerek Araplann
gerekse Berberflerin fetihten sonra da Endiiliis’e gelerek kabileler halinde
yerlestikleri kaynaklarda yer almaktadir. 1

Bu iki unsur, zamanla Kurtuba’da bir Endiiliisliilitk suury meydana
getirmis olsalar da etnik kimliklerini vnutmarmslardir. Hatta sonraki
donemlerde ibn Hazm’m biitiinliigi koruma ¢abalarma ragmen, s6z
konusu unsurlar arasmda Endiiliis birligini tehlikeye diigtirecek olaylar
meydana gelmistir. Nitekim Valiler ve Endiiliis Emeviler doneminde, her
ne kadar hakim unsur Araplar olsa da, Amifler doneminden itibaren
Berberilerin etkinlifi artmaya baglamig ve Mulikii’t-Tavdif doneminde
baz1 bolgelerin idaresini ele geghmiﬂerdir.m Burada 6zellikie halifelik

8 Ahmed Emin, Zuhru'l-Istam, 1L, 1-47; Ozdemir, Endiiliis Miistimanlart I, s. 30-34.
¥ Buraya yerlesen Arap ve Berberiler'in sayis1 hakkinda bk. Ozdemir, a.g.e, s. 31.
a.mlf,, Endiiliis Miisliimanlart Medeniyet Tarihi, s. 2 vd.
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idaresini ele gecirmislerdir.?’ Burada 6zellikle halifelik doneminde Orta
Afrika’dan getirilip erkeklerinin posta, kadmlarmm ise mutfak hizmetle-
rinde kullanilan ve abid veya siddn diyen amlan Sudanlilart da zikretme-
liyiz. Ayrica orduda gorevlendirildikleri, hatta IIl. Abdurrahman’m bun-
lardan kurulu bir muhafiz birliginin bulundugu kaynaklarda yer almakta-
dir.*! Gerek digardan gelen Araplar, gerekse Berberl ve Sudanliar kendi
bolgelerinde benimsedikleri Haricilik ve Mu’tezile gibi mezheplerin En-
diiliis’e girmesinde etkili olmustur.

Endiiliis  toplumundaki yerli halk ise Hispano-Romen ve
Vizigotlann yanmda dinf oldugu kadar etnik bir azmmlik durumunda bulu-
nan Yahudilerden olugmaktaydi. Ancak burada yerli halkin niifusunun,
Miisliimanlarin Endiiliis’ii fethi ile birlikte izl bir diigtise gectigini be-
lirtmeliyiz. Zira kaynaklarm bildirdigine gore yerli halktan birgogu za-
manla Miisltiiman olmusg, hatta bir Araplagma siirecine girmigtir. Bunlar-
dan Mislimanlif1 secerek Araplagma siirecine giren ilk yerli nesle
Miisdlime, daha sonrakilere ise Miivellediin denilmistir. Yerlilerden A-
raplagmakla beraber dinlerini degistirmeyip Hiristiyan olarak kalanlar da
bulunmaktayd: ki, bunlar mudhidiin veya musta’ribin olarak amlmglar-
dir. Boylece baglangigta Kayslilar ve Yemenlilerin olugtardugu Araplar,
Berberiler ve mevali seklindeki Miisliiman niifusa Islam dinimi kabul
eden yerli halkin olusturdugu tigiincii bir grup daha katilmistir. Ispan-
ya’daki yerli halk iginden sonradan Miislimanlig1 segenlerden meydana
gelen bu kesim, 6nceleri Arap ve Berberilerden daha az olmasma ragmen
zamanla sayilan artrms ve [X. yiizyid sonlarinda Miisliiman niifusun en
kalabalik kesimini olusturmaya baglamustir ki, Tbn Hazm’m hayat: bu
siiregte gegmistir. Endiiliis toplumundaki Miislitman niifusa son olarak
Sakilibe katilmigtir. Bu kelime “kéleler” anlanuna gelmektedir ki, Slay
kokenli kolelerle birlikte, Yahudi tiiccarlar tarafindan Ispanya’nm Ku-
zey’i ve Orta Avrupa iilkelerinden petirilerek Endiiliis’te satilan kéleler
igin kullandmugtr. I Abdurrahman doneminden itibaren Endiliis tophu-
muna katilmaya baglayan Sakdlibe, Miisliiman olmalarmin ardmdan belli

% Bu konuda bk. Muhammed Abduilah Infin, Devletii't-Tavaif, Madrid 1926; Ahmed
Emin, Zuhru’l-Islam, 1, 1-47; Ozdemir, Endiiltis Miistiimanlar: Medeniyet Tarihi,
8. 5-7.

' Ozdemir, a.g.e, s. 10.
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bir egitime tabii tutularak, cesitli idar? gorevlere getirilmis ve Halifelik
déneminde sayilan olduk¢a artmistir.>?

Ibn Hazm’m bakig agisiyla Mu’tezile’nin Endiiliis toplumundaki
durumunu saghikl: bir sekilde tespit etmek igin tncelikle toplumdaki dini
yapimn ortaya konulmasi gerekmektedir. Bu agidan bakildigimda Endiiliis
toplumunu olusturan ana grup Miisliimanlardir. Tarihi siireg agisindan
buradaki Miisliimanlart bir tasnife tabii tatacak olursak, onlarm iilke di-
sindan gelerck Arap ve Berber?’lerden olusan ilk Miisliimaniar, yerli hal-
kin Miisliimaniasmasi sopucu olusan Miisdlime ve Miivellediin seklinde
li¢ ana gruba ayrildiklan goriliir. Fikhf islam mezhepleri agismdan bakil-
digmda ise &mceleri fmam Evzdinin (6. 157/774) gorislerinin yaygim
olarak kabul edildigi, zamanla yerli halkin Miislimanligi 6grenmek tizere
Irak, Mekke ve Medine’ye yonelmesi sonucunda, Maliki fikhinin esasla-
nm dgrenmelerini kolaylagmigtir. Bu insanlar tekrar Endiiliis’e dénerek
siyasi idarenin de destegi ile sdz konusu mezhebin toplum icinde yayil-
masini saglalmslardu‘.23

Nitekim daha ilk donem olarak sayilan I. Higsam’ m (172-180/788-
796) iktidart esnasimnda Malikilik devletin resmf mezhebi haline getiril-
mis, I Hakem déneminde ise bu durum daha da pekistirilmistir.** Bunun
yaninda Safiilik ve aragturma konusu ile yakmdan ilgili bulunan /bn
Hazm’m Endiiliis’te tesis ettifi Zahirilik mezhebi, Miisliiman toplunmun
yabane1 olmad:g mezheplerdi. Son olarak Ibn Hazm’in Mu’ tezile diigtin-
cesine kars1 tavirlarmin arka planindaki diigiinceleri olugturan ve bizzat
sistemlestiricisi, belki de kurucusu bulundugn Zahirilik mezhebinden
kisaca stz etmeliyiz. Ayrica Ibn Hazm zahiriliginin Endiiliis’te maruz
kaldigi dislanma faaliyetleri veya z#hirilerin diger mezheplere kargt o-
lumsuz tuturnlar: bagta Mu’tezile olmak iizere toplum veya bilim gevrele-

2 jbn 12818, el-Beyanii’'l-Magrib fi tarihi’l-Endeliis ve’l-Magrib, 11, 277; el-Abbadi,
es-Sakalibe fi Isbanya, Madrid 1952, 5. 17 vd; Ahmed Emin, Zuhru'l-Islam, 111, 1-
47; Ozdemir, Endiilits Miiskimanlary I, s. 33; a.milf., Endiiliis Miisliimaniar Mede-
niyet Tarihi, s. 8-9.

B M. A. Ts&, Tarihu't-ta’lim fi'l-Endeliis, Kahire 1982, s, 81-90; Ozdemir, a.g.¢, s. 71-
73.

¥ Miranda, Islam Tarihi Killtitr ve Medeniyeti, 111, 299-300.
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rinin Malikilik disindaki mezheplere kars: takindiklan tavirlart gbsterme-
si agisindan 6nemli bir Srnek olusturmaktadir.” =

Ibn Hazm, E11du1us te Maliki fikhmin yaygm oldufu bir ortamda
bulunmasina ragmen 8 74hirfligin o donemdeki temsilcisi durumundaki
kimselerle yakin arkadaglik kurarak birgok konuda Maliki mezhebinin
goriiglerini bemmsemenru:;tn 7 Hicr? besinci asuda ortaya cikan Ibn
Hazm, Zahirilik mezhebinin Endiiliis’te yayilmasi i¢in gayret gbstermis-
tir.® Ancak burada hemen belirtelim ki, ibn Hazm’m Z4hirilik mezhebini
yayma konusunda gostermis oldugu biitiin gayretlere ragmen, ger ek sert
mizagh olmas1 ve soziint sakinmarmasi, gerekse Endiiliisli bilginlerin Tbn
Hazm’n sahsina olan hasméne tavirlar mezhebin genis ¢apta yayilmasi-
m onlemistir. Tbn Hazm, Zahiriligi kendi yasiflan arasmda yayamayinca
gengleri yamnda toplayarak onlarin egitimi ile ilgilenmistir. Bu gengler,
Ibn Hazm’m Zahirfligini 6grenmeye g¢aligmuslar, opun fikih, hadis ve
diger Islam ilimleri hakkindaki goriiglerini benimsemiglerdir. Sayica az
olmalarna ve devrin taninrmug bilginleri arasinda yer almamalarina rag-
men, gosterdikleri iistiin gayret ve samimiyetle toplum iginde etkili ol-

% Tarih boyunca Miislamanlar arasinda Hanefilik, Safilik, Malikilik, Hanbelilik ve
Zahirilik gibi birtalam fikhi mezhepler olugmugtur. Zihiriyye mezhebi Davud ez-
Zihirt el-Isbahsni (5. 270/883) tarafmdan kurulmugtur, ibn Hazm el-Endiilist (0.
456/1064) ise zahiri mezhebini sistemlegtirerek biitiin delillerini ortaya koyan kisi
olarak bilinmektedir. Buna gore s6z konusu mezhebin usul agisindan referansi nass
olup, re’yi kabul etmez. Admdan da anlaglacag gibi nassin zihirine gore hitkiim
ctkarmak esastir. Bunun ana temas: ve inangtaki Olgiisit ise Allalvin dininin agik
(zahir) oldugu, onda gizli (batin) veya bir sir bulunmadigr seklinde ifade edifmgtir,
Muhammed Abdullah EbG Suaylik, el-fmam fbn Hazm ez-Zahiri, s. 143-147,
Ahmed Emin, Zuhrw’l-Islam, 18, 52-68; Ignaz Goldziher, Zahirfler Sistem ve Taﬂh—
leri, trc. Cihat Tung, Ankara 1982, s. 113-139; H. Yunus Apaydm, “fon Hazm
DIA, XX, 39-52; Yusuf Sevki Yavuz, “Ibn Hazm”, (tikadi Goriisleri), DIA, XX
52-56.

% Miranda, Islam Tarihi Killtiir ve Medeniyeti, 111, 299-300.

7 7ehebt, Tezkiretii’l- -huffiz, 10, 1129-1130; fbn Hazm, el _ihkam, ngr. Ahmed Mu-

hammed Sakir, Beyrut 1983 IV, 183; Tbn Ferhfin, ed-Dibdcii’l-niizheb, 1, 380 vd;.

Muhammed Abduliah Ebd Suaylik, el-fmém Ibn Hazm ez-Zéhirt, s. 143-147.

Mesela stz konusu mezhebin ustliini tespit ederek bunlari el-Muhalla ve el -fnkém

fF usitli’I-ahkam adh kitaplari basta olmak Uzere gesitli eserferinde aciklarmstir. Ay-

rica bk, Muhammed Abdullah Ebt Suaylik, el-Tmdm fon Hazm ez-Zahiri, s. 146-

147.
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muslardir. Nitekim Ibn Hazm’m &limiinden sonra onun eserlerini muha-
faza ve goriiglerini topluma agiklama konusunda bir dereceye kadar basa-
r1l1 olmuslardir.

Bu nedenle Zahirilik, Ibn Hazm’m &limiinden sonra ortadan kalk-
marms, gerek kitaplarmin gerekse goriiglerinin 6grencileri tarafindan halk
iginde anlatilmasi sonucu taraftar toplamstir. Hatta bu dgrenciler Ibn
Hazm Zahiriligini sadece Endiiliis’te degil, Dogu’da da yayma bagarisim
gostermiglerdir. Nitekim onun dgrencilerinden biri olan el-Humeydi,” (.
488/1095) Tbn Hazm’in oliimiinden sonra baskilara dayanamayarak En-
diiliis’ten kagip, Dogu Islam toplumlar: arasmda hocasma ait eserler ara-
cilipn ile Zahirilik mezhebini tamtmaya ¢alismistir. Bu nedenle hemen
biitiin islam toplumlarinda her devirde Zahiri mezhebi taraftar veya bil-
gini bulunmustur,*

Ozeltikle hicri altinc1 ve yedinci yiizyillarda Endiiliis’ii ziyaret eden
ilim adamlar veya orada yetisen bilginler Zahiri mezhebini tamma veya
benimseme firsati bulmuslardir. Nitekim imlit Endiiliislii mutasavvif
Muhyiddin fbn Arabf (8. 637/1239) ve c¢agdapi Ebwl-Hattdh b.
Dihye’nin’" (8. 633/1235) ibadet bakimundan Zahiri oldugu devrin Endii-
liistii tarihgileri tarafindan bildirilmistir.>® Dolayisiyla yukanda adi gegen
asirlarda Zahirilik, o6zellikle Muvahhidi lider Yakub b. Yusuf b.

¥ Tam adi Ebfi Abdillah Muhammed b. Ebf Nasr’dir. Buhari ve Mislint’in sahihlerini
toplayan kisi oldugu bildirilir. Hicri 420 de dogup, 480 yilinda 61dligh bildirilmek-
tedir. el-Humeydi’nin fbn Hazm Zahiriligini bizzat kendisinden okuyarak dgrendigi
ifade edilmektedir.

Mesela Misir ve Surive ghvil-i gahsive kamunlarmm miras sahasinda, dede yetimi
konusunda, Zahirive mezhebinin ~firdl drnekleri arasinda zikredilen- cebrl vasiyet
milessesesini kanunlagtirarak care bulmug olmalary, ikinct megrutiyet devrinin gok
yoali kisiliklerinden birl olan Hiseyin Kézim Kadri'nin (6. 1934) Seyh Muhsin-i
Fan? ez-Zahir? imzasiyla kaleme aldign “Yirminci Asirda Islamiyet” adh kitabmnda,
Zahiriye goritslerini benimseyerek temsil etmesi, mezhebin glintimtize kadar uzanan
tesir ve hayatiyetini ispat ettifi belirtilmigtir. Daha genis bilgi i¢in bk, Ahmed Emin,
Zuhrw'Listam, 111, 52-68; Ignaz Goldziher, Zdhiriler Sistern ve Tarihlert, trc. Cihat
Tung, s. 113-139; Muhammed Abdullah Ebil Suaylik, el-fméam fbn Hazm ez-Zihirf,
s. 143-147; Hayrettin Kararnan, Istam Hukuk Tarihi, istanbul 1989, 5. 235-236.
Gerek Tbnii'l-Arabi, gerekse Ebw'l-Hattdb Endiilis’te hitkmeden Muvahhidiler
déneminde yaganugiardir. bk, Ebu Zehra, Mezhepler Tarihi, 11, 504.

2 Makkar, Nefhu't-tih, 1, 100.
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Abdiilmii’min b. Ali’nin de destegi (580-595/1184-1199) ile Kuzey Afri-
ka ve Endiliis cografyasmda yer yer yayihma sanst bulmustur. Zira bu
Emir, iilkede Zahirdlige gore amel edilecegini ilan etmis ve ondan sonra
gelenler de aym gekilde kararlar alarak mezhebin yayilmasma katkida
bulunmuslardir. Belki de Maliki mezhebinin goriiglerine kars1 ¢ikmak
amaciyla Emir Yakub, Zahiri mezhebini dylesine desteklemls ki, iilke
genelinde MAliki eserleri toplattirarak yakilmasint emretmistir.> Bu du-
ruma dikkatleri ceken el-Mu’cib yazari sdyle demektedir:

“Emir Yakub, Miisliimanlan stinnete sarflmaya ve Maliki mezhe-
bini birakmaya zorlamak amaciyla, Kur’an ve Hadis Kitaplan
disindaki Maliki mezhebi goriigleri dogrultusunda yazidoug bi-
tiin eserleri uzun siire toplatarak yaktirmaya devam etti. O giin-
lerde ben sehirde bulunuyordum. Stz konusu mezhebe ait kitap-
lann yiiklerle getirilip bir yere y1g11d1gm1 ve daha sonra yakild:-
gim gordum,”34

Emir Yakub’un MAliki mezhebini Endiiliis ve Magrib’ten tamamen
yok etme ve insanlari Kur’n ve Siinnet’in zahirine gore inang olugtur-
maya mecbur birakma ¢abalari sonucunda, Zahiri mezhebi yeniden ya-
yilma firsati  bulmustur. Aslinda bu  gayretlerin  geri plaminda
Muvahhidlerin Zahirilik mezhebini yayma amaci degil, taklidi reddeden
ve sadece nass’in zhirine gore hiikiim ¢ikarma konusunda sz konusu
mezheple goriig birliginin bulunmas: yatmaktadir. fste bu nedenle Zahirf-

lik, Muvahhidler doéneminde en parlak giinlerini yagamugtir. Ancak

595/1199 yilmda Emir, Yakub'un &litmiinden sonra Zahirflik gederek
unutulmus ve fran’da azmmsanamayacak derecede taraftar bulmug olma-
sina ragmen orada da bu ozelligini kaybetmistir.

Son olarak Zahirf mezhebine ve tzellikle de Ibn Hazm’im goriisle-
rine, onun éliimiinden sonra basta Maliki mezhebi bilginleri olmak {izere,
birgok kisiden ciddi elestiriler yapildig1 da belirtilmelidir. * Genel anlam-

3 Ebi Zehr, a.g.e, s. 518 vd.; Ali Hasan Abdilkidir, Nazra dmme fi tarihi’l-fikhi’l-
Istam#, Kahire 1963, s. 299-302; Ahmed Emiin, Zuhru’l-Islam, Kahire 1966, 1L, 50-
67.

*  Yakilan bazi kitaplarm isirleri icin bk, Ebu Muhammed Muhyiddin Abditlvahid

Abdiilvahid el-Merrakiist, el-Mu’cib fi telhisi ahbdri’l-Magrib, Masir ts., s. 278,

Gintimitzde Hindistan’mn bazi bilgelerinde Zahir! mezhebine mensup insanlar bu-

lunmaktadir. Bbe Zehra, a.g.e, II, 505, Ignaz Goldziber, Zahiriler Sistem ve Tarih-
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da bolgedeki Islam mezheplerini belirledikten sonra, Ibn Hazm’m
Mu’tezile mezhebine bakis agisim dogru bir sekilde tespit edebilmek,
onun hayat1 yasadigi dénemin siyast ortammi kisaca s6z konusu etmeyi
gerektirmektedir.

C- iBN HAZM’IN HAYATI VE DONEMIN SiYASi
SARTLARI

Tam ismi Ebi Mubammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-
Endeliisi el-Kurtubi (384-456/994-1064) olan Ibn Hazm, kendi kitapla-
rinda Ebii Muhammed kiinyesini kullanmugtir.*® Bununla birlikte o, daha
cok ibn Hazm adiyla tanmmustr.”’ fbn Hazm™ dogdugunda, Endiliis

leri, s. 113-139; Muhammed Abdullah Ebii Suayiik, el-Tmam Ibn Hazm ez-Zahirf, s.
143-147; Hayrettin Karaman, [slam Hukuk Tarihi, Istanbul 1989, s. 235-236.
Mesela bk. Ton Hazm, el-Fasl, I-V. Dogum ve olim tarihleri hakkinda daha genis
bilgi igin bk. Ton Begktival, a.g.e., I, 417, Yakut, Mu’cemn “L-iidebd, X1, 237.
Tabakét kitaplarmda, ibn Hazm el-Endelist veya Ali b. Hazm seklinde gecmekle
birlikte, bazen kendi goriistinii agiklarken Ali ismini kullandif goriiimektedir. Fa-
kat o daha cok, Tbn Hazm olarak {in satmstir. Mesela bk Ebii’l-Abbas Semsiiddin
Ahmed b. Muhammed b, Ebi Bekr Ibn Hallikan, Vefeydi’l-‘Aydn ve Enbdii’z-
Zaman, ngr. ihsan Abbas, Beyrut 1994, TII, 325; Semsiiddin Mubammed b, Ahmed
ez-Zehebd, Tezkirati’l-Huffaz, Haydarabat 1955, 111, 1146; Zehebi, Siyeru A’ldami’n-
Niibeld, nsr. Suayb el-Arnavit-Muhamed Naim el-Arkavsi, Beyrat 1996, XVIIl,
184-185, 188; Ibn Hacer el-Askaldni, Lisdnii’l-Mizdn, nsr. Muharmmed
Abdurrahman el-Maras?, Beyrut 1416/1996, IV,724-725; Brockelmann, Tarih’l-
Edebi’l-Arabi, trc. Muhammed Avni Abdiirralf ve digerleri, Misir 1993, TV, 103,
Muhammed EbQ Zehrd, fon Hazm, Darw’1-Fikr, ts., 5. 22.

fon Hazm’in milliyeti konusunda ise farkli goriisler bulunmaktadir. Onun Fars,
Ispanyol veya Arap asilh oldupu seklindeki bilgiler kaynaklarda yer almaktadir.
Kaynaklardan birgogunda onun Fars asilh oldugu belirtilirken, dedesinin Yezid b.
Ebh Siifyan’m azath kolesi Yezid oldugn kabul edilmekiedir. Bu nedenle milliyeti
itibariyle franl1 olmakla birlikte, Kureys’in azath bir kolesi oldugu stylenmistir. Ni-
tekim ibn Hazm’in her firsatta Emeviler’den yana bir tavir sergileyerek onlarl sa-
vundugu belirtilmektedir. Ancak aym donemde yagarms bazi tabakat yazarlar tara-
findan onun Fars astili olabilecegi gorisii, yine kendisine ait baz: ifadelere dayana-
rak reddedilmigtir. Bunlar, ibn Hazm’in, Milslimanlar arasmda ortaya ¢ikan heretik
mezhepler ve bid’atlerin Fars kiilttiriniin etkisi neticesinde olastugu gortigiind sa-
vunmasindan hareketle, boyle bir sonuca ulagklarmi belirtmektedirler. Dolayisiyla
67 komusu gorligli benimseyenlere gore, onun Fars asilh olamayacag ortadadir.
Dabbi, Bugyetii’l-miiltemis, s. 415; Yakut, Mu’ cermu Iiidebd , XII, 237. ibn
Hazm’in nesebinin, Iran’dan gelerek Ispanya’ya yerlesmis Fars asilh bir aileye da-
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Emevileri’nin emiriikler donemi (139-317/756-929) bitmigti. Bu sirada
IIL. Abdurrahman Arap, Berberi, miivelled ve miista’rib isyancilarl basti-
rarak Endiiliis’tin dagilan biitiinliiglinii yeniden saglamayi basarnust.
Ayrica ortaya ¢ikan siyési biitiinlitkten de giic olarak, Afrika’y:r hizia et-
kisi altina almaya baglayan $if-Fatimilere kars: miicadele edebilmek a-
mactyla, kendisini 317/929 yilinda Nasir-Lidinillah unvaniyla halife ola-
rak ilan etti. Bu ise, Endiiliis Emev1 Emirligi’nin Emevi Halifeligi’ne
dontigmesi anlamima gehyordu Ibn Hazm gerceklestirilen bu birligin

yandifn konusu genelde kabul goren bir husustur. Daha sonraki dedelerinden Said
ise Kurtuba'ya yerlegmistir. Nitekim babasinin Kurtuba’da Hatife Mansur ve offlu
Muzaffer zamamnda vezirlik yaptgi bilinmektedir. bk. bn Hallikan, a.g.e., I,
325; Zehebi, Tezkirati’l-Hufféz, 111, 1148; amif., Siyer, XVIII, 185; ibn Hacer,
a.g.e., IV, 725-726; O. Nasihi Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahiit-1 Fikhiyye
Kanutsu, Ankara 1985, 1, 406; Ahmet Demirci, fbn Hazm ve Zahirilik, Kayseri
1996, s. 9. Ispanya tarihi ile ilgilenen ¢agdag aragtumacilar ise [bn Hazm'm aslen
ispanyol, en azmdan annesinin Ispanyol oldugunu, yine eski kaynaklarda bulunan
bazt bilgileri, bumi dogrulayacak sekilde yorumiayarak iddia etmektedirler. Bunlar
Tbn Hazm’in kendi déneminde bulunan Arap asilh bilginlerin isim ve soylarmu agik
bir gekilde kaleme almasma ragmen, kendisinden stz etremesini ileri siirerek, onun
Arap olmadigini iddia etmiglerdir. Ibn Hayyan’m bunu reddettifii kaynaklarda yer
almaktadir. Bu durumu degerlendiren arasiirmacilar, Ton Hazm'in Fars asill: oldu-
Buna sadece Ebll Hayyan’in itiraz ettifini ileri stirerek, bunun bir takem nedenleri-
nin olabilecegini belirtmiglerdir. Nitekim Ebit Zehra, (1394/1974) s6z konusu mese-
leye igaret ederek goyle demektedir: “Kendi doneminde yasayanlardan Ibn
Hayyan’dan bagka biri onun Fars asilh ve Umeyye Ogullarinin azatlisi olugu bilgi-
sinden stiphe etmemis veya buna kars gilkmamustir. Onu bu diglinceye sevk eden
seyin Ibn Hazm'm fikih bilginlerine karst takindip1 sert tavilar olabilecegini dit-
stinditrmektedir. Tbn Hazm'm bu sert ve miicadeleci tavri neticesinde bazilan onun
aleyhinde bir siiphe uyandirma yolunu tercih etmis olmalidir. Ayrica kendj déne-
minden asirlar sonra Ibn Hazmy'in hangi millete mensup ofdugu konusunda ¢agdag-
lannin vermig oldugu bilgilere muhalif diigtinceler geligtirmenin tutarh olmayacag
da agiktir.” Ancak onun Hiristiyan bir aileden geldigi yénimdeki Ibn Hayyan’in
sozlerine genelde itibar edilmemigtir Clinkii Ibn Hazm, kendisinin acem asilli, so-
yunun ise Muaviye'nin Xardesi Yezid b. Ebi Stfyan’in azath bir kéilesine dayandi-
gim soylemistir. bk., ibn Hallikan, a.g.e., IfI, 325; Zehebf, Tezkiratii’l-Huffiz, 11,
1148; a.mif., Siver, XVIII, 185; Ton Hacer, a.g.e., IV, 725-726; O. Nasthi Bilmen,
Hukuk-1 Islamiyye ve Istlahdi1 Fikhiyye Kamusu, 1, 406; Ahmet Demirci, fbn
Hazm ve Zahirilik, s. 9; Hassén Muhamimed Hassén, a.g.e., s. 32-39; Mubammed
Bbl Zehra, Tbn Hazm haydtuhu ve asruhu-drauhu ve fikhuhu, 1954, 5. 24.26.

¥ Bk. Ozdetnir, “Endiiliis”, DIA, X1, 212-213; Miranda, [slém Tarihi Kiiltiir ve Mede-
niyeti, I, 303 vd.
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neticesinde olusturulan toplumda dogmustur. Endiiliis tarihinde adina
Halifelik Donemi denilen bu siirecin (370-422/926-1031) ortalarinda
dogan {bn Hazm, TI. Hisam’m heniiz cocuk yasta tahta gegmesinden fay-
dalanarak Hécib ibn Ebfi Amir ve iki oglunun iktidan ele gegirmesine
sahit olmugtur.

Boylece Endiiliis tarihinde Amirfler olarak da bilinen donem bas-
lamustir. Bu donemde, once ibn Bb Amir'in biiyik oflu Abdiilmelik
basarth bir idarecilik sergilemis, sonra da idareyi kardesi Abdurrahman
teslim alnugtir. Ancak Abdurrahman’m asiri ihtiraslan yiiziinden tilkede-
ki diizen bozulmus, Emevi hanedam taraftarlarinin yanmda sayilan ol-
dukga artan Berberi askerleri de Kurtuba halkin1 rahatsiz etmeye basla-
mugtir. Tbn Hazm’m sahit oldugu bu geligmeler sonucunda bityiik bir a-
yaklanma meydana geimis, Amiriler ve onlarm idari tegkilatinda gorev
alan devlet adamlari, yerlerinden gikamlarak mallarma el konuimustur.
Bu siirecte, onun siyési olaylardan genel olarak uzak kalmaya galistigs ve
tgrenimini stirdirdigi kaynaklarda yer almaktadir.40

49 purada fhn Hazm'm yetisme tarzi ve ilk Ogrenim seklinin o donem sartlarma gore
oldukea farkh oldugunu belirtmeliyiz. Kendi ifadelerinden hareketle zengin bir aile
ortarunda bulunpmasina ragmen, biitiin gayretlerint iHm tahsili ve dogruyu bulma
yolunda harcadig anlasilmaktadir. ibn Hazm, kendi yetigme ortamim ve gocuklu-
gunda kimlerden ders aldigmi eserlerinde ozellikle de “Tavku’l-hamdme” adl ese-
rinde anlatmaktadie, Onun ifadelerine gore, ilk egitimine evdeki kadinlardan Kur'an
tprenerek baslarustir, Yine o, gocukluk giinlerinde evlerinde bulunan cariye ve ak-
raba kadmlar tarafindan harfleri yazmaya alsstutldigim ve bir ok siir ezberletildigi-
ni anlatmaktadir. Genglik yillarnda ise, hocam dedigi Eb Kasun Abdurrahman b.
Yezid Fzdi'den ders okudugunu ve bu arada kendisine Fasli Ebi Hiiseyin b. Ali'nin
de kalfalik yaptgin anlatmaktadir. Ote yandan, [bn Hazm'm babasi Enduliis'te,
Emevilerin son dénemilerinde vezirlik gbrevini yiirtitmekteydi. Ancak onun vezirli-
pi hitkiimdariigin Emeviler'in elinden gikip Ebit Mansur Amiri hanedanma gegmesi
dénemine rastlamustir. Soz konusu degisiklik, ibn Hazm ve ailesi igin kotli gimlerin
baglangic: olmustur. Nitekim dncelikle babasi gorevden alinarak tutukianmg ve ye-
ni yometim ailenin blittn mallarn: elinden almustir. Biittin bu sikmtilar arasinda
402/1012 yilinda kendisi on besg yaslarinda iken babas: 6lmiistiir. Kendi ifadelerine
gore, 398/1007 yilinda baglayan Amir opullar: baskisi 6zellikle tlkenin bati bolii-
miinde etkili olmus ve bunun sonucunda yagma ve halla bulundugu yerlerden ¢i-
karma faatiyetleri mz kazanmshr, Dolaywsiyia [on Hazm'm ailesi de digerleri gibi
399/1008 yihinda kendi konaklarmi terk etmek zorunda kalmusur., Ancak
Kurtuba’nin bir tarafindan Steki tarafina goe etmek, ibn Hazn'm atlesind baskitar-
dan kurtarmanustir. Buna Berberflerin ve Hiristiyanlarm verdigi rahatsizhklar da
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Bu arada biitiin bu olumsuz sartlara ragmen, kendisinin Ahmed b.
Cesir"! (6. 401/1010)°dan ders aldigmi ve ondan hadis okudugunu yine
kendisi haber vermektedir, /bn Hazm bagmndan gegen olaylar tizerine fi-
kih okumaya karar vermis ve miiracaat ettifi ilim adamlari tarafindan
Imam Malik’im Muvatta isimli eserini okumasi tavsiye edilmigtir. O da
bunun Gzerine Ebii Abdullah’tan ¢ yil kadar fikih okuduktan sonra, o-
nunla bazi konulart tartigmaya baglamistir. Boylece Ibn Hazm’in Zahiri-
lik distincesini benimsemeden 6nceki hayatida Snemli bir yeri bulunan
ve bagka fikhi mezhepleri de kapsayacak olan islam fikih metotlarini
ogrenme siireci baglamistir. Ancak Ibn Hazm, 414/1023 yilinda halife
segilen V. Abdurrahman’m onu vezirlik gorevine atamasiyla siyasete
girmisgtir,*?

Ashnda bu goreve atanincaya kadar Kurtuba disinda Ispanya’nin
bir ¢ok sehrinde zorunlu olarak bulunmustur. Mesela Kurtuba’dan
Mariyye’ye gelmis ve burada Emevt lehine propaganda yaptig1 gerekce-
siyle tutuklanarak hapse atilmust. Hapishaneden cikttktan  sonra

eklenince onlar, 404/1013 yifinda Kurtuba’y terk edip, Mariyye’ye gbcmek zorun-
da kalmmslardir. Nitekim arkadaslarinda Bact’nin bir glin ona ilim &grenirken varlik
iginde ylizdiigtin, ders gahgirken éntnde altin sarndanlk yandigim, kendiginin ise,
bit pazanndan alinma kitk dékitk bir kandille ders’ calisifim belirttikten sonra ilim
ugrunda caligmakta kendisinin gayret ve himmetinin ondan cok daha btiylik oldu-
gunu stylemisti. Bunun tizerine Ibn Hazm kendisinin varhikl olmasina ragmen ilim
tabsil ettigini, diinya ve ahirette ilmin seref ve kadrini korumaktan bagka asla bir
sey beklemedigini sdylemistir. bk, Tbn Hazm, Tavkn'l-hamime, Kahire ts., 8. 50,
110-126; Makkarl, Nefhut-1ib, VI, 202; Ahmed Emin, Zuhru'l-Islam, TIL, 25 vd.
® Tam adi Ebt Ahmed b, Muhammed b. el-Cestir’dur, Oliim tarihi tam olarak bilin-
memekle birlikte, hicri 400 civarmda 6ldiigit bildirilmektedir. Bk, el-Humeydi, el-
Cezvetii’l-Muktebis fi tdrihi ulemdi fi'l-Endeliis, Kehire ts., 5. 107, Mahmud Ali
Himdye, /b Hazm ve menhecuhi fi diraseti’l-edyén, Kahire 1983, s, 47.
ibn Hazm’'in hadis ve fikih gibi ilimleri ne zaman okudugu konusunda farkl; riva-
yetler bulunmaktadir. Bazilarn onun fikih ilmini 26 yagindan sonra Ofrenmeye bas-
ladsgini ileri stiwerler. Ancak onun gerek bizzat babasinm egitimi ile ilgilenmesi, ge-
rekse kalfalik yapan egitmenlerinin bulunmas: hatirlatilarak ba goriigiin isabetli of-
madigt vurgulanmsgtir. Ote yandan hadis egitimi almeg birisinin fikihtaki baz1 konu-
lardan habersiz olmasimn miimkiin olamayacag: iteri stirttlerek ibn Hazny'm fikih
Ggrenmesi i¢in sebep gosterilen olaylann dogru olmadifs iizerinde durulmugtur.
Bk., Ibn Hazm, Tavku’l-hamdme, s. 112-113; Muharmed Eb Zehra, fbn Hazm, s.
27-39; Ahmed Emin, Zuhru'I-Islim, 111, 52-68.
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Balansiye’ye, oradan da Kayravan’a gtgerek buralarda yasamms ve ora-
lardaki sosyal hayati yakindan inceleme firsati bulmustur. O sadece fikih
tahsili ile ilgilenmemis aksine, muhaliflerle yaptifi tarugmalar diginda,
fslam mezhepleri ve onlarm goruslen edebiyat, dinler tarihi, baz1 akli
ilimler ve felsefe ile meggul olmustur. 43

Ancak omun, Balansiye’ye gittikten sonra, zamamnin ¢ofunu fikih
ilmine 6zellikle de MAliki fikhim 6grenmeye aywdigim goriirliz. Belki de
Endiiliis'te Malikilik mezhebinin yaygm ve hatta devletin resnid mezhebi
durumunda bulunmasi nedemyie ilk zamaniarda bununla mesgul ol-
mustur. Ancak gerek arastrrmact kimligi, gerekse devrin gartlart nedeniy-
le olsa gerek fbn Hazm, Maliki mezhebini elestiren eserleri okuyarak
bunlardan etkilenmis ve onu terk etmigtir. Nitekim bir siire Safif mezhe-
bini benimsemis, onun fikihta nass veya passlarla hiikiim vermeyi esas
almasindan gii¢ alarak, istihsan ve mesalih-i miirsele ile fetva vermesin-
den dolayl imam Malik’i elestirmistir. Fakat ¢ok gegmeden, Safif’nin
talebesi ve aym zamanda Zahiriye mezhebinin kurucusu olan Davud
Isfehani’nin “emir ve nehiy ancak nasla yapilir’ geklindeki égdri:ls,ij:m‘l
benimseyerek kiyasi reddedip, Zahiri mezhebini tercih etmistir.

Roylece Ton Hazm, Ahmed b. Cesir, Ebi Kdsim Abdurrahman Ez-
di, Abdullah b. Déhun ve Balansiye kadisi olan Abdullah Ezdi’den ders-
ler alarak kendisini ¢agm ve sosyal hayatm gereklerine gore yetigtirmig-
tir. Kurtuba, Mariyye, Balansiye, Kayravan, Sdtibe ve Magrib gibi sehir-
lerde bulunup buralardaki kiitiiphanelerden yararlanrmg ve diger mezhep-
fer hakkmda bilgi edinmistir.

4 Nuhammed Ebd Zehra, fbn Hazm, s. 27-39; Necah Mubsin, cl-Itticéhu’s-siydst
inde Tbn Hazm el-Endelist, Kahire 1999, 5. 14-16.
# 1. Hisam (172-180/179-795) dneminde Malikilik yarimadada resmi mezhep olarak
kabul edilmigtir. Endiiliislii hacilarm hicaz’da bulunduklar sirada Malik b. Enes’in
(6. 179/795) bagat eserlerinden biri olan el-Muvatta’in agiklamalarm dinlemisler ve
tilkelerine dondiiklerinde bunu etraflarma yaymuslardr. Bu dururmun 1. Hakem do-
neminde de devarn etmesi Maliki mezhebinin resmi temele daha saglam bir sekiide
oturmasma katkida bulundu. MALiki mezhebinin daha ilk dénemlerden itibaren top-
lurnda yerlesik bir 6greti haline gelmesi, Endiiliis i Stinniligin bir kalesi durumuna
petirmisti. Mesela bk. Miranda, fsldm Tarihi Kidltiir ve Medeniyeti, 111, 299-300.
Muhammed Abdullah Ebl Suaylik, el-fmam Ibn Hazm ez-Zahiri, s. 143-147,
Ahmed Emin, Zuhru'L-Islam, 111, 52-68.
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Ibn Hazm’m yetistigi donemin siyasi sartlarina gelince, onun
Kurtuba’dan Martyye’ye gogmesi ve orada yagsadiklar: hayatimn dontim
noktalarindan birini olusturmustur. Siyasi ¢ekismelerin ve takibatin siir-
diigii bir donemde babasi (402/1012) olmiis, sonrasmda Siilerle diger
Miisliimanlar arasmda devlet yonetimini ele gecirme ¢ekismeleri bagla-
mugtir. Bu ugurda yapilan gatugmalar neticesinde, birinin digerine galip
gelebilimesi ugruna Hiristiyanlardan bile yardim istenmigti. Bu esnada
Mansur Amiri Hiristiyanlar yenmek tizereyken onlar1 birakmak zorunda
kalmugtir. Sonugta her iki taraf da agir kayiplar vermus, buna karsihik Hi-
ristiyanlar giliclenmisti. Babasi bir hinedan gorevlisi olmasma ragmen,
Ibn Hazm 6nceleri biitiin bu karigikliklar doneminde siyasete girmekten
kagmip, Kurtuba’y: terk ederek 404/1013 ylinda Mariyye’ye yerlesti.
Boylece o, gerek Berberilerin gerekse Hiristiyanlarm vermis oldugu ra-
hatsizhiklardan vzaklasarak egitinim stirdiirmiistiir.

Ancak her ne kadar kendisi siyasetten nzak durmaya g¢aligsa da, e-
sas memleketi sayilan Kurtuba’'nin, Ali b. Hamiid liderligindeki bir Sif
grup tarafindan iggal edilmesi sonucunda rahatsiz edilmeye baglanmstir.
Belki de buna neden olarak babasmm Emevi yoénetiminde gorev aliast
yeterli gortilmiistiir. Nitekim, Hamuidiler’ in Mariyye valisi olan Hoyran
407/1016 yrlmda Tbn Hazm’1 agik¢a Emeviler hesabina ¢alismakla sug-
lamustir, Zira ibn Hazm’m asiler dedigi yeni kurulan Talibiler devletinin
yandaglarmdan bazilart kendisini ve arkadast Muhammed b. Ishak,
Emevi Devleti lehine propaganda yaptiklan gerekcesiyle sikayet etmis-
lerdir. Bunun tizerine o, tutuklanarak bir ay siireyle gozaltinda bulundu-
rulmug ve sonra da stirgiin edilmigtir. Ancak Murtaza Abdurrahman b.
Muhammed'in idareyi ele gecirmesi sonucunda siirgiinden kurtulup
Balansiye’ye gitmistir.46

Hayati boyunca o, gerek babasimmin Emevi Devleti’'nde vezirlik
yapmasi, gerekse sarayda yetigmesi nedeniyle, daima bir Emevi taraftari
olarak degerlendirilmigtir. Bu durumun farkmda olan Ibn Hazm, isbasma
gelen siydsi idarelerin kendisini Emevi taraftarlifindan dolayt cezalan-
dirma veya takibe alma gayretine girdiklerini gérmiis ve bundan sonraki

% ibn Hazm, Tavku'l-haméme, s. 118; Necah Muhsin, ql-ftticﬁhu s-siyést inde Ibn
Hazm el-Endeliist, 5. 6-14; Ahmed b. Nasir el-Hamd, Tbn Hazin ve mevkifuhit mi-
ne’l-ilghiyyat, s. 95- 116.
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hayatim ilgilendiren yeni bir karar almstir. Buna gore o, artik bilfiil
Emevi siyési idarelerinde gorev alacaktir. Fakat sunu hemen belirtelim ki
fbn Hazm, bu gorevler esnasmda yine aradifn rahathig bulamarmgtir.
Nitekim 6nce -bir Emevi taraftar: olarak- Abdurrahman b. M whammed b.
Abdiilmelik b. Abdurrahman Nasir’a vezir olmus ve bir savag sirasinda
yakalanarak esir diigmiistiir. Sonra da Abdurrahman b. Hisam b.
Abdiilcebbarm vezirlerinden biri olarak Emevi yonetiminde bulunmus,
ancak bizzat balifenin istegi tizerine hapse atilmmstir. Hiirriyetini ne za-
man kazandipt pek belli olmasa da kaynaklarda yer aldigina gore hapis
hayatindan kurtulduktan sonra artik daha cok bilimsel faaliyetlerle mes-
gul olmus, hatta Yahudi, Hiristiyan ve ¢esitli Islam mezheplerine mensup
kisilerle tartigmalarda bulunmusgtur. Yine de ibn Hazm’m 422/1031 yili-
na, yani son Bmevi halifesi donemine kadar cesitli zamanlarda vezirlik
gorevinde bulundugu kaydedilmektedir.“ Gerek babasmin Emevi Devle-
tindeki gorevinden dolayi, gerekse diger mezhep mensuplarmim siyast
idareleri aleyhine etkilemeleri sonucunda siki takibe alinmmg ve higbir
yerde aradigt huzuru bulamamugtir. Sonunda Ibn Hazm, babasmm
Lr}ible’;ieki ciftligine gitmig ve ldigi 456/1049 yilina kadar orada yasa-
mistir.

II- ENDULUS’TE MU’TEZILE

A- [BN HAZM’A GORE MU’ TEZILE'NIN DIGER ISLAM
MEZHEPLERI ARASINDAKI YERI

Bu baglik, Endiiliis toplumunda stz sahibi olmus bir Mu’tezile
mezhebinin varligimi ¢agrigtrmasina ragmen, bunun boyle olmadifini
hemen belirtmeliyiz. Buraya kadar Endiiliis hakkinda verilen bilgilerden
de anlagilacag iizere, gerek siyasi idarenin diger Islam mezheplerine ait
fikirlere gecit vermemesi, gerekse Maliki mezhebi taraftarlarmm kati
tuturnu bu duruma neden olmugtur. Nitekim, Endiiliis’le ilgili eser veren
hemen biitin bilginlerin genel kanaati ne itikadi, ne de siyasf Islam firka-

9 Makidri, Nefu't-tib, TV, 44-50; Ahmed Ernin, Zuhru'l-Islam, T, 25 vd; Necah

Muhsin, el-Ttticahi’s-siydst inde bn Hogm el-Endelist, s. 6-14.
B Yakut, My cemu’l-udebd, _X]I, 240-24%; Ahmed Emin, Zuhru'l-Istdm, 111, 1-47;
Ahmed b, Nasir el-Hamd, fon Hazm ve mevkifiuhit mine ‘l-ilahiyyds, s. 95- 116.
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tarmin Endiiliis’te bulundugu seklindedir.*® fleride s6z konusu edilecegi
tizere, Ibn Hazm da bu durumu agik bir sekilde ifade etmektedir. Hatta
ondan yaklagik iki asir sonra gelen bn Riisd (6. 595/1198) gibi bir filozof
bile, Mu’tezile mezhebinin goriiglerine kendi kaynaklarindan ulagamadi-
gmdan dolay1, onlanin bazi konulardaki gortigleri hakkinda tahminlerde
bulundugunu itiraf etmigtir. Zira kendi déneminde bile —ki Ibn Hazm’dan
yaklagik iki asir sonra- iginde bulundugu Endiiliis toplumunda Mu’tezili
kaynaklarmm yaygm olmadim hatta bu kaynaklari kendisinin gbrmedi-
gini kesin bir dille sbyle ifade etmektedir:

“Bulundufummz bu cezirede (Endiiliis’i kastetmektedir)
Mu’tezile tdifesinin kitaplanndan -bu hususta silik olduklan
yollara vukufurnuzu temin edecek- hig biri bize vésil olmad.”

Ancak yine de bagta Ibn Hazm olmak iizere, Endiiliis ulemasmm
eserlerine bakilacak olursa, hictf onuncu asirdan itibaren bagka bir ifade
ile Ibn Hazm’m genglik yillarmda Mu’tezile mezhebini benimseyen hatta
onu agiktan savunan bazi ilirn adamlarindan séz etmek miimkiindir, Ni-
tekitn Mutezile’nin Endiiliisli Miisliimanlar tarafimdan kabul gbrmesi
tizerine, Maliki bilginlerden bazilarinm Mu’tezill fikirleri reddetmek ve
kendi gorislerini dile getirmek amaciyla kitap yazdigi kaynakiarda yer
almaktadur.”!

“ Buradaki Misltimanlar, dier mezhep veya firkalar hakkidaki gorlsterini “Biz

Allab’in Kitab’t ve Muvattd’dan bagka bir kaynak tapinuyoruz” ifadesiyle ortaya

koymaktaydilar, bk. al-Muqaddasi, The Best Divisions Jor Knowledge of the

Regions, trc. Basil Anthony Collins, Doha 1994, s. 211; Roger Arnaldez,
- Grammaire ef Theologie chez Ibn Hagm de Cordoue, Paris 1956, s. 255-260,

* ibn Rigd, fon Risdin Felsefesi, (Fasl-tl-Mekaal tercliznesi), ¢ev. Nevzad
Ayasbeyoglu, Ankara 1955, 5. 52.

St Nitekim Makkarf, Endiiliis haklanda sbyle demektedir: “Bizim tlkemizde tirlii
inang fickalart olmadigindan farkl inanclardan soz eden kelam ilmi fazla gelisme-
mgtir. Bununla birlikte toplurmun tamamen firkalara yabanei oldugunu stylemek de
dogru degildir. Zira Mu'tezile mezhebini benimseyen insanlar bulunmaktadir, Hatta
bunlardan bazilari stz konusu mezheple ilgili eserler bile yazmustir. Mesela Halil b.
Ishak, Yahya b. Semine, Hacib Musa b. Hadir ve kardesi Vezir Ahumed bunlardan
bazilanidir. Vezir Ahmed gecmisin aksine Mu’tezile mezhebini savundugunu
gizlemnez hatta insanlan bu mezhebi kabu] etmeye ikna i¢in agiktan caligmalarda bu-
lunurdu. Biz bu konuda iki yliz sayfa civarinda bir kitap yazdik. Ayrica bizim bu
konuda dogru delillere dayanarak yazdigimuz ve yazmakta oldugumuz bagka eserle-
rimiz de bulunmaktadir.” Bk. Nefhu't-6b, . 1L, 111, 157; Ayrica bk ibn Hazm,
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fbn Hazm’a gore Mu’tezile’nin Islam mezhepleri arasmdaki yerinin
tespit edilmesi olduk¢a onemlidir. Bu baglamda onun, genel bir ayrim
yaparak, biitiin Islam mezhep veya firkalarmi iki ana gruba ayirdipn go-
riillmektedir. Buna gore fbn Hazm, Ehl-i Siinnet kapsanundakileri “Ehl-i
Hak”, onun digindakileri ise “Ehl-i Bid’at” olarak tammlammstir, Oyle ise,
oncelikle Ehl-i Siinnet’i olusturanlarm tespit edilmesi bagka bir ifade ile
kimlerin, hangi 6zelliklerinden dolayr Ehl-1 Siinnet olarak isimlendirildi-
ginin belirtilmesi gerekmektedir. Boylece Ehl-i Siinnet denilen grubun
disinda kalanlar, zorunlu olarak Ehi-i Bidat’i olusturacaktir. ibn Hazm,
Ehl-1 Stinnet tanzmlamasi i¢ine kimlerin girdifi sorusuna, tarihsel siire¢
igerisinde onu olugturanlar: siralayarak soyle cevaplandumeaktadr:

Ehl-i Stinnet; sahabe, onlarm yolundan giden tabifin, ashabu’l-
hadis, nesilden nesle giiniimiize kadar ortaya ¢ikan fukaha ve
diinya?m neresinde olursa olsun biitiin yeryiiziinde bunlara uyan-
lardar.>

Bu bilgileri aktardiktan sonra Ibn Hazm’a gore Mu’tezile mezhebi-
nin diger Islam mezhepleri arasmdaki yerini agik bir sekilde tespit edebi-
liriz. O da -Tbn Hazm’m genel tasnifine gore- Mu’tezile’nin Ehl-i Bia’at
firkalan arasinda oldugudur. Ancak bu tasnifin biraz daha irdelenmesi
gerekmektedir. Zira Tbn Hazm, stz konusu genel tasniften sonra, tarihi
stire¢ igerisinde Islam toplumlart icinde olusan ve kendilerini Miisliiman
olarak tanimlayan mezhepleri daha ayrintihi bir sekilde ele almustiir. Bu
mezhepler, Ehl-1 Stinnet, Mu’tezile; Miircie, $1a ve Hariciler seklinde beg
ana gruba ayriimakeadir.*®

Ayrica stz konusu mezheplere mensup olanlarin kendi aralannda
gorils ayriliklarina diigmesi sonucu, yeni birgok firkalarn olustufunu da
ifade etmigtir. Bu nedenle o, frrkalarm Ehl-1 Siinnet’e en yakimn olanlar ve
en uzak olanlarimm belirlenmesinin gereklilifine inanmistir. Mezheplerin
olusum stirecinde ayriik nedeni olarak ortaya ¢ikan konular: genel olarak
degerlendiren Ibn Hazm, Ehl-i Siinnet igindeki ayrliklarm Istam’m ana

Resdilit Ibn Hazm el-Endeliist, Beyrut 1987, 11, 186; Ibn(’l-Faradi, Tarihu ulemdi’l-
Endeliis, 1, 165; II, 185; Eblk Zehra, a.g.e, s. 101; Muhammed Abdullah Ebi
Suaylik, el-Fméam Ibn Hazm ez-Zéhirt, s. 136-140,

2 jbn Hazm, el-Fasl, 11, 113-114.

% jbn Hazm, age., II, 113-115.
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prensiplerini ilgilendirmeyen fetva ve inang konularindan kaynakladigimt
vurgulamaktadir. Ona gore buniarn hepsini aym kategoride degerlendir-
mek mimkiindiir. Ancak bu durum diger mezhepler icin gegerli degildir.
Zira onlar dinin temel ilkeleri konusunda ana gruptan farkh fikirler savu-
narak ayrilmuglardir, S6z konusu firkalar hem Ehl-i Stinnet’ten, hem de
ayrildiklart mezheplerden farkli goriisler savunmuglardir. Bu yiizden o,
Ehl-i Stinnet’in disinda saydign dirt mezhebi bu goriis ¢ergevesinde de-
gerlenthnistir.54

ibn Hazm’m Ehl-i Stinnet’in disinda gordiigii s6z konusu dort mez-
hep ve bunlardan aynlan firkalan yine de bir sekilde Islam’la iligkilen-
dirdigi stylenebilir. Ancak Tslam digs gomsler benimseyerek tamamen
ana mezheplerden uzaklaganlarin yanmda * bidat ehlinden olan firkalar:
veya Islam cografyasmda ortaya ¢ikims bazi agiri goriislii kigi veya disip-
linleri Islam cergevesinde gormemektedir. Bu agidan bak11d1g1nda ibn
Hazm’m Mu’tezile mezhebi mensuplarmi genel olarak Islam iginde de-
gerlendirdigi sdylenebilir.

Buna karsm, Endiiliis’te hemen her donemde Maliki mezhebi ve i-
lim gevreleri tarafindan Mu’tezile mezhebine karg1 olumsuz tutum sergi-
lenmis, hatta bazen bu tutum onlar1 zmdiklikla suglamaya kadar gotiirtil-
mistir. O halde bu durumu agiklayacak nitelikte bulunan gerek ibn
Hazm’dan once, gerekse ondan sonra meydana gelen bir takim olaylan
soz konusu ederek trnekleme yoluyla Mu’tezile mezhebinin Endiiliis’teki
durumunu tespit etmek yerinde olacaktir.

Endiiliis’te hemen her devirde tasavvuf, felsefe ve kelamia mesgul
olanlarm yanmnda, 6zellikle Mu’tezili diistinceyi benimseyenlere karst
aym derecede katt bir tutum sergilendigi bilinmektedir.** Dolayisiyla ¢a-

5 ibn Hazm, el-Fasl, 1, 111. Ayrica bk. Arnaldez, Grammaire et Theologie chez Ibn

Hazm de Cordoue, 5. 255-260.

Mesela Ibn Hazm asiry giden Mu’tezili firkalardan bazilarmm, rublarin tenastihiing

savunduklarm; bazilart ise domuz yaguun ve beyninin helal oldugunu soyledikleri-

ni agiklayarak bunlan Miisliman olarak gbrmemektedir. Bk. el-Fast, 11, 114.

56 Ahmed Briin, Zuhru'l-Islam, T, 49-72. Miliki mezhebinin Afrika’daki Mu’tezile
taraftarlarina kars1 tutumu veya mezhep taassubu konusunda ayreca bk. Abdilaziz
el-Mecd(b, es-Sirdii’ l-mezhebt bi-Ifrikiyye ild kiydmi devieti’z-Zeydiyye, ed-Daru’t-
Tunisiyye 1985, s. 91, 98-109.
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lismamuzin bu boliimiinde Mu’tezile mezhebinin Endiiliis fukahés: tara-
findan kabul gérmemesi, Mu'tezili fikirleri benimseyenlerin zindik* ola-
rak nitelendirilmesi ve bu tiirlii eserlerin okunmasimim yasaklanmasi gibi
Mu’tezile’nin Endiiliis’teki varlifm etkileyecek olan birtakim olumsuz
tavirlar s6z konusu edilecektir. Bu baglamda {bn Hazm tavizsiz sert mi-
zacim yanmda, ¢aginin fikih¢ilarmm gelenegine uyarak, Islam mezhep-
lerini s6z konusu ettifi yerlerde Mu’tezile’nin fikirlerine atiflarda bulun-
mus ve onlari elestirmek suretiyle Ehl-i Siinnet ulemésimin geleneksel
tavrim devam ettirmigtir*®

B- [BN HAZM ONCESI MU’TEZILE VE ZINDIKLIK
SUCLAMALARI

Mu’tezile’nin Endiiliis’e ilk olarak kiminle ve nasil girdifi konu-
sunda ¢ok agik bilgiler bulunmamakla bitlikte,” bunun eserler ve bilim

51 Zindik kelimesinin anlam Islany’dan Snceki din ve milletierdeki durumu ve Islam

dimyasindaki kullarum bigimleri hakkinda gesitli aragtirmalar yapilmigtr. Zamamin
lademini savunanlar veya alireti ve Allah’in birfigini kabul etmeyenler zindik ola-
rak anitmgtir. Araplann ise bu anfamda “miilhid” ve “detu?” kelimelerini kullandag1
betirtitmigtir. Ote yandan zindik kelimesinin Istam kaynaklarinda ilk defa kallan-
miryla ilgili agik bir bilgi bulunmamasina ragmen, Imam Malik™in, “zindiklar kitfrii-
nii gizleyerek, Miisttiman oldukianm stylerler” dedigi kaynaklarda yer almaktadir.
isiam diinyasmda zmdiklik suglamalarinda ileri gidildigine bilim adamlart kelam
konulanndan veya fikh? meselelerden birisiyle ilgili goriislerinden dolayt zindikiik-
la suclanmugtir. bk. Ezherd, Tehzibii’l-liiga, Kahire 1964, 1X, 400, ibn Manzdr,
Lisanii’l-Arab, Beyrut ts., “zndk” md., X, 147, Mes’0di, Murdcii'z-zeheb ve
meddinii’l-cevher, ngr. M. Muhyldchn Abduﬂlamld Kahire 1964, 1, 250-251; fmam
Malik, Muvatta, “Akziye”, 18; Kadi iyaz, Tertibii’I-medérik ve takribii’l-mesalik li-
merifeti a’lami mezhebi’l fmam Mélik, ngr. A. Biikeyr Mahmid, Beyrut 1967, 1/2,
474; Beyhaki, es-Siinenit’l-kiibrd, X, 211; ibn Kemal Pasa, Risdle fimd yeteallaku
bi-lafzi’z-zindfk, (Resaill bn Kemal iginde), ngr. Ahmed Cevdet, Darw’l-Hilafeti’l-
Aliyye, 1316, s. 240-249; Melhem Chokr, Islam’ i Hicrt Tkinci Asrinda Zindiklik ve
Zindiidar, tre. Ayse Meral, Istanbul 2002, s. 64-66; Siikrii Ozen, “Islam Hukukuna
Gore Zinciklik Sugu ve Molla Litfi'nin Idarmmn Fikhfligi”, Islam Aragtrmalarn
Dergisi, Sy. 6, 2001, 5. 18-22.

% Mesela bk, Tbn Hazm, el-Fasl, V, 193-204. Ayrica bk. Amaldez, Grammaire et

Theologie chez Ibn Hazm de Cordoue, s. 255-260.

Afrika’mn Endiiliis Gizerindeki etkileri veya firkalardan bazilarmun Afrika tizerinden

Endiiltis’e gegtikleri, yine Endiilils digma ilim seyahati gerceklestiren bazi bilginle-

rin dncelikle Afrika’da bufunan ilim merkezierine vgramalan goz ontinde bulundu-

rulursa Mu’tezile’nin bu bélgeye nasil yayildigi daha kolay anlagilir. Kaynaklarda
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adamlar aracilif ile ¢ok yavas ve dar bir gercevede gerceklestigi kabul
edilmektedir, Hatta Ibn Hazm doneminde bile Mu’tezile’nin Endiiliis
toplumu iizerindeki etkisi olduk¢a zayif ve etkisizdi. Nitekim o,
Mu’tezile mezhebinin goriislerini benimseyen baz: insanlarmn bulundugu-
nu ve bunlarn bir takim eserler yazdigim ifade etmektedir. Bundan dola-
y1 Tbn Hazm, genel degerlendirmeler yaparken Endiiliis toplumunda fark-
1 disgiinceleri savunan firkalarm bulunmadigmi bildirerek, orada herhan-
gi bir aynimcilik veya husimetten sdz etmenin miimkiin olmadifini ifade
etmektedir.® Sonug olarak Mu’tezile mezhebi Endiiliis’te highir zaman
Dogu’daki gibi bir ortam bulamammstir. Nitekim kaynaklar, Ibn Hazm
oncesi donemde, Endilustu Mélikiler tarafindan Mu’tezile mensuplarnin
veya Mu’tezile’ ye ait goriigleri benimseyenlerin zmdiklikla suglandigini
bildirmektedir. Endiiliis’tin pek ¢ok bakimdan Dogu fstam kifltiiriiniin bir
takipcisi oldugu genellikle kabul edilen bir durumdur. Bagka bir ifade ile
bir ¢ok kurum ve kavram dnce Dogu’da sekillenmis, sonra bagta bilginler
aracihi@ ile olmak iizere gegitli yollarla Endiiliis’e gecmistir. Zmdikhik
kavramu da bu. gercevede degerlendirilmistir.® Ancak zimdiklik Dogu
Islam cografyasinda énceleri daha ¢ok Mazdekiler ve Maniheistler icin
kulla]:uln‘us,6 sonralan kavram bagta Batinflik olmak tizere, zindiklikla
miicadele amaciyla en ¢ok eser verenler arasmda olmalarina ragmen,

ilk 8nce Hicrf ikinci asirda, Vasit b, Atd'mn (6. 131/748) Mu’tezile mezhebinin g&-
riglerini Afrika’da yaymak amaciyla Abdullah b. el-Haris’i grevliendirdigi bilgisi
bulunmaktadir. Daha genis bilgi igin bk. Abdlilaziz el-Mecdfib, es-Sirdu’l-mezhebf
bi-Ifrikiyye ild kiyami Devieti’z-Zeydiyye, s. 98-109.
8 Resail, 11, 186.
1 Kavramm kazandif anlamiar hakkmda daha genis bilgi icin bk. Cesss, Ahkdmii’l-
Kur’én, 1, 66; Ton Kemal Paga, Risdle fimd yeteallaku bi-lafzi’z-zindfk, s. 240-249;
Mehmet Ozdemir, “IX. Yizyl Endilis*tinde Zindiklik Suglamalar™, AUIFD,
XXXVIIL, Ankara, 1998, s. 196; Ozen, “Islam Hukukuna Giére Zmdiklik Sugu ve
Molla Liitfi*nin Idapumn Fikhiligi?, fslam Arastirmalart Dergisi, s, 21-22.
Islam bilginleri baglangictan itibaren Maniheizm, Deysaniye ve Mazdekiye gibi
dinlerin kurucularint ve taraftarfarim duealist inanglarindan dolayr zmdiklar arasinda
saymmglardir, Mesela bk, Matiiridi, Kitdbu’t-Tevhid, ngr. Fethullah Huleyf, Istanbul
1979, s. 157-176; Bir(nfT, el-ﬁsﬁm’l-b&k:ye ani’l-kuriini’l-hdliye, Leipzig 1878, s.
23, 207; KAdi Abdlilcebbir, el-Mugni fi ebvibi’t-tevhid ve'l-adl, Kahire 1960, V,
10-20; ibn Hazm, el-Fasl, 1, 35-36.
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Mu’tezile mezhebini de igine alacak sekilde genisletilmigtir.® Nihayet bu
durum muhalif mezhep veya firkalarm birbirlerini zindiklikla suglamasi-
na kadar varmistir.** Bu nedenle Tbn Haldun (732-808/1332-1406), z4hir
uleglasmm bazen mutedil sfifileri bile zindiklikla sugladiklarmi: belirtimnis-
tr.

Islam diinyasmda genel olarak zmdiklhigm Islamiyet’t bozmak ama-
cinda oldugu diisiincesinin benimsenmesi nedeniyle, zindiklikla suglanan
kisi veya mezheplere kars: gok sert sayilabilecek tedblrler almdig bilin-
mektedir. Nitekim gerek Emeviler, gerckse Abbasiler®® déneminde, zm-
diklarla sik1 bir gekilde miicadele edildigi ve bunlardan bazilarimn kuru-
lan bir divanda yargilandig kaynaklarda yer almaktadir.®’

% Muhammed b. Ahmed el-Malati, et-Tenbih ve'r-redd ald ehli’l-ehvd ve’l-bida’,
Istanbul 1936, s. 43-44, 72 vd; Abdiilkahir b. Téhir el-Bajdadi, Mezhepler Arasin-
daki Farklar, trc. Ethem Ruhi Figlaly, Istanbul 1979, s. 123, 130, 148, 151, 335; el-
Gazzali, Faysalii't-tefrika beyne’l-Isldm ve’z-zendeka, Misr 1917, 5. 14; Kadi Iyaz,
Tertibii’l-meddrik, 1/2, 474; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, X, 211; ibn Kemal Paga,

Risdle fimé yeteallaku bi-lafzi’z-zindik, s. 240-249; Ozen, a.g.m, Islam Aragtirmala-

rt Dergisi, 5. 21-22.

11k dénem Zmdikhik degerlendirmeleri ve zindiklhikla anilan Istam dist din ve kigiler

konusunda daha genis bilgi igin bk. Chokr, Fsldm m Hicrf Ikmcz Asrinda Zindikiik

ve Zindiklar, s. 64-98,

% Endiiliis’te zindiklik konusunda daha genis bilgi icin bk, Ebfi Abdillah Muhammed

b. Ahmed el-Kurtubf, el-Cami li-ahkiimi’l-Kur’dn, Kahire 1966, VII, 39, Huart,

“Les Zindigs en Droil Musulman”, Actes du Onzieme Congres International des

Orientalistes, Paris 1899, 111, 69-88; Isabel Fierro, “Acusationes of Zandaka in al-

Andalus”, Quaderni de Studi Arabi, 5-6, 1987-1988, s. 251-258; Ozdemir, “IX.

Yiizyil Endiiitis tinde Zindiklik Suglamalan”, AUIFD, XXXVIIL, 5. 195-224.

Mesela bk. Muhammed b. Cerir et-Taberf, Tarihu'l-timem ve'l-miilik, Beyrut ts.,

VIII, 165; Sakir Mustafa, Devietii Beni’l-Abbds, Kuveyt 1976, 11, 191, 223, Zmdik-

ligin kapsanm ve hitkmit Konusunda bk. Ibn Kemal Pasa, Riséle fimd veteallaku bi-

lafzi'z-zindfk, s. 240-249; Chokr, Islam’m Hicri Tkinci Asrinda Zmndikik ve Zindik-

lar, 5. 99-128; Ozen, a.g.m, Islam Aragtirmalart Dergisi, s. 21-41.

7 Mesela bk. Muhammed b. Ishak Ibni’n-Nedim, el-Fihrist, Beyrut 1964, s. 338,
Emevt halifesi Hisam b. Hakem, fmam EvzAi"nin fetvasiyla Gaylan ed-Dimeski’yi
“zindik” suglamasiyla astirmustir. Bk, Semseddin Muhammed b, Ahmed ez-Zehebi,
Tarihw’l-Islam, Kahire 1367, 11, 147; Ozdemir, “IX. Yiizyl Endiillis™tinde Zindik-
lik Suglamalar”, AUIFD, XXXVII, s. 198, Kadd{ra, bir mahkeme gibi ¢aligan bir
divanda kendilerine zindikhk isnadinda bulunulan kimselerin yargiandigm:; bun-
lardan suglan kesinlegip de kendilerine sunulan tevbe teklifini geri ¢evirenlerin i-
dam edildigini bildirmektedir. Bk. eg-Su’ibiyye, Beyrut 1988, s. 132-136, 152-160.
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Mu’tezile taraftarlannin baglangigta zmdikliga karst yapilan biitiin
faaliyetlerde yer almalarina, &zellikle de onlara karga yazilan reddiyelerin
¢ogunun miiellifi olmalarma ragmen, bilahare bunlarn da mezhep taas-
subu pedeniyle zindiklikla suglanmaktan kurtulamadiklar goriilmekte-
dir.® Nitekim Mehmet Ozdemir, zindiklik karsiti kampanya esnasmda
Muw’tezile mensuplarnmun haksiz yere suglandikiarma dikkatleri cekmek-
tedir.”® el-Bapdadi (6. 429/1037), fmam Malik’in (6. 179/795) Mu’tezile
hakkinda “bunlar zmdiklardir, tovbeye ¢agnlmazlar, aksine Sldirtlirler”
dedigini naklettikten sonra, jmam Ebl Yusufun (6. 182/798) da
Mu’tezile mensuplarmt zindiklar arasimda saydigmi belirtmjgtir.70 Do-
gw’ daki bu gelismeler Endiiliis’te de etkisini gostermig ve Mu’tezile men-
suplar1 zmdiklik muamelesine maruz kalmuglardar.

ibn Hazm’dan Snce Mu’tezile’nin Endiiliis’teki durumunun yukati-
da verilen bilgi cergevesinde bir trnekle agiklanmasi, Ibn Hazm doneni-
nin ve sonrasinin daha acgik bir sekilde anlagilmasmu saglayacaktir. O
nedenle kronolojik bir yaklagimla, dnce IX yiizyilda Endiliis’@n inlii
bilginlerinden biri olan Abdiila‘la b. Vehb’in (8. 261/874) zindiklikla
suglanmasi soz konusu edilecektir. Zira elde bulunan kaynaklara gore,
iilkesine dondiikten sonra Dogu’da 6grendigi bazi Mu’tezili fikirleri ken-
di toplumu i¢inde savundugu gerek?esiyle zindiklikla su¢lanan ilk Endii-
liisli bilgin Abdiila‘la b. Vehbdir.”

el-Huogeni’min (6. 361/972) ifadelerinden, fakih Yahya b. Yahya’'nin
(6. 238/848) meslektagt ve ayrica kendisi gibi gira iiyesi olan
Abdiila‘ld’y1  zindikhkla sugladign ve bu  ithaminm, Halife IL
Abdurrahman iizerinde etkili oldugu anla@llmaktadn:.72 Bu ithanmnm nedeni
Abdiila‘la’ i, Mutezile mezhebi ile ilgili eserler okumasi ve bunlarm
etkisinde kalarak, mutiak anlamda irade hiirriyetini ve ruhun Slimli ol-

& o Mes i, Muriicit’z-zeheb, TV, 315; Nebil Hatil BoQ Hatim, el-Firak’l-Islamiyye
fikren ve gi’ran, Beyrut 1990, 5. 191 vd.

® Gzdemir, “IX. Yizyil Endiiliis"tinde Zmdrkik Suglamalart”, AUIFD, XXXVIIL, s.
199.

M. bk el-Bagdidi, Mezhepler Arasmdaki Farklar, s. 151, 335. Aynca bk. Thn Kemal
Pagsa, Risale fima yeteallaku bi-lafei’z-zindik, s. 240-249; Ozen, a.g.m, Islam Aras-
trmalart Dergisi, 5. 21-42; Sakir Mustafa, a.g.e, 11, 232-235.

M {oni’l-Faradi, Tarfhu ulemdi’l-Endeliis, ngr. Iorahim el-Enbari, Kahire 1989, I, 476.

7 el-Huseni, Kuddtu Kurtuba, s. 60,

Tstanbul Universitesi llahivat Fakiiltesi Dergisi, Sayt: 10, Yil: 2004




IBN HAZM PERSPEKTIFINDEN ENDULUS TE MU' TEZILE 103

dugunu savunmasiyds. Doneminin ileri gelen Maliki fakihlerinden biri
olmasina ragmen, onun Mu’tezile ve kelamla jlgili konularda farkli g6-
riisler 6grenerek bunlardan bazilarmi savunmasi, ¢ok gegmeden zindik-
likla suglanmasina neden olmustur. Abdiila‘l, her ne kadar stz konusu
suglama nedeniyle 6liin cezasina ¢arptiriimasa da, itibar kaybina ugratil-
digy bir vakiadir.”

Endiiliislii Matiki bilginlerinin ¢ogunlukla, Mu’tezile mensuplarim
zindiklikla sugladiklarim gosteren bagka olaylar da kaynaklarda yer al-
maktadir, Mesela, doneminin ileri gelen Mu’tezile temsilcilerinden sayi-
lan Halil b. el-Fadla ile Baki b. Mahled™ (5. 276/889) arasinda gegen bir
konusma bu bakimdan oldukg¢a dikkat cekicidir. Halil b. el-Fadla’nin
mizan, Kur’dn ve kader gibi konular hakkmdaki diiginceleri soruldugun-
da bunlann Mutezile diigiincesine gére yorumlamasi tizerine Baki’nin,
“Sayet beni engelleyen bir durum olmasaydi, senin canuun almmasini
isterdim. Simdi git ve bir daha toplantilarima katilma!” dedifi nakledil-
mektedir.”” Bu ifadelerde agik bir sekilde olmasa da, Halil b. Fadla'mn
mu’tezili diislinceye uygun goriigler ileri stirmesi zmdiklik olarak deger-
lendirilmigtir. Ibn Hazm Mahled’in segkin bilginlerden biri oldugu ve
hicbir imammu taklid etmedigini belirttikten sonra ondan, Ahmed b.
Hanbel, Buharl, Miislim ve en-Neséi’de bulunan 6zellikler bulundugunu
ifade ederek, oOvgliyle soz ettifi nakledilmektedir. " Ancak iilke
entellektiieline hakim olan Malikilik digindaki goriigleri engelleme gay-
retleri onun da zindiklikla suglanmasima neden olmugtur. Maliki bilginler
onun farkls goriisler benimsedigini ve Endiiliis’e, iilke alimlerinin bilme-

7 Daha genig bilgi i¢in bk. ibnt’l-Faradi, Tarfhu ulemai’l-Endelis, 1, 476; Ozdemir,
“IX. Yiizyil Endiiliis’iinde Zindikltk Suglamalart”, AUTFD, XXXVIIL, s. 202-203.

7 Tam adi Bbéi Abdirrabman Bakl b. Mahled b. Yezid el-Kurtubi’dir. Miisned’iyle
meshur Enditlislit muhaddis olmakla birlikte, Endiiltis’te Z&hirilik muhitini hazirla-
yanlardan biri olmas1 nedeniyle Ibn Hazm’in ondan hayranlikla soz ettigi bildiril-
mektedir. Hayati, eserleri ve gortisleri konusunda daha geniy bilgi i¢in bk ez-
Zehebi, a.g.e., XIII, 291; ibni’l-Faradi, a.g.e., I, 92; Ekrem Ziya Omerf, Baki b.
Mehled el-Kurtubi ve mukaddimetu misnedih, s. 33-54; M. Yagar Kandemir, “Baki
b. Mahled”, DiA, IV, 541-542.

5 bniy1-Faradi, Tarihu ulemdi’l-Endeliis, Kahire 1966, T, 139.

7 el-Humeydi, Cezvetii’l-inutktebis, s. 178; Yakut, Mu’cemu’l-iidebd, V11, 78-80; ez-
Zehebi, Siveru «’ldmi’n-niibeld, X111, 291.
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digi ihtilaflar ve garfibu’l-hadis konusunda eserler getirdigini 1ler1 stire-
rek zindiklikla suglayip devrin hiikiimdarma sikayet etmislerdir.”’

Endiiliis’te Mu’tezil? diigtince, Miislim b. Ahmed b. Ubeydullah el-
Belenst (8. 304/916)’nin 259/873 yihnda Dogu’ya gergeklestirdigi seya-
hatten déndiikten sonra, Mu’tezile mezhebine mensup oldugunu agikla-
mas1 ve stz konusu mezhebin gﬁrﬁsleri hakkmda topluma bilgi vermesiy-
{e bir ivine kazanarak devam etrmgtlr ® Ancak Mu tezile mezhebine ait
diigiince veya kitaplarin Yahya b. Ishik et- Tabib” zamanmda daha tnce
goriilmedik bir sekilde Endiiliis’e kolaylikla girdigi belirtilmelidir. Zira
onun doneminde bagta tip olmak iizere, hemen biitiin konularla ilgili ki-
taplar bolgeye getirilmis ve kiittiphanelerdeki yerini almugtir.*® Ibn Hazm,
Endiiliis’itn fazfletlerini isledigi risélesinde s6z konusu tabipten bahset-
mektedir.¥! Ote yandan Abdiila‘la’nm benimsedigi ruhun ollimlﬁlﬁgu
fikri, 6grencisi Muhammed b. Omer b. Liibabe (5. 314/926)%* tarafindan
savunulmaya devam edilmistir.*?

Mu’tezile’nin Endiiliis’te tammmasimda Snemli katkilar: olan bir di-
ger bilgin ise, Ibnii’s-Semine adiyla tammnan, Yahya b. Yahya (6.
315/927y’dir. O da Dogwya gerceklestirdifi ziyaretler swasmda
Mu’tezile'nin goriiglerini benimsemis ve iilkesine dondiifiinde, bunlar

7 Devrin Errir'i Muhammed b, Abdurrahman b. el-Hakem, Baki b. Mahiled ve Endi-
- His MAliki ulemasm birlikte huzuruna ¢agrarak, zindiklikla suglanmasimna neden

olan Tbn Ebi $eybe’nin Musannef’ini kontrol etmis ve orada bulunanlara séz komnu-
$u eserin her kiittiphanede bulunmas: gerektigini styleyerek anlagmazhjh giderme-
ye gahigmstir. Daha genig bilgi i¢in bk. ez-Zehebl, a.g.e., X1, 291; Ibnii’l-Faradi,
ag.e., I, 92, Bkrem Ziya Omeri, Baki b. Mehled el~Kurtubt ve mukaddimetu
musnedzh Medine 1984, s. 33-54.

7 Bbirl-Kasun Szid b. Ahmed b. Abdurrahman Said ¢l-Bndelst, Tubakatii'L-itmem,

s. 64-65.

Hayati, eserleri ve goriisleri hakkinda dsha genig bilgi icin bk. el-Humeydi,

Cegvetii T-muktebis, 11, 562; ed-Dabbli, el-Bugye, 11, 629.

®  Ebd Daved Stleyman b. Hassan el-Endelist Tbn Ctiletil, Tabakdtil’l-etibbd ve’l-
hukema, ngr. Fuad Seyyid, Kahire 1955, s. 98; Séid b. Ahmed b. Abdurrahman Said
el-Endeliist, Tabakétii’ l-iimem, 3. 78.

8 fbn Hazm, er-Resdil, 11, 185.

2  Hayati hakkimda daha genis bilgi icin bk. Tbnl’l-Faradi, Tdrihu ulemai’l-Endeliis,
11, 680-681; el-Humeydi, Cezveri l-muktebis, 1, 127-128.

8 ibol’-Faradl, Tarihu ulemdi'l-Endeliis, 1, 476.
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halka anlatmaktan kaginmanmstir. Hatta Endiiliislilerin ilim Ogrenmek
amaciyla onun evine %uruplar halinde gedigi nakledilmektedir. Nitekim
cok gegmeden istitdat™ konusundaki goriigleri ile tin salmigtr. Halil b.
Abdiilinelik’in de benimsemesiyle Endiiliis toplumunun yabancisi oldugu
bu konuyla ilgili tartigmanin boyutlar genislemig ve bdylece Mu’tezili
diisiinceler giindemde kalmaya devam etmistir. Halil b. Abdiilmelik
istithat konusunda Mu’tezile’nin goriiglerini benimsemekle kalmayip,
mizén’m Allah’in adaletinden ibaret oldugunu, tarti veya iki kefesinin
bulunmadifim, halku’l-Kur’an’y kabul ettigini ve kader konusunda da
tyiliklerin Allah’tan kotiiliiklerin ise insanin kendisinden kaynaklandigimi
agikga ifade ederek dikkatleri iizerine gekmistir. Nitekim Sliimiinden son-
ra hicri diglincii astm sonlarma dogru Endiiliis fukahasimumn istegi iizerine
onun bitin eserleri yakiimigtir. Bu durum Endilis fukahasinm
Mu’tezile'ye karsa sert tutumunun devam ettigini agik bir gekilde ortaya
koymast agisindan da oldukga dikkat gekicidir.85

Endiiliis’te TX. yiizyilda Mu’tezile’ ye kars1 olusan bu tavir X. yiiz-
yilda da devam etmigtir. Bunun en canli drneklerinden birini, Mu’tezili
goriiglere yakmlig: ile bilinen ibn Meserre™ (6. 319/931) olusturmaktadir
ki, bu diigiincesinden dolay1 Endiiliis’ii terk etmek zorunda ka]rmstu.ﬂ

ibn Meserre’nin Mu’tezili fikirleri ilk olarak babasi Abdullah’tan
sgrendiginin ifade edilmesi, az da olsa Endiliis toplumunda Mu’tezili
diisiimceyi benimseyenlerin bulundufunu gostermektedir. Zira babasmim
bir ticaret seyahati esnasmda inang mezhepleri bakimindan oldukea 6-
nemii ve Mu’tezile’nin baglica merkezlerinden biri olan Basra’da stz

8  jbn Hazm'm istitAat konusundaki gérissleri igin bk. el-Fasl, I1I, 41.

8 pk. ibnt’l-Faradi, a.g.e., I, 253, 11, 253-254, 913,

8  Tam adi Ebi Abdiliah Muhammed b. Abdillah b. Meserre b. Necih el-Cebeli olan
ibn Meserre, tasavvufl ve Mu’tezili gorlisleriyle tamnan Endillislii bir bilgindir.
Kurtuba’da 269/882 yilinda dogmustur. {lim ve fikir tarihi hakkindaki klasik kay-
naklar ve cagidas aragtirmalar [bn Meserre’nin fikirlerinin Endiilds ditgiincesinde ka-
lict izler biraktigin, hatta bir Meserrecilik hareketinin dogmasina neden olduunu
belirtmektedirler. Daha genis bilgi igin bk. Ibni'l-Faradi, Tarihu ulemdi’l-Endeliis,
1, 217, Mubhammed b. Abdillah b Meserre el-Cebell fbn Meserre, el-
Miinteka=Muttakilerin Yolu, {(cev. Mehmet Necmettin Bardaker), Istanbul 1999, s.
41-51; Mustafa Cagrict, “Ton Meserre”, DIA, XX, 188-192.

8 ibpiv’l-Faradi, Tarithu ulemdi’l-Endeliis, 11, 39, Ozdemir, “IX. Yiizyll Endiilis inde
Zindiklik Suclamalar:”, AUIFD, XXX VI, s. 220.

istantud Universitesi llahivat Fakiilltesi Dergisi, Sayv 10, Yil: 2004




106 Dr. Mehmet DALKILIC

konusu mezhebin fikirlerini &grendigi belirtilmektedir. Nitekim kaynak-
larda babasmm Endiiliis’e dondiikten sonra yukarid adi gecen Halil ile
arkadaglik kurdugu bilgisi de bulunmaktadir. Boylelikle ik Mu’tezili
fikirleri babasmdan alan Ibn Meserre vaad ve vaid gibi inang konularimda
Endilis’teki “taklit ve teslim mezhebi” olan Miélikilik cercevesinde te-
sekkiil etmis olan, goriiglerden ayrilmasi yiiziinden bid’atcilikle suclan-
mustir. Babasimn 6liimiinden sonra bagladif egitim-6gretim faaliyetleri-
ne gelen tepkiler sonucunda 8grencileri veya taraftarlariyla birlikte gizli
bir grup olusturarak, Malik{ fakihlerin baskisindan dolayr agikga tartigi-
lamayan bazi konularda ihmi miizakereler diizenlemis ve bu suretle go-
rliglerini etrafina yaymaya ba$1ann$t1r.88

Bu faaliyetler gok gegmeden, fhn Meserre’nin MAKki gevrelerin
ciddi baskilarma maruz kalmasina sebep olmustur. Bu durum ise ona,
Malikilerin birtakim siyasi iddialar ileri siirerek yonetimi kendisi aleyhi-
ne kigkirtabilecegimi ve hatta can emniyetinin bulunmadign diistindtir-
miigtlir. Nitekim bazi: kaynaklarda Endiiliis’ten hacca gitmek i¢in ayrildi-
g1 soylense de gergekte onun zmdiklikla itham edildigi ve bu ytizden iil-
keden kactig1 bildirilmektedir.*

Ibn Meserre’nin Endiiliis’ten aynldiktan sonra bir ¢ok ilim merke-
zine ugradif bildirilmektedir. Dogu’da dolasip 6zellikle cedel ehli, ke-
lameilar ve Mu’tezile bilginleri ile goriigtiigii, hatta Trak’ta Mu’tezile &-
limlerinin yagadign merkezlerde bulundugu ifade edilmektedir.®® ibn
Meserre’nin, /Il Abdurrahman zamamnda karigiklik ortanmnin sona erdi-
rilmesi neticesinde, tekrar Kurtuba’ya dondugii, fakat stz konusu bask-
lardan dolay: faaliyetlerini gizlice yliriittiigii, sadece ¢ok giivendigi kim-
seleri kabul ettigi ve goriiglerini sembolik ifadelerle agikladigr bilinmek-
tedir. Biitiin kaynaklar Ibn Meserre’nin (6. 324/936) Mu’tezile’ye ait baz1
fikirleri benimsedigini bildirmektedir. fbn Hazm da el-FasPmda, Ion

% ibniv’l-Faradl, Tarihu ulemai’l-Endeliis, 1, 39 vd; Cagrict, “ibn Meserre”, DIA, XX,
189.

¥ Caprica, “Tbn Meserre”, DIA, XX, 189 vd.

* Muhammed b. Haris el-Huseni, Tabakdti ulemdi Ifrikiyye, Beyrut ts., Daru’l-
Kitabi’l-Libbnand, s. 159-160; [bnti’l-Faradl, Tarthu wulemdi’l-Endeliis, T, 39; Ton
Hayyin, Muktebes fi ahbari beledi’l-Endeliis, ngr. P. Chalmeta ve digerleri, Madrid
1979, V, 20-36; Tbniy’ I-Ebbar, e Tekmile, Ceziir 1919, 1, 13.
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Meserre’nin M’ tezili goriisleri ile 6grencileri tarafindan gelistirilen ve
daha sonra Meserrecilik diye tannan diistince akimimi inceleyip elestir-
migtir. O, Ibn Meserre’nin kader, vaid ve istitaat konusunda Mu’tezile ile
aym goriigli paylagtigini belirtmistir.gl ibn Hazm, onun Allah’n ilim ve
kudret sifaflarim hadis ve yaratilmas oldugu ilim, biri kiillilerin, digeri
de ciiz’flerin bilgisi olmak iizere Allah’m iki farkh sifatmm bulundugu
gibi birgok konuda Mu’tezili diigiinceye uygun fikirler benimsedigini
bildirmektedir. Bu yiizden ibn Hazm, onu kader konusundaki goruglerini
s6z konusu ederek elestirmektedilr.92

ibn Hazm kendisinin, ibn Meserre okulunun ileri gelenlerinden biri
olan Ismail b. Abdullah er-Ruayni’nin torunundan Meriyye sehrinde te-
sekkiil etmis olan Meserrecilik hakkmda birtakim bilgiler aldigmi bildir-
mektedir. ibn Hazm bu bilgilere dayanarak Meserriye hakkmda tnemli
agiklamalar yapmaktad1r.93

C- iBN HAZM DONEMINDE MU'TEZILE

ibn Hazm dénemine gelindiginde ise, bir kag miinferit olay diginda
durum bundan cok farkli degildir. Méaliki fikih bilginleri, Mu’tezile men-
suplarma Endiilis’te yagama gansi vermedigi gibi, bu mezhebe ait goriis-
leri benimseyenleri de gesitli yollarla rahatsiz ederek, iilke digima ¢ikma-
ya zorlamugtir. Boylece Malikilik, toplumum tek anlayis bigimi olarak
uzun yillar devam etmistir. Bu arada stz konusu mezhebin, Endiiliis top-
lumunda sadece fikih alanmda degil, aym zamanda itikadi gbriglerde de
etkili oldugu belirtilmelidir. Bu nedenle [bn Hazm, her firsatta Endiiliis
toptumunun Dogw’daki Islam toplumlari kadar degisik goriigleri iginde
banndirmadigini, daha sade ve uyumlu dini gorislerin Endiiliis hatk: ta-
rafmdan kabul edildigini ifade etmektedir. Yine bu digimcesi dogrultu-

9 jbn Meserre'nin benimsedigi inanglar konusunda daha genis bilgi igin bk. fbn

Hazm, el-Fast, 11, 293; V, 65-66; amif, el-Ihkam fi wsli’l-ahkdm, ngr. Ahmed
Sakir, Kahire ts., 1, 201; Ton Hayyin, el-Muktebes, V, 20-25; Angel Gonzalez
Palencia, Tarihu'l-fikri’l-Endeliist, trc. Huseyin Mu’nis, Kahire 1953, s. 330-332;
ihsan Abbas, Tarihu'l-edebi’l-Endeliisi asru siyidett Kurtuba, Beyrut 1960, s. 52-
58.
% o] Fast, Cidde baskisi, V, 65-66. Bu konuda ayrica bk. ibniv’1-Faradi, a.g.e., 11, 687-
688; ibn Hayyan, el-Muxtebes, V, 20-21.
ibn Meserre ve er-Ruayni’ye nispet edilen gorlster hakkinda daha genis bilgi igin
bk. Ibn Hazm, el-Fasl, V, 65-66. '
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sunda o, kendi memleketinde diismanlik veya husiimet olugturacak farkl
manglarm bulunmadigun, bunlan savunan degisik mezhep veya firkalarin
halk tarafdan benimsenmemesi sebebiyle Endiiliis’teki faaliyetlerinin
oldukga simirh kaldigmi bildirmektedir.>*

Ibn Hazm, biitiin bunlara ragmen, az da olsa Endiiliis toplummnda
degisik mezheplere ait goriigleri benimseyen insanlarm bulunduguna dik-
katleri ¢ekerek, toplumun bu firkalardan tamamen uzak oldugunu soyle-
yemeyecegini de belirtmektedir. Bunlardan birinin Mu’tezile mezhebi
oldugunu ifade ettikten sonra, Endiiliis halkmdan bir kismmm Mu’tezile
mezhebinin goriislerini veya ilkelerini benimsedigini, hatta onlardan ba-
zilarinin Mu’tezile ile ilgili kitaplar yazdifim belirtir. Bu yiizden fbn
Hazm zamaminda Mu’tezili disgiincenin, Endiiliis entellektiiel gevrelerin-
de azimsanamayacak bir gekilde soz konusu edildigi soylenebilir.

Ibn Hazm bunlara 6rmek olarak, Halil b. Ishak,” Yahya b. es-
Semine™® (5. 3 15/927) ve Emev1 Devleti’'nde énemli bir mevkide bulunan
Musa b. Hadir el-Hacib®' gibi isimleri zikrettikten sonra, Musa b.
Hadirin kardesi olan Ebii Amr Ahmed b. Hadivr’'in vezirlik makammda
bulundugunu ve etrafindakilere Mu’tezile &gretilerini anlatarak bu mez-
hebi kabullenmelen yolunda caba sarf ettigini bildirmektedir. [bn Hazm,
Ahmed b. Hadir'in®® belki de vezirliginin verdigi rahatlikla, biitiin bunlart
yaparken Oncekiler gibi gizlenmedigini, aksme halk: agiktan Mu’tezile
mezhebine davet ettigini vurgulamaktadir.”® Hatta Mu’tezile mezhebinde
devrinin otoritesi durumunda bulunan bu zét ile yine zamanin Mu’tezile

™ ibn Hazm, Rasdili fon Hazm el- Endeliisi, 11, 186; Makkari, Nefhu't-6ib, 1M1, 157,
[onti’1-Faradi, Tariku ulemai’l-Endeliis, 1, 165; 1L, 185; Muhammed Abdullah EbQ
Suaylik, el-Imdm Ibn Hazm ez-Zahiri, s. 136-140; al-Muqaddast, The Best Divisions
Jor Knowledge of the Regions, trs. Basil Anthony Collins, Doha 1994, 5. 211.

* ibn el-Farazi, a.g.e, I, 165.

*  Eowl-Késmm Said b. Ahmed b. Abdurrahman Said el-Bndeltsi, Tabakasi'l-iimem,
8. 74; Toniv’1-Faradi, Tarihu ulemdi’l- Endeliis, 11, 185.

¥ Tam adi, Musa b. Muhammed b. Hadir'dir. bk. Ibn Hazm, Raséilii fbn Hazm el-

Endeliist, 11, 186; el-Humeydi, Cezvetii'l-muktebis, 1, 381,

Hayat1 eserleri ve goriisleri hakkmda daha genis bilgi igin bk. el-Humeydi, a. ge, 11,

336; ed-Dabhbi, e/ -Bugye, 11, 603,

*  Ibn Hazm, Raséilii fbn Hazm el-Endeliisi, 11, 186.
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snderlerinden olan Miinzir b. Said el-Bellatt'® (5. 420/1029) arasinda bir

takun mektuplagmalar olmugtur. Nitekim fbn Hazm bu mektuplarda yer

alan baza Mu’tezili gortisleri nakletmektedir.'” Yine fbn Hazm, bunlarm
amcazadeleri Ahmed b, Musa’nun da Mu’tezile mezhebini benimseyerek,

bu mezhebin gotiiglerinin halk arasinda yayilmast konusunda ¢aba :
sarfettigini bildirmektedir,'%*

Mu’tezile’nin Endiiliis’te taninmasim saglayan en onemli etkenler-
den biri de Endiiltislii bilginlerin konuyla ilgili olarak yazdiklar: eserler-
dir. Bu durum aym zamanda s6z konusu mezhebin Endiiliis’teki durumu-
nu da ortaya koymasi agisindan oldukga Snemiidir. Bu agidan bakildigm-
da Endiiliislii bilginler tarafindan, ¢ok hacimli olmasa bile birtakim eser-
lerin kaleme alindipi goriilmektedir. Tbn Hazm’m haber verdigine gore bu
konuda dikkatleri ceken ilk eserler Halil b. fshak tarafindan yazilmis-
t:ir.'® Buna yukanda stzii gegen ibn Hadir’in riséleleri de ilave olunca,
Mu’tezile mezhebinin Endiiliis’te en azmdan bazi aileler aracilifi ile ya-
yilnaya basladigi soylenebilir. Nitekim Ibn Hazm’m Hakem b. Miinzir b.
Said el-Bellati hakkmdaki ifadeleri stz konusu mezhebin Endiiliis’teki
durumunu gostermesi agisindan oldukga Snemiidir. {bn Hazm bu konuda
style demektedir:

“Q, Endiiliis’teki Mu’tezile taraftarlarimn ileri gelenlerinden,

iistadlarindan, kelamcilanndan ve énderlerinden biridir”."*

Ibn Hazm, onun kardesi Abdiilmelik’in'® (6. 368/978) de
Mu’tezile taraftars oldugunu ifade ettikten sonra, muhtemelen bu iki kar-
desin Mu’tezile ile ilgili bilgileri, yine bir Mu’tezile savunucusu olarak
bilinen babalan Miinzirden &grendiklerini bildirmektedir.!® Nitekim
fbnii’]-Faradi onun hakkinda soyle demektedir:

10 Hayat hakkinda bk. Tbn Beskuval, es-Sila, 1, 239-240.
101 o Fast, V, 70. _
192 jbn Hazm, el-Fasl, T, 115.

W3 i tbn Hazm, er-Resdil, 11, 186,

04 or Resdil, [, 157,

195 flayat; hakkinda bk. Ibni’l-Faradt, a.g.e., 1, 446.

06 or Resail, I, 157.
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“Cedel tistadi idi, ehl-i kelarmin (Mu’tezile) mezhebine saprmsgti,
delil getirmeye diigkiindii, bundan dolay1 da bazi itikAdindi ko-
nularda zayif gorissleri bulununaktaydi.”'”

Biitiin bu faaliyetler sonucunda, Mu’tezile mezhebine ait inanglarm
Endiiliis toplumunda kii¢iik de olsa bazi gruplar tarafimdan benimsendigi
goriilmektedir. Kaynaklarda Mu’tezili clmakla tin salrms baz1 bolgelerin
isimleri yer almugtir. Nitekim Tbn Hazm. “Endiiliis’teki Vadi Beni Tevbe
halki Mu’tezile mezhebindendir’ diyerek, boyle bir yoreden s6z etinekte-
dir.'® Ancak bunlarin sayist zikredilen sebeplerden dolay: oldukga siurl
kalmuig, Mu’tezile Endiiliis’te higbir zaman Dogu’daki kadar yayilma
firsatr bulamanugtir. Bu yiizden Mu’tezile Endiiliis’te, Meserrecilik kadar
bile, fukaha arasinda veya diger entellektiil cevrelerde tartigmalara neden
Olmam1$t11".109

Ibn Hazm kendi devrinde Endiiliis’teki Mu’tezile taraftarlarmum
durumunu bu gekilde dzetledikten sonra mezhepleri tasnif mentalitesini
olusturan kural geregi, Mu’tezile mezhebini diger mezheplerden ayiran
goriigleri aciklar. Buna gore Mu’tezile’yi miistakil bir mezhep haline ge-
tiren en Smemli Ozellik “tevhid’ ve “Allah’in sifatlart” konusundaki go-
ritsleridir. ibn Hazm’a gore Mu’tezile kimligini bu iki konu hakkindaki
goriigler olusturmasina ve Mu’tezile’'nin bunlarla meshur olmasia rag-
men, bazi ilim adamlant bunlara kader, fasiklik veya tmén ile isimlendir-
me ve va’id gibi konulari da ilave etmistir. Ancak o, Mu’tezile mezhebi-
nin Allah’m sifatlart konusundaki goriisleri nedeniyle diger Islam mez-
heplerinden tarnamen ayrildig seklindeki bir iddiamn da bazi problemle-
re neden olacagimn farkinda olmali ki, bu duruma dikkatleri ¢ekerek soy-
le demektedir:

“Mu’tezil’nin Allah’in sifatlan konusundaki goriigleri ile Cehm
b. Safvin, Mukitil b. Stileyman, Eg’arfler, Miircie’den bazilan,
Sia’dan Higam b. el-Hakem, Seytin et-Tak (Muhainmed b. Ca-
fer el-Kifi) ve Daviid el-Havarf’ nmin goriigleri birbirine benze-
mektedir.”

Y7 ibniv1-Faradi, Tarthu wlemai’l-Endeljis, 11, 846.

198 er-Resail, 11, 115.

199 Mesela bk. Mecid Halef Mtingir, fbn Hazm el-Endeliisi, s. 42-46.
W el-Fasl, 11, 112.
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Ancak yine de Ibn Hazm, bu doktrinin Mu’tezile’ ye has oldugu ii-
zerinde israrla durmaktadir. Ciinki ona gore bu konuda fikirlerini acikla-
yan biitin mezhep mensuplarnm gorigleri, ya Muw’tezile, ya da Ehl-i
Siinnet’in goriigtine uygun bulunmalktadur. Miircie ve $ia mensubu olarak
sikredilen bazi kimselerin, bir takim goriisleriyle Ebl-i Siinnet ve
Mu’tezile mezhebinden ayrilmalarimn ise bu durumu degigtirmedigini
belirtmistir.'!

Ote yandan Tbn Hazm, gesitli mezhep veya firkalar tarafindan be-
nimsenen goriislerin, degerlendirilmesinin gerekliligine inanmaktadir. Bu
nedenle stz konusu ettigi biitin mezhep ya da firkalarm savundugu
fikiflerin kabul edilemez olanlarmi ele alarak irdelemektedir. Bu
cergevede tarihi stireg igerisinde Mu’tezile gevrelerince benimsenmis ve
diger anlayiglara kargi savunulmug olan iddialar, Mu’tezile’nin tutarsiz
veya fasit gorigleri “Zikru Sun‘il-Mu’tezile” baghf altinda siralayarak
tenkit etmistir.''* Buna gore, Mu’tezile firkalarmdan Ehl-i Stinpet’e en
yakin olanlar el-Hiiseyn b. Muhammed en-Neccdr, Bisr b. Guyds el-
Merist (6. 218/833)' ve Dirdr b. Amr (5. 200/815)""* ve taraftarlandir.
En uzak olanlar ise, Ebu’l-Huzeyl'in (6. 235/849) taraftarlardr. "

D- IBN HAZM’DAN SONRA MU’TEZILE

fbn Hazm’dan oniki yil sonra dogan ve bir nevi ibn Hazm’m
Mu’tezile’ye bakis agismi devam ettiren Eb@ Bekir Ibnii’l-Arabi (468-
543/1076-1148) doneminde dé Mu’tezill diigiinceyi benimseyenlere ayni
derecede katy bir tutumun sergilendigi gortilmektedir."® Ona gére Endii-
liisli ileri gelen bilginlerin aleyhteki biitiin gayretlerine ragmen,
Abdiila‘la b. Vehb (0. 261/874), Halil b. Abdilmelik, Abdullah b.
Meserre (5. 319/931), Ebii’l-Yiisr er-Riyddi (5. 298/910), Ibnii’s-Semine

UL el-Fasi, 1T, 113.

U2 b el.Fasl, TV, 192-204. ibn Hazm'in Mu’tezile mezhebinin imametle ilgili gorls-
ferinin elestirisi igin ayrica bk. Necah Muhsin, el-ltticahu’s-siydsiyyi inde Ion Hazm
el-Endelfist, Kahire 1999, 5. 59-61.

3 Bier b. Giyas el-Merisi hakkinda daha genis bilgi igin bk. A. Saim Kilavuz, “Bigr b.
Giyas”, DIA, V1, 220-221.

14 Tyrar b, Amr haklanda daha genis bilgi igin bk. Mustafa Oz, “Durér b, Amr”, DIA,
IX, 274-275.

US el Fast, 11, 112,

16 Mesela bk. Ahmed Enin, Zuhru’l-Islam, 111, 55-71.
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(8. 315/927), Ebit Céfer b. Harin (6. 320/932) ve Ebii’l-Hakem Miinzir
b. Said el-Bellat (6. 355/965) gibi alimlerin DI?gu’ya yaptiklan seferler
7

_sonunda, Mu’tezili anlayig Endiiliis’e girmistir.

Fakat bagtan beri Endiiliis alimlerinin Mu’tezileye karg1 kati tatum-
larmda bir yumusama olmarus, tzellikle de Murabitlar déneminde bu
diigiinceyi benimseyenler bask: altina almmugtr. Bundan dolayr Mu’tezile
mensuplar: diistincelerini sadece kendi aralarndaki dzel sohbetlerde pay-
lagmakla yetinmislerdi. Ancak Ebd Bekir Tbnii’l-Arabi’nin, Dogu’ya ger-
¢eklestirdigi egitim yolculugu esnasmda Kudiis’e ugramas: ve burada
Safif, Hanefi, Kerramiyye, $if, Mu’tezile ve Miisebbihe gibi bir¢ok mez-
hep bilginlerinin olusturdugu degisik ilim meclislerine katlmasi, Endii-
lis’teki mezhep taassubu hakkinda daha gergekci degerlendirmeler yap-
masimnt saglammgtir.'* Zira o, degisik fikalara mensup bilginler arasmda
gergeklesen miinazaralar izlemis ve onlarla gesitli konularda tartigmalar-
da bulunmustur. S6z konusu donemde Selguklu Tiirkler'in hakimiyeti
altinda bulunan Filistin’de karstlastiz1 bu 6zglir ortamdan oldukga etkile-
nen Tbni.i’l-Arabi, tilkesine dondiigiinde, farkl: fikirlerin dillendirilmesi-
nin ve tartigma ortanumin bulunmasimin niinde bir engel olarak gorduigii
mezhep taassubuna kargi cidd? faaliyetlerde buhmmugtur, ' Sonug olarak
Mu’tezile’nin éncelikle mezhep taassubundan dolay: Endiiliis’e gireme-
digi veya ge¢ donemlerde az sayida taraftar buldugu s6ylenebilir.

Bu baglamda Ibnii’]-Arabi, bilimsel faaliyetlerin veya ilmin ilerle-
mesinin dniindeki en biiyiik engellerden birinin taassup oldugunu belirte-
rek, bu diistinceyi besleyen en biiyiik efkenin dini korumak ve siinneti
muhafaza etmek diigtincesi oldugunu bildirmistir."® Nitekim kendisi, ta-
assubu Onlemek ve Endiiliis’teki Miislimanlar 6zgiir digtinceye aligtir-

U7 Eblt Bekir ibnt’l-Arabf, el-Avdsim mine'l-kavdsun, s. 368. Ayrica bk. Ramazan

Bicer, “Eb( Bekir Ibnii’l-ArabPde Akil-Nakil Ttiskisi ve Diigiince Ozgiirligt”,
SAUIFD, sy. 2, Istanbul 2000, 5. 113-130.

"2 Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlar, IIL s. 42-45; Biger, a.g.m, 5. 113-130.

"° [bnt’'l-Arabi eserlerinin bir ¢ok yerinde Kudiis’te vuku bulan bu miinazaralarma
degindigi ve ozellikle Kanfnii't-te’vil adli eserinde Kudiis’te Ozglir bir sekilde ger-
geklegtirilen ilmi faaliyelere bliylk yer verdigi goriflmektedir. Mesela bk
Kandnii’t-te'vil, s. 433-446; Said A‘rab, Muhtasar, 203-215; Biger, a.g.m, s. 113-
i30.

0 Tbn’l-Arabi, el-Avdisim mine l-kavésun, s. 365.
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mak amaciyla, sz konusu toplumda yasaklantmg olan bir ¢ok konudaki
diigiincelerini serbestce agiklamigtir,'?!

Endiiliisiii bilginlerde bulunan taassubun boyutlarim agiklamaya ve
elestirmeye devam eden {bni’l-Arabi, taassup nedeniyle, din ilimlerinin
veya din adamlarmm toplumun gerisinde kaldigima ve onlarm problemle-
rine ¢are bulamadifina dikkatleri ¢ekmistir. Nitekim kendi memleketi
olan Endiiliis’te ¢ok sayida ilimn adarmnin bile Malik? mezhebi 6gretileri-
ni diigiinmeden savunduklarini, bu diisiinceye uymayanlart da aragtirma-
dan reddettiklerini belirtir.'* Dolayistyla onlarm, aklf diisiince ve istidlal
sonucu ortaya ¢ikan farkli yorumlar: kabul etmedikleri gibi bunlarn top-
lum arasinda konugulmasimdan bile rahatsiz olduklarin ileri siirerek eles-
tirmigtir. Nitekim Ibnii’1-Arabi, yasadign donemdeki toplumu anlatirken,
onlarm geleneksel inanglart muhatfaza etmekle yetindiklerini, kendi mez-
hep anlayiglanyla bagdasmayan dogru bir bilgi edinseler bile onu dii-
stinmeden reddettiklerini agiklayarak bu konudaki rahatsizlifm dile geti-
rir. Hatta Endiiliis’te taklidin din haline getirilmesi nedeniyle toplumun
her kesiminde mezhep taassubunun ileri safthaya ulastifmi agik bir sekil-

21 Mesela kader hakkmda tarhsmay1 yasaklayan hadislerin ashnin olmadiim belirte-
rek, bu tiir rivAyetlerin dini korumak amaciyla uyduruldugunu ifade etmuigtir. Bu
baglamda kaderle ilgili ayet ve hadisler tizerinde diiglinmenin veya kotugmanin ya-
saklanmadigin ileri stirerek, Imam MAlik’in el-Muvarta’ adls eserinde “Kader hak-
kmda konusmanm yasaklanmasy” seklinde bashk atmasimn da garipsenecek bir du-
rum olduguna dikkat gekmigtir. Tonii’l-Arabl, el-Avdsim mine l-kavdsim, s. 140,
amlf,, Kirdbu'l-Kabes fi gerhi Muvattai Malik b. Enes, ngr. Muhammed Abdullah
Veled Kerim, Beyrul 1992, II, 1091-1095. Ayrica bk, Biger, “Ebll Bekir Ibni’l-
Arabi’de Akil-Nakil iliskisi ve Digiince Ozgiirligii”, s. 113-130.

Ancak Iont’l-Arabi, bir Maliki olarak, yasadifi ¢afim en nmetaasssp insanlarinin
Hambeli mezhebi mensuplart oldugunu agiklamakian da gekinmez. Eserlerinde yeri
geldikge bunlara atiflarda bulunmus, yoleulugu esnasinda rastladigs Hanbelilerin i-
leri gelenlerini kaydeltikien sonra, Bagdat’ta EbG Ya‘la Muhammed b. el-Hilseyin
el-Ferrh (6. 558/1163) ile karsilagtigini, onun haberf sifatlar konusundaki gortislerini
dogru bulmadiFmm belirtmigtir, Bu tirlit kimselerin avamdan ¢ok sayida tabileri ol-
dugunu zikrederek onkarm “Hakk’a 8si, haika da asabi olmug” kimseler oldugunu
bildirir ve bu kimselerin diistinmeyen akillar:, gbrmeyen gézleri ve duymayan ku-
laklan bulundugunu kaydeder. Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 244, 251, 315,
ibniv1-Arabi, el-Avasim mine l-kavasun, s. 211; Biger, a.g.m, 5. 113-130.
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de soyler.'” Nitekim taassup nedeniyle Endiiliislii bilginlerin iginde bu-
lunduklar: psikolojiyi soyle anlatmaktadr:

“Dogu Islam iilkelerinden bir baska mezhep mensubu veya farkli
goriigleri savunan Miisliiman bir bilgin, {inii bile olsa Endiiliis’e
geldiginde, onu konugturmazlar, kendileri gibi diisiinmedigi igin
kiigik goriirfler, oma ger¢ek fikirlerini sSyleme firsati
vermezlerdi. Bu nedenle ¢cogu zaman farkli diigiincelerin gizlen-
digi veya agikca ifade edilemedigi bir ortam olugturulur, dolayi-
styla bazilart konugurken MAliki inezhebini benimsernig gibi
davranmak durunmuinda kalirds >

ibnii’1-Arabi’nin bildirdigine gore, Endiiliislii bilginler bir siire son-
ra taassupta o kadar ileri gitmiglerdi ki, Malik? mezhebinin ilk donem
iteri gelenlerini bile unutmuslar, sonraki donemde gesitli gehir veya bdl-
gelerde meshur olmug bilginlerin goriigleriyle yetinmeye bag;lr:u‘mg\lardl.125

Biitiin bunlara ragmen Ibnii’l-Arabi de Mu’tezile mezhebi hakkin-
daki tutumunda agik bir geliskiye diigmiis ve kendinden onceki bilginlere
veya Malikilere uyarak Mu’tezile mezhebini soguk kanl bir gekilde de-
gerlendirememistir. Nitekim her firsatta taassubu kotiilemesine ve farkl
goriiglerin de dogru olabilecefini vurgulamasma ragmen, Ibnii’l-Arabd,
Mou‘tezile mezhebi stz konusu oldugunda aym anlayi§i stirdiiremermigtir.
Bu yiizden Mu‘tezile diigiincesini Endiiliis’e girmesini saglayan, Ebii’l-
Hakem Miinzir b. Said el-Belliti (5. 355/9653) -ki Dogu’ya yapmig oldu-
gu yolculugunda Ebi Ali el-Ciibb&t (6. 303/915) ile goriigmis- ile ibn
Meserre’yi (6. 319/931) Allah’a sirk kosmakla itham etmistir."”® Yine

123 fbni’l-Arabl, el-Avdsun mine’lkavasim, s. 366, 367. Afrika’da Malikilerin
Mu'tezile’ye kargi tutumlar igin bk. Abdiilaziz el-Mecdlb, es-Surai’l-mezhebt bi-
Ifrikiyye ild kryami Devleti'z-Zeydiyye, s. 98-109; Biger, a.g.m, s. 113-130.

12 yniv'1-Arabi, el-Avisim mine 1-kavdsum, s. 365-366; a.mlf. Kanfinii’t-te’vil, s. 541.

125 jontrl-Arabi, el-Avdsum mine’l-kavasim, s. 367. Bu donemde basta [mam Es‘arl
olmak tizere keldm &limlerinin eserlerinin yasaklandify, GazzAli'nin kitaplarmin ya-
kildigi, gbz ontine alnirsa, mitellifin sikayetindeki haklihin ortaya gikacaktr. bk.
Biger, a.g.m, s. 113-130.

126 fhnivl-Arabl, el-Avasim mine l-kavdsun, s. 368. Tont’l-Arabi, Abdullah b. Mukaffa’
(6. 142/759) ve Tbnir-Réivendl (6. 250/864) gibi kimselerle Cahiz (8. 250/864),
Stunféme b. Esres ve benzeri Mu‘tezile limlerinin, Tabiat¢ilardan etkilenerek onla-
rin gorigterin benimsediklerini, ancak bu fikirlerini gizlediklerini ve kendk iddiala-
ria desteklemek amaciyla miitesabih 8yetlere ve miigkil hadislere sanldiklarms
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Mu‘tezile bilginlerinin, Allah’m harf ve sesle konustugupu iddia etmek
suretiyle, Kur’an’in mahluk oldugunu ilert sﬁrdﬁklerinj,127 bu nedenle de
kiifre diigtiiklerini kabul eden ibnii’l-Arabi Mu’tezilenin, harf ve sesin
kidemini savunduklarin da agiklar.'”® Ote yandan Ibnii’l-Arabi’nin, ken-
di diisiincelerinden bazilarmm Mu’tezili diigiinceye benzedigini tsrarla
reddetmesi, yasadifit donemde kendisinin de mu‘tezili fikirlere sahip ol-
makla suglamms olabilecegini diigiindiirmektedir. 129

fbnii’l-Arabi’nin bir taraftan Mu‘tezile Alimlerine kars: menfi bir
tavir sergilerken, diger taraftan da yagadif donemin siyasf ve 1lmi hava-
sim begenmeyip, kitap yazmak amaciyla yalmzhifi tercih etmesi dikkat
gekicidir. Onun diigiince 6zgiirliiglinii savunmasina ragmen bazi konular-

kaydederek, onlarin sifatlar ve tevlid-tevelliid gibi konularda filozoflardan etkilen-
diklerini belirtir. fbnii’1-Arabi, a.g.e, s. 81-82, 124; a.mlf., en-Nasih ve'l-mensith, 11,
128. Ayrica bk, Kadi Abdiilcebbar. Serhu’l-usili’l-hamse, 5. 54; Biger, a.g.m, s.
113-130.

Mu‘tezile bilginlerine gore Kur'in Allah’m kelfmu ve vahyi olup, mahiuk ve
muhdestir. Allah onu Hz. Peygamber’in ntiblivvetini tasdik amaciyla indirmistir. bk.
Sertu’l-Ustli’l-hamse, 5. 528.

128 {bnit’l-Arabi, el-Avdsun mine’l-kavdsum, s. 217-218; Biger, a.g.m, s. 113-130. Ayri-
ca bk, Kadi Abdiilcebbér, Serhu’l-Usiili’l-hamse, 5. 528.

Nitekim baz konularda Mu‘tezile bilginleriyle aym gortisii paylagmasma ragmen,
kendisinin onlardan farkh anlayisa sahip cldugunu belirterck, onlar tenkit eden
ibnit’1-Arabi, Allah’in taninmasmda akif jstidlalin perekliligi konusunda oldugu gibi
Mu ‘tezile imamlarina paralel gorlis beyan etmekie birlikie onlara herhangi bir atifta
bulupmadign girillmektedir. Mu‘tezile’yi tenkit ederken gogu defa kati bir tavir ser-
gileyen Ibnt’l-Arabi, milgrik ve kafirin din agisindan dururplarim degerlendirirken
Mu’tezile mezhebini de 88z konusu ederek onlarm da Allah’a sirk kosmak suretiyle
kafir olduklarmm iddia etmistir. Mu‘tezile’nin insan fiilleri konusundaki gorlislerin-
de, insan1 Allah’a ortak olarak gordiiklerini ifade ederek, Mekke’li miisriklerin Ki-
be'yi tavaf ederken yaptikiart telbiye ifadeleri ile Mu'tezile’nin “halk-1 ef3l” anlay:-
smn ayni anlama geldigini beyan eder. Ibnii’l-Arabi, el-Avdson mine 'l-kavisim, s. i
42-43, 231, 244-245; axrilf., en-Ndsih ve’l-menstih, I, 247. Halbuki milellifin iddia-
smimn aksine Mu‘tezile imamlari, kullarm fiillerinde zuliim ve haksizhik bulunmasi
nedeniyle, bunlar Allah’a nisbet etmeyerek, Allah’in zulimden mukaddes oldugu-
nun anlatmak istemiglerdir, Nitekim K&di Abdiilcebbir ve diger Mu‘tezile bilginleri
iddialarmm kanitlamak amactyla Kur'an’dan bazi ayetleri delil getirmiglerdir. Kadi
Abdiilcebbir, Serhul-Usili’l-hamse, s. 76-78, 334, 345, 360-362. Mu‘tezile’nin bu
komudaki gortisti igin bk. Josef Van Ess, “Ein Unbekanntes Fragment Des Nazzam”,
Der Orient In Der Forschung, s. 170-179,
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da kendisiyle celiskiye diiserek, ozellikle Mu’tezile bilginlerine karst
menf? bir tavir takinmasi ve onlart tekfir etmesi bir geliski olarak goriil-
migtiir. Ayrica onun bu iddiasinda bagarih olamadign**, kendisinden
sonraki ilim adamlari arasinda bu goriigiiniin pek itibar gérmedigi vurgu-
151131111:,%11‘.131

SONUC

Hicri ikinci ylizyildan itibaren, Islam toplumlarmda yaygm hale ge-
len siyési, dini, itikadi ve fikhi mezheplerin herbiri, kendi bakig acilariyla
Hz. Peygamber’in ve ashabimin yolunu savunmuglar, ehl-i bidat saydikla-
11 gruplara karst ¢ikmuslardrr, Island firkalarmn tesekkiilinde siyasi ve
sosyal gartlarmm etkisi unutulmamas1 gereken bir husustur. Tarihin belli
dénemlerinde, Stinnilik, Sia ve Mu’tezile mezhepleri siyési idareyi kont-
rol altina almay1 basarnug ve devletin resmi mezhebi olabilmiglerdir. An-
cak tarih boyunca sliren bu rekabetin, zaman zaman mezhep taassubu,
catigma ve diismanlifa sebep oldugu bilinen bir vakiadir. Bu durum En-
diiliis Tslarn mezhepleri tarihi agisindan da boyledir.

Endiiliis toplumunun olusmaya baglamasiyla birlikte, itikadi ve si-
yasi amaglarla kurulmus olan Tslam mezheplerinden daha ¢ok Evzailik ve
Malikilik gibi fikih mezheplerinin toplum tarafindan benimsendigi g6-
rillmektedir. Sam civarimda yaygm olarak kabul edilen Evzailik tabii ola-
rak Sam ordusuyla birlikte bolgeye gelmistir. Ancak kisa bir siire sonra

B9 Kadi Abdiilcebbarin (6. 415/1024) kitaplarinn yliz cilt oldugunu belirtilen ibnit’l-
Arabf, ~ki muhalif olarak gbriir- onun &zellikle el-Muhit bi’f-tefdif adh eserini oku-
mak surettyle bazi nu’tezili gdriisiere muttalf oldugunu ifade etmektedir,
Ulkesindeki genel siyasi ve kiiltiirel ortarm tanumlarken zamanm bozuldugundan,
Islam’'in yeniden “gariphik” dénemini yasadigmdan, gercek Alimlerin birer birer ve-
fat ettiginden, bid’atlere dalmus pek ¢ok insanin din Ortiisti altina gizlendiginden,
toplunyia mezhep taassubunun yayginlastigindan, lilkenin cehalet ve fakirlik iginde
bulundugundan ve en kotiisii de insanlarnn diigiince yoksunu oldugundan sikayet
etmistir. Bu kimselerin “Insanlar bir takim cahil sahislart lider edinirler, onlara so-
rular sorarlar, bunlar da bilgisizce fetva verirler, boylece kendileri saptif gibi, ken-
dilerine tabi olanlar da dogru yoldan gikartirlar” hadisinde belirtilen kimselerin ko-
numuna distitklerini sdyleyen milellif, kendisinin zahid olmadigim bildirmekle bir-
likte, hayatinin son zamanlarinda bir tiir miinzevi hayat yagamgtr. bk Buhard, Sa-
ki, “THim”, 34; Misslim, Sahih, “THm”, 13; Tonli’l-Arabi, el-Avésim mine'l-kavisim,
8. 364-370; amilf., Arizatii’l-ahvezi bi-gerhi Sahihi’t-Tirmizi, Beyrut ts, IX, 181; Bi-
cer, a.g.m, s. 113-130.
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gerek Hicaz’a giden hacilarin gerekse 6grenim amaciyla Dogu’ya seyahat
eden talebelerin Maliki mezhebini dgrenerek geri donmeleri sonucunda,
soz konusu mezhep Endiiliis’te hakimiyeti ele gecirmis ve kisa siirede
devletin resmf mezhebi olarak kabul edilmistir. Burada 6nemli bir nokta-
y1 aciklamaliyiz. Malikilik her ne kadar bir fikih mezhebi olarak deger-
lendirilse de, halkin diger mezheplere kars1 tutomuna ve biitiin inanglari-
na kaynakhk etmistir. Bu nedenle uzun siire séz konusu mezhep, gerek
itikddi gerekse fikhi bakimdan biitiin problemlere ¢are aranan yegéne
kaynak olarak kabul edilmistir. Ancak sonraki dénemlerde Maliki mez-
hebinin yeterli olamadifl durumlarda, diger mezhepler bir ¢ikig yolu ola-
rak miiracaat edilen kaynaklar haline gelebilmistir. Fakat bu durum, fikhi
konularla sinirl kalnmstir.

Mu’tezile mezhebi ise Endiiliis’e yine Endiilislii bilginler ve kitap-
lar aracilifs ile girmeye baglanugtir. Ancak ilk donemlerden itibaren ge-
rek Malikiligin kat1 tutumu gerekse bolge halkinin Dogu iilkelerine uzak
olmas1 gibi nedenlerden dolay: Endiiliis toplumunda yayilma firsati bu-
lamarmstir. fbn Hazm’dan &nce toplum i¢inden bazi insanlar veya bilgin-
ler, Mu’tezil? goriisleri benimsemislerdir. Ancak bunlar sz konusu go-
riiglerinden dolayr ciddi takibe alinmug veya zindiklikda suglanmustir. Bu
durumdan, Malikiligi en iist seviyede temsil edenler bile etkilenmis, idam
edilmese bile siyas? idare nezdinde prestij kaybina ugratilmgstir. Dogu’ya
yaptiklar: seferler sonunda, Mu’tezill anlayisin Endiilis’e girmesine vesi-
le olan Abdiil‘ala b. Vehb, Halil b. Abdiilmelik, Tbn Meserre, Ebii’l- Yiisr
er-Riyadi, [bnii’s-Semine, Ebfi Cafer b, Harfin ve Ebii’l-Hakem Miinzir
b. Said el-Bellfitf gibi alimler bu ylizden zindiklik veya bid’atgilikle sug-
lanmuslardir. Gerek Tbn Hazm’m, gerekse Ebéi Bekir Ibnii’l-Arabinin
Mu’tezile ile ilgili temel eserlerden bazilarmi inceledikleri, hatta taraftar-
larmdan bir kismu ile tartismalar yaparak kendilerine gére tutarsiz olan
goriiglerini reddettikleri anlagiimalktadur.

Endiiliis’te MalikT mezhebinin diger mezhep mensuplarnna karsi ka-
t1 tutumu mezhep taassubunu dogurmug olmasina ragmen, bundan zarar
goren Zahirilerin de bagka goriis sahiplerine hayat hakki tanimadig go-
rillmektedir. Nitekim Maliki mezhebine ait eserler Zéhirfler tarafindan
yaktirilmigtir. Baglangigta sadece belli kisiler tarafindan benimsenen
Mu’tezile, zamanla belli aileler ve hatta baza bolge halklari tarafindan da
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kabul edilmistir. Biitiin bunlardan dolay: Mw’tezile mezhebi Endiiliis’te
hi¢ bir zaman Dogu’daki gibi bir ortam bulamarmis, ancak smirli veya
kiigiik gruplar tarafindan benimsenmekten ileri gidememistir.
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