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OZET

Bilindigi gibi kiiresellegme siireci diinya genelinde birgok soruna yol agmaktadir; farkh
dinsel ve kuitirel arkaplana sahip insanlar arasinda goriilen siddet ve catigma bunlar arasinda &-
zellikle dikkat gekicidir. Yine, Tanrt iranci da dahil dinsel inanglaria 6gretilerin bazen nefret ve
siddeti megrulagtirmada kullamiidigi da bilinmektedir. Bazs insanlarm bir gekilde dinsel farklilikla-
1l catisma ve giddet nedeni olarak kabul etmesine ragmen Tanreya iligkin temel dinsel 8retiler
gergekte insanlar arnsindaki gogulcu yapmnin ve bir arada baris iginde yagama gereklilifinin agik-
lanmasinda bir temel olarak alinabilir. Aym sekilde sorumiu bir varlik olarak insamn yaratiligina
ybnelik ilahi irade farkhiiklarin bir arada yasamasinin bir referansi olabilir.
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ABSTRACT
THEOLOGICAL BASIS OF INTERCULTURAL PEACE AND COEXISTENCE

As is known, the process of globalization causes many problems throughout world,
among thewn violence between people of various cultural and religious background looks
particularly noticeable, It is also well known that religious believes including the belief in God,
and religious doctrines are sometimes used as a way of legitimating of hatred and violence.
Although some people of various religious background accepts somehow religious varieties as a
cause of clash and violence, basic religious doctrines of God could, in fact, be accepted as a base
for explanation of plurality in human society and necessity of coexistence in peace. For example,
divine attributes that reflect unity in variety may explain the varieties of humanity. Also divine
will towards the creation of human being as a responsible being may be a reference for
coexistence of varieties.
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18 Prof. Dr. Sinasi GUNDUZ

Kiiresellesme hayatimizin her alaninda etkisini gostermektedir. Ekono-
miden siyasete, egitimden iletisime kadar hemen her alanda “diinyanin daralma-
s1” seklinde tanimlanabilen kilresellegme, yerel kimliklerle kiiltiirel unsurlarm
disa agllrhalarl ve farkl kiiltiirlerin zorunlu olarak birbirleriyle temasi ve tanis-
masi siirecini de ifade etmektedir. Bu siiregte, din ve bilim anlayrsindan mede-
niyet tasavvurlarma kadar bircok alanda yerel degerler kendilerini uluslar arasi
alanda ifade etme olanag: bulmakta ve yerellikten evrensellife gegis yoniinde
bir siireg yasamaktadirlar. Disa kapal: olan yerel gelenekler agisindan kiiresel-
lesme siirecinin, olumlu gelismeler yaninda bazi olumsuz gelismelere de neden
oldugu bilinmektedir. Ornegin, baz1 yerel degerler ve kimliklerin kiiresellegme
siirecinde ozellikle politik ve kiiltiirel yonden daha baskin gelenekler kargisinda
¢ozillme ve asimilasyon yoluna girdikleri dikkati ¢cekmektedir. Yine, kiiresel-
lesme siirecinin sosyo-politik ve askeri yonden giigliler lehine fiilt bir durum
olusturdugu ve bu baglamda bu siirecin aslinda hegemonyal giicler lehine diin-
yanin dizayn edilmesi ve tek tiplestirilmesinden bagka bir anlam tasgimadig da
tartisilmaktadar.'

Kiiresellesme farkl: kiiltiirel kimliklerin birbirleriyle temasint ve bir arada
yagamalarini kaginilmaz hale getirmektedir. Farkln kiiltiirel kimliklerin birbirle-
riyle bulugmas: bir yandan kiiltirel zenginligin artmasina olanak tanirken, diger
yandan zaman zaman kimlik sorgulamasina ve farkli kirolikler arasinda gatig-
maya yol agmaktadir. Nitekim bazi sosyal bilimciler kiiresel diizeyde yasanacak
olan kiiltiirler ve medeniyetler aras1 bir kars: karstya gelmenin, insanlifin gele-
cegini tehdit edecek boyutta bir catigmaya neden olacag: konusunda tezler ileri
stirmektedirler.

Tiirkiye’nin AB iiyeligi agisindan Snemli bir déniim noktasim yagadig-
muz su giinlerde, Tiirkiye’ye iligkin kimlik tartigmalarr gerek Tiirkiye’de gerekse
Avrupa’da cesitli gevrelerce sikga giindeme getirilmektedir. Ornegin, bu tartig

' Bu baglamda, ornegin dinsel gelenekler agisindan kiiresellesmenin iki yonkii bir geligmeyi

beraberinde tasidigt tartigtimaktadir. Boylelikle kilresellesme bir taraftan homojenize edilmig
bir din anlayigmim kiiresel antamda dayatilmasme diger tarafta ise béylesi bir kiresellesme
karst yerel dinsel geleneklerin kargt tavrim ifade etmektedir, Bk, D. Lehmann, “Religion and
Globalization”, L. Woedhead, et.al, (cds.), Religions in the Modern World, Routledge 2002, 5.
299, Kiiresellesmeye yonelik cegitli degerlendirmeler igin bk. M. Miyashi, “Perspectives on
Globalization”, J.H. Beynon, D. Dunkerley (eds), Globalization: The Reader, Routledge
2000, ss. 50vd.
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malarda baz1 Avrupali politikacilar ve din adamlarmca Avrupa kiiltlirli ve kim-
liginde Tiirkiye’nin yerinin neresi oldugu sorusu dillendirilmektedir. Avru-
pa’nin kendine has tekdiize bir kimligi ve kiiltiiriiniin var olup olmadi§1 bagl ba-
sina bir sorunsaldir. Ancak Tiirkiye iizerine yapilan tartismada gesitli cevreler,
Tirkiye'nin gerek ait oldugu cografya ve tarihsel arka plan gerekse sahip oldu-
gu kiiltiirel degerler agisindan Avrupa’ya ait olmadigni, hatta ge¢cmisteki per-
formans: dikkate alindifinda Avrupa kiiltiirel degerlerine karsit oldugu tezini
savunmaktadirlar. Bu tez dogrultusunda, Avrupa kiiltiriine dfeki olan Tiirki-
ye’'nin yerinin Avrupa Birligi olamayacag ifade edilmektedir. Hatta bu bakig
agisina gore, biiyiik niifusu ve tarihsel gecmisi dikkate alindiginda Ttrkiye, Av-
rupa Birligi’ne kabul edildigi takdirde, Avrupa’nin tekdiize kiiltiirel yapisini bo-
zacak ve basta dinsel degerler olmak iizere Avrupa kimliginin temel karakterle-
rini sarsacak bir etki yaratacaktir.

Bazi gevrelerce zaman zaman dile getirilen bu dislamaci bakis agisinin
Avrupa’nin ¢ok kiiltiirlii ve ¢ogulcu toplum anlayigina kargit oldugu agikdrdir.
Tiirkiye aleyhine gelistirilen bu ve benzeri itirazlarin temel nedeni, aslinda bazi
gevrelerin aligkin olduklan kiiltiirel kimligin diginda farkli geleneklerle bir araya
gelmeye ve onlarla bir arada yagamaya karsi gosterdikleri muhalefettir. Burada,
Tiirkiye’nin gerek cografyasi ve tarihi gerekse sahip oldugu kiiltiirel degerler a-
¢1sindan nereye ait oldugu ve bu baglamda pe kadar Batil oldugu ya da olmadi-
g1 tartismasmmi yapacak degilim. Ancak kiiltirel degerler agisindan tek tipgilik
ve monopolinin kiiltiitler aras1 bariga hizmet etmedigini ve ¢ogu zaman farkli-
liklara yonelik siddeti beraberinde getirdigini hatirlatmaliyim,

Kuskusuz siddet bugiin diinya genelinde insanlifin karg1 kargiya oldugu
en ciddi problemierden birisidir. Kompleks bir yaprya sahip olan siddet, bireysel
tavir ve davramglar seklinde ortaya gikabilecegi gibi kolektif hareketler tarzinda
da goriilebilir. Birgok nedeni olmakla birlikte basvurulan siddette siklikla kiiltii-
rel farkliiklar 6nemli rol oynamaktadir. Irk, renk ve dil farklihklarn yaninda ta-
rihten gliniimiize taginan karsitliklara dayah problemler yasanagelen siddet ey-
lemlerinin birgogunda belirleyici konumdadir.

Farkliliklara yonelik siddet gesitli sekillerde tezahiir etmektedir. Fiili sid-
det eylemlerini iceren fizyolojik siddet yaninda toplumsal baski, diglama, asimi-
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lasyon ve benzeri sekillerde gerceklesen tutum ve davramslardan séz etmek
miimkiindiir.

Dinsel farkliliklarin zaman zaman bagvurulan siddeti mesrulastirmada bir
neden olarak kullanildig: bilinmektedir. Diinya genelinde vuku bulan siddet ey-
lemlerine baktigimizda, dini inang ve degerlerin bireysel ya da kolektif bir¢ok
giddet eylemine malzeme yapildigi gorillmektedir. Cogu zaman siyasal, tarihsel
ya da ekenomik bir nedene dayal: olarak ortaya ¢iksa da biitiin bu siddet eylem-
lerinde dinse] inang ve degerlerle dinsel farkliliklar sik¢a én plana cikariimakta-
dir. Omnegin iggalci giiglere ya da ckonomik nedenlerle iilkedeki herhangi bir
kuruma veya gruba karsi ¢ikilirken, dinsel terminoloji yogun sekilde kullanil-
makta ve karsi ¢ikilan, elestirilen kisiler ya da taraf din disihkla, kifirlikle ve
kutsal degerlere muhalefetle suglanmaktadir. Bu dogrultuda basvurulan siddet
ise ger giiclere karg1 yiiriitiilen “kutsal bir savas” olarak tanimlanmaktadir. Gii-
niimiizde Ortadogu’dan Hindistan’a ve Okyanusya’ya, Kuzey Irlanda’dan Bal-
kanlar’a kadar yasanan siddet eylemlerinde bunun &rneklerini gérmek miim-
kiindiir.

Peki, kiiltliriin en 6nemlt gesini olusturan dinin siddete referans yapil-
mas1 ne kadar dogru ve dinin dogastyla ne kadar uyumludur? Basta tektanrici
inang sistemleri olmak iizere dinlerin insana yénelik en temel mesaji; insanligin
kurtulusu ve hidayetidir. Kotiiliiklerden uzak durmak ve giinahlardan armnmak
yoluyla insanlar kurtuluga davet edilir. Dinlerin tizerinde hassasiyetle durdugu
bir diger 6nemli mesaj ise insanin mutlulufu ve saadetidir. Giinahlardan ve gii-
naha yol agan kétiliiklerden uzak durmak suretiyle kurtulug yoluna girmis olan
insan mutluluk yoluna girmig insan olarak tammlanr. Tektanrict dinler mutlu-
luk ve saadeti yalmizea Ste diinyaya yonelik bir hedef olarak da almazlar. Insa-
nin gerek bu yasantisinda gerekse 6liim sonrasi veya éte diinya hayatinda mut-
lulugu hedeflenir. Yaygin bir ifadeyle “her iki cihanda mutluluk” bu dinlerin
temel OFretisidir. Nitekim iyilerin 6te diinya yasamimin ifadesi olan cennet, in-
sanin en iist dilzeyde mutlulugu ve saadeti tecriibe edecegi bir mekin olarak ta-
nimlantr kutsal metinlerde. .. Bu baglamda dinler, insan varligini ve hayatini ko-
runmast gereken temel kutsallar arasinda sayarlar® Ucta sayilabilecek

2

Insan yagamumn kutsalligimin bir inang mu yoksa sekiiler felsefi bir bakes acist mi oldugu ce-
sitli aragtinicifarca tartistimaktadir. Bk. ML), Perry, “Is the Idea of Human Rights Ineliminably
Religious?”, A. Sarot, T.R. Kearns (eds.), Legal Rights: Historical and Philosophical Per-
spectives, University of Michigan Pres 1997, s. 232,
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eskatolojik beklentileri ve teolojik diigiinceleri nedeniyle gerek kendilerine ge-
rekse disa yonelik siddeti mesru sayan bazi kiiltler ve din yorumlari, baghlarin
aksine davramglara yonlendirse de’ insan hayati korunmasi gereken bir kutsal
olarak kabul edilir.

Nitekim Islam’da insamn yasam hakki en temel haklar arasinda sayihr;
Kur’an, bir insani 6ldiirmenin biitiin insanlig1 oldiirmekle ayni oldugunu vurgu-
lar.* Farklihiklarin mevcudiyetini insanin 6zglir iradesiyle yaptigt tercihlere bag-
layan Kur’an, bunu Allah’in kudret ve iradesi baglaminda insana verilmig olan
bir hitrriyet alam olarak deferlendirir. Miiminler dinde zorlamanin olmadig ko-
nusunda uyarilir ve hidayet ve kurtulusun yainizca Allah’m kudret ve iradesinde
oldugu hatirlatilir.* Bu gergevede, tebligine olumlu cevap vermeyen kisiler icin
fiziilen Hz. Muhammed teselli edilerek, Allah dileseydi biitiin insanlarin bir tek
immet olacaklar belirtilir.® Insanlara yonelik olumlu tavirlar sergilemek ve
“ofkelerini yenerek insanlan affetmek” miminlerin temel ozellikleri olarak
Kur’an’da srralamr.” Bu temel yaklasim dogrultusunda Islam’da farkliliklardan
tte insan varliBina saygi ve insana deger on plana gikarilir. Oyle ki “yaratiam
sev yaratandan 6tiiri” stzii Miisliiman bireyin insanlara yonelik tutum ve tavir-
larr icin temel bir ol¢iit halini alir, Nitekim bu ilkeler dogrultusunda Hz. Pey-

Bu yonde tavir sergileyen dinsel gruplara gerek Doguda gerekse Batda rastlanmakiadir,
Ornegin Halk Tapmafi: ve Gines Tapinagt hareketlerinin, Davidyanlarin, Cennetin Kapist
tarikatinin ve Aum Shinrikyo akimimin giddet eylemlerini, Ortadogu kokenli cemaatlerin ve
orgiitlerin siddet eylemleriyle bir arada digiinmek gerekir. Kolektif bir eylem olarak gergekle-
sen siddet kopusunda bk, D.G. Bromley, J.G. Melton , “Violence and Religion in Perspec-
tive”, D.G. Bromley, J.G. Mclton (eds.), Cuits, Religions and Violence, Cambridge University
Pres 2002, ss. 2-3.

“Kim, bir insani, bir can karsiig veya yeryiiziinde bir bozgunculuk gikarmak karsilift olmak-
s1zin oldiiriirse, o sanki biitiin insanlart Olditrmiistir. Her kim de birini (hayatim kurtararak)
yasatirsa sanki biitiin insanlar1 yasatrgtie,” Maide, 32.

> “Dinde zorlama yoktur. Cinkii dogruluk sapikliktan iyice ayrilmstr. Bakara, 256. “Onlart
hidayete erdirmek sana ait degildir. Fakat Allah, diledigini hidayete erdirir.” Bakara, 272.
“Eger Islam’a girerlerse hidayete crmis olurlar, Yok, eger yuz geviritlerse sana diisen gey an-
cak tebiig etmektir. Allah kullarun hakkiyla gorendir.” Ali Imran, 20.

“Allah dileseydi onlare (ayn1 dine mensup) bir tek iimmet yapardi. Fakat O, diledigini rah-
metine sokar, Zalimlerin ise bir dost ve yardimeis: yoktur,” Sura, 8.

“Onlar bollukta ve darhikta Allah vyolunda harcayanlar, dfkelerini yenenler, insanfar
affedenlerdir. Allah iyilik edenleri sever.” Ali Tinran, 134.
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gamber, insanlara beddua etmekten kaginmug, kendisini taslayanlar igin bile hi-
dayet ve kurtulug yoniinde dua etmistir,

Insan yasamimin kutsallin diisiincesi Yahudilik ve Hiristiyanhk icin de
gegerlidir. Kitabi Mukaddes insani tanrt suretinde yaratilan bir varlik olarak ta-
nimlar. Insan canina kiymamak en dnemli emirler arasinda dnemli bir yer tutar.?
Komguyu ya da diger insanlan kendisi gibi gbrmek ve sevmek, insanlar arast i-
ligkilerde affetmeyi ve bagislamay: én plana ¢ikarmak, iizerinde 1srarla durulan
hususlar arasmdadir.’

Yine basta islam Yahudilik ve Hiristiyanhk olmak iizere birgok inang sis-
teminde kisinin kendisi icin istedigini teki i¢in de istemesi veya kendisi igin is-
temedigini dteki igin de istermemesi seklindeki bir tutum, insanlar arasi tutum ve
tavirlarda temel bir yaklagim olarak kabul edilir. “Altin kural” ya da “glimiis ku-
ral” olarak da adlandirilan bu kural baglaminda 6rnegin Hz. Muhammed, kendi-
si igin istedigini kardesi igin de istemeyen iman etmis sayilmaz demektedir.”
Ayni sekilde Levililer’de komgsunu kendin gibi sev,'' Matta ve Luka incillerinde
ise insanlarin size nasil davranmasint istiyorsaniz, siz de onlara dyle davranin
denilmektedir.'”” Benzeri ifadeleri Budist ve Hindu metinlerinde de bulmak
miimkiindir.

Dinlerin sevgiyi, farkliliklara saygiyr ve insan varlifina deger vermeyi
temel alan biitiin bu yaklagimlarina ragmen, yukarida vurguladifimiz gibi, din-
sel inang ve ayriliklarin zaman zaman siddete malzeme yapildid ve tarihsel sii-
regte farkli din mensuplari arasinda bazi act olaylann yasandig: bir gergektir.
Kald: ki bunun yalmzca gegmiste oldufu da sdylenemez. Zira giiniimiizde de
diinyamn cesitli yorelerinde dinsel argiimanlarm ¢atismalara taraf olanlar tara-
findan kullandig: bilinmektedir.

& Markus 10:19.

?  Markus 12:31.

10 Buhari, iman, 7; Muslim, iman, 71-72; Riyaziissaiihin, 185, 238,

"' Levililer 19:18. Talmud’da altin kurala referanslarta ilgili olarak bk. B.Z. Bokser, The Tul-
mud: Selected Writings, Paulist Pres 1990, s. 28.

2 Matta 7:12; Luka 6: 31.

3 Hindu ve Budist metinterinde yer alan ifadeler i¢in bk. B.D. Lepard, Rethinking Humanitarian
Intervention, Penn State Press 2003, 5. 51,
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Burada, yukarida sordugumuz soruyu, farkli bir ifadeyle yineleyecek o-
lursak, insamin mutlufunu hedef edinen ve insanlar arasi iligkilerde empatiyi
ongoren dinsel inanglar nasil olur da giddet ve gatigmaya referans yapilirlar?
Aym sekilde dinlerin, dzellikle de monoteist dinlerin bagta seven ve bagislayan
Tanr1 inanc1 olmak iizere sevgiye ve bariga yonelik temel deger ve doktrinlerine
ragmen insanlar nasil ¢atigma ve giddete ydnelebilmekte, bunu kendi inang ve
degerleriyle nasil telif edebilmektedirler?

Insanlarin siddeti ve gatigmay: temel alan yaklagimlarinda birbirlerine i-
liskin onyargilariyla diglamac tavirlari nemli bir rol oynamaktadir. Onyargilar
ve diglamaci tavirlar, sosyal, siyasal ve tarihsel birgok nedenle birlikte gesitli i-
nang ve diisiincelerden dnemli dlgiide beslenmektedir. Onyargilar, insanlar ara-
sindaki farkliliklart ve ayriliklan derinlestirmekte ve ¢ogu zaman kiginin kendisi
gibi inanmayan digerlerine kargt kati dislamact bir tutum izlemesine neden ol-
maktadir. Onyargilar ve diglamact tutum yalnizea farkh din mensuplarmi degil,
ayni dine bagh olan ancak farkl: din yorumlarmi temsil eden insanlart bile karst
karsiya getirmektedir.

Catisma ve siddete destek olarak kullamian dinsel referanslar arasinda i-
nantlan tanri ile ilgili gesitli disiinceler tzellikle dikkat gekicidir. Oyle ki inani-
lan tanri, insanlar1 ayrilia, siddete ve nefrete ¢agiran bir giig olarak kabul edilir.
Insanlar tanri’nin sifatlaninda ve emirlerinde kendi siddet iceren yaklagimlarina
referans bulurlar. Ornefiin Eski Ahit’te zaman zaman 6n plana gikanildig gibi
tanrs, yargilayan ve inanmayanlarla giinahkérlar cezalandiran bir Gistiin giigtir.
0O, kendi vaadine konu olan segilmisleri yani Israilogullarini diger insan toplu-
luklarindan her zaman ayr bir kategoride tutan yaraticidir; Israilogullarinm
diismanlarmin bazen en acimasiz yontemlerle cezalandirlmasina géz yummak-
tadir.”* Benzer sekilde tanrinin sifatlari arasinda yaratan ve seven olmak kadar
azap eden, cezalandiran ve yargilayan olmast da agirlikh olarak 6n plandadar.”
Yeni Ahit'te de tanr ile ilgili benzer temalara rastlamak miimkiindiir. Ornegin
tanri insanlarin giinahlarmdan temizlenmeleri i¢in kendi oglunu kurban olarak
génderen ve carmihta gerilerek 6lime terk eden bir istiin giigtiir. ' Gimah ve

41 Samuel 15:3vd; Yeremya 50:21.
13 Eyiib 21:22; Mezmurlar 38:11; Vahiy [8:8.
' Romalilara 8:3.
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olimii alt etmek i¢in bir masumu, kendi 6z oglunu kefaret olarak sunmakta o-
nun act gekmesine gdz yummaktadir. Bu nedenle isa Mesih “Baba Baba (Tan-
rim) neden beni terk ettin” diyerek garmihta aci i¢inde kivranmaktadir.'” Yine
Yeni Ahit’te llahi Ogul Isa Mesih insanlan abalarmu satip kilig almaya tesvik
etmekte, mubaliflerinin goziinin 6niinde kiligtan gegirilmesini talep etmekte-
dir."® Tann disiincesiyle ilgili siddet iceren ifadelere Kur’an’da da rastlamak
miimkiindiir. Allah diger biitiin sifatlart yaninda gazab eden bir iistiin giigtiir;
“onlart buldugunuz yerde 8ldiirtin” diyerek zaman zaman inananlari digerlerine
yonelik siddete ve gatigmaya davet etmektedir.'’

Kutsal metinlerde tanri ve tanrisal dlem ile ilgili bu ve benzeri yaklagim-
lardan hareketle insanlar, tanri inancint kendi ayrimer, diglamaci tavirlariyla
siddet ve ¢atisma iceren tutumlarina referans yapmuslardir/yapmaktadiriar. Or-
negin insanlar giinahlarindan arindirmak amaciyla kendi 6z oglunu giinaha ke-
faret olan sunan tanri motifinden ya da kétiiliiglin ortadan kaldirilmasi icin ina-
nanlar siddete yonlendiren tann inancindan hareketle “hakli savag” kavrami et-
rafinda gatismay1 ve siddeti Gngdren bir kutsal tavir ve tutum olusturulmustur.
Bir ¢atisma ya da siddetin hangi durumlarda hakli savag baglaminda degerlendi-
rilecegt konusunda farkh yaklasimlar olsa da belirli durumlarda siddet dngtren
tanrt anlayist dogrultusunda insanlar siddeti megrulastirmaya calismslardir.

Peki, tektanrici dinlerin Tanr1 inanci bir biitiin olarak ele alindifinda Tan-
r1 inanciyla giddeti 6rtitgtiiren bu yaklagimlar dogru mudur? Bir yazarin kitabina
bashk olarak kullandigi gibi,” siddet ve terér Tanti’nm zihninde meveut olan
bir olgu mudur? ' o

Monoteist dinlerin tann inancmi farklhihiklara yonelik siddet ve gatigma
problemi agisindan ele aldigimizda, tanrt inancimin farkltliklar ile bir arada baris
icinde yasama konusunda bizlere dnemli ipuclart sundugunu ve tann inancinm
catigma ve nefretin degil sevgi ve baris ile birbirine sayginin énemli bir dayana-
g1 oldugunu/olabilecefini goriiriiz. -

7 Markus 15:34.
# Luka 19.
1” Bakara, 191.

2 M. Juergensmeyer, Terror in the Mind of God: The Global Rise of Rehgmus Violence, Uni-
versity of California Pres 2003,
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Monoteist dinlerde tanr1 kendisinde biitiin iistiin nitelikleri toplamig olan
yiice varhktir. Tanrimn {istiin/agkin niteliklerini bir biitiin olarak ele aldigimizda
bunlarin genel olarak iki grupta toplandigi dikkati geker. Biitiin varhiklart var
eden ve onlara bir diizen ve nizam veren olarak Tanr yaratan ve diizenleyendir.
Yine o seven, bagislayan, besleyen, rahmet eden ve koruyandir. Tanri aym za-
manda 6ldiiren ve hesaba ¢ekendir; yargilayan ve cezalandirandir.”’ Biitiin bu
ilahi isim ve sifatlara dikkat ettifimizde bunlarmn ilk bakigta birbiriyle karsithk
gibi goriinen iki kategori olusturduklarr goriiliir:

Yasatan (muhyi) Oldiiren/yok eden (mumit)

Bagislayan (gafur) Kahreden {kahhar)

Bu ilahi nitelikler (islam’daki karsilhisyla Fsmai Hiisna) tanr1 ile ilgili pa-
radoksal bir duruma m1 isaret etmektedir? Kugkusuz inanan insanlar agisindan
burada paradoksal bir durumdan s6z etmek miimkiin degildir. Zira biitiin bu tan-
risal nitelikler, biitiin agkin isim ve sifatlar1 kendisinde toplayan yiice varlig: ta-
mima ve kavrama agisindan gereklidir. Bir ve tek olan yiice varlik, ancak bu ni-
teliklerle bilinip anlagilabilir. Bu niteliklerden yalnizca bir kismu: degil, ancak
hepsi bir arada diisiiniildiigiinde ylice Tanr1’yt aniayip kavramak miimkiindiir.
Onun bu nitelikleri arasinda bir karsitlik ya da bir ¢ekisme veya gatismadan sdz
edilemez.

{lahi sifatlarin nasil anlasitaca@i, bunlarin Tanr’’mn varlify agisindan zati
mi yoksa subfiti mi oldugu ve yiice varhik-dlem iliskisi baglaminda bunlarin na-
s1l yorumianaca@ gibi konular dteden beri énemli bir sorunsal olarak birgok i-
lahiyatcimn giindeminde yer almugtir. Sifatlar konusunda farkly agilardan yapi-
lan tartigmalar bir tarafa, Tanrnin varligs agistndan biitiin bu sifatlarn birbirini
tamamladif ve ancak hepsi bir arada disiiniildiigiinde her bir sifatin gergek an-
lamuinm ortaya ¢iktiga kesindir. Buna gore bir olan Tanryr anlamak agisindan i-

2L Cesitli Hiristiyan ilahiyatgiiar Eski Ahit ile Yeni Ahit kargilagtirmasina dayali olarak tanrinm
pitelikleri ele alindiginda Eski Ahit’te hukuk koyucu ve yargilayan tann inancina kargihik
Yeni Ahit'te seven ve bagiglayan tanri inancinin 6n plana grkartldigmy ileri stirerler. Buna
gire Eski Ahit dounemlerinden Yeni Ahit dénemine dogru siiren tarihsel gizgide tannt
inancinda da bir geligim s6z konudut,
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lahi sifatlarda bir “birlik” mevcuttur; yani sifatlar “cokluk halinde birlige” isaret
etmektedirler. Her bir sifat bir bagina ilahi giictin bir 6zellifine 1s1k tutmaktadir
ve ancak biitlin bu sifatlar birlikte ele alindiginda ilahi gii¢ anlagilip kavranabil-
mektedir.

Ilahi sifatlarin bu sekilde anlagilmasi Islam’m “tevhit” akidesi ile de u-
yum gostermektedir. Zira tevhit ilahi giice yonelik ¢coklugun ve ayrigmanin de-
gil, mutlak birligin ve tekligin ifadesidir. Bir olan ilahi giicti tamimaya yénelik
onlarca sifat da bu a¢idan ele alindifinda coklugu ve ayrigmayi degii ilahi birligi
gistermekiedir,

Mahi sifatlara yonelik bu bakis acisindan hareketle ilahi giig tarafindan var
edilen evrene ve bunun bir patgas: olan insana bakildiginda, evrendeki ve insan-
lar arasindaki farkhliklarin da bu baglamda degerlendirilmesi miimkiindiir. Or-
negin ilahi giiciin birlik ve tekligine karsi evrende cokluk ve cesitlilik dikkati
ceker. Ancak bu cokluk ve gesitlilik bir ¢atisma ya da kaosdan ziyade bir olan
ilahi giiciin anlasiimasma y&neliktir. Nitekim kutsal metinler evrene ve evren-
deki cokluk olusturan varliklara dikkat eden kisilerin yiice varligm giiciinii ve
kudretini daha iyi anlayacaklarma dikkat cekmektedir:

Goklerin ve yerin yaratibmasi, dillerinizin ve renklerinizin farkh olmas
da onun (varlifiun ve kudretinin) delillerindendir. Siiphesiz bunda bilenler icin
elbette ibretler vardir.”

“Hig bilenlerle bilmeyenler biv olur mu?”
Ancak akal sahipleri 6giit alirlar®

Evrendeki bu ¢okluk aslinda bir olan ilahi giiciin ilahi sifatlarinimn bir te-
cellisidir ve ilahi giicii ve onun sifatlarinn anlamaya yoneliktir. Dolayisiyla ev-
rendeki ¢okluk bir bakima birlife delalet etmektedir ve dolayistyla evrendeki
her bir varlik ashnda ilahi gliciin kudretine isaret eden bir ayettir. Benzer sekilde
insanlar arasindaki farkliliklar da bir bakima gokluk ve gesitlilik arz eden ilahi
sifatlarin tecellisi olarak goritlebilir. Insana iligkin gokluk ile evrendeki gokluk
arasinda tabif ki bir farklilik vardir. Zira evrendeki bircok varlik gurubundan bi-
risini olusturan insan ozellikleri agisindan digerlerinden farklidir. Insanin en te-

2 Rum, 22.
= Zimer, 9.
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mel farklilir, aklim kullanabilen ve sorumluluk tagiyan bir varhk olmasidir. Bu
szellikleri nedeniyle insan iyi ile kétii arasinda tercih yapabilmekte ve yaptig
tercihlere binaen giinah ve sevap gibi dzelliklerle yiiz ytize kalabilmektedir. Ak-
lin1 kullanan ve sorumluluk sahibi olan insanlar, gesitli yollar, anlayiglar ve e-
koller olusturmuslardir. insana ait bu gokluk, aslinda insana iligkin farkliliklar
arasinda tercih yapabilme/secebilme 6zelligini yansitmaktadir. Farkh tercih un-
surlar1 ve cesitlilik icerisinde insan, birbirini daha iyi anlayip kavrayabilmenin
ve dogru ve yanls gizgisi lizerinde daha iyi diisiinebilmenin imkanlarini da bu-
labilmektedir.

Dolayisiyla teolojik agidan incelendiginde, insanlar arasindaki ¢okluk ve
cesitlilik bir bakima ilahi sifatlarin ¢okluk ve gesitligiyle kiyaslanabilir. Sifatla-
rm temel amacinin bir olan yiice varlii anlamaya tanimaya yonelik olmasi gibi
insanlar arasindaki cokluk ve gesitlilik de hakikati ve ilahi hikmeti anlamaya ve
kavramaya yonelik olarak algilanmahdir.

Nitekim Kur'an’t Kerim bir ifadesinde buna isik tutan bir yaklagima yer
verir. Birbirlerinizi taniyasmiz diye sizi gruplar/kabileler halinde var ettik aye-
tiyle,” insanlar arasindaki mevcut coklugun aslinda insanlarin birbirlerini tani-
yip anlamalarma yonelik oldufunun altim ¢izer. Yine Kur'an, insana iligkin
farkhihklara, dzellikle de inang farkliliklarina sayg: duyulmasim: vurgular ve
mescitlerle birlikte kiliseleri, havralan ve manastular: da korunmasi gereken
mekanlar olarak zikreder.?

Yine monoteist dinlere gore insan da dahil evrenin ve evrendeki ¢oBul
yapinm varhg1 ashinda yiice Tanrinin rahmeti ve sevgisinin bir tezahiiriidiir. Or-
negin Hiristiyan inancina gire fsa Mesih, yalmzca belirli bir grup insana degil
biitiin insanlara sevgisi nedeniyle carmuhta onlar igin Olime gitmigtir. islama

% «By insanlar! Siiphe yok ki, biz sizi bir erkek ve bir digiden yarattik ve birbirinizi tanimamz
icin sizi boylara ve kabilelere ayirdik. Allah katinda en deerli olanimz, O'na karst gelmekten
en cok sakinanmizdir, Siiphesiz Allah hakkiyla bilendir, hakkiyla haberdér olandir™. Hucurat,
13.

“Onlar, haksiz yere, suf, “Rabbimiz Allah’tu” demelerinden dolayr yurtlarindan gikarilmg
kimselerdir. Eger Allah’m, insanlarin bir kismint bir kismuyla defetmesi olmasaydi, iglerinde
Allah’in adi cok amlan manastular, kiliseler, havralar ve mescitler muhakkak yerle bir
edilirdi. Siiphesiz ki Allah kendi dinine yardim edene mutlaka yardim eder. $tiphesiz ki Allah
cok kuvvetlidir, mutlak gti¢ sahibidir.” Hac, 40
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gore ise Allah, yarattig: kullarma sevgisi ve rahmeti nedeniyle onlart bagibos bi-
rakmamuy; koken itibariyla bir tek timmet olan insanlara dogruyu anlatmalary i-
¢in resuller ve kitaplar gondermistir.”® Biitlin insanlar bir tek yaraticiya ve bir
tek ataya (Adem’den) sahiptirler. Yine Islama gore her dogan insan, ki, rengi,
killtiirel ve etnik aidiyeti ya da ciosiyeti ne olursa olsun “fitrat” iizere, yani saf
ve masum bir tabiat lizere dogmaktadr.

Allah, kudret, irade ve agkin bilgisi ile insanlar arasindaki ¢ogul yapinin
olugmasma izin vermistir. Aym sekilde insanlarin farkls yonler izlemeleri, farkl:
inang sistemlerine bagl olmalar ve dogru-yanlig ya da inanip-inanmama terci-
hinde secimlerini su ya da bu sekilde yapmalan hep ilahi irade ve kudretin sinir-
far1 déhilinde olmaktadir. Nitekim Kur'an’da Allah, “istescydik hepinizi bir
timmet yapardik™ diyerek,”’ bu ¢oklu yapinin Allah’in iradesi dahilinde gercek-
lestigine dikkat ¢ekmekte ve Resulii Hz. Muhammed’i insanlart hidayete kavus-
turma konusunda bir giicii ve gérevi olmadig yalnizca uyaricihik goreviyle yii-
kitmlii oldugu noktasinda uyarmaktadir:

. Cep . 28
Hattrlat, sen ancak hatirlaticising onlarm iizerinde baskict degilsin.

Sonug olarak, Tanr dilgtincesi agisindan bakildiinda insanlar arasindaki
farkliliklar ve gogul yap1 kesinlikle bir catigma ve siddet konusu degil; belki
farklihklart birbiriyle kryaslamak suretiyle dogruyu ve hakikati daha iyi kavra-
mak vasitasidir. Dolayisiyla sosyal, siyasal ve tarihsel sorunlardan bize miras
kalan catismact unsurlardan ariarak bakugimizda, bir ve tek olan Tanri inanci,
bize, farklihklara sayg: gostererek ve birbirimizi tammaya, anlamaya ve gerek-
tiginde uyarmaya calisarak bars icerisinde yasamay: éngormektedir.

* “Insanlar tek bir immetti. Allah, mujdeciler ve uyaricilar olarak peygamberler ginderdi ve

beraberlerinde, insanlarin anlasmazhiga diistikleri seyler konusunda, aralarmda hitkim ver-
mek tizere kitaplart hak olarak indirdi.” Bakara, 213.

7 Maide, 48.
# Gasiye, 21-22.
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