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OZET

Kur'iin Hahi hikmetin bir geregi ofarak, peyderpey nazil olmugtur. Bircok ayette bu
niizal tarzs anlatilmis ve sebepleri agikea betirtilmistir. Bunlar genel olarak, valiye mu-
hatap elanlar, Kur'an ve Hz. Peygamber merkezli sebeplerdir. Bunlar arasida Hz. Pey-
gamber’in begeti kimliginden kaynaklanan, okema yazma bilmeme nedeni tartismaya
acik olamidir, Zira timmilik bizatihi izerinde ittifak edilmemis bir konu iken burada viah-
yin niizl keyfiyeti igin ilahi bir hikmet olarak karsimza gikmaktader, Bu caligmada,
Kur’iin vahyinin niizill seklinin olugumunda, Hz, Peygamber’in okuma yazma bilimeme-
sinin ctkisi konusu, Furkan Stresi 32. dyelin yorumlan isiginda ele alimmaktadir, Kobu
refsir kaynaklarinda dile getirilen yorumtar ¢ergevesinde tartismaya agitmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Vahiy Keyfiyeti, Ummi, Peyderpey Vahiy, Tevrat, Kur'an

IS THE PROPHET MUHAMMAD'S ILLITERACY A REASON FOR THE
GRADUAL REVELATION OTF THE QUR’AN?
The Exegetes’ Approaches to the Issue of I'rophet Muhanunad’s iteracy
In the Context of the 32 Verse of the Siral al-Furqin

ABSTRACT ‘

How the Quranic revelation was sent down to the Prophet Muhammad, and was,
there any peculiarity of the Quranic revelation related to the idea of the illiteracy of
Muhammad? In investigating this question, 1 ask whether the Prophet’s skill in literacy
would have affected the manper of revelation. In other words, is the idea ol “the illiteraee
Prophet received the revelation disjointed and in oral; not in one piece or in written Torm
as previous literate prophets did” a correct interpretation of the 32 verse of the Siiralt
al-Furgdn? This article will investigate the issue within the frame of the Exegeses of the
Qur'an (rafsir) as well as works on the Methodology of Quranic Exegesis (usil al-
tafsir}.

Key Words: Manner of Revelation, [lleterate, Fragmentary Revelation, Torah,
Qur'an
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GIRiS

flahi dinier vahiy kaynaklhidir, Vahiy kelime olarak isaret etmek, ifham et-
mek ve gizli konugmak anlamlarina gelmektedir.l Tanimi ve mahiyeti hakkinda
yapilmss birgok calismada da ifade edildigi gibi, vahiy peygamberferin kendi
tecriibelerine dayali bir olgudur.? Bu, vahiy esnasinda neler olup bittigini vahye
muhatap olan peygamberden bagkasinin bilemeyecegi anlamina gelmektedir.
Vahyin verilis sckline dair bilgiler, nassa yani Kur’an ve Hz. Peygamber’den
gelen nakli bilgilere dayanmaktadur. Bu bilgilere gore, Kur’an ilk olarak Levh-i
Mahfuza’, oradan diinya semasina®, oradan da Cebrail vasitast jle Hz. Peygam-
ber’e peyderpey nazil olmustur.” Bu son agamada, vahyin neden peyderpey na-
zil oldugu ve Hz. Peygamber’in itmmi olmasinin, yani okuma yazma bilmeme-
sinin bu nedenler arasinda yer alip almadig tartigmaya agrktur.

Hz Muhammed’in okuma yazma bilmemesinin, kendisine indirilen vahyin
verilis seklini etkilemis olup olmadig konusu esasinda Snemlidir. Nitekim ile-
ride de gorillecegi gibi, birgok kaynakta bu husus, Kur’an vahyinin peyderpey
nitzaliinde nemlj nedenler arasinda sayiimaktadir. Bu baglamda, dnceki ilahi
vahiylerin toptan ve yazili olarak verildigi de dile getirilmekte ve Hz. Peygam-
ber'in okuma yazma bilmemesi bu farkliligm ana nedenlerinden birisi olarak
gosterilmektedir. Konuyu ele alirken, bu hususu da goz ontinde tutarak, tlahi
kitaplarin peygamberlere indirilisleri sirasmda, farklihiklarin bulunup bulunma-
dig1 da tartiilmaya agilacaktir. Konuyu tefsir ve tefsir usulii literatiir ekseninde

Vahiy kelimesinin antamlani igin bkz: Ragib el-Isfahnd, el-Miifredat fi Garibi'l-Kuran, {thk.
Muhammed Seyyid Keylani) Beystit 1371, 5. 515, Ayrica hkz: Ibn Manzir, Lisani’l-Arab,
(Beyrat, ts.) XV/381.

Mesela bkz: Muhsin Demitct, Vahiy Gergegi, 1stanbui 1996; Hatis Albayrak, Vahiy Gergedi,
Ankara 1990; Abdulgalfar Aslan, Kur'dn’da Vahiy, Ankara 2000.

3 Bkz: Burue 85/21-22 ve Vaka 56/77-78.

Kur'dn’in dinya semasina indirilmesi konusunda ihtilaf vardir ancak bu koouda ibn Ab-
bas’tan gelen rivayet onem arz etmektedir. Konuyla ilgili tarbgma igin bkz: Meviiit Glingdr,
“Kur'an’in Peyderpey Indiritmesindeki Hikmetler” Diydnet Dergisi (1988) XXIV-3, s. 5-8.
Ayrica blkz: Stileyman Ales, Yiice Kur'dn'w Cagidas Tefsiri {}stanbul: Yeni Uluklar Nesriyal
1988) X123

Konuyla ilgili daha genis bilgi igin bkz: Mevlit Giingtr, a.g.m. s. 4-11.
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ve gbriislerin tarihsel gelisimini takip ederek ele alacagiz. Bu bize, ileri siiritlen
iddialarnn tarihsel kokenini ve degisimini, taraftarlarimn fikri yapising ve yakla-
sum tarzlarin: gormemize de yardimet olacaktir.

L. KUR’AN-I KERIM’IiN PEYDERPEY NUZOLUNUN
HIXKMETLERI

Kur’an, sonraki nesillere de drnek olusturacak bir toplum meydana getirme
amacma miiteallik olarak, uzun bir zaman diliminde fert ve toplum ihtiyaglar
igin ¢oziimler iretmistir.® Bu plan cercevesinde oncelikle ulthiyet'e dair, Al-
fah’m varlig: ve birligi, higbir esi ve benzeri olmad:g1, ilemlerin tek rabbi oldu-
guna dair itikadi konularda dyetler indirilmis ve inangh bir toplum olusturul-
mugtur. Ardindan Szellikle Medine donemine ait dyetlerle hukuki ve ahlaki ya-
pilanma saglanmustir. Neticesinde “ideal bir toplum”™ modellemesi gerceklesti-
rilmis ve Kur’An mesaji evrensel bir boyut kazanmstir.”

Kur’dn vahyinin toptan ve yazilt bir sekilde degil de, parga parga olarak nazil
oldugu konusunda islam alimleri ittifak etmiglerdir.® Zira Isra stiresi 106, dyette
Kur'an’in insanlara agir agir okunabilmesi igin pargalara ayrilarak indirildigi
bildiriimektedir. Kur’in-1 Kerim’in bu sekilde peyderpey indirilmesi, tefsir
ilminde Tencinu'l-Kur’dn (18 sl terimiyle ifade edilmektedir.” Tencim,
ligatta “‘zamana ayirma, par¢a parga kilma, (borcu) ayhk taksitlere bélme” gibi
anlamlara gelmektedir.'® Kur’an’in tencimi niiziili demek, vahyin Hz. Peygam-
ber’in nitbiivveti boyunca gelisen olaylara 11k tutacak, problemlere ¢oziim geti-
recek tarzda fyet dyet, sGre slire indirilmesi anlamna gelmektedir. Kur’4n-t Ke-
rim Levh-i Mahfuz’dan diinya semasina, oradan da Kadir gecesi baglamak Uzere
yirmi ii¢ yilda Hz, Peygamber’e parga parca nazil olmustur.'' Bu niizd} keyfiyeti

Bu konuda daha fazla bilgi ¢in bka: Muhsin Demirei, Vahiy Gergegi, s. 76-7.

Konuyla ilgili daha fazla bilgi igin bkz: Muhsin Demirci, “Kur’an’in Niizul Sirecinde
Tedricitik” Din Egitini Aragtirmalart Dergisi (9/2002) s. 175-197.

¥ Bke: Adnin Muhamuned Zarzdr, Ul '-Kur'én {(Beyriit: Mektebu'[-Islami 1991) 5. 72,
Bkz: Mevliit Glingdr, a.g.m. 8. 3-4

' Bkz: ibn Manzor, a.g.e. XI1/580. :

" es-Suyiiti, el-ftkan fi Ulioni'l-Kur'dn (Sam ve Beyrot: Daru Ibn Kestr 1993) c. 1 s, 129-44;
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tarihi bilgilerle sabit olmakla birlikte, Kur'dn éyetlerince de birgok kez ifade
edilmektedir.’”* Buna gore Kur'an Mekke ve Medine donemlerinde olmak lizere
yaklagik 23 yilda nazil olmustur.” inen Ayetlerin sayilarmda da farkliliklar s6z
konusu oimaktadir. Bazen stk arahklarla fyetler inerken, hatta bir defada bir
slire inerken, bazen uzun bir milddet tek bir dyet dahi inmiyordu. Nitekim ilk
inen dyetierden sonra, vahiyde bir fetret doneminin var oldugu ve bunun yakla-
sik 3 yil kadar sirdiigii kaynaklarda zikredilmektedir.'* Hatta bazen inen bir
dyet, daha sonra inen baz ifadelerle tamamlanmustir."’

Kur'dn'in bu sekilde peyderpey indirilmesinin bazt hikmetleri bulunmakta-
dir. Bunlarm bir kisnit Kur’fn-1 Kerim’in kendisi ile ilgili olmakia birlikte bir
kismi da, Hz. Peygamber’in ve ilk Miisliiman toplumun 6zellikieri ile ilgilidir.
Bunlar arasinda, Kur'in’in nasih ve mensuhunun olmasi; vahyin suallere ve se-
beplere binaen nazil olmasi; Kur’an’in tek bir dyetiyle dahi misriklere meydan
okumasi (tehaddi) ve ezberlenmesinin kolay olmasi gibi konular tefsir ve usu-
liine dair bircok eserin muhtevasin genisce kaplamustir.'® Bu hikmetleri su se-
kilde tasnif etmek miimkiindir:

ez-Zerkest, el-Burhan ff Uliimi’I-Kur'dn (Beyrdt Dard't-Turas tarihsiz) .1 s, 228-32,
* Bkz: Isra 17/106 ve Furkan 25/32,

Kur'dn'in kag yilda nazil oldugu konusu ihtilalliche. Medine dénemi 10 olup Mekke dtnemi
konusunda tam rakam soylemek miimkiin degildis. Bu da Hz. Muhammed'in peygamberligi-
nin baslangici konusundaki ihtilaftan kaynaklanmaktadir. Anacak genel kabule gore Mckke
dnemi 13 yildir.

Konuyla ilgili daha fazla bilgi i¢in bkz: Mevlit Gingtr, a.g.m. s. 8-10.

Buna émek olarak Nisa 4/95. ayet gosterilmektedir. Ayetle gegen b A & ifadesi daha
sonra inen bir cimiedir ve sonradan ayete eklenmistir. Bu konudaki rivayet igin bkz: [bn
Ceiir et-Taberi, Camit’'l-Bey'dn an Te'vili dyi’l-Kur'dn, (Riyad: Diru Alemi’[-Kiitiib 2003}
VI/366-375

Bu konuda bilgiler genel olarak tefsir usuld eserlerinin ifgili bélimlerinde degerlendirmeye
alinmagtir, Meseta bkz: Mennau’l Kallan, Mebdhis fi Uliimi’{-Kur'dn, (BeyrQt: Milessesetii’r-
Risale 1991} 5.107-116. Daha genis bilgi igin ayrsca bkz: Said Ramazan el-Buti, Min
Revdi'y'I-Kur'dn (Sam: Mektebeti’]-Farabi  1975) s. 32-36, Zerkest, Mendhilu 1-drfan
(Beyrtt: Daru’l-Kiitiibi*]-fimiyye 1988, ¥ 54-63; Mustala Dibu'l-Buga, el-Vadih fi Ulimi’l-
Kur'dur (Sam: Dare’1-UlImi"|-fnsaniye 1998) s, 48-52. Ayrica mistakil bir makale ¢aligmass
igin bkz: Mevliit Giingér, a.g.m. ss, 3-23.
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Sy muhataplara Kur’dn’in dura dura okunrast i¢in peyderpey vahyedildigini
sOylemektedir.
2- Muhataplarm sorularina ve itirazlarma cevap verme

Kur’én, Hz. Peygamber’in risaleti boyunca, gelisen olaylara ¢éziimler iiret- 3
mig ve sorulara cevaplar vermistir. Bu aym zamanda ferdi ve toplumsal gelisi-
min ilahi irade istikametinde sekillenmesi antamina gelmektedir. Vahyin, top- :
lumu slah etmesi, emir ve yasaklarim bildirerek onlara deger ve davrams bi-
¢hmleri GFretmesi ve hatta nazil oldugu ortamun her tiirlii unsurlanyla-mitolojik,
dil, orf, kissa vs.- bir miinasebet halinde bulunarak'” onfarr egitmesi hedeflerine
bagl olarak, parga parga nazil olmugtur. Ayetlerin sebelere ve olaylara binaen
inmesi konusunda miistakil olarak “‘esbab-1 niiz0l” adli eserler yazilmigtir,'s

A- Muhataplarm Durumundan Kaynaklanan Hikmetler
1- Kur’din’in ezberlenmesini ve anlasiimasm kolavlasturma

Kur’in, okuma yazma bilmeyen bir topluma, &immi Araplara génderilen bir
kitapt. Bu nedenle Allah, isra stiresi 106. dyette ( % =l e oA 358 8 LYy

Kur'dn’'m baz: ayetleri gerek iman edenlerin gerekse de inkir edenlerin
farkis zamanlarda sordukian sorulariu cevaplamak iizere nazil olmustur, Mii- :
minler dfrenmek ve sorunlarint gidermek maksadiyla sorular sorarken'’,
inkrcilar Hz. Peygamber’i zor durumda birakmak, siipheler uyandirmak ve
mitminleri bu yolla imanlarindan vazgegirmek igin sorular sormuslard,™ Tom
bu sorulara cevaplar tek tek ve 8zel olarak indirilmistir.>!

oot

Bkz: Sadik Kilig, Mitolaji, Kitab-1 Mukaddes ve Kur'dn-1 Kerim (lzmir: Nil Yay. 1993}

Kur'dn'in sebeplere ve olaylara mebni olarak nazil olmasi bu makalenin konusu olmamakla
beraber nemtidir. Bu konuda daha fazla bilgi icin bkz: Ahmued Nedim Serinsu, Kur'dn'm
Anlagidmasinda Esbab-1 Niizel i Rolii, lstanbul: Sule Yay., 1994, Ayrica bkz: Nasir Hamid
Ebil Zeyd, flahi Hitabw Tabiat, (tve: Mchmel Emin Masali, Ankara: Kitabiyat 2001) ss.

Meseia bkz: Bakara 2/219, 220, 222, Enfal 8/1.
Mcsela bkz: [sra 17/85, Kehf 18/9, 83. 85, Araf TH8T, Mearic T0/1.
Daha fuzla bilgi ¢in bkz: Mevliit Giingér, a.g.m. 5. 19
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B- Kur’an’m Kendi Uslup ve fcazina Matuf Hikmetler
1- Hiikiimlerinde tedricilik

Kur’an’in toptan ve bir biitiin halinde defiil de, parca parga indiriimesinde,
icindeki esaslarin, emirlerin ve yasaklarin tatbik edilmesinde biiyiik kolaylikiar
saglanmgtir. {bn Ebi Hatim, Sabit b. Haccac’tan riviyet ettigine gore, Yahudiler
Tevrat emirlerini almakta tereddiit edince, tzerlerine dag kaldnldi ve onlar da
bu emirleri almak zorunda kaldilar. Kur’dn ise tedrici bir sekilde nazil oldugu
icin, icindeki emirlerin kabulii daha kolay olmustur.™ Buhari’nin Hz. Aige’den
riviyet ettigi bir bagka riviyette ise bu hikmet su sekilde agrklanmaktadir:
“Kur’an’tn ilk inen Ayeti, icinde cennet ve cehemmem bahsi gegen mufassal
(kisa) siirelerdir. Ta ki, Istam’a girenlerin sayis1 gogaldi (ve) helal ve haram
dyetleri indi. Eger ilk inen dyet “igki igmeyin” olsayds, “biz asla ickiyi birakma-
y1z” derlerdi. Sdyet “zina etmeyin” dense idi, “biz zinay: kesinlikle terk etme-
yiz" derlerdi.”™

Kur'an tedrici bir niizdl tarzina sahiptir ve bu nedenle de, muhatap aldigi itk
toplumu, sosyal, killtiiret, hukuki her tiir degisim ve geligime tabi tutmaktadir.
Ik planda inen A&yetler toplumlari belli bir noktaya getirdikten sonra
neshedilmekte, hitkiimleri kaldirimakta yerlerine baska dyetler gelmektedir.
Kur'an’s Kerim bu durumu su sekilde izah eder: « sy <l Gk gf 430 (ya Flull
i g S8 B A Of a3 1 Gdhia of \gda ¢ Diz bir dyeri nesheder veya unutturur-
sak verine daha iyisini veya bir benzerini getiririz.”** Nesihle ilgili tarhisma bu
makalenin konusu degildir.® Ancak nesih kavramim bu tartigmalarn diginda
tutarak farkh bir acidan degerlendirmek miimkiindiir. O da, sosyal ve kiiltiirel
degigimlere paralel olarak, vahyin de yeniden indirilmesi gergegidir. Bu ise,

Celaleddin es-Suyati, el-ftkan ff Ultmi’I-Kur'dn, (thk. Mustafa Dibw’i-Buga) Sam ve BeyrQt:
- Dar ibn Kesir 1987, 1/136-7.
% Buhari, Sahihii’l-Buhdf, Fedaili'l-Kur'an, 6
* Bakara 2/106
Neshin Kur'in'da var olup olmamast ile itgili bakz: Sait Simgek, Kur'dn'da [ki Mesele, Se-
lun Kitabevi 1987; Sitleyman Ates, Kur'dn'da Nesh, Istanbul: Yeni Ufuklar Negriyat 1996.
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vahyin toplumia diyalektik bir iliski icerisinde bulundufunu ve zamana dagul-
rug bir inzal gekline sahip oldugunu gostermektedir.®

2- Kur’an’n mu’ciz olmast

Kur'dn'm peyderpey nazil olmasimn Onemli hikmetlerinden birisi de,
Kurdn'm mucizeligi ile ilgilidir. Allah: e L & 18 0l Gl il of i
Dpspdh (pisbl s Ol& [sllg Afiay 01655 Y 1A 8 De ki: andolsun efier insanlar ve
cinler bu Kur'dn’mn bir benzerini getirmek iizere toplansalar ve birbirlerine yar-
dimer olsalar da, onun benzerini getir&:mezler”27

Tek bir Ayctinin dahi benzerinin getirilememesi, Kur'an’in en bilyilk icaz
szelliklerindendir. Kur’an Ayetlerini parca parga gondererek bu meydan okuyu-
sunua devaml1 suretfe siirdiirmtigtiir.

Aym gekilde, Kur’dn’m peyderpey nazil ofmast onun Ilahi bir kelam
oldugununun muciz bir delili olmaktadir. Bu pargah ve bir birinden kopuk gibi
goriilen dyetler biribirini tamamlayan bir bittiinliige ve insicarna sahip yeni bir
biitiin olusturmu$l£n'd1r.2‘3

C- Hz. Peygamber’in Begeri Kimliginden Kaynaklanan Nedenler
1- Hz. Peygamberi teselli etme

Vahyin devamlh surette Hz Peygamber’e yol gostermesi, sorunlart onun
adina ¢ozimesi ve kalbini teskin etmesi ilahi hikmet geregidir, Forkén sGresi 32.
Ayete: it AUy G975 Ay ) S Sinfy 0k BN o 5% 99 LA il
Inkér edenler, “Kur'én ona bir defada toptan indivilseydi ya!” dediler. Biz
Kur'an’la senin kalbini pekistirmek icin omu boyle kisum kisun indirdik ve onu
agrr agr okuduk” buyurulmaktadir. Tefsir kaynaklarinda bu hikmet agikianir-

% Necmetlin Gokkir, “Dialectic Relationship Between The Qur'an and Society in Islamic

Hermeneutical Traditions,” 8.D.U. ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 20 (2008/1), 1-23.
7 isra 17/88
% By konuyla ilgil bkz: Mevlat Gungor, a.g.m.s. 22.
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ken, genellikle vahyin baslangi¢ yillarinda Hz. Peygamber’in birgok incitici ta-
vir, alay ve kabaliklarla karsilasuds, hatta kendisine eziyet ve iskence edildigi
tiim bunlara karsin, vahyin nuziilii devam ederek, rabbinin kendisini yalmz br-
rakmadigi, diigmaniarina karsi devamly destekledigi ve boylece kalbini hak
lizere kalmasim sagladigt ve azmini arttrdsgn anlatilmaktadie.®

Ebu Same (v. 665/1266) el-Miirsidii'l-Veciz adli eserinde Kur’an vahyinin
parga parga nazil olmasmmn nedeni olarak Hz. Peygamber’in desteklenmesint
zikreder. Cliinkli vahyin her olayda yeniden nazil olmasmin, onun kalbinin kuv-
vetlendirilmesine, bbylece manevi moral yardiminin artmimasina neden oldu-
gunu bildirmektedir. “Kur’in’m parga parca inmesindeki sir nedir, diger semavi
kitaplar gibi bir defada inseydi ya?” diye sorulan Ebu Same, bu sorunun ceva-
bmi Allah’in, Furkan stresi 32. dyetinde verdigini styler. Ona gore, kifirler,
Hz. Muhammed’den 6nceki peygamberlere indirildigi gibi, Kur’an’in da toptan
indirilmesini istemigler. Allah ise onlara “Biz onunla senin kalbini saglamlas-
tirmak i¢in bu bdyle olmustur” seklinde cevap vermistir. Ebu Same, vahyin tek-
rarlanmasinin, kalbe yerlesmesi ve Hz. Peygamber’e 6nem verilrildiginin ortaya
koyulmasi agisindan ¢ok énemli oldugunu vurgulamaktadir.™ Zira dyetierin tek-
rar tekrar inmesi, kendisine verilen iistiin deger, Snem, giiven, destek, ilgi ve
yardimin devam edeceginin gosterilmesi, Hz. Peygamber’e moral vermekie ve
kalbini saglamlagtirmaktadir.™

® Mesela bkz: el-Kattan, a.g.c. s.107. Nitekim itk gelen vahiylerin ardmdan beli bir siire fetrel

donemi yagayan Hz. Peygamberin, rabbinin kendisini terk eftigini ditgtindiigil, rivayetlerde
anlatdmaktadir. Rivayetler icin mesela bkz: Taberf, Céniu ‘I-Beydn an Te'vili avi'l-Kur 'én,
(Riyad: Déru Alemi'l-Kutib 2003) XXIV/483-487: {bn Kesie, Tefsiru'l-Kur'ani'I-Azim,
VIN/445-447. Her ne kadar bu rivayetler tarusmal da olsa Duha sgresi 3. ayelte Hz.
Peygamber’i rabbinin terk etmediginden bahsctmesi islam 8limlerinin ayeti, bu olayla
birlikte anlamasma neden olmustur. Rivayetle ilgili tartisma igin blkz: Razl, Mefarihu'l-Gayb,
XX1/210-1,

* Bkz: Sihabuddin Abdurrahman b. Ismail b. ibrihim Eba Same, el-Miirsidu'l-Veeiz ilé
Uldimin Teteallaka bi’l-Kitdbi’{-Azfz (Beyrit: Darw’-Kiitibi' Himiyye 2003) s. 45.

' Bke: Subhi es-Salih, Mebahis fi Ulfimi’l-Kur'an (Beyrat: Dire’|-lm 1i’t-Melayin 1978) 5. 52.
Ayrica bkz: Mevliit Glingor, a.g.m. s. 11.
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Risaleti boyunca Hz. Peygamber, dzellikle Mekke doneminde migrikler ta-
rafindan, gerek kendisine ve gerekse ashabma karst siddetli eziyet, iskence, ha-
karet ve iftiralara maruz kalmustir. Allah gdnderdigi vahiyleriyle onu devamh
surette teselli etmis, rahatlatmig ve kalbini takviye etmigtir. Onceki peygamber-
lerin hayatlarindan bahsedilmesi, dnceki toplumlarm gordiikleri igkencelerin
ammsatilmas1 bu anlamda Snemlidir. Nitekim Allah soyle buyurmaktadir: « 3
s 4y & e Jult o e Ao el Peyoamberlerin haberlerinden, senin kal-

. w32
bini saglamlaﬁnmcak her seyi sana anlatiyoruz.

2- Hz. Peygamber’in iimmi olmast

Klasik Tefsir ve Tefsir Usulii kaynaklarinda, Kur’dn vahyi ile zellikle de
Tevrat vahyi arasimda one stiriilen niizfile dair keyfiyet farklilifna dayanak
olusturan bir diger 6nemli neden ise, dnceki Peygamberlerin, Hz. Musa gibi
okuma yazma bilmesi, Hz. Peygamberin ise timuni olusudur. Buna gore, Kur'an,
Hz. Peygambere ezberletilme ve Ogretilmesi amaciyla tek tek ve sozlu olarak
indirilmis olduguy, iddia edilmektedir. Konuyu daha detaylt olarak inceleyelim.

II. KUR’AN-I KERIM’IN PEYDERPEY iNDIRILMESININ
HZ. PEYGAMBER’IN UMMILIGI ILE ILISKISI

A. Hz Peygamber’in Ummiligi

“Ummi” kelimesi arapga bir geyin ash, anas: gibi anlamlara gelen al veya 4al
kchmesmden mensubiyet ifade etmektedir.! Semitik dillerde o “anne” anlammna
gelmektedir.,! “Ummi” kelimesi Kur’dn-1 Kerim'de, tekil ve gogul olarak, 6

ayette kullanimaktadir: Bakara 2/78, Ali [mran 2/20,75, Araf 7/157, 158, Cuma
62/2. Miicahid, Bakara siiresi 78. dyetieki * b nun “anne” anlamindaki af k-
kiinden geldigini ve yazi yazmakta zorlanan kisiler oldufunu sbylemektedir.
Ebu’l-Aliye, Rebi‘, Katade, ibrihim en-Nehai ise, “‘iuimmi” kelimesininnin kitabs

 Hud 11/120. Ayrica bkz: Nahl 16/127, Bakara 2/214, En’am 6/34, Ahkal 46/35 ve digerleri.
Bu konuda daha [azla bilgi igin ayrica bkz: Mevliit Giingor, a.g.m. s. 11-14.
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bilmeyenler olarak tavsif etmektedirler.” Tabert, cogul olarak kullantlan gisial
kelimesi hakkinda genel olarak, Tevrat'i okuyamayan bazi Yahudiler oldugu
kanaatini dile getiren rivayetleri kitabina almistir.*Ancak onun Dahhak tari-
kiyle ibn Abbas’tan naklettii bir rivayet oldukga farklidir:
Ummiler, Allah'in gondermis oldugu rasuldi, indirmig oldugu kitabi kabul
etmeyen ve elleriyle kitab yazan sonra da bilgisiz insanlara “‘iste bu Allah
kaundandn™ diyen topluluktur. Allah onlarin elleriyle kitab yazdiklarm

bildirmekte ve sonra da onlars kitablar ve peygamberi inkir etmeleri sebebiyle
“timmiler” olarak isimlendirmektedir.”

Taberi'nin tefsirindeki bu rivayet, Ibn Kesir'in tefsirinde de gecmekte ve
Ibn Abbas’tan rivayet edildigine dair sihhati konusunda farklt goritgler oldugu
soylenmektedir.’® Oryantalistlerden Isaiah Goldfeld’in dikkatini ceken Ibn Ab-
bas’mn bu gériisiine gore immiler, okurna yazma bilmeyen Yabudi topluluklari
olmayip, pagan kiiltiire sahip miisrik arap topluluklartdir.’” Nitekim Ali imran
20. dyet, Ibn Abbas’in timmilerin “miigrik araplar” olduguna dair isaret ettigi
anlamm destekler mahiyettedir. Ayette iki topluluk ismen zikredilmektedir:, Ehli
Kitab ve Ummiler. Taber’nin bu ayetin tefsirinde Muhammed b. Cafer’e da-
yandwdifr goriise gore de, Fhli kitab, Yahudi ve Hiristiyanlar,; Ummiler ise ki-
taplar1 olmayanlardir.™ Ali Imran 75. ayetin tefsirinde Katade ** &gl b e gl
Qedx  Ummilere karst bir sorumdulugumuz yokiur” ifadesint “Miisriklere karst
yaptiklarimizdan sorumly degiliz” diye tefsir etmis ve ardindan da bundan Ya-
hudi olmayanlan kastettiklerini belirtmistir.” Ferri da “Gmmilerin” Arablar

3 Bkz Imaduddin, Ebu’E-Fidi‘g ismail b. Kesir, Tefsiru Kur'dn’il Azim (1lahk. Muhammed [bra-
hint el-Benna ve digerleri) (Istanbul: Kahraman Yayinlar 1984), /167,

Bkz: [bn Cerlr et-Tabed, Cémiu'l-Beydn un Tefstri dyi'l-Kur'dn, (Misir: Daru’l-Mearil,
tarihsiz) II/ 257-259.)

¥ Bkz Taberf, a.p.e. 11/258-9,

¥ Bkz: ibn Kesir, a.g.e. I/ 167,

7 Bkz: Isaiah Goldfeld, “The illeterate Prophet (Nabi Ummi): An Inguiry into the development
of a dogma in Istamic tradition”, Der Isfam (1980) 57/58-67.

¥ Bkz: ct-Taberd, age VI/381.
¥ Bkz: et Taberd, a.g.e VI/ 522,

34
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oldugunu ciinkil onlara herhangi bir kitab verilmedigini s'c')ylemckteclir.40 Araf
175 ve 176. dyetlerde iimmi kelimesi, tekil olarak ve resul kelimesine sifat ola-
rak kullantlmigtir: el el Uyt siimmi nebi peygamber”. Hz. Peygamber’in
okuma yazma bilip bilmedigi konusu, genellikle, bu iki ayettin tefsirinde tarti-
stimaktadir, “Ummi” kelimesinin kullanddig Cuma siiresi 2. ayelte ise, Hz.
Peygamber’in Gmmilere gonderilen bir peygamber oldugu, onlara Allah’
ayetlerini okudugu ve onlara Kitab’s ve Hikmeti 8grettigi bildirilmektedir.""

Tefsirlerde, Hz. Muhammed'in okuma yazma bilmemesi, genel olarak, pey-
gamberlifinin bir icaz: olarak gbrii!mf:kr:edir.42 Aldsi, Kur’an’da immi sifatr Hz.
Peygamber’e izafe edildiginde olumsuz bir anlamda kullaniimadigimi, Peygam-
ber’in ilminin kemaline isaret ettiini ileri siirmektedir.”’ Btmalili Hamdi Yazur
ise soyle bir degerlendirme yapmaktadar:

Ummitik alelade kimseler hakkinda ddeten ilim eksikligini ifade eden bir nok-

san sifat iken bir imminin okuyup yazaclardan fazla alim olmast Alfah tarafin-

dan hilaf- ddet olarak bila kesbin mevhub bir kemal-i fitriyeye delalet eder. Ve
binaenaleyh kemalat-1 ilmiyye ve ameliyesi okuyup yazanlari dciz birakan bir

0 Ragib cl-Istahand, el-Miifreddr, s. 87" den naklen

4 Hz. Peygamber'in tmmiligt ile ilgili yaptlmg tartismatar icin bkz: Ebil-Velid Stileyman b,
Halef b. Sa'd et-Tiicibi Baci, Tahkikii{-mezheb f enne'n-nebiyye kad keteb (Riyad : Atemll'l-
Kiitiih, 1983). Ayrica bkz: Ahmet Onkal, “Hz. Peygamber'in Ummiligi” Sefguk Universitesi
flahiyeat Fakiiliesi Dergisi 2 (19806} ss. 249-262; Remzi Kaya, “Kur'dn’da Hz. Peygamber'in
Beser ve Ummi Olugu” Ulndag Universitesi ftahiyar Fakiiltesi Dergisi 1 (2002) c. 11 ss. 29~
52; Mehmet soysaldr ve Songil] Simgek, “Kur'dn’da Ummi Kavramumn Semantik Analizi ve
Bu Baglumda Hz. Peygamber’in Ummiligi Meselesi” EKEV Akademi Dergisi 16 (2003) ss.
85-102; Ziya Sen, “Kurlan’da Ummi Kavrami ve Hz, Peygamberin Ummiligi” stami
Jtimler Dergisi 2 (2006) ss. 203-218. Isaiah Goldlcld, “The Illeiterale Prphet (Nabi Ummi) an
Inguiry into the Development of a Dogina in Tslamic Tradition,” Der fsfeant 57 (1980) ss. 58-
67: Norman Caider, “The Ummi in Barly Islamnic Juristic Literature,” Der Istam 67 (1990) ss.
111-123; Khalil ‘Athamina, “Al-Nabiyy al-Umiyy: An Inquiry into the Meaning of a
Qur’anic Verse,” Der Islam 69 (1992), 61-80.

2 R Blachere, Le Coran (Paris 1947), 5. 8.

# Bkz: Ebw'l-Fadl Sihabuddin es-Seyyid Mahmtd cl-Algst, Ruhw'l-Medni, (Beyrdt: Daru’l-
Fike 1997y VI/117
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peygamber hakkinda her trlii stipheyi kat eden ve onun dogrudan dogruya
Allah tarafindan gonderilmis bulundugunu biz-zarure isbat eden harikulade bir
sifat-1 kemal, yani bir mucizedir.*

Kur'an-t Kerim’de, onceki bazi peygamberlerin vahye muhatap olmadan
once kendilerine ilim verildigi ve kitabin ogretildigi bildirilmektedir. Mesela
Hz. Yusuf hakkindaki (Cuieaalt o323 &K Lde’y G sl 3230 &L W9)* ayetten
Aziz’in evinde iken ona hiikiim ve ilim verildigi anlasilmaktadir. Benzer bir du-
rum da Hz. Musa igin gegerlidir: ©* s i)y Glely Lka 3188 gy o350 A5 Ll

i WMisé erginlik ¢agina gelip olgunlasinca, ona hikmet ve ilim verdik. Iyi
davrananiari béyle miikifatlandiririz”® buyurulmaktadir, Keza Zekeriya'nin
oflu Yahya igin: “tia a5aY 5L, 57k BN B 183 - Ey Yahva, Kitab't kuvvetle
tut ve onagocuk iken hikinet verdik™® denilerek, kitab ve ilim verildigi
anlatiimaktadir. Onceki peygambererle ilgili drnekleri artirmak miimkiindiir.
Ancak, Hz. Peygamber hakkinda bodyle bir bilgi bulunmamaktadir. Bilakis
bunun aksine, niibivvet kendisine gelmeden oOnce boyle bir egitimden
gegmedigi agik bir sekilde bildirilmekte® ve peygamberliginden dnce, ilim al-
mast veya kitabr 6grenmis olmast ret edilerek inkirctlarin 6ne siirdiifil itirazlara
cevaplar verilmektedir. Mesela, (Sowals 850 4le X | 48 Gumiks 291, 10 -
Bunlar eskilerin masallanidir, bu adam bunlar yazdirtiyor ve sabah aksam
kendisine okunuyor.)® Ayette gecen, <! fiili “istinsah etti”™ anlamumda kulla-
nilmakla birlikte “birisinden bir seyin yazilmasini istemek™* anlamina da gel-
mektedir. Ayni dyette gecen i ifadesi ise imla edilmek anlaminda olmakla

' Bke: Elmalih, Hak Dini Kur'én Dili, (Istanbul: Eser Nesrivat 1971) [V/ 2298

* Yusuf 12/22

% Kasas 28/ 14

7 Meryem 19/12

8 Mescla bkz: Ankebit 20/48

¥ Purkan 25/5

*" Ibn Kesir, Tefstr, VI/106; Suyiti, Celdleyn (Istanbul: Cagrt Yayinlan tarihsiz) s. 61; ibn
Manzdr, Lisdmu’l-Arab, 1/ 689.

3t Bk ibn Manzitr, Lisdnu I-Arab, ¥ 689.
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beraber “okunmak” anlammda da kullananiar olmustur.” Suyuti “ezberlemek
igin” (Bdad), Kurtubi “ezberlensin diye” (B A>) seklinde bir agtklama getirir-
ken, en dikkat cekici aciklama Razi’den gelmektedir. Razi, dyette gegen ifade-
leri, Hz. Peygamber’in iimmi, yani okuma yazma bilmemesine delil olarak kul-
lanmaktadir:
ade et 48 ifadesi, “Bunlar ona okunur” demelk olup, “O, immi oldugu igin,
bunlar onun icin baskalart tarafindan yazilds, yani ezberlemesi igin yazilan
seyden ona telkin edildi, okundu” manasinadir. Clinkd ezbenlcyecek kimseye
telkin etmenin sekli tripka kitibe dikte ettirmenin gekli glb]du

Ummi kelimesinin kullanildifi dyetierin birgogunda konu, genellikle Hz.
Muhammed’in peygamberligi ve gonderiidigi toplumun kiiltiirel kumgl anlatii-
maktadir, Mesela, U ué.)m.s ol galual) B A3 (o M) Gpa oK) 4 () g g-ﬁ u-"U‘ Gl g 8
SR 6 gadty Ay ALy (e @3l A8 L Al Al s Sy g A U A
Q3843 De ki “Ey insanlar! Gergekten ben sizin hepinize, goklerin ve yerin sa-
hibi olan Allah’m elcisiyim. Ondan baska ilah yokiur. O diriltir ve oldiiriir.
Oyle ise Allah’a ve iimmi peygamberine —ki o Allaha ve onun kelimelerine iman
etmistir.- siz de iman edin ve ona nyun ki dogru yolu bulasuuz.> Ve ayrica, sk
Aally ) gty agusSTs A0 a1 585 agta g Onadt A s oM Upmmilere
iclerinden, kendilerine dyetlerini okuyan, onlart temizleyen, onlara Kitab’t ve
Hikmeti &greten bir peygamber gonderen O’dur.”” Bu dyetlere gore, Hz.
Peygamber’in (immi olmast, vahye daha dnce muhatap olmamug bir toplum ige-
risinden ¢iktigin1 vurgulamakta, dolayistyla, vahyin niizfil tarziny etkileyecek bir
bzellipe sahip olmayip, sadece araplarin kiiltirel kimligine isaret etmektedir.
Ancak, Furkin 32. dyet cergevesinde tefsir usulciileri ve miifessirlerin bir kismt

52 Mesela bk Taberi, Cémin'l-Beydn, IX/ 366; ibn Kesir, Tefsir, [V/158.

3 Rax, Mefatihu'l-Gayb, (Beyrtit: Daru’1-Fiks 1971) XXIV/ 51, Rizi'nin bu goriigtnid, “Ald
sfires 6. ayet su sekiide desteklemektedit: (o<l %8 W Ake ¢ Biz sana okimtacadz sen de
wnuimayacaksmn.”

5 Araf 7/158
% Cuma 6212
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Hz. Peygamber’in timmiligi konusunu farkli bir baglamda vahyin tedrici inzali
konusunda da degerlendirmeye tabi tutmaktadirtar. Kisaca bu goriisleri incele-
yelim:

B. Kur’an’in Peyderpey indirilmesinin Hz. Peygamber’in Ummi-
ligi ile Mliskilendirilmesi

Kur’an’m peyderpey indirilme hikmeti olarak, Hz. Peygamber’in immi ol-
masinin dne sitrllmesinde en dnemli delil, inkdrcilarn itirazlarina verilen cevap
niteligindeki Furkdn 25/32 ayettir. Ancak dikkatlice incelendiginde goriilecektir
ki, dyette muanizlarin goriisleri reddedilmemekte yerine Kur'an’in indiriligin-
deki keyfiyetin nedeni olarak Hz. Peygamber’in kalbinin saglamlastirdmas
seklinde agiklanmaktadir,

Bu dyetin sebebi niizilinde, Ibn Ebi Hatim, Said b. Ciibeyr tarikiyle ibn
Abbas’in “Yahudiler “Tevrat Musa’ya indirildigi gibi, Kur’4n da keske bir de-
fada indirilseydi” deyince dyet nazil olmustur.” dedigini rivayet eder.. Ancak
[bn Ebi Hatim’in bu riviyeti baska bir tarikle “Migrikier soyle dediler” seklinde
de riviyet edilmistir.®® Bu noktadan itibaren konu ashnda farkli bir mecrada
islenmektedir. Hz. Peygamber’in iimmi olmas: ve Kur’an’in peyderpey indiril-
mesi, dnceki peygamberler ve onlara ait kitaplarin niizil keyfiyetleriyle muka-
yese edilmeye baglanmusgtir. Itirazi Yahudilerin yapmasi bu agidan énem arz et-
mektedir. Zira onlar dnceki ilahi kitaplarin vahiy keyfiyetlerinin bilgisine vakif-
tilar. Ve onlara gore bu kitaplar toptan ve yazili olarak indirifmistir.

Aslinda dyet bu konuda kesin bir bilgi sunmamaktadir. Yahudilerin itiraz
etmeleri kendi tarihi tecriibelerine dayanarak sdylenmis olsa dahi, Kur’an vahyi
ile dnceki ilahi kitaplarm, vahyi arasinda bir niizlil keyfiyetine isaret eden acik

- bir ifade bu dyette bulunmamaktadir. Suyuti bu eksikligi fark ettiinden dolayi-
dir ki, biitlin semavi kitaplarin parga parga indirildigi varsaymmna dayanarak,
dyetteki (bu senin kalbini saglamlastirmak igin boyledir) ifadesi yerine (dnceki
peygamberlere indirilen kitaplardaki Allah’m siinneti buydu) tarzinda bir ceva-

6 Bks: es-Suylti, el-itkan, Y135.

Istanbul Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say: 17, Yul: 2008




HZ. MUHAMMED’IN UMM! OLMASI KUR "AN-1 KERIMIN PEYDERPEY 211
NAZIL OLMASININ HIKMETLERINDEN BIR{ MIDIR?

bin daha uygun olacagmi soyler.”” Nitekim inkircilanin diger itirazlarina

Kur'an’m cevap sekli Suyuti’nin kurguladigi mantik iizerine bina edilmistir.
Mesela, Allah miigriklerin “Bu nasil peygamber? Yemek yiyor, sokaklarda do-
lagtyor” (Furkén, 7) dyetindeki stzlerine karsi, “Senden once gonderdigimiz
peygamberlerin hepsi mutlaka yemek yerlerdi ve carsida yiirtirlerdi” (Furkén,
25/20) ayetiyle cevap vermistir.

Onceki ilahi kitaplarla Kur’4n vahyinin niizl tarzinin farkhliina dayanak
olusturan ve itiraza neden olan tarihi bilgi, Yahudi tarihinde“Sina Dag1 Vahyi”
olarak bilinen konuyla ilgilidir. Hz. Musa’ya indirilen vahiylerden sadece bir
kismi olan ve Levhalarda yazili olarak indirilen bu vahyin keyfiyeti, Suy{iti ve
diger Islam Alimlerince &nceki tiim vahiylere tesmil edilmis ve Kur’dn vahyi ile
sanki bir fark varmmg gibi gosterilmistir. Aslinda tarihi bilgilerde, bu yanhs an-
lamaya yonelik bilgiler de mevcut bulunmaktadir. Nitekim toptan ve yazih ola-
rak indirilen vahyin, Tevrat oldugu iddiast bulunmaktadir. Burada bu iddiay:
elestirmeyi daha sonraya birakip asil konumuza dénelim.

Tefsir kaynaklarmda, Kur’an ile &neeki ilahi kitaplarin nitziil keyfiyetlerinde
bir farklilyfim olduguna dikkat ¢ekmenin yaninda, bu farklilifin nedenleri ara-
sinda en dnemlisi olarak, dnceki Peygamberlerin okuma yazma bilmeleri (Iiz.
Musa’nin bilmesi gibi) ve bu nedenle kendilerine vahiyler yazih ve toptan indi-
rildigi iddia edilmektedir. Bu iddiayr savunaniara gore, Hz. Peygamber’in imimi
olmasi sebebiyle de, kendisine Kur’in’mn kolayca ezberletilme ve ogretilmesi
amaciyla parga par¢a ve sozlit olarak indirildigi iddia edilir.”® Bu iddiay:
Zerkesi (v. 794/1391) el-Burhdn adly eserinde su sekilde ifade etmektedir:

(B3 4y <dly nin apdlamt ‘onu korumak icindir’, ciinkii Hz. Peygamber finmi

idi, okuma ve yazma bilmiyordu, bu nedenle dnceki peygamberlerin aksine,

kendisine ezberlemesi kolay olsun diye par¢a parga indirvildi. Nitekim Snceki
peygamberler okuma yazma bildiklerinden, topluca indirildiginde, vahiylerin

5 os-Suytl, el-ftkdn, 11135,
% Bkz: Bbi Same, agee. s. 45.
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hepsini koruyabi!mislerdir.sg

Hz. Peygamber’in iimmi olmast nedeniyle vahyin toptan degil parca parga
indigi iddias1, Suydt? (v. 911/1505) nin el-itkén adli eserinde daha agik bir se-
kilde ifade edilmektedir:

“Biz. onunla senin kalbini saglamlastirmak igin boyle (parca parga vahyettik)”

(Furkn, 25/32) fyetinin manasi, onu sana ezberletiriz demektir. Zira Peygamber timmi

idi, okuma yazma bilmiyor idi. Bu nedenle difer peygamberlerden farkit olarak, kolayca

ezberlesin diye, fyetler parga parga indirilmistir. Aslinda diger peygamberler okuryazar

iditer, kendilerine nazil olan dyetleri biitiin olarak ezberlemcleri mtimkiindd.

1-lk Donem Tefsir Kaynaklarinda

Tefsir Usulii eserlerinin birgogunda, Kur'dn vahyinin peyderpey indiriime-
sinin dnceki kitaplardan farkli oldugu ve bunun da, vahyi alan Peygamber’in
okuma yazma bilip bilmemest ile dogrudan iliskili olarak anlauldig: gérillmek-
tedir. Buna gore, okuma yazma bildikleri igin Hz. Musa’ya Tevrat, Hz. Isa’ya
Incil ve Hz. Davut’a da Zebur yazil olarak ve toptan verilmis; Hz. Muham-
med’e ise, okuma yazma bilmemesi nedeniyle Kur’dn parga par¢a nazil olmus-
tur. Tefsir usulciilerinin dne siirdiigii “Kur'an’m parca parga indirilmesi Hz.
Muhammed’in timmiligi sebebiyledir” iddiasi, Zerkesi ve Suyli? tarafindan,
Esari mezhebine miintesip Ibn Fiirek (v.406/1015)’e dayandinimaktadir. Nite-
kim [bn Fiirek'in tefsirine baktigtrmazda, ayni sekilde Hz. Musa’nm, okuma
yazma bilmesinden dolayi, vahyi yazili olarak ve toptan aldifiny; Hz. Peygam-
ber’in ise immi olmasi nedeniyle, vahyin kendisine toptan degil parca parca ve
yazili olmayan bir gekilde inzal edildigini iddia ettigini gormekteyiz.®" Ibn
Foirek’ten onceki tefsirlerde, Hz. Peygamber’in titnmiligi ile Kur’dn vahyinin
niiziil keyfiyeti arasinda bir iligki kuran herhangi bir miifessire, aragirma yap-
mamiza ragmen, ulagsamadik. Ulagabildigimiz ilk miifessirlerden Mukatil b.

M Bkz: Zerkest, el-Burhdn ff Ul [-Kur'dn (Beyrit: Dart’1-Marife 1972) 1/231

0 suyit, el-fikdn, ¥134.

8t Muhammed b. Hiseyin b. Fovek el-Ensart el-Isfahiind, Tefsiry fon Firek, Millet Kitiphanesi
Feyzuliah Efendi 50, varak {9b.
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Siileyman (v.150/767) bu konuda herhangi bir yorumda bulunmamig;** Yahya
b. Sellam (v. 200/815), Katade (v. 118/736) den naklettigi bir riviyete dayana-
rak, vahyin Hz. Musa ve Hz. [sa’ya toptan indirildigini &rnek olarak vermekle
yetinmig;® Taberi (v. 310/922) ise bu baglamda, ele aldigs riviyetlerde Kur’an
vahyinin, Hz. Musa’ya Tevrat'in verilmesinden farkl bir keyfiyete haiz oldu-
gunu dne siirmitg, falkat bunun sebebi olarak, Hz. Peygamber’in immi olmasina
dair herhangi bir goriisii nakletmemistir.* Yine, ibn Férek oncesi miifessirler-
den Zeccac® (v. 311/923), Ebi Hatim® (v. 327/938) ve Maturidi®’ (v. 333/944)
bu iligkiye ait tek bir ciimle dahi sarf etmemislerdir.

Bu dénemde, Kur’in vahyinin niiz(il keyfiyetinin, Tevrat ve diger ilahi ki-
taplarin nizll keyfiyetinden farkl: oldugu goriisiiniin yaygin bir sekilde kabul
edildigi goriilmektedir. John Wansbrough, bu dénemde dile getirilen, Kur’in ile
doeeki ilahi kitaplar arasinda niiz0l keyfiyetinde farklilik olduguna dair goriisie-
rin, dinler aras1 polemigin etkisi altinda oldugunu séylemektedir.”® Oysa bu do-
nemde dinler arasindaki iligkilerde, ilahi kitaplardan ziyade teolojiler ve akide-
ler iizerinde polemikler ve tartigmalar oldugu bir gergektir.”” Ancak yukaridaki
iddianin, riviyete dayalt ve saglam olmayan belki de Israili bilgilerle ortaya

@ Bkz: Mukail b, Stleyman, Tefsir-i Kebir (cev. M. Besir Eryarsoy, Istanbul: isaret 2006)
[11/185.

® Yahyab. Sellam, Tefsiru Yalyd b. Sellam (Beyrit: Daru’1-Kiitiibe’ -Imiyye 2004) I/ 480. ‘

% Bkz: {bn Cerir et-Tabert, Camin'l-Bevan an Te'vili dyUI-Kur'dn (Beyrit: Dann’l-Fikr 1983)
XI/10-11.

8  Ebn Ishak Ibrghim b. es-Serty ez-Zecchc, MedniT-Kur'an {Beyr(t: Alemu’l-Kitib 1988)

IV/66.

Abdurrahman b. Muhammed b. 1dris er-Razt ibn EbT Hatim, Tefsire Kur'ani’i-Azine (Mekke

ve Riyad: Mektebe Nezar ve Mustafa el-Baz 1997) VI 2689-90.

Ebfi Manstir Muhammed b. Muhammed el-Maturid, Te vilédsi -Kur'dn (Istanbul: Daru’l-

Mizan 2007) X/248.

Mesela Bkz: John Wansbrough, Qui”anic Studies (Oxtord University Pres, 1977) 5. 36.

Bkz: Kate Zebiri, “Potemic” Encyclopaedia of the Qur'an (Londen ve Boston: Brill, 2004)

IV/114-124. Daha fazla bilgi i¢in bkz: Mehmet Aydin, Miisliimanlarin Heristivanlara Kargt

Yazei$i Reddiyeler ve Tartigma Konular: (Ankara: Turkiye Diyanet Vakit Yay., 1998) s. 95-

195

G6

67

68
69
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atildifn kanaati gz ards edilmemelidir. Zira Hz. Musa’ya indirilen kitabin top-
tan ve yazih olarak verildigine dair riviyetlerin, “Sina Dagr Vahyi” olarak bili-
nen konuyla ilgili oldugunu daha tnce kisaca bahsetmistik. Hz. Musa’ya indiri-
len vahiylerden sadece bir kismt olan ve Levhalarda yazil olarak indirilen bu
vahyin keyfiyeti, ilk dénem Istarn dlimlerince dnceki tim vahiylere tesmil edil-
mis ve Kur’dn vahyi ile sanki bir fark varmis gibi kabule dayanak olusturmus
oldufunu sdylemek miimkiindiic. Bu kabullenisin  Yahudilerden 6grenil-
mis/etkilenilmis olma ihtimali daha fazladir. Zira Tevrat’in toptan ve yazili ola-
rak vahyedildigine dair Kur’in’in agik bic beyanati bulunmamaktadir. Oysa Ya-
hudi geleneginde bu goriiy mevcuttur. Ayrica, Yahudi gelenefinde “Tevrat”
anlayisinin olugumunda Rabbanilere ait kaynaklarin etkisi hig stiphesiz oldukga
da dnemlidir. Nitekim Tevrat’in Israilofullarina ne zaman ve nasil vahyedildigi, -
yazih mi1 sozlii mil vahyedildigi farkli goriislerle birlikte bu kaynaklarda tart-
stlmistir.” Genel olarak, Tevrat’in dlemlerin yaratiimasmdan dnce var oldugu
ve Hz. Musa’ya Sina daginda yazilt olarak verildigi iddia edilmektedir. Yahu-
dilere gore, Allah Tevrat’t daba tnce diger milletlere teklif etmig fakat onlar
bunu reddetmisler, Allah da Tevrat’1 vermek igin Yahudileri se¢mistir. Bunun
{izerine, Misi’dan c¢ikugin iiglincii ayinda Yahudi kadinlar ve erkekler Sina
Dagi’nda iken Allah, sag eline Tevrat't alms ve onlara Tevrat’t kabul edip et-
meyeceklerini sormus, onlar da bunu alip Allah’a itaat edeceklerine dair s6z
vermislerdir. Israilogullarinin Tevrat’1 kabul edeceklerine dair verdikleri stziin
akabinde Hz. Musa huzura ¢agrilir ve orada Allah Musa ile konugur. Rabbani
kaynaklarda aniatildifma gire Allah burada On Emri tiim israilogullarina hita-
ben verir. Her emrin verilisinde goklerin ve yerin titredigi anlatihr. On Emrin
verilmesinin yaninda, Sina Dagi’nda Hz. Musa'ya Tevrat’m tiimiiniin ve tefsir-
leri olan Misna ve Talmud’un da birlikte topluca verildigi goriisii de Rabbani
kaynaklarda anlatilan ve Yahudi gelenegince kabul edilen iddialardandir.” Bu
bize Tevrat vahyinin nilz{i! keyfiyetinin parga parga degil de topluca verildift
inancinin nereden kaynaklandigim agikga gostermektedir. Gergi Tevrat’m niizil
keyfiyeti Yahudilerde de tartismalt bir konudur, ancak genel kanaat toptan ve
yazili olarak verildigidir. Tevrat’m bir defada biitiin olarak vahyedildigini ileri

" Daha genis bilgi igin bkz: Baki Adam, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat (istanbul: Pinar
Yay. 2001) 5.63-78.
" Bkz: Adam, age. s, 71
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siirenlerin baginda Rabbi Akiba ile Rabbi Sim’on ben Lakis gelmektedir. Rabbi
Akiba’ya gore Tevrat, bir defada, biitiiniiyle Sina Daginda verilmis, daha sonra
iki defa Toplanma Cadirinda (Ohel Moed) ve Moab ovasinda tekrar edilmistir.
Rabbi Sim’on ben Lakis de, Tesniye kitabimin “Bu Tevrat’t al” ciimlesini delil
gostererek, Tevrat’in biitiin olarak vahyedildigini iddia etmigtir. Ona gore, “‘Bu
Tevrat Kitabini al” demek “kitabt tamamiyla al” manasima gelmektedir.”

Yahudi geleneginin Islam Tefsir gelencginde bir defada ve kitap halinde
inen “Tevrat” tasavvurunun tegekkiiliine yardimer oldugu agik olarak gdziem-
lenmektedir. Ancak Yahudi gelenegine karsin, Tevrat metinlerindeki muhtevaya
gore ise onun bir defada degil -tipki Kur’an-1 Kerim vahyi gibi- yeri geldikce,
sorulara veya sebeplere binaen parcalar halinde (miineccemen) nazil oldugu go-
riilmektedir. Nitekim Tevrdt'in son ii¢ kitab: Levililer, Sayilar ve Tesniye’de,
Misa’nm Sina dagindan ayriimasindan sonra meydana gelen birgok vahiyden
bahsedildigine rastlanmaktadir. Mesela, Hz. Harun’un iki olunun 8liimit ize-
tine, Hz. Musa’ya hitaben Allah: “Her vakit mukaddes yere perdenin i¢ tara-
fma, sandik iizerindeki kefaretgalun oniine girmesin dive kardesin Harun’a
sovle ta ki, dlinesin, ¢iinkii kefaretgah iizevinde bulutta gériinecegim” demis-

" Buradaki ifadeler hem Sina vahyinden farkl: bir zamanda hem de sézlii bir
uyari seklinde olmusgtur, Bir diger 6mek ise hiilkmii sorulan bir konu hakkinda
vahyin inmesi ve sorunu ¢oziime kavugturmast seklindedir:

Ve Israilogullan cilde iken Sebt giintinde odun toplayan bir adam buldular. Ve onu
odun toplamakta bulaniar kendisini Musa ile Harunun ve biitiin cemaatin yanma

getirdiler. Ve onu hapsettiler, ¢iimkii ona ne yaptlacag) bildirilmemigti, Ve RAB Musaya
dedi: O adam mutlaka oldiriilecektir. Bitin cemaat ordufahin disinda onu tasla

4
taglayacak tar.”

Kitab-1 Mukaddes’in bu dyetinde dikkate defer 6nemli noktalar bulunmak-
tadur:

— Hz. Musa’ya indirilecek olan Ayetin bir sebebi bulunmaktadir: comartesi
yasagini delen bir kisinin varhgs

2 Bkz: Adam, age. s 72,
Bk Leviliter, 16/2.
™ Saydlar, 15/32-36.
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— Hz. Musa sorunla ilgili vahyi kendisine daha once verilen levhalarda
bulamamus, bu yeni durum ile ilgili yeni bir hiikiim beklemistir

— Belli bir siire sonra konuyla ilgili vahiy gelmistir.

Bu tamamen Kur’an vahyi ile ayni niizdl keyfiyetini gdstermektedir. Buna
benzer hilkmii bilinmeyen olaylar karsisinda Hz. Misa'nmn, Allah’tan vahiy
bekledigi Tevrat’m birgok yerinde anlatilmaktadir.” Hz. Musa ve
Israilogullari’na vahyin keyfiyetini anlatan Kur’dn ayetleri de oldukga agiklayi-
cidir. Bunun en giizel rnegi Bakara siiresine adint veren “Bakara Olay1” olarak
da bilinen kissadir.”® Kissa da dikkat ceken nokta, Allah ile Hz. Musa ve
israilogullars arasindaki konusmanin bir hitap tarziyla olmasi ve bu konugmada
Hz. Musa’nin Allah’tan aldigs sozlii vahyi (Js& 4 J& “Allah buyurdu ki dedi)
seklinde aktarmus olmasidir, Hz. Musa’ya bu sekilde stzlii vahyin drnekleri
Kur'an-1 Kerim’de stkga gegmektedir.”” Ttim banlardan dolay1 ilk donemde, on-
ceki ilahi kitaplarla Kur’dn vahyi arasindaki keyfiyet farkliligs hususunda dile
getirilen iddialarin saglam dayanaklanimn olmadigini, sadece rivdyete dayalt
Israili bilgilere dayandifini sdylememiz, daha isabetli olacaktir. Kisaca,
Kur'an’da zikredilmeyen bir konuyu bu tiir ehli kitaptan gelen bilgilerle gide-
rilmeye caligildigs goriiimektedir.

2- ibn Fiirek (406/1015) Sonrast Kaynaklarda Furkan 32. Ayetin Tefsiri

ibn Fiirek’ten sonra yazilan tefsirlerde ise yukaridaki iddiamn farkls bir bo-
yuta tagindir goriilecektir. Kur'dn vahyinin keyfiyet farklihgt oldugu iddiast bu
donemde sistemlestirilmektedir. Bu dénem, Ibn Fiirek’le baglayip Suydti’ye ka-
dar devam eden bir siireci kapsanmaktadir. Bu dénemde yazilan tefsitler ve usut
eserleri, ilk donemde kabul grmis “Kur’an vahyi dnceki ilahi kitaplardan farkls
bir niizul keyfiyetine sahiptir” diisiincesini sistematiklestirmigler/dogma-tikles-
tirmislerdir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, dogmatiklestirilen diigiince

" Mesela bkz: Sayilar, 27111,
% Kissaicin bkz: Bakara, 2/67-74.
7 Mesela bkz: Taha, 20/13
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“Kur’dn’m peyderpey niiziili” degil “dnceki kitaplarn toptan indirildigi” iddia-
sidir. Bu iddiayr isbatlamak igin gerekli delilleri, peygamberlerin kendilerine
has 6zel durumlaninda bulmak daha mantikli ve ise yarar gorilmiistiir. iste bu
nedenle, Hz. Peygamber’in okuma-yazma bilmemesi konusunun vahyin niizil
keyfiyeti tartigmasi igerisine gekildigini soylemek hig de yanlis olmasa gerektir.
et-Tusi (v. 460/1067) Furkin, 32. dyeti agiklarken, Kur’&n’m neden Tevrat gibi
toptan indirilmedigini soran inkarcilara, “Kur’an’m onlara bu kitaplarin yazili
olarak verildigini ¢tinkii Hz. Musa’mn okuma yazma bildigini soyledigini” iddia
etmesi bu izlenimimizi destekler mahiyettedir. et-ThsT'ye gore Kur’an, okuma
yazma bilmeyen, immi bir peygambere nazil oldugu icin parga parca nazit ol-
mustur.” Ay sekilde, Begivi (v. 516/1122) de aym dyetin tefsirinde, Kur'an-1
Kerim’in &nceki kitaplarla niizQl farkhht oldugunu sdylemis ve Hz. Peygam-
ber’in iimmi olmasi mitnasebetiyle Kur’an’in parga parga nazil oldugunu iddia
etmistir. Ona gore de, dnceki peygamberler okuma yazma bildikleri icin kendi-
lerine yazilt metinler toplu halde indiriimistir.” Fahreddin er-Rézi (v. 604/ 1207
de ayn: dyeti agiklarken, Kur'4n'mn neden bir kitap halinde toptan indirilmedigi
konusunda &ne siirdiigii delillerin ilki olarak Hz. Peygamber’in immiligini su
ifadelerle dile getirir:
Bif ki bu, Hz. Muhammed'in peygamberligini inkar edenlerin beginci siipheleridir.

Bir de Mekkeliler: “Sen, Allah katindan bir peygamber oldugunu iddia ediyorsun.

Tevrat’m Hz, Musa'ya, Incil’in Hz. Isa’yva ve Zebur'un da Hz. Davud’a toptan

indirilmesi gibi, Kur'in’1 bize toptan getirmeli degit miydin?" demislerdi... Hak teala

onlarin sitphelerine J43% 43 it i€ “Biz onu senin kalbini saglamlagtirmak igin bayle

yaptik” diyerck cevap vermistir. Bu cevabr su sekillerde izah ederiz: Hz Peypamber

okuma-yazma bilmiyordu. Binaenaleyh eger Kur'dn ona bir defada indirilmis olsaydi,

onu zaptedenez, helki de yamlirdi. Tevrat, toptan indirilmistir. Clinkii o, Hz. Musa’m

okuyabilecei bir bicimde yazilms olarak gelmisti.m

® Bkz: EbG Ca’fer Muhammed b. Huseyin et-Tdsi, er-Tibydn fi Tefsiri’l-Kur'an (Beyrat:
Diru’l-Ihyfi’e-Turds el-Arabi, tarihsiz) VII/488.

" Eb Muhammed el-Huseyin b, Mes'ud el-Begavi, Medtlimu't-Tenzil (Riyad: Diaru’t-Tayyibe
1993) VI/83

0 er-Rézd, Mefatihuwl-Gayb, XVIU 226.
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Goriildiigi gibi, ibn Firek’ten sonra yazilan tefsirlerin genelinde, Kur’an
vahyinin, Tevrat, Zebur ve incil vahyinin niizullerinden farkfi olma sebebi ola-
rak, Hz.Peygamber'in immiligine dikkat gckilmektedir. Bu tefsirler arasinda
Kidi Abdulcabbar® (v. 41071019), Maverdi®® (v. 450/1058), Kuseyri® (v.
465/1072), Begavi™ (v. 516/1122), Zemahgeri® (v. 538/1143), Tbn Atiyye™ (v.
- 546/1151), Kadi Beydavi® (v. 685/1286), lbn Cuzey™ (v. 741/1340), Hazin®
(v. 741/1340), Ebi Hayyan el-Endelfisi™ (v. 745/1344), Sivasi® (v. 860/1455),
Sealibi® (v. 875/1470), Ton Adil®® (v. 880/1475), el-Hatib es-Sirbini™ (v.
977/1569Y nin tefsirleri, bu iddiay1 en agik bir gekilde ifade eden eserlerdir.

8l ymaduddin Ebu’'l-Hasan Abdulcabbir b. Ahmed, Tenzih'l-Kur'dn ani’l-Metd'in (Beyrit:
Daru’]-Nehdati'1-Hadise larihsiz) 5. 291,

¥ Ebu'l-Hasan Ali b. Muhammed b. Muhammned b. Habib el-Maverdi, el-Nitket ve'l-Uyiin
(Beyrat: Diru’l-Kitaibi’l-llmiyye 1992) IV/ 144.

8 Ei-Kuseyit, Letdifi'f-fsaras (Misir: Merkezu Tahkiku't-Turds 1981) /635,

¥ Ehi Muhammed el-Huseyin b. Mesud el-Begavi, Medlimu't-Tenzil (Riyad: Diru Tayyibe
1993) V1I/83.

8 Bkz: Carullah Ebu'l-Kasim Mahmad b. Omer ez-Zemahserd, el-Kegsdf (Darw’l-Fikr tarihsiz)
[t/ 91.

% pha Muhammed b. Gilib b. Atiyye el-Endelist, el-Muharrern’{-Veciz (Beyrit: Daru’l-
Kiitiibi'I-Ilmiyye 2001) VI209

§  Nastruddin Ebu’l-Hayr Abdullah b. Omer b. Muhamined el-Beydavi, Envdre’t-Tenzil ve
Esraru’t-Te'vil (Sehzade Hagiyesi Diyarbakir: el-Mektebeti’t-Istamiyye tarihsiz) 117 401

%  grz: ibni’t-Kasim Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Kelbt Ibn Ctizey, Tefsiru fbn
Ciizey (BeyrGt: Diru’l-Katiibi'l-Arabi 1983) 5. 483,

8 pyazin Ebw'l-Hasan Ali b. Muhammed b. ibrahim b, Omer, Liibabii't-Te™vil fi Medni't-Tenzil
(1317) TH/378.

% Bkz: Ebt Hayyan el-Endelisi, el-Bafuu’l-Muhit (Beyrdt: Dirw’l-Kiitiibi'l-limiyye 1993) VI/
455

90 Sihabuddin Ahmed b, Mahmid es-Sivasi, Uyiint’t-Tefasir (Istanbul: irgad, Beyriit: Dar Sadir
20006) HI/185.

2 Bkz: Abdurrahman b. Muharmmed b. Mahlal Ebd Zeyd es-Sedlibi, el-Cevihiru'l-Hisan fi
Tefstri’l-Kur'dn (Beyrit: Diru Ihyai’t-turas el-Arabi 1997y V1/210.

93 B Hafs Omer b. Ali ibn Adil, el-Liibab ff Uldmi'l-Kitab (Beyrt: Darw’l-Kutiibi'l-limiyye
1998) X1V/526-7. -

% al-Hatil es-Sirbint, es-Sirdcii't-Minir (Beyriit: Diru [hyat’t-Turasi’l-Arabi 2004) c. 4 5. 458.
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3. Bikar Sonrast Tartigimalar

Daha sonraki bir déneme ait olan Aldst (v. 1270/1853) Ayetin yorumunda ilk
tnce, Ibn Abbas’tan gelen riviyete dayanarak, itiraz eden kifirlerin “arab miis-
rikleri” oldugu kanaatini dile getirmis, ardindan da, “Yahudiler” olduguna dair
diger bir goriigiin oldugunu da belirtmigtir. Suyfiti’nin, Kur’in’m niizll keyfi-
yetindeki farklilifi konusunda icma olduguna dair goriislini tekrarlayan Aldsi,
hadislerden ve riviyete dayali bilgilerden dolayi, Tevrat, incil ve Zebut’un top-
tan indiriten kitaplar olduklarm iddia etmektedir. Bu baglamda, bnu’i-Ke-
mal’in Tevrat hakkinda “on sekiz sencde parga par¢a indirildigine” dair gori-
siini, Kur'an ve Siinnet’e aykir olmasi nedeniyle reddeder.” Ancak Altsi’nin
iddiasinin aksine, bnw’l-Kemal’in tefsirinde de dnceki ilahi kitaplarin toptan
indirildigine dair bir goriis bulunmaktadsr.”®

Ancak, Alisi’nin isaret ettigi gibi bu dénemde artik 6zel bir durum sz ko-
nudur. O da artik bu iddianm *“icma’ olmaktan gikip tartisitlmaya acildifs ve aksi
goriislerin de dile getirilmeye baslandifs ger¢egidir. Nitekim Suy(iti’den hemen
once, Bikal (v. 885/1480)yi, ilahi kitaplar arasindaki niizil keyfiyeti farklili-
Fma dair “icma’nm digina gikan ilk kisilerden birisi olarak gbrmemiz miimkiin-
diir. Zira Biki1, Kur’an vahyinin tedrici niizlilimiin hikmetleri arasinda, ilk ola-
rak Hz. Peygamber’in tereddiitlerinin giderilmesi; ardindan da, ayetlerin mana-
larinin anlasilip, igindeki emirlerin yerine getiritmesinin daha kolay olmasi; ah-
kaminin hafifletilmesi; nasih ve mensuhunun bulunmas:; dzellikle de “Ummi bir
toplum” igin ezberlenmesinin kolay olmast ve Kur’dn’m icaz1 gibi konulardan
bahsetmesine ragmen, Hz. Peygamber’in immi olmast konusuna hi¢ deginme-
mistir. Aslinda Bikal meseleyi cok daha farkl bir agidan ele almis ve bu iligkiyi
temelde reddetmigtir. Soyle ki, Bikai, &nceki ilahi kitaplarin toptan ve yazil: ola-
rak indirilmesi ve Kur’in’dan farkls bir niiz{i tarzina ve siirecine sahip oldukian
iddialarnint kabul etmemektedir. Bikdi Furkiin sliresi 32. dyet baglammda sbyle
der:

[Ayetteki] isaret, gegmis kitaplar icin degildir. Clinkii o kitaplarin niizélit de Nisa

% Bkz: cl-Allsi, Rithul-Medni X1/2.

% Bky: Semseddin Ahmed b. Siileyman Kemalpagazade, Tefstru’l-Kur'dni'l-Kerim, Stilcyma-
niye Kiitliphanesi Ayasotya 125, varak 454a.
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stiresinde Tevrat metninin isaret ettii yerden naklederek anlattifimiz gibt parga pargadir
{miineccemdir), Bazilarimin vehmettigi gibi degildir. Bu iddianin asle da yoktur, ancak
Miisliimanlart sfipheye dilgiirmek isteyen bazi Yahudilerin yalanlaredir. Mistiimanlar ise
bunlann ¢ofuna ayak uydurmus ve savunma mesakkatine girmiglerdir. [Oysaki]
Yahudiler, su anda, Tevrat’in da yirmi senc civaninda bir stirede nazil oldugunu itiraf
etmektedirler.

Bikai’nin bahsettigi iddia dikkate alinmasi gereken bir iddiadir. Zira, Tev-
rat’ i farkl bir niizil tarzina sahip oldugu, toptan ve yazih olarak vahyediidigi
iddiasi1, ne Kur’dn’da agik¢a anlatilmakta ve ne de onceki ilahi kitaplardan Tev-
rat, Incil ve Zebur'un buna yoénelik actk ifadeleri bulunmaktadir. Bikai, buradan
hareketle, niiz@il keyfiyetleri farkliliina karsi, dnceki vahiylerin de ayni gekilde,
sebeplere ve olaylara binaen nazil olduklarim Tevrat dyetlerinden getirdigi de-
lillerle ispatlamaktadir.” Ayrica, Bikaf ValS uga & 2K “ve Allah Musa ile
konugtu™ dyetinin tefsirinde, Hz. Musa’ya sadece yazili levhalarin verilmedigi,
aymi zamanda sdzlit vahyin de var oldugunu ve bunun da tedricen oldugunu be-
tirterek iddiasum stirdiirmiistir.”

Kur’an vahyi ile onceki ilahi kitaplar arasmda nitzlil keyfiyett agtsindan fark
gbrmeyen ve Tevrat’in da tipki Kur’dn gibi parca parga indirildigini daha yakin
donem miifessirlerinin birgogu soylemektedir. Mesela, Sevkani (v. 1250/1834)
Kur’an vahyinin dnceki kitaplardan farkli oldugu iddiasint reddetmektedir. Ona
gore Tevrat, Incil ve Zebur da upki Kur’an gibi parga par¢a nazil olmustur.
Ayetteki iddia sahiplerinin ilahi vahiylerin niiziil keyfiyeti konusunda bilgisiz
kisiler oldugunu sdylemekte ve a3k 4 @il A jfadesinin bunlara bir cevap
niteliginde oldugunu tckrar hatirdatmaktadir.'™ Elmahli Muhammed Hamdi
Yazir (v. 1358/1942)’da Furkin 32. dyet ve Nisa 162-3. dyetlerin tefsirinde'""
Oneeki peygamberlerin  bicbirine toptan ve yazih bir kitabin verilmedigi
goriiglinii serdetmektedir.

Téahir b. Asur (1394/1975) ise, onceki ilahi kitaplann niizdl streclerinin

¥ Bkz: el-Bikii, a.g.e. V/506.

% Nisa4/164

P Bkaz: Bikai, a.g.e. V/507.

W9 Bkz: Muhammed b. Ali es-Sevkant, Fethu'[-Kadir (Beyriit: Darw’1-Fike 1983) 1V/73.
0 By Blmalili Mubatmmed Hamdi Yazie, Flak Dini Kur'én Dili V7 4584, 111528,
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Kur'an ile aym oldugunu belirtmektedir. Ona gbre Furkin 32. Ayette gecen
(155 fiitinin faili “miisrikler”dir ve dnceki ilahi kitaplarin toptan indirildigini
iddia etmeleri, onlarin bilgisizliklerinden kaynaklanmaktadr. ibn Asur, Hz
Musa’ya levhalarda verilen Tevrat'm, Kur’dn’daki el-Leyl siresi miktarinda on
iyetten ibaret oldugunu, incil’in ise Hz. Isa’nin topluluklardaki konugmalarim-
dan olustuunu, Zebur'un ise ayni sekilde parca parga nazil oldugunu sGyler.
Miisriklerin bunlari ya unuttuklarini ya da bilmediklerini dne siiren ibn Asur,
dyetteki sozii sdyleyenlerin Yahudi veya Hiristiyan olmalari durumunda da bu-
nun bir bithtan ve iftira olacagint giinkii onlarin bunu gok iyi bildiklerini iddia
etmektedir.'® Ote yandan, ibn Asur eserinde Kur'dn vahyi ile énceki ilahi
kitaplar arasindaki niiziil keyfiyeti farklihgma definen &nceki miifessirleri de
tenkit etmektedir. ibn Asur, Hz.Peygamber’in immi olmast ve bu nedenle vah-
yin peyderpey indigini iddia eden ve bunun igin deliller getiren miifessirleri
“fayda saglamayan islerle mesgul olmakla™"® suglamaktadir.

SONUC

Bu makalede, Kur’in-1 Kerim’in parga parca nazil olmasinda Hz. Peygam-
ber’in Gmmi olmasinin bir etkisi olup olmadigi konusunun tefsir kaynaklarmda
nasil ele alindiin inceledik. Yaptigumsz arastirma neticesinde, tefsircilerin ko-
nuyu Furkén stiresi 32. dyet 1s1§inda degerlendirdiklerini ve farkly goriiglere sa-
hip olduklarini gorditk. Bu goriigleri tarihsel olarak siniflandirmak gerekirse
karsimuza iig farklt grup ¢ikmaktadir:

1-Kur’4n vahyinin, Tevrat ve diger ilahi kitaplarin niiz8l tarzlarindan farkli
oldugunu savunan ilk ddnem. Bu donem, sahabeden ibn Fiirek ’e kadar ki dort
asirlik bir siireyi kapsamaktadir. Bu doneme ait kaynaklarda, Tevrat’tn toptan
indirildigi goriigiiniin yaygin bir gekilde kabul edildigi ve buna ait bilgilerin
kime ait oldufiu konusu tam olarak bilinmemektedir. Kur’dn-1 Kerim'de ve Hz.
Peygamber’in hadislerinde bu konuda agik bir ifade bulusmamaktadir. Bazi or-
yantalistlerin iddia ettikleri gibi bu dtnemde polemik literatlirtin bir etkisini

192 ©yhammed Tahir b. Agfir, et-Tahrir ve't-Tenvir (tarihsiz) 1X-19/18.
10} Bkz: ibn Agdr, a.ge., 1X-19/19.

Istanbul Universitesi Hahivar Fakiiliesi Dergisi, Sayi: 17, Yil: 2008




222 Necmetrin GOKKIR

gormek yerine, riviyete dayali saglam olmayan belki de Israili bilgilerle bir
yargtya varilous oldugu kanaati daha tutarh gériiimektedir.

2- Kur'dn vahyinin niiziiliinde bir tarz farklih@ olduguna dair nedenler ve
hikmetler tespit edilerek, ilk dénemde varilan yarginm sistemlestirildigi dénem.
Bu donem, ibn Firek ’le baslayip usulciileri de kapsayacak sekilde Suyliti'ye
kadar devam eden bir siireci kapsamaktacdir. Bu dénemde yazilan tefsirler ve
usul eserlerinde, ilk donemde kabul gérmiis “Kur’an vahyi énceki ilahi kitaplar-
dan farkh bir niizfll keyfiyetine sahiptir” diigiincesini sistemlestirme amaciyla,
gesitli hikmetler ve deliller éne siiriilmiigtir. Bunlar arasmda 6ne cikan en
onemli delil, “Hz. Peygamber’in iimmiligi” konusundadir.

3- Suy(itt’nin kendi donemindeki limlere nispet ettigi (ve bizim de tespit
ettifimize gore Biki ile baslayan fakat agihkl olarak daha sonraki bir za-
manda yoZunlasan) sistematik anlayisin (Suy@iti’nin ifadesi ile icma’nin) yargi-
landigr ve elestirildigi dénem. Bu donemde, Hz. Musa’ya verilen vahyin ne se-
kilde indirildigi konusunu, Yahudi gelenegine dayali Israili bilgiye dayamlarak
degil, bizzat Tevrat’in kendisine bakilarak bir sonuca vartlmasi gerceklesmistir.
Bu donemde, 6ne gikan goriise gore, Kur'an ile dnceki ilahi kitaplar arasinda
niizQil keyfiyeti farkliligr bulunmamaktadir,

Sonug olarak, vahyin Hz. Musa'ya toptan verilmesine dair ilk ve ikinci d&-
nemde ortaya atilan goriigler, muhtemelen, Yahudi sozHi geleneginin anlatimin-
dan etkilenen yanhs bilgiye dayanmaktadir ve bundan dolay: da, Hz. Peygam-
ber’in vahyi parca parga almasmi, Kur’an vahyine hususi bir tarz olarak algila-
malarma sebep olmustur. Bu algilayisi ispatlamak, delillendirmek ve hatta sis-
temlegtirmek icin gesitli sdylemler gelistirilmis gorillmektedir. Yaptigimiz bu
calismada, bazi miifessirler tarafindan Hz. Peygamber’in immi olmasiyla vah-
yin ona peyderpey indirilmesi arasinda dogrudan bir iligki kuruldugunu gordiik.
Ancak bizim bdyle bir goriise katilmanuz yukaridaki gerekcelerle miimkiin de-
gildir.
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