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Erken Donem Rus Kroniginde
Islam Algisi

Sir Muhammed DUVALI*

Oz

Bu makalede Rus tarihi agisindan 6nemli yere sahip olan Eski Zamanlarin Anlatisi kro-
niginin Islam ve Miisliimanlara bakis agis1 ele alinmustir. Ayni zamanda burada kronik yazari-
nin Ruslarin Hiristiyanhigi segimi konusunda ortaya koydugu iddialar degerlendirilmistir.
Islam kargiti algmmin temelleri ve Bizans Kilise diigiincesinin Rus Kilisesime yansimalarma
deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Rus, Kilise, Ortodoks, Kronik, Islam, Hiristiyanlik, Vladimir.
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Abstract
Perception of Islam in the Early Russian Chronicle

It is discussed in this article the point of view of the Russian Primary Chronicle which
is significant in the historyography of Russia. There is evaluation of the claims by the author of
the Chronicle about the conversions of Russians to Christianity. The article deals with the roots of
anti-Islamic attitude and the implications of Byzantine Church thought to Russian Church also.

Keywords: Russian, islam, Church, Chronic, Christianity, Vladimir.
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Giris

Glintimiiz kiiresellesen diinyasinda uluslarin ve toplumlarin bir
arada ve baris igerisinde yasayabilmeleri birbirlerini yakindan tanimayla
miimkiindiir. Bu baglamda ge¢misten giiniimiize intikal eden bir takim
hayal tiriinii ve biiyiik oranda carpitilmis olumsuz algilarin yeniden goz-
den gegirilmesi uluslararasi barisa katki saglama agisindan oldukga 6nem-
lidir. Bu gercevede Islam diinyasiyla Hiristiyan diinyasi arasinda tarihten
gliniimiize kadar siiregelen ve her iki diinyanun da birbirleriyle ilgili dog-
ru bilgi edinme merhalelerinin saglikli bir siirecten gectigi sdylenemez.
Ozelikle VIIL. yiizyildan itibaren Hiristiyanlarm Islam diniyle ilgili kaleme
aldiklar1 birtakim eserler, bu agidan 6nem tagimakta ve hatali anlatimlarin
bariz 6rneklerini olusturmaktadir.

Bu baglamda Hiristiyan diinyasindaki “Islam” algisinin sekillen-
mesinde dogu Hristiyanliginin etkisinin ¢ok biiyiik oldugu konusunda
siiphe yoktur. Dolayisiyla bu etki daha sonraki tarihlerde Hiristiyanlig:
kabul eden milletlerin bilincinde de aynen yer etmistir. Biz bu makalede
arastirmanin konusunu tegkil eden ve Rus tarihi agisindan 6nemli bir yere
sahip olan “Eski Zamanlarin Anlatist” (Povest Vreminnikh Let) kroniginin
Islam ve Miisliimanlar hakkinda 6ne siirdiigii iddialar cercevesinde
Hristiyan bir metnin Islam algisini ortaya koymaya calisacagiz.

Tk olarak Eski Zamanlarm Anlatis: kronigi hakkinda temel Rus kay-
naklar 151g1nda bilgi vermeye calisilmigtir. Daha sonra kronigin Islam ve
Miisliimanlar: ilgilendiren kisimlar gézden gegirilerek degerlendirmeye
tabi tutulmustur.

I. Eski Zamanlarin Anlatis1 Kronigi Uzerine

Rusya tarihi ve Rus topraklarinin olusumu hakkinda ilk kaynak
olarak giliniimiize kadar ulasan Eski Zamanlarin Anlatisi, kronigi biinyesin-
de Rus Ortodokslugu’yla da ilgili 6nemli bilgiler barindirmaktadir. Kro-
nik, 6zellikle Ruslarin hangi donemden itibaren tarih sahnesine ¢iktiklar:
ve Rusya’nin siyasal yonetim sekli olarak hangi Kinyaz? zamaninda tesek-
kiil etmeye basladigr konusunda detayl bilgiler icermektedir. Bunlara

2 Slavlar arasinda faaliyette bulunan Vareg kitalar1 veya “Drujinalarn” basinda duran
Norman beylerine Kinyaz denmistir. Dokuzuncu yiizyilldan itibaren Rus siyasal
yonetimininin basinda bulunan kisiler bu unvam kullanmislardir. Bakimiz; A. Nimet Kurat,
Rusya Tarihi, Baglangictan 1917’ye Kadar, 1. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,
1987, s. 16.
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ilaveten Hiristiyanligin Slav topraklarina girisinin tarihi ve Ruslarmn resmi
din olarak Hiristiyanligin Ortodoksluk mezhebini tercih etme gerekgeleri-
ni bu kronigin vermis oldugu bilgilerden 6grenmek miimkiindiir. Kronik,
Kinyaz Vladimir’in (6. 1015) din se¢imi konusunda bazi detaylara girmek-
te ve Miisliiman Idil Bulgarlarinin onu Islam’a davet etmesine iligkin bir-
takim degerlendirmelere yer vermektedir. Ayrica Islam ve Miisliimanlar-
dan bahsederken son derece agir bir dil kullanarak Islamiyeti yermektedir.

Eski Zamanlarin Anlatisi, Rusya tarihiyle ilgili gliniimiize ulasan va-
kayinameler mecmuass® igerisinde yer alan en eski kronik olarak bilinmek-
tedir. Yazilis tarihi tam olarak bilinmemekle birlikte, 1051 yilinda Kiev'de
yapimina baslanan Pechersk Manastir’nin ingasin1 miiteakiben kaleme
alinmus olabilecegi varsayilmaktadirt. Giintimiize kadar ulasan eski Rus
kronikleri konusunda detayli arastirma yapan Rus akademisyen A.
Sahmatov (6. 1920) Eski Zamanlarim Anlatist kroniginin kaleme alindiktan
sonra iki kez tahkik edildigini ortaya koymustur.> Sunu da belirtelim ki
Sahmatov konuyu tarihi agidan degil, edebiyat tarihi agisindan degerlen-
dirmeye tabi tutmustur.® Sahmatov’a gore, yapilan tahkiklerden ilki
1113’yilinda Kiev Pechersk Manastir Piskoposu Nestor” (6.1114) tarafin-
dan, ikincisi ise 1116 yilinda piskopos Silvestr8 tarafindan yapilmistir.? Bu
tespit dogru kabul edildigi takdirde, Eski Zamanlarin Anlatist kronigi iceri-
sine bazi bilgilerin sonradan ilave edilme ihtimali s6z konusu olacaktir.
Ayrica daha sonraki tarihlerde olusturulan tiim vakayinameler mecmuasi
biinyesinde Eski Zamanlarim Anlatisi kronigine yer verilmektedir. Dolayi-
styla s6z konusu kronik giiniimiize, 6zgiin bir kitap halinde degil XII. ve

3 XI. yiizyildan itibaren Kiev Rus siyasal yonetimi igerisinde bir¢ok vakayiname toplulugu
olusturulmaya baglanmustir. Bunlardan en eski vakayiname mecmualar1 “Kiev Antolojisi”,
“Novgorod Antolojisi”, “Lavrentevskiy Antolojisi”, “Pegerskiy Antolojisi” ve “Ipatevskiy
Antolojisi” olarak bilinmektedir. Bkz. A. Sahmatov, Raziskaniya o Russkih Letopisyah,
Moskova, 2001, s. 351. (Eski Rus Kronikleri Uzerine Arastirmalar)

4 M. Aleskovskiy, Povest Vremennikh Let, Sudba Literaturnogo Proizvedeniye v Drevney Rusi,
Moskova, Izdatelstvo Nauka, 1971, s. 9. (Eski Rusya’da Bir Edebi Eserin Kaderi: Eski
Zamanlarin Anlatis1)

5 Sahmatov, Raziskaniya o Drevneysikh Russkih Letopisnih Svodah, s s. 133-161.

6 M. D. Priselkov, Istoriya Russkogo Letopisaniya XI-XV v, Petersburg, 1996, s. 36. (Rus
Kroniklerinin Tarihi XI-XV. Yiizyillar)

7 Eski Zamanlarin Anlatis1 kroniginin miielliflerinden biri olarak kabul goren Nestor XI
yiizyihn sonu XIIL yiizyilin baglarinda Kiev Pechersk Manastirinda kesislik yapmistir. Bkz.
http:/ /en.wikipedia.org/wiki/Nestor_the_Chronicler

8 Piskopos Silvestr Mikhail 1070-1077 yillari arasinda Kiev'de insa edilen Vydubychi
Manastirinda piskopos olarak gorev yapmustir. Bazi arastirmacilar Nestor'un aksine Silvestr’i
Eski Zamanlarin Anlatist kroniginin miellifi olarak kabul etmektedirler. Bkz. M. Aleskovskiy,
Povest Vremennikh Let, s. 20.

9 Sahmatov, Raziskaniya o Russkih Letopisyah, s. 10.
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XIV. yiizyillarda kaleme alinmis vakayinameler mecmualar: igerisinde bir
boliim olarak ulagmustir.

Eger s6z konusu kronik ¢esitli zamanlarda farkl kisilerin etkisi al-
tinda kaldiysa ki arastirmalar onu gosteriyor, o halde kronik igerisinde
birtakim celigkilerin yer almasi kaginilmaz olacaktir. Nitekim onlarca Eski
Zamanlarin Anlatis: kronigi mevcuttur ve bunlarin bazilarinda var olan
bilgiler digerlerinde yer almamaktadir. Ornegin Kronigin miiellifi konu-
sunda, baz1 yazmalar Kiev manastir1 rahibini, bazilar1 Nestor'u zikretmek-
tedir. Bazilariysa bu konuda her hangi bir bilgi icermemektedir.10

Bir piskopos tarafindan kaleme alindigindan olsa gerek kronigin
igerisinde Kutsal Kitap anlatilarina sik¢a yer verilmektedir. Metin her
hangi bir tarih belirtmeksizin Nuh tufanindan sonra vuku bulan olaylarin
anlatimiyla konuya giris yapmakta, Nuh'un ti¢ oglu arasinda diinyanin
paylagilmasini Incil bilgileri 1s1ginda aktarmaya devam ederek, konuyu
Bizans imparatorlarina ve oradan da Slavlarin Tuna ve Dinyeper nehri
kiyilarina yerlesmelerine kadar getirmektedir.!! Tiim bu anlatilanlardan
sonra, 852 tarihinde Rus topraklarmin hangi Kinyaz zamaninda tesekkiil
ettigi anlatilmaktadir’2. Bu tarihten itibaren metnin geri kalan kismu, sira-
styla belli tarihler altinda aktarilmaktadir. Ancak metnin tuhaf olarak
nitelendirebilecegimiz yani, kayit edilen tarihlerin bazilarimin karsisina o
tarihte vuku buldugu diisiiniilen olaylar not edilirken, baz: tarihlerin
karsis1 her hangi bir agiklamaya gerek duyulmadan bos birakilmistir!3. Bu
bosluklara 6zellikle Kronigin 6n kisminda sik sik rastlanmaktadir. Bosluk-
lar siirekli olarak bazen dort, bes seneyi bazen de on, on iki seneyi kapsa-
maktadir!4.

Kronik dikkatle incelendiginde aktarilan bilgilerin birtakim celiski
ve zitliklar icerdigini gozlemlemek miimkiindiir. Ornegin 983 kayd: altin-
da nakledilen bilgilerde “Rus topraklarina herhangi bir havari gelmemis-
tir”15 ifadesi yer alirken, kronigin 6n kisimlarinda havari Andreas’in

10 Aleskovskiy, Povest Vremennikh Let, s s. 11-13.

11 Priselkov, Istoriya Russkogo Letopisaniya, s. 75.

12 “Lavrentevskaya Letopis”, Polnoye Sobraniye Russkih Letopisey, Leningrad, izdaniye Vtoroye,
1926-1928, c. I, s. 13. (Laurentian Kronik, Rus Kronikleri Koleksiyonu, Ikinci Baski 1926-1928
c. 1))

13 M. Aleskovskiy, Povest Vremennikh Let, s. 15.

14 Bkz. “Lavrentevskaya Letopis”, s s. 31-46.

15 “Lavrentevskaya Letopis”, s. 58.
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Dineypr nehri kiyisinda yaptig1 varsayilan vizyona yer verilmektedir!e.
Aragstiricilar s6z konusu menkibenin kronigin ikinci kez tahkiki sirasinda
piskopos Silvestr tarafindan dénemin sosyo-politik sartlar1 geregi Kinyaz
Vladimir Monamakh’in (6. 1132) istegi iizerine kronik biinyesine konul-
dugunun altin1 ¢cizmektedirler!?. Bir bagka 6rnek verecek olur isek, Kronik
Novgorod sehrinin (Rusya’nin ilk bagkenti) Slavlar tarafindan inga edildi-
ginden bahsederken, bir diger yerde Slavlarin bu bélgeye gelmelerinden
¢ok daha sonra Kinyaz Rurik tarafindan 862 yilinda bu sehrin insa edildigi
belirtilmektedir!s. Yukarida deginilen 6rnekler Kronigin kaleme alindiktan
sonra birtakim degisikliklere maruz kaldigi gosterir niteliktedir. Bu ve
buna benzer 6rnekleri gogaltmak miimkiindiir. Her ne kadar ciddi sayila-
cak geliskileri igeriyorsa da Rus tarihi agisinda s6z konusu kronigin énemli
bir yeri vardir.

Kronikte Kinyaz Vladimir’in gesitli dinleri arastirmasina ve din se-
¢imi konusuna da genis yer verilmektedir. Ancak kronik daha 6nce pagan
olan ve paganizmin yayginlastirilmasmna onemli katkilar sunan
Vladimir’in hangi gerekcelerden dolay: fikir degisikligine giderek bagska
bir din arayis icine girdigi konusunda her hangi bir bilgi icermemektedir.
Kronik yazarmnin aktardig bilgilere gore, daha 6nce paganizmin reformu
konusunda hummali ¢alismalar yiiriiten Vladimir, aniden putlara kayitsiz
kalmakta ve yeni bir din arayisi igerisine girmektedir?. Yazar, Vladimir’in
din secimi konusunu naklederken Kutsal Kitabin yaratiis bahsini oldugu
gibi kronigin icerisine yansitmis olmas: dikkat ¢ekici bir diger husustur.
Yahudilik ve Islam dini hakkinda birtakim iddialar ortaya atan kronigin,

16 Rus teologlarin ekser ¢ogunlugu Slav topraklarinda Hiristiyanhig1 teblig eden ilk sahsin
havari Andreas oldugu goriisiinii savunmuslardir. S6z konusu kronik Karadeniz ve ona
dokiilen nehirler hakkinda bilgi verdikten sonra konuyu havari Andreas’a getirmekte ve
sOyle devam etmektedir:
“Dinyepr nehri Karadeniz’e dokiilmektedir. Bu deniz Ruslarca iyi bilinir. Onun kiyilarinda
Petrus’un kardesi Andreas vaazlar vermistir. Ne zaman ki Andreas Sinop civarinda vaizlik
yapiyordu ve oradan da Dineypr'in dokiildiigii Kherson’a bolgesine geldi ve buradan
Roma’ya donmek istedi. Ancak nehir kiyisin takiben yukari gitmeye baslad: ve 6yle oldu ki
sonunda nehir kenarinda bir dag yamacina gelip durdu. Sabah kalktiginda yaminda bulunan
ogrencilerine sdyle dedi; “Su dag goriiyor musunuz? Burada Tanri'min nuru var ve burasi
cok biiyiik bir sehir olacak ve Tanri burada bir¢ok Kilise bina edecektir.” Daha sonra daga
yaklasarak selamladi ve Tanriya dua ederek oraya bir hag dikti. Boylece daha sonra Kiev
sehrinin bina edilecegi yer burasi oldu. Daha sonra Dinyepr nehrini takiben Ruslarin
bulundugu bolgeye geldi, onlarin adet ve geleneklerini goriince sasirdi... Nihayet Roma’ya
dondii ve tiim gordiiklerini anlatti.” Bkz. Polnoye Sobraniye Russkih Letopisey, Tom Tritsat
Tretiy, izdatelstvo, Nauka, Leningrad, 1977, s s. 10-11. (Rus Kronikleri Koleksiyonu, Otuz
Uciincii Cilt)
Priselkov, Istoriya Russkogo Letopisaniya XI-XV, s. 81.
“Lavrentevskaya Letopis”, s. 14.
19 A.V. Kartasev, Ogerki po Istorii Russkoy Tserkvi, c. 1, izdatelstvo Terra, Moskova, 1993, s. 107.
(Rus Kilise Tarihi Uzerine Denemeler)
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ozellikle Miisliiman Idil Bulgarlarm agziyla islamt tamimlama gayreti
icerisine girmektedir. Daha sonra Grek filozof olarak tanimladig: bilgenin
Miisliimanlar hakkinda 6ne siirdiigii iddialar,20 Rus Ortodoks Kilisesinin
viicut buldugu ilk dénemlerden itibaren Ruslarin Bizansin da etkisiyle
Islam dinine karsi ne denli bir ényarg: icerisinde bulundugunu gozler
oniine sermektedir.

II. Kronik Yazarinin islam ve Miisliiman Algisi

Eski Zamanlarin Anlatisi yazar1 986 yilinda Idil Bulgarlarindan bir
grup elginin Kiev Kinyaz1 Vladimir’e gelerek kendisini Islam dinine davet
ettigini nakletmektedir. Kronik yazarmin naklettigine gore, Bulgar elgiler
Vladimir’i kelime-yi sahadet getirerek Miisliiman olmaya, icki igmemeye,
domuz eti yememeye ve de siinnet olmaya davet etmigslerdir. Elgiler
Vladimir’e boyle davranacag takdirde, 6teki diinyada bol miktarda ka-
dinla &diillendirilecegi miijdesini de vermiglerdir. Vladimir’le Bulgar
elciler arasinda diyalog soyle cereyan etmistir:

“986 yilinda Bulgar Miisliimanlar1 Vladimir'e geldiler ve
dediler ki ey Kinyaz sen akilli ve cesursun, ancak higbir ka-
nun tanimazsin. Gel sen Muhammet’e iman et ve bizim ka-
nunlarimiza itaat et”. Bunun tizerine Vladimir sorar; “Bah-
settiginiz inang¢ nasil bir inanctir”? Elciler bu soruyu séyle
yarnitlarlar; “Allah’a ve onun elgisine iman ederiz, Muham-
met bizlere boyle 6gretti; siinnet oluruz, domuz eti yemeyiz,
icki igmeyiz, ancak 6liimden sonra Muhammet her birimize
yetmiser giizel kadin verecektir. Oras: her tiirlii iliskiye, zi-
naya izin verilecek bir yerdir”2..

Kronik yazar elgilerle Vladimir arasinda gegtigi varsayilan diyalog
hakkinda daha fazla bilgi vermez, ancak elgilerin yazilmasi dahi ayip olan
bir¢ok yalan soylediklerini not eder. Elgileri dinleyen Vladimir kadinlarla
ilgili kismu harig stinnet olmak, domuz eti yememek ve icki igmemek ko-
nusunda memnun kalmaz ve Ruslarin ickiyle domuz etini ¢ok sevdiklerini
onsuz yapamayacaklarini belirtir22,

Kronikte bahsi gecen cennet konusu ve orada kadinlarla serbest
cinsel iligki ve her tiirlii zevk’ii sefanin giindeme getirilmesi dikkate deger

20 “Lavrentevskaya Letopis”, s. 60.
21 “Lavrentevskaya Letopis”, s. 60.
2 “Lavrentevskaya Letopis”, s. 60.



Duvali, Erken Donem Rus Kroniginde Islam Algist

bir diger husustur. Nitekim dogulu Hiristiyan din adamlar1 6teden beri
[slamin diinyevi zevklerle dolu cennet tasavvurunu elestirmislerdirs.
Dolayisiyla burada da ayni anlayis bigiminin izlerini gérmek miimkiindiir.
Diger taraftan Eski Zamanlarin Anlatisi’'nda yukarida bahsi gecen konunun
icerigine benzer bir anlatiya, Bizansh rahip ve kronik yazar1 Theophanes
tarafindan 810 yilinda kaleme alinan Cronicle isimli eser igerisinde rastla-
mak miimkiindiir. Eserde Muhammet’in kendisini dinleyenlere, bir diis-
man tarafindan oldiiriilen Miisliimanin cennete gidecegini, sz konusu
cennetin ise yeme, igme ve kadinlarla cinsel iliskinin bulundugu bir cennet
oldugunu ve zevkinin ebedi olacagini vaat ettigi aktarilmaktadir. Ayrica
onun bundan bagka da mantik dis1 seyler sdyledigi belirtilmektedir?+. Bu
da Rus kronik yazari iizerindeki Bizans etkisinin boyutlarini net bir bi-
¢imde ortaya koymaktadir.

Kronigin icerdigi bilgilere gére Miisliimanlardan sonra Roma’dan
gelen bir heyeti kabul eden Vladimir onlar1 da dinlemis ve “Geldiginiz
yere doniin, zira atalarimiz da bunu [Katolikligi] kabul etmemislerdi”
diyerek teklifi kabul etmez.25

Bunun tizerine Hazar Yahudileri gelerek Vladimir’i kendi dinlerine
davet etmistir.

“Duyduk ki Bulgarlar ve Hiristiyanlar kendi inanglarimi
sana Ogretmek igin buraya gelmisler. Hiristiyanlar bizim
carmtha germis oldugumuz Isa’ya inamirlar oysaki bizler,
[brahim’in Ishak’in ve Yakup’un tanrist olan tek tanriya
inaniriz”. Bunun {tizerine Vladimir sorar; “Sizin kanunla-
riniz nelerdir?”. Bu sorunun tiizerine Yahudi elgiler, “Siin-
net olmak, domuz ve tavsan eti yememek, bir de Cumar-
tesi gliniinii gdozlemlemektir” yanitini verirler”.

Kronik yazar1 Yahudi inancini1 da haksiz ¢ikartma gayreti igerisinde
olmali ki Vladimirin dilinden elgilere séyle bir soru yoneltmeyi uygun
bulur.

2 Fuat Aydm, “Bat'nin Islam Anlayisinin Dogulu Kokenleri ya da Abdulmesih Ishak el-
Kindi'nin Risale’sinin Serencam1”, Osmanli ve Avrupa Seyahat, Karsilagma ve Etkilesim, Istan-
bul, Eyliil, 2010, s. 108.

2 Aydin, “Bati'min Islam Anlayiginin Dogulu Kokenleri,” s. 223.

2 “Lavrentevskaya Letopis”, s. 61.
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“Sizin yurdunuz neresidir?” Elgiler yurtlarinin “Kudiis”
oldugunu soylerler. Vladimir gergekten orasi mu diye 1srar
edince elgiler su yamit1 verirler; “Atalarimizin islemis ol-
duklar1 giinahtan dolay1 Tanr1 atalarimiza gazap etti ve
bizleri yerytiziine dagitti. Topraklarimizi da Hiristiyanlara
verdi”. Vladimir bunu duyunca soyle dedi; “Nasil olur da
kendiniz Tanr1 gazabina ugramus ve terk edilmis haldey-
ken bu inanc baskalarma &gretmeye kalkisirsiniz. Eger
Tanri sizi ve sizin dininizi sevmis olsaydi, simdi sizler da-
ginik halde olmaz kendi yurdunuzda olurdunuz”2s.

Vladimir Tanr1'nin Yahudileri yerytiziine dagitmis oldugunu 6gre-
nince ‘kendiniz bu haldeyken nasil bu dini baskalarina 6gretirsiniz” diye-
rek onlarin teklifini de geri gevirir. Kronik Miisliiman, Katolik ve Yahudi
elcilerinden sonra Vladimir'in yanina Greklerin bir filozof gonderdiklerini
nakletmektedir. Yukarda anlatilan Miisliiman, Yahudi ve Katolik elgile-
rinden farkli olarak Bizansl filozof Vladimir’in huzurunda Islam dinini ve
Miisliimanlar: hedef almakta ve Islam’'in varhgiyla diinyay: kirlettigini
iddia etmektedir. Tarihte Tanr1'nin gazabina ugramus bazi kavimlerle aym
kategori igerisine degerlendirerek Miisliimanlar1 agir bir dille elestirmek-
tedir. Konunun daha iyi anlasilmasi agisindan s6z konusu metni oldugu
gibi aktarmamizda yarar olacaktir.

“Duyduk ki Bulgarlar seni kendi dinlerine davet etmisler;
onlarin inang Oyle bir inang ki yeri ve gogii kirletmektedir
ve onlar tiim lanetli insanlarin tizerindedirler. Onlar tanri-
nin gokten kizgn tas yagdirarak yok ettigi Sodom ve
Gomore sakinleriyle ayn1 konumdadirlar. Tanr1 halklar
yargilamak icin geldiginde kanunsuzluk ve koétiiliik isle-
yenleri hesaba ¢ekecek ve onlarin da sonu onlar gibi
(Sodom ve Gomore) olacaktir”.2”

Bu agir ithamlarin pesisira ¢ok da birbiriyle baglantili olmayan
baska bir konuya gecen filozof, bu sefer Miisliimanlarin yapmakta olduk-
larimni iddia ettigi baz1 davraruslar1 giindeme getirmektedir. Kronik Bizans-
I1 filozofun agzindan su iddiada bulunmaktadir.

26 “Lavrentevskaya Letopis”, s. 60.
27 “Lavrentevskaya Letopis”, s. 61.



Duvali, Erken Donem Rus Kroniginde Islam Algist

“Ayrica kullanilmis suyu agizlarina dokiiyorlar ve sakal-
larina siirtiyorlar, boylece Muhammet'i kutsuyorlar. Bu ve
bundan daha fazla rezaletleri kadinlar da yapiyor”2s.

Islam’a ve Miisliimanlara karsi yoneltilen tiim bu elestiriler karsi-
sinda pagan Vladimir memnun kalmamis olmali ki, yere tiikiirmekte ve
“tiksindirici?®” demektedir.

Miisliimanlara yoneltilen bu agir ithamlardan sonra Bizansl filozo-
fun Katoliklerin kendi inanclarmi Vladimir'e 6gretmek igin geldiklerini
duydugunu belirterek; ‘Onlarin inancglar1 biraz bizim inancimiza gore
farklilik icermektedir” demekte ve her hangi bir suglamaya liizum gérme-
mektedir. Bizansl bilge Yahudilere kars: da mutedil bir tutum sergilemek-
te ve Islam’a yonelttigi agir ve yikica iisluptan uzak durmaktadr.
Vladimir'in “Yahudiler bana geldiklerinde dediler ki Hiristiyanlar bizim
carmiha gerdigimiz Isa Mesih’e inaniyorlar” demesine “gercekten de biz
ona inaniyoruz” yanitini vermekte ve ardindan Yahudilerin Tanrimin
emirlerine kars1 geldiklerinden peygamberlere eziyet ettiklerinden dolay1
Tanri’min onlar1 cezalandirarak yeryiiziine dagittigini ve bagka milletlerin
kolesi yaptigin1 soylemekle yetinmektedir. Daha sonra Tanri’nin insan
seklinde yerytiziine inerek aci icinde carmihta 6lmesi konusunu merak
eden Vladimir, Bizansl bilgeye bunun nedenini sorar ve o da ‘eger istiyor-
san bunun nedenini detayl1 bir sekilde anlatirim” cevabini verir®. Kronik
bu vesileyle kutsal kitabin anlatisna Tanrinin yeri ve gogii yedi gilinde
yaratmasiyla baslar; Hz. Adem’den Hz. Nuh’a, Hz. ibrahim’den Hz. Mu-
sa’ya ve nihayetinde Hz. Isa’nin Tanr olarak bakire Meryem’den dogu-
muna kadar tiim Kutsal Kitap bilgilerini detayl bir sekilde aktarir3!. Anla-
tilanlar1 6zenle dinleyen Vladimir bilge Bizansliya “Neden o (Tanri) bir
kadindan dogdu, ni¢in suyla vaftiz oldu ve agaca gerilmesinin sebebi
nedir” diye sorar. Bilge Bizansli maharetle bu sorularin da yanitini vererek
bir anlamda Hiristiyanlik teolojisinde mevcut tartismali konularini agikli-
ga kavusturma cabasi igerisine girmektedir. Tanrinin neden bir kadindan
dogdugu sorusunu agiklarken seytamin Havva’'y1 kandirmak suretiyle
Adem’e ilk glinah1 isletmis oldugundan dolay1r Tanrimin bir kadindan
dogarak iyi amel isleyenlerin cennete girmelerini kolaylastirmis oldugunu

)
@

“Lavrentevskaya Letopis”, s. 61-62.

Kronikte gecen ifade tam anlamiyla “bu temiz bir is degil” seklindedir. E. Golubinsky Rus
Kilise Tarihi isimli eserinde bu temiz bir is degildir ciimlesi yerine “tiksindirici” kelimesini
kullanmustir. Bkz. E. Golubinsky, fstoriya Russkoy Tserkvi, Birinci cilt, Moskova, 1901, s. 107.
(Rus Kilise Tarihi)

“Lavrentevskaya Letopis”, s. 62.

Golubinsky, fstoriya Russkoy Tserkuvi, s. 108.
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belirtir. Ayrica ¢armih olayin ise Adem’in bir agacin meyvesinden yemis
olmasina, suyla vaftiz olmasininsa Tanri’nin giinahkar Nuh kavmini suyla
helak etmesine ve giinahlarin sadece suyla temizlenebilecegine isaret
olarak agiklar32.

Kendisi de bir Ortodoks Hiristiyan olan kronik yazarinin Bizansh
filozof agziyla Hiristiyanlik konusunda bu denli detayli bilgi vermesi
dogal karsilanmalidir. Ancak bir din adami kimligiyle 6teki dinler hak-
kinda ve 6zellikle Islam dini s6z konusu oldugunda son derece agir ve
asilsiz suglamalarda bulunmus olmasi pek de tasvip edilir bir durum
olmasa gerek.

Kronik yazarinin Yahudiler ve Katolikler tizerine yaptig1 degerlen-
dirmelere kisaca temas ettikten sonra gelelim Islam ve Miisliimanlar hak-
kinda o6ne siirdiigii iddialarin gerekgelerine. Miisliimanlar Arap yarima-
dasinda kendi hakimiyetini tesis ettikten sonra dzellikle Hz. Omer’in hila-
feti doneminden itibaren Bizans ve Sasani imparatorluklariyla ciddi ce-
kismeye girmis ve [ran basta olmak {izere, arz1 mukaddes, Suriye, Irak ve
Maisir'1 fethetmistir.33 VIIL yiizyilda Ispanya’nin IX. yiizyilda ise Sicilya’mn
Miisliimanlar tarafindan fethedilmesi sonucu kiltiirel ve askeri agidan
kendilerinden daha {istiin bir medeniyetle karsilasmuslar ve kendileri
agisindan bunun biiyiik bir tehlike oldugunun farkina varmuslardir.3
Uzunca bir siiredir Hiristiyanlarin idaresi altinda bulunan bu topraklarin
kaybedilmesi Bizans imparatorlugunda adeta infiale yol agmustir. islam
fetihlerinin bir sonucu olarak Bizans imparatorlugunun vergi gelirlerinde
son derece biiyiik bir kayip yasanmis ve bu gelismeler Bizansin mali ve
yonetim yapisinda pek ¢ok degisime neden olmustur.?> Uzun bir gegmise
sahip olan bir imparatorlugun Miisliimanlar tarafindan hezimete ugratil-
mis olmasi kabul edilemez bir durumdu. Ayrica Hiristiyanlik bakimmdan
kutsal addedilen Kudiis'iin Miisliimanlarin kontroliine ge¢mis olmasi
hagli seferleri olarak bilinen savaslarin vuku bulmasina yol agmistir. Diger
yandan Selguklularin Anadolu’ya girmesi sonucu 1071 yilinda Malazgirt
meydan muharebesiyle Bizans'n Anadolu topraklarindaki hakimiyeti
tehlikeye girmis Anadolunun dogusu Miisliiman Tiirklerin idaresine

3!

5}

“Lavrentevskaya Letopis”, s. 74.

Ahmet Hilmi, Islam Tarihi, (Hazreti Peygamberden Zamanimiza Kadar), istanbul, Otiiken
Yayinevi, 1974, s. 230.

Baki Adam, “Huristiyanlik ve Diger Dinler Maddesi,” DIA, Islam Ansiklopedisi, Istanbul, Cilt
17, 1998, s. 361

Walter E. Kaegi, Bizans ve Ilk Islam Fetihleri, Cev. Mehmet Ozay, Istanbul Kaktiis Yaymnlari,
2000, s. 375.
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gecmistirde. Dolayisiyla Bizans nezdinde tiim Hiristiyan alemi igin Islam
ve Miisliimanlar en biiyiik diisman olarak goriilmiistiir.

Ote yandan Hiristiyanligin Ortodoks mezhebini 988 yilinda Bi-
zans'in etkisi altinda kalarak kabul eden Ruslar, islam diinyastyla dogru-
dan temas halinde olmamuislarsa da ideolojik olarak ayn1 duyguyu pay-
lasmislardir®”. Hiristiyanlig1 Bizans etkisiyle kabul eden Ruslar, zamanla
kendilerini Bizans'mn varisi olarak tanimlamislar ve nihayetinde Bizans'in
tarih sahnesinden silinmesiyle birlikte “liglincii Roma” olma iddiasinda
bulunan Rus Ortodoks Kilisesi'ni tiim Ortodokslugun hamisi olarak gor-
miislerdir3. Dolaysiyla Hiristiyan diinyasinin islam alemiyle girmis ol-
dugu kiiltiirel ve askeri ¢catismalar sadece Hiristiyan din adamlarim degil
ayni1 zamanda devlet yoneticilerini de Islam dini ve onun peygamberi
hakkinda olumsuz goriis ve diisiinceler sarf etmeye itmistir.

Aslinda bu siireg ilk olarak VIIL yiizyihn baglarindan itibaren Islam
ve Hiristiyan diinyas1 arasinda meydana gelen dini, kiiltiirel ve siyasi
etkilesimler nedeniyle, Hiristiyan din adamlarmni Islam karsiti goriis ve
diisiinceler iiretmeye sevk etmesiyle baslamustir. Bizansin da iginde yer
aldigr Dogu Hiristiyan diinyasmnin Islam anlayisinin ve algilamasinin
temelleri, Islam kargiti Hiristiyan geleneginin banisi olarak tanimlayabile-
cegimiz ve Dogu'nun son kilise Babasi kabul edilen Yuhanna ed-Dimaski
(6. 720) tarafindan atilmistir®®. Yuhanna ed-Dimagki ve Teodore Ebu
Kurrah (6. 825) gibi Hiristiyan polemik geleneginin onciilerinin kaleme
aldiklar1 ve Miisliiman Hiristiyan tartismalarini konu edinen metinlerin
iceriklerinde Islam’a karg iiretilen iddialarm ilk &rneklerini gormek
miimkiindiir. 56z konusu eserler ortacag boyunca Hiristiyan diinyasmn
Islam’a dair geligtirecegi polemiklerin cekirdegini olusturacaktir. Bu din
bilginleri yiirtittiikleri polemiklerde bilingli bir sekilde birtakim kelimelere
anlamlarinin disinda manalar yiikleyerek yanlis anlasilmalara yol acmis-
tir. Bununda 6tesinde Miisliimanlarin temizlige riayet etmediklerini ve pis
suyla ytizlerini ve agizlarini yikadiklarini1 dahi ima etmistir. Ayrica Miis-
limanlarin putperest olduklarini ve “Kabar” olarak isimlendirilen ve

3 V. N. Liyaknitsiy, “K Syujetu “Povesti Vremennikh Let” O Vibore Ver: Knyazem
Vladimirom”, Vestnik Tomskogo Gosudarstvennogo Universiteta, 1st0riya, sy. 4\12, 2010, s. 116.
(Kinyaz Vladimir’in Din Secimi tizerine Eski Zamanlar Anlatisindan Kesitler)

37 0. M. Rapov, “Kogda Khristianstvo Prislo na Rus”, Priroda, 1988\7, s. 66. (Hiristiyanlik ne
Zaman Rus Topraklarma Intikal Etmistir)

3 N. Muravev, “Podenya Konstantinopolya i Russkaya Pravoslavnaya Tserkov v XV-XVI
Stoletyah,” Jurnal Maskovskiy Paytriarkhi, Moskova, 1953\9, s. 53. (Istanbulun Diismesi ve
Rus Ortodoks Kilisesi XV-XVI. yy)

39 Aydn, “Bati'min slam Anlayis1”, s. 202.
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“biiyiik” anlamina gelen Afrodit’e taptiklar1 6ne siiriilmiistiir.#0 Ozellikle
Ed-Dimagki Hz. Muhammet'in peygamber olmadigini 6ne stirmiis ve bu
fikrini ispatlamak icin de Kuran’daki “kadin suresi” dedigi kisimdan na-
killerde bulunarak onun sehvet diiskiinii oldugunu sdylemistir.
Dimagki'nin ortaya attigi bu iddia daha sonraki dénemlerde Hz. Mu-
hammet’in sahsiyetine iliskin kaleme alinan eserlerin neredeyse tiimiinde
tekrarlanacaktir.41

Aslinda Hiristiyan diinyasinu dehsete diisiiren en énemli gelisme,
bu kesimden bir¢ok insamin ihtida ederek Islam toplumunun bir parcasi
haline gelmeye baslamasidir. Béyle bir ortamda Yuhanna ed-Dimasgki gibi
Hiristiyan din adamlarinin yazdiklari eserler, Miisliimanlara y&nelik bir
elestiriden ziyade, din degistirerek Miisliiman olanlarin 6niine gegmek
amaciyla hazirlanmistir. Bu baglamda kaleme alinan reddiyelerde yapil-
mak istenen sey, Islam’m ilahi plan cercevesinde diinyanin sonuna dogru
ortaya ¢ikacak olan Hiristiyan kokenli sahte bir mezhep ve seytani bir hata
olarak takdim etmektir.42.

Yukarida bahsedildigi iizere Islam hakkinda olumsuz goriis beyan
eden ruhanilerin yani sira bir takim devlet yoneticileri de bu diisiinceye
katkida bulunmuslardir. XIV. Yiizyillda yasamis Bizans imparatoru II.
Maniiel Paleologos'un (6.1425) cihat {izerine tartistig1 bir Iranli alime
“Muhammet’in getirdigi yeni ne var, onu goster; yalnizca ser ve insanlik
dis1 seyler. Tipki vazettigi inanc1 kiligla yaymay1 emretmesi gibi” demesi
buna bir érnek tegkil etmektedir.43 Ayrica bu konuyu 2006 yilinda Katolik
kilisesinin basinda bulunan Papa XVI. Benedictin giindeme tasimasi,
Hiristiyan diinyasimnin Islam hakkindaki diisiincelerinde fazla bir degisik-
ligin yasanmadigini gozler oniine sermektedir. Dolayisiyla XII. yiizyilda
yasamus bir Ortodoks piskoposun Islam dini ve Miisliimanlar hakkinda
olumsuz bir tablo ¢izmesi pek de yadirganmamalidir. Eski Zamanlarin
Anlatis: kronigi yazar da bir Hiristiyan ruhani olarak dénemin siyasi ve
politik gelismelerinin dogurdugu sonuglardan fazlasiyla etkilenmis olma-

% P.B. Basarin, “Retsenziya Na Knigu Vizantiyskiye Sogineniya ob Islame (Teksti, Perevodov i
Kommentarii)”, Pax Islamica, 1\2, 2009, s. 274. (Kitap incelemesi: Bizans'm Islam Uzerine
Eserleri)

Ismail Tagpinar, “Dogu’nun Son Kilise Babas: Yuhanna ed-Dimaski (649-749) ve fslam”, M.

U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 12 (2001/2), s. 39.

42 Aydin, “Bati’nin fslam Anlayis1”, s. 195.

4 Papa XVI. Benedictus, “Viaggio Apostolico D1 sua Santita Benedetto Xvi a Miinchen,
Altétting e  Regensburg”  (9-14  Settembre  2006), (IX), 12. 09. 2006,
http:/ /press.catholica.va/news_services/bulletin/news/19962.php?index=19962&po_date=
12.09.2006&lang=en#_ftn3.
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lidir. Zira diger hicbir dine karsi takinmadig1 tavri Islam dinine karg: ta-
kinmaktan ¢ekinmemistir.

Kronik yazarinin Miisliimanlar hakkinda sarf ettigi iddialardan en
ilging olaniysa “Ayrica kullanilmis suyu agizlarina dokiiyorlar ve sakalla-
rina siirliyorlar boylece Muhammet’i kutsuyorlar. Bu ve bundan daha
fazla rezaletleri kadinlar da yapiyorlar” ifadesidir.# Kanimizca kronik
yazart Islam kaynaklarinda bahsi gegen bazi rivayetlerden esinlenerek
boyle bir iddiada bulunmaktadir. Giintimiize ulasan bazi rivayetler Islam
Peygamberinin abdest suyunun bazi kisiler tarafindan i¢me, yiize ve saka-
la stirme tarzinda kullandiklarini nakletmektedir.45

Kronik yazarinin bu tiirden birtakim rivayetlere binaen Miisliiman-
lara kargt bu tiirden bir suglamada bulunmasi muhtemeldir. O nedenle
yazar, bilingli bir sekilde tiim Miisliimanlarin boyle bir eylem igerisinde
oldugu izlenimi olusturma gayreti igerisine girmistir. Nitekim Bizansh
filozofun agzindan Islam ve Miisliimanlar1 anlatan yazarm, bu inancin
yeri ve gogii kirletmekte oldugu ve inananlarinin hesap giinii tanr tara-
findan cezalandirilacaklarin iddia ettigini yukarda gorm{istiik.

Burada dikkati ¢eken bir diger mesele pagan Vladimir’in anlatilan-
lar1 duyduktan sonra hognutsuzlugunu belirtmek igin yere tiikiirerek
“tiksindirici” demesidir4. Oysaki pagan Vladimir'in bdyle bir davranis
dogal karsilamas: ya da en azindan tepki vermemesi icap ederdi. Nitekim
onuncu ylizyillda Ruslarin yasam bigimleri, inanglar1 ve ayinleri hakkinda
kapsamli bilgi aktaran Arap gezgin Ibn Fadlan’in “Seyahatname”si bu
konuda detayl bilgiler icermektedir. Ibn Fadlan¥’ seyahatnamesinde ilging

44 “Lavrentevskaya Letopis”, s. 61.

45 Konu Islam’in vazetmis oldugu ahlak ve temizlik cercevesinden ele alinirsa séz konusu
eylemlerin Islam’in temizlik ve ahlak kistaslarma da aykirilik teskil ettigi goriilecektir.
Temizligi 6n plana gikarmus olan Islam peygamberinin bu tiir bir davranis bigimini tasvip
etmis olmast mantik digidir. Ozellikle dinin haram kilmig oldugu kan ve idrar gibi sivilarin
icilmesi gibi Islam'mn 6ziiyle gelisen eylemler goz éniinde bulunduruldugunda konunun
Islam ve Miisliimanlikla bir alakasimnin olmadig1 goriilecektir®s. Dolayisiyla her toplulukta
oldugu gibi peygamber zamaninda da onu sevenler icerisinde 6zellikle yashlarin ve de
kiiltiir seviyesi diisiik olan bazi kisilerin ona olan baghliklarini kendi idrakleri olgtisiinde
degerlendirerek boyle bir davrans yoluna girmis olmalarmi Islam ve Miisliimanhkla
Ozdeglestirmek en iyi haliyle art niyetlilik olacaktir. Bu konuda genis bilgi igin bkz. Nuri
Topaloglu, “Hazreti Peygamber’in Zat1 ve Esyasi ile Teberriik Meselesi”, Hadis Teknikleri
Dergisi, Cilt I, Say1 1, 2003, s. 71.

“Lavrentevskaya Letopis”, s. 61.

922 yilinda Idil Bulgar kralinin daveti iizerine Bagdat'tan yola ¢ikan kafile icerisinde seyahat
eden Ibn Fadlan, yolculuk sirasinda konaklamis oldugu kavim ve milletler hakkinda detaylt
bilgiler kaleme almigtir. Bkz. $. Ramazan, Ibn Fadlan Seyahatnamesi Terciimesi, istanbul, Bedir
Yayinevi, 1975, s s. 43-70.

4
4

S-S

127



128

Istanbul Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012, 21, 115-132

bir konuya temas ederek Ruslarin temizlik konusundaki tutumlarin séyle
nakletmektedir.

“Her giin bir defa yiizlerini ve baslarini en pis ve en fena
su ile yikamalar1 adettir. Her sabah bir cariye biiyiik bir
kap iginde su getirir. Bunu efendisinin 6niine koyar. Efen-
disi bu kabin icine elini, yiiziinii, basin1 yikar ve saclarim
tarar, sonra suya siimiigiinii ve tiikiirigiinii atar. Kisacasi
suyun icine atmadig pislik kalmaz. Isi bitince cariye su
kabini alip yanindakine goétiiriir. Bu adam da arkadas: gibi
yapar. Cariye bu sekilde kabi birinin 6niinden alir bir di-
gerinin Oniine gotiiriir. Bunlardan her biri kabin iginde
elini, ylizlinii ve saglarin yikar, igine stimkiiriir ve tiikii-
riir”48,

Kronik yazarmin eski Slav pagan geleneklerini bilmiyor olmasi dii-
stintilemez. Vladimir'in hoglanmadig: kirli ve kullanilmis suyla yikanma
(agza alma, yiize ve sakala siirme) adetinin pagan Rus kiiltiirtinde var
oldugunun goérmezden gelinmesi, kronik yazarimin konuyu objektif bir
bicimde ele almadiginin gostergesidir. Ayrica Vladimir’in hognutsuz ol-
mast da bir anlam ifade etmemektedir. Zira bu dénemde Vladimir heniiz
bir pagandi ve geleneklerine siki sikiya baglh olmasiyla da bilinen bir kisi-
likti. Kronigin igerisinde yer alan bu ve buna benzer tutarsizliklarin sik yer
aliyor olmasi, yazarm aktardig: bilgilerin sihhati konusunda farkl goriis-
lerin ortaya atilmasina neden olmustur. Ornegin Eski Zamanlarin Anlatist
kroniginde Vladimir ile elgiler arasinda gegen diyaloglarin gercekleri yan-
sitip yansitmadig1 konusunda fikir beyan eden kilise tarihgisi I. Makary’e
gore burada inanilmasi gii¢ ve garipsenecek bir durum yoktur. Vladimir’e
farkli din mensuplarinin gelmeleri ve onu kendi inanglarina davet etmele-
ri tuhaf bir durum degildir.#. El¢i gonderilmesi konusunda Makary’e her
hangi bir itiraz yoneltilemez. Nitekim tarihte buna benzer el¢i gonderme
olaylar: farkli din mensuplarinin bagvurduklari bir yontemdir. Kanaati-
mizce burada ihtimal dis1 olan, olayin anlatilis bicimidir. Nitekim bu ko-
nuya da agiklik getiren Makary, Vladimir'le elgiler arasinda gecen diyalo-
gun, kronikte aktarildigi sekilde vuku bulamayacagini belirtmektedir.
Makariy, boyle bir olayin gerceklesebilmesi i¢in konusmanin aninda kayat
altina alinmas: gerektiginin de altin1 ¢izmektedir. Yine de ona gore,

8 1. Kragkovskiy, Putegestivie [bn-Fadlana na Volgu, Moskova, Izdatekstvo Akademii Nauk
SSSR, 1939, s. 80. (Ibn Fadlan'm Volga Seyahati)

49 B. Makariy, Istoriya Russkoy Tserkoi, Kniga Pervaya, Moskvoa, 1994, s. 229. (Rus Kilise
Tarihi)
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Vladimir'le elgiler arasinda vuku buldugu varsayilan diyalog, kronigin
yazilma tarihine kadar sifahi yolla dahi olsa ulasmistir®®. Bu konuda fikir
beyan eden bir diger Rus tarih¢i Golubinsky, Vladimir'le elgiler arasinda
cereyan ettigi varsayilan s6z konusu diyaloglarin bu denli detayli bicimde
aktarilmasinin ihtimal dis1 oldugunu belirtmektedir. O, kronik yazarinin
Vladimir déneminden yiiz kiisur sene sonra yasadigini hatirlatarak kro-
nikte gecen elcilerle Vladimir arasindaki diyalogun yazar tarafindan {ire-
tildigini savunmaktadirsl. Bu degerlendirmeler 1s1ginda, kronik yazarinn,
kendisine kadar ulasan bazi bilgilerden yola gikarak olaylarin seyrini
kendi zihin diinyas1 gercevesinde degerlendirdigini soyleyebiliriz. Bu
nedenle de metin igerisinde birtakim tutarsizlik ve zitliklarla kars: karsiya
kalmmaktadirs2.

Sonug¢

Rus tarihinin anlagilmas: agisinda 6nemli bilgileri biinyesinde ba-
rindiran Eski Zamanlarin Anlatis: kronigi bir rahip tarafindan kaleme alin-
mas1 nedeniyle belli konularda duygusal ve tarafli bir tutum sergilemek-
tedir. Kronik Hiristiyanlik 6ncesi pagan Rus toplumunun dini, kiiltiirel ve
politik yasamina 1s1k tutmakla birlikte Hiristiyanlik sonrasi donem hak-
kinda da detayl bilgiler icermektedir. Kronikte aktarilan bilgiler, 6zellikle
de inangla ilgili kisimlar tek tarafli ve ideolojik agirlikli oldugundan olay-
lar carpitilarak nakledilmektedir. Kronik igerisinde temas edilen Islam
konusu, Hiristiyan Ortodoks Ruslar1 Miisliiman olmaktan koruma amaci
tasidigindan Islam ¢ok agir bir dille yerilmektedir. Dolayisiyla kronik
yazarinin asil amaci, Islam’1 dogru anlamak ve anlatmaktan ziyade, Hiris-
tiyanlarin Miisliiman olmalarina engel olma ¢abasidir. Bu nedenle kronik
icerisinde Islam ve Miisliimanlik oldukga itici ve Hiristiyanlikla karsilasti-
rilmayacak derecede asag1 ve lanetli bir din olarak tasvir edilmektedir.
Diger taraftan klasik Rusca yazili ilk metinlerden biri olmasindan dolay1,
Rus edebiyatina 6nemli 6l¢lide katki sunmustur. Zira ilk yazili kaynak
olarak kisitli 6rnekler disinda Eski Zamanlarin Anlatist haricinde herhangi
bir metne rast gelinmemektedir. Bu durumsa hem edebi hem de tarihi
agidan kronigin énemini artirmaktadir.

Kanaatimizce bu kronik Rus Ortodokslugunun, Islam’a ve Miislii-
manlara bakig agisinin temellerini olusturmaktadir. Nitekim bu metin,

50 Makariy, Istoriya Russkoy Tserkvi, s. 231.

51 E. E. Golubinsky, fstoriya Russkoy Tserkvi, Birinci cilt, Moskova, 1901, s. 111. (Rus Kilise
Tarihi)

52 Bkz. Aleskovskiy, Povest Vremennikh Let, s s. 17-18.

129



130

Istanbul Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012, 21, 115-132

sonraki donemlerde gesitli ideolojik safhalardan gegerek gelisme kaydet-
mistir. $6yle ki, Ruslarin 1237 yili itibariyla Mogol-Tatar istilasina maruz
kalmalar1 ve daha sonraki tarihlerde Istanbul'un 1453 yilinda Tiirkler
tarafindan fethedilerek Bizans'in varligia son verilmesi, Rus Kilisesi'nin
Islam diinyasiyla amansiz bir miicadele siirdiirmesine zemin olusturmus-
tur. Bu ugurda ideolojik acidan kendi pozisyonunu giiclendirmek ve Or-
todoks diinyasim yamna cekebilmek igin Istanbul’un fethedilmesini firsat
bilmis ve onun fonksiyonunun Moskova merkezli Rus Ortodoks Kilise-
si’ne gectigini iddia etmistir. Rus Car’1 II. Ivan'm Bizans imparatorunun
yegeniyle evlenmis olmasi ve Moskova'nin Bizans'in iki bagl kartal arma-
sin1 kendi armasi olarak kabullenmesi, haleflik iddiasini daha da kuvvet-
lendirmistir. Kendisini Ortodoks Hiristiyanligiin kurtaricis1 konumunda
goren Rus Carlar1 1480 yili itibarryla Miisliiman yonetimine (Mogol-Tatar)
son vermek suretiyle Rusya’y1r tam bagimsiz hale getirmeyi basarmustir.
Osmanlinin Balkan cografyasinda mevcut Ortodoks halki kontrol altinda
tutmasimi kabullenemeyen Carlik Rusya’si, zamanla bolge halklarmni Is-
lam’a kars1 duydugu olumsuz bakis agisiyla kiskirtmay1 basarmustir.
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