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Akademinin Atif Dizinleri ile Savasi

The War of Academia with Citation Indexes

Umut AL* frem SOYDAL**

Oz

Atf dizinlerinde bulunan dergilerde yayin sahibi olma konusu akademinin tartigtig1 konular
arasinda yer almaktadir. Bu tartismanin ortaya ¢tkmasindaki en temel neden, akademideki
kisilerin yayin sayilari ile degerlendirilmesi gerektigini savunan yaklagimin mevcut uygulama-
larda yaygm sekilde kullanilmasidir. Ozellikle cesitli tiniversitelerdeki akademik yiikseltme-
lerdeki olgiitler atif dizinleri kapsaminda yayin yapmay1 olmazsa olmaz bir kosul olarak 6ne
cikarmaktadir. Atif dizinleri kapsamindaki dergilerde yayin sahibi olmaya yonelik motivasyon
sadece akademik ytikseltmelerle sinirli degildir. Akademik yiikseltme 6lgtitlerinin diginda,
Tiirkiye’de atif dizinleri kapsaminda yayin yapmak ¢esitli sekillerde tesvik edilmektedir. Bu
tesvik mekanizmalar1 iginde ilk akla gelenler arasinda bu dizinlerde yaymn yapmus kisilere yurt
disindaki etkinliklere (kongre, sempozyum gibi) katilim destegi saglanmasi ve Uluslararasi Bi-
limsel Yayinlar: Tegvik Programi kapsaminda para verilmesi yer almaktadir. Bu tegvikler Tiir-
kiye adresli yayin sayisinda gozle gortiliir sekilde artig olmasini da beraberinde getirmektedir.
Ozellikle son 20 yillik siire incelendiginde Tiirkiye, atif dizinleri kapsamindaki yayin sayisi en
cok artan iilkelerin baginda gelmektedir. Ote yandan atif dizinlerinin ortaya gikis amaci ve kul-
laniminin dikkatli sekilde gozden gegirilmesi ve zaman icinde yasanan degisimlerin iyi sekilde
anlagilmasi gerektigi aciktir. Diinyada atif dizinleri yaygin olarak bilgiye erismek amach kul-
lanilmaktadir. Ttirkiye’de ise bilgiye erismek amacl kullanimdan performans 6l¢timiine dogru
giden bir yonelim oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ulkemizdeki performans degerlendirmesi ile
ilgili mevcut uygulamalar diinyadaki degisim ve gelismelerden bagimsiz olarak giinliik karar-
lara dayal1 olarak sekillenmekte ve bu yaklasim birtakim sorunlar1 beraberinde getirmektedir.
Her ne kadar belli konularda ge¢mise gore ilerleme oldugu gériilse de, mevcut uygulamalar
hala niceligin 6n planda tutuldugunu, disiplinleraras: farkliliklar dikkate alinmadan akade-
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misyenlerin degerlendirildigini gostermektedir. Bu ¢alismada genel hatlariyla atif dizinlerinin
ne oldugu, hangi amaglarla kullanildigi, zaman i¢indeki degisimin kimleri nasil etkiledigi,
Tiirkiye’de atif dizinleri temel alinarak yapilacak degerlendirmelerde nelere dikkat edilmesi
gerektigi konulart tartisiilmaktadir. Ayrica calisma kapsaminda, tiniversitelerde gerceklestiri-
len atama ve yiikseltmelerde uygulanan Slgiitlerde atif dizinlerindeki yayinlarin ne 6l¢tide rol
oynadig1 ele alinmakta ve akademisyenlerin ne sekilde degerlendirilmesi gerektigine yonelik
birtakim 6neriler sunulmaktadir.

Anahtar sozciikler: atif dizinleri, bilimsel yayinlar, akademisyenlerin degerlendirilmesi, Web
of Science, akademik yiikseltme

Abstract

One of the hot topics that has been discussed within the academia is publishing articles in
journals that are listed in citation indexes. The main reason for the emergence of this debate is
some widely used approaches that defend the idea of evaluating academic staff according to
the number of articles that they publish. Especially in some universities, having articles listed
in citation indexes is one of the prominent prerequisites for the academic advancement. The
motivation for publishing articles that are covered by citation indexes is not limited with the
academic advancement criteria only. In Turkey, besides these criteria, to write articles indexed
in citation indexes is encouraged in various other ways. Giving financial support to those who
have articles indexed in citation indexes to make their participation possible in the activities
(conference, symposium, etc.) that are held in abroad and to give money under the Incentive
Program for International Scientific Publications. These incentives cause a significant increase
in the number of articles with affiliations in Turkey. Turkey has increased the number of
articles indexed in citation indexes remarkably within the last 20 years. Yet, it is obvious
that a careful review of the emergence and the purpose of citation indexes, and the changes
in the citation indexes occurring over time, are needed. Citation indexes are widely used to
get access to information around the world. However, in Turkey, it is noteworthy that the
aim of using citation indexes is increasingly being oriented towards performance evaluation
rather than accessing information. Current practices related to performance evaluation in our
country are based on some daily decisions regardless of the changes and the developments in
the world. This approach brings along several problems. Although some progress is observed
in certain issues, current practices show that quantity still comes first and the performance
evaluations of the academic staff is still performed on the basis of number of publications and
citations thereto regardless of the differences among the disciplines. In this study, the definition
and the purpose of the use of citation indexes were delineated. Moreover, changes in time,
effects of these changes and the issues that should be taken into consideration in Turkey for
the evaluations based on citation indexes were discussed. In addition, the question of to what
extent articles indexed in citation indexes play a role on the academic advancement criteria
was discussed and some recommendations related to the evaluation of academic staff for the
academic advancement were presented.

Keywords: citation indexes, scientific publications, evaluation of academic staff, Web of
Science, academic advancement
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Giris

Tiirkiye’de akademik yapinin atif dizinleri (citation indexes) ile tanigmasi batinin bu
dizinleri ortaya koymasindan oldukga sonra gerceklesmistir. Literatiirde siklikla atif ve-
rildigi tizere, ilk atif dizinleme 6rnegi Shepard’s Citations adli kaynaktir ve bu kaynagin
yaymmlandig1 yil 1873’tiir (Adair, 1955, s. 31). Giiniimiizde yaygin olarak kullanilan atif
dizinlerinin basinda gelen Science Citation Index (SCI) ise ilk siirlimiinii 1961 yilinda ya-
yimlamustir (Baird ve Oppenheim, 1994, s. 5). Bilgiye erismek i¢in bir ara¢ olarak kulla-
nilan bu kaynaga ilerleyen zamanlarda yenileri eklenerek Social Sciences Citation Index
(SSCI), Arts and Humanities Citation Index (AHCI), Conference Proceedings Citation
Index- Science, Conference Proceedings Citation Index- Social Science & Humanities,
Book Citation Index- Science, Book Citation Index- Social Sciences & Humanities gibi
bir¢cok kaynak tek bir platform altinda kullanicilarin hizmetine sunulmustur. S6z konusu
platform Web of Science adiyla anilmaktadir ve Thomson Reuters adli ticari bir sirketin
tirtintidiir (bkz. Sekil 1). Ayni ticari yap1 yukarida bahsedilen atif dizinlerinin yani sira
BIOSIS Citation Index,' Chinese Science Citation Database,? SciELO Citation Index,’
Data Citation Index* gibi birgok farkli kaynagi da kullanicilarin hizmetine sunmaktadir.
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Sekil 1. Web of Science Ara Yiizii

L BloSIS Citation Index yasam bilimleri ve biyomedikal alanlarindaki dergi, toplanti, patent ve kitaplari
icermektedir.

2 Chinese Science Citation Database Cin Halk Cumbhuriyeti’nde yayimlanan 1200 c¢ekirdek dergideki
makalelere iligkin atiflar1 ve bibliyografik kayitlari kullanima sunan bir veri tabanidir.

3 Acilimi Scientific Electronic Library Online Citation Index olan SciELO Citation Index Latin America,
igerik olarak Portekiz, Ispanya ve Giiney Afrika’daki agik erigimli dergileri kapsamaktadir.

4

Data Citation Index uluslararasi veri arsivlerindeki veri setlerine ait bilgileri iceren bir dizindir.
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Thomson Reuters saglamis oldugu atif veri tabanlari ile zaman i¢inde oldukca ge-
nig bir kullanici kitlesine sahip olmustur. Hi¢ stiphesiz atif dizinlerinin akademik yap1
icerisinde bu denli popiiler konuma ulagmasinda, uzun yillar atif dizinleme konusunda
tek kaynak konumunda bulunmasinin 6nemli rolii vardir. Bu ticari yapinin atif dizinleme
konusunda tekel konumundan uzaklagmasi 2004 yilinda Scopus ve Google Scholar adli
platformlarin ortaya ¢ikmasi ile olmustur (Bakkalbasi, Bauer, Glover ve Wang, 2006).
Elsevier yayinevinin trtinti olan Scopus, 2014 yili itibariyle 20.000’den fazla hakemli
dergiyi kapsamaktadir (Elsevier, 2014) ve bu say1 Web of Science platformundaki dergi
say1si ile kargilagtirildiginda daha yiiksektir. Web of Science platformundaki dergi sayist
13.000’den azdir (Center for Research Libraries, 2014). Hem Scopus hem de Web of
Science tarafindan ortak dizinlenmekte olan ¢ok sayida dergi oldugu da unutulmama-
lidir. Center for Research Libraries (2014) adli yap: veri tabanlarindaki dergileri karsi-
lastirmakta ve hangi veri tabaninda ne kadar tekil dergi oldugunu gostermektedir. Buna
gore cakigsma oranlari incelendiginde, Web of Science kapsamindaki dergilerin %92’sinin
Scopus’ta yer aldig1 saptanmustir (bkz. Sekil 2).

Web of Science i . Scopus
<

(Tekil dergi sayisi: 934) e (Tekil dergi sayisr: 8.432)

— _\ e x

Sekil 2. Web of Science ve Scopus’taki Dergi Sayilari
(Center for Research Libraries, 2014)

Aragtirmacilar Web of Science, Scopus ve Google Scholar gibi kaynaklardan kendi-
lerine yapilan atiflar1 izleyebilmektedir. Ancak tilkemizdeki performans degerlendirme-
lerinde bu yapilarin aym agirlikta kullanilmadig1 ve Web of Science digindaki platform-
larin ¢ogunlukla gérmezden gelindigi bir gercektir. Bu noktada atif dizinlerinin kullanim
amaglarinin sorgulanmasi gerekmektedir.

Atif dizinleri farkli kesimler tarafindan farkli amaglar i¢in kullanilabilmektedir. Bu
dizinler yapilacak arastirmalara arka plan saglayacak literatiirii elde etmek icin kullani-
labildikleri gibi, atiflar1 izlemek suretiyle ilgilenilen konudaki kaynaklar1 gozden gegir-
meye de olanak saglamaktadir. Ote yandan bibliyometri ile ilgilenen arastirmacilar da bu
dizinlerden yaptiklar1 arastirmalarda veri kaynag olarak yararlanmaktadirlar. Ulkelerin
bilim politikalarindan sorumlu kuruluslar ise atif dizinlerindeki verileri performans 6lgii-

26



Umut AL - Irem SOYDAL

mii amaglh kullanmaya baglamislardir. Bununla birlikte giiniimiizde oldukc¢a popiiler olan
tiniversite siralamalarinda (The Times Higher Education World University Rankings, QS
World University Rankings, Academic Ranking of World Universities gibi) siralamay1
belirleyen Slciitlerden bazilari atif dizinleri kapsaminda yer alan verilere dayanmaktadir.
Tiirkiye’de de Orta Dogu Teknik Universitesi tarafindan URAP (University Ranking by
Academic Performance) ad1 altinda Tiirk iiniversitelerinin akademik performanslari sira-
lanirken Web of Science’da dizinlenen makaleler ve bu makalelere yapilan atiflar temel
alinmaktadir. Ote yandan, ilgili literatiirde ¢ok sayida atif yapilan bir caligmada (Van
Raan, 2005) atif dizinlerinden elde edilen bibliyometrik verilere dayali olgciitler temel
almarak siralama yapmanin sakincalariin oldugu vurgulanmaktadir.

Bu caligmada Tiirkiye’deki atif dizinleri temel alinarak gerceklestirilen uygulamalar
(6gretim tyesi atamalarindaki kullanim gibi) irdelenecek, mevcut durumun yarattigi so-
runlara dikkat ¢ekilmeye calisilacak ve daha saglikli bir akademik sistemin kurulabilmesi
icin konuyla ilgili 6neriler siralanacaktir.

Yontem

Atf dizinlerindeki Ttrkiye adresli ¢calismalar incelendiginde yayin tiretiminin ¢ok
buiytik bir kisminin akademisyenler tarafindan gerceklestirildigi goriilmektedir. Hazirla-
nan bir raporda (Moed, 2006) 22 Avrupa tilkesinin Web of Science kapsamindaki yayinlari
analiz edilmis ve tiim makaleler icinde tiniversitedeki kisilerin yayimladigr makale orani
en yliksek tilkenin Tiirkiye oldugu saptanmistir. Tiirkiye nin Web of Science kapsamin-
daki dergilerde yayimladigi makalelerin %91°i akademisyenler tarafindan gergeklestiri-
lirken Fransa i¢in bu oran %52’dir (Moed, 2006, s. 19). Bu baglamda ¢alismamiz genel
hatlariyla akademisyenleri yakindan ilgilendiren mevcut uygulamalarda atif dizinlerinde
yapilan yayinlara iligkin nasil bir politika izlendigini ortaya koymay1 ve mevcut uygula-
malarda ortaya cikan potansiyel sorunlarin varligina dikkat cekmeyi amaglamaktadir.

Web of Science kapsamindaki dergilere yonelik olarak calismamiza kaynaklik eden
verileri saglamak amaciyla Journal Citation Reports’dan yararlanilmistir. Journal Cita-
tion Reports, Web of Science kapsamindaki dergilerin tilkelere, alanlara, dergi etki fak-
torleri ve benzeri bibliyometrik bilgileri veren bir kaynaktir ve iki farkli stiriim (Science
Edition ve Social Sciences Edition) seklinde yayimlanmaktadir. Calisma kapsaminda
erisim saglayabildigimiz her iki siirimden elde edilen 2000-2012 yillarina ait veriler de-
gerlendirilmigtir.

Universitelerin atama 6lgiitleri ile ilgili uygulamalari ve bu uygulamalarda atif dizin-
lerinden ne sekilde yararlandiklarini ortaya koymak amactyla “Dogentlik Siavi Alanlart
ve Bagvuru Kosullar” (UAK, 2013), “Yiiksekogretim Kurumlarinin Ogretim Uyeligine
Atanma Kriterleri” (YOK, 2013) ve “Ogretim Uyeligine Yiikseltiime ve Atanma Yonet-
meligi” (Ogretim, 1982) gibi kaynaklardan yararlanilmustir.

Ulkemizde YOK e baglt 197 yiiksekogretim kurumu vardir (YOK, 2014). Bunlarin
tamaminin atama Olgtitlerine tek bir platformdan erisme olanagi bulunmamaktadir. Zaten
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tiim tiniversitelerdeki atama 6l¢iitlerinin ne oldugu ile ilgili bilgi vermek bu aragtirmanin
amact digindadir ve bu konu kapsamli bagka bir calismanin konusu olarak degerlendiril-
melidir. Calismamizda, yapilan incelemeler sonucunda atama olgiitleri ile ilgili olarak
farkli tiniversitelerdeki farkli uygulamalar1 ve ayni tiniversite i¢indeki farkli uygulama-
lar1 gostermek, atama olciitleri konusunda farkli uygulamalar oldugunu tespit ettigimiz
tiniversitelerden bazilarina ait 6rnekleri tablolagtirarak sunmak ve akademik ytikseltme
olgtitlerinde tutarsiz uygulamalarla atif dizinlerinin kullanilmasinin bilimsel bir dayana-
ginimn olmadigina dikkat cekmek amaglanmaktadir.

Atif Dizinleri Ile ilgili Tiirkiye’deki Uygulamalar

Bu boliimde daha ¢ok akademik yiikseltmelerde atif dizinlerinin ne sekilde kullanil-
dig1 detayl sekilde ele alinmaya calisilmaktadir. Bununla birlikte atif dizinlerinde yayin
yapmay1 6zendirici ulusal ve kurumsal uygulamalara da yer verilmektedir.

Ulkemizde 6gretim iiyeligine yiikseltilme ve atamalar 28 Ocak 1982 tarih ve 17588
sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanan yonetmelik hiikiimleri uyarinca gerceklestirilmekte-
dir. S6z konusu yonetmelikte ¢esitli yillarda degisiklikler yapilmis, ancak bilimsel calis-
ma ve yayinlara iligkin atif dizinleri ile ilgili 6zel bir hiikkme yer verilmemistir. Buna gore,
yardime1 dogent atamalart adaylarin bagvuruda bulunacaklari tiniversitelerin rektorliikle-
rince gerceklestirilmektedir. Dogentlik unvan1 Universitelerarast Kurulca diizenlenecek
smavlarda bagar1 gosteren kisilere verilirken, kisilerin docentlik kadrosuna atanma ig-
lemleri adaylarin bagvurduklart tiniversite rektorliiklerince ytrtittilmektedir. Profesorlii-
ge yiikseltmelerde ise “kendi bilim alaninda uluslararasi diizeyde orijinal eserler vermis
olmak” sart1 aranmaktadir (Ogretim, 1982).

Giiniimiizde Universitelerarasi Kurul Bagkanlig: tarafindan diizenlenen dogentlik si-
navi bagvuru kosullari incelendiginde bir¢ok alanda atif dizinlerinde yayin yapma kosulu
bulundugu goriilmektedir. Tablo 1°de 2013 yil1 itibariyle bazi bilim alanlarina yapilacak
basvurularda atif dizinleri ile ilgili aranan kosullara yer verilmektedir.
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Tablo 1: Atf Dizinlerinde Yayin Yapmanin Onkosul Oldugu Dogentlik Smavi
Alanlar1 ve Tlgili Bagvuru Kosulu (UAK, 2013)

Temel alan

Bilim alanlar1

Bagvuru kosulu

Fen Bilimleri
ve Matematik

Kimya, fizik,
biyoloji

Bagvurulan dogentlik bilim alani ile ilgili ve adayin
yaptig1 lisanstistii tez(ler)den iiretilmemis, SCI-Expanded
kapsamindaki dergilerde, tek yazarli veya 6grencisi ile
birlikte yazilmis, veya birden fazla arastirmaci tarafindan
yazilmis ise katkisinin agirlikli olarak kendisinde oldugu
beyan etmek kosuluyla bir 6zglin makale (editdre mektup,
ozet, derleme ve kitap kritigi hari¢) yayimlamig olmak.

Fen Bilimleri
ve Matematik

Matematik ve
istatistik

Bagvurulan dogentlik bilim alan ile ilgili ve adayin

yaptig1 lisanstistii tez(ler)den tiretilmemis, SCI-Expanded
kapsamindaki dergilerde, en az biri tek yazarl veya 6grencisi
ile birlikte yazilmis, veya birden fazla aragtirmaci tarafindan
yazilmis ise katkisinin agirlikli olarak kendisinde oldugu
beyan etmek kosuluyla en az ii¢ 6zglin makale (editore
mektup, 6zet, derleme ve kitap kritigi hari¢) yayimlamis
olmak.

Miihendislik

Tim
miihendislikler

Bagvurulan dogentlik bilim alani ile ilgili SCI-Expanded veya
SSCI kapsamindaki dergilerde toplam en az li¢ 6zgtlin makale
(editore mektup, 6zet, derleme, teknik not ve kitap kritigi
hari¢) yayimlamig olmak. Bu makalelerden, adayin yaptig1
lisanstistii tez(ler)den tiretilmemis en az birini, SCI-Expanded
kapsamindaki dergilerde baglica yazar olarak yayimlamig
olmak

Saglik Bilimleri

Tiim saghk
bilimleri
alanlar1

Bagvurulan dogentlik bilim alani ile ilgili, SCI-Expanded,
SSCI veya AHCI kapsamindaki dergilerde, adaymn yaptigi
lisanstistii ve/veya uzmanlik tezlerinden (yan dal uzmanlik

tezleri bu kapsam digindadir) liretilmemis, en az biri adayin
birinci isim oldugu 6zgiin aragtirma makalesi niteliginde
olmak kosuluyla, doktora veya tipta uzmanlik unvani
aldiktan sonra yaptig1 ¢aligmalardan en az li¢ 6zgiin aragtirma
makalesi yayimlamig olmak

Tablo 1°de olmayan diger temel alan ve alt bilim alanlarinda da (6rnegin, Sosyal,
Beseri ve Idari Bilimler Temel Alani, Spor Bilimleri Temel Alani, Ziraat ve Orman ve
Su Uriinleri Temel Alani gibi) dogentlik siavi bagvuru kosullar1 arasinda SCI, SSCI ve
AHCI kapsaminda yapilan yayinlara ya en yiliksek puan verilmis, ya da bu dizinlerdeki
dergilerde makale yayimlamak bagvuru 6nkogsulu olarak olciitler arasinda yer almigtir.
Dogentlik sinavlarinin bagvuru kosullar1 hazirlanirken goz ardi edilen bir bagka konu da
disiplinlerin bilimsel iletisim 6zelliklerinin dikkate alinmamis olmasidir. Ornegin, mii-
hendislik temel alaninda belirlenen kogullar farkl: disiplinlerin kendilerine has 6zellikle-
rinden bagimsiz sekilde topyekiin bir degerlendirmeye tabi tutulmaktadir.

Akademisyenlerin atanmasi ve yiikseltilmesi islemlerinde ticari bir yapiya sahip
Thomson Reuters’in tiriinleri olan SCI, SSCI ve AHCI kapsaminda yapilan yayinlara 6n-
celik verilme durumu birgok tiniversite icin gegerliligini korumaktadir. Yiiksekogretim
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Kurulu’nun web sayfasinda “Yiiksekogretim Kurumlarinin Ogretim Uyeligine Atanma
Kriterleri” basgligt altinda 65 tiniversitenin uygulamakta oldugu olgiitler yer almaktadir
(YOK, 2013). Caligmamizda tiim bu iiniversitelerin uyguladigi 6lgiitler incelenmistir.
Ozet olmasi bakimindan, Tablo 2°de baz1 iiniversitelerin 6gretim iiyeligine atanma 6l-
ctitlerinde gerekli olan puanlara yer verilmistir. Burada SCI, SSCI ve AHCI kapsaminda
yayimlanan makalelerin kadrolara atanmada oynadig1 rol dikkat ¢ekicidir.

Tablo 2: Baz1 Yiiksekogretim Kurumlarimin Ogretim Uyeligine Atanma Olgiitleri

(YOK, 2013)
Kadrolar i¢in toplam puan
) SCI, SSCI veya
Universite Alan/Fakiilte |AHCI kapsamindaki| Yrd. Dogent | Dogent | Profesor
makale puani

Acibadem Sosyal bilimler 30 30 60 120
Adnan Menderes Ziraat 100 125 - 400
Afyon Kocatepe Tiim alanlar 180 150 600 600
Akdeniz Egitim bilimleri 40 100 265 400
Aksaray Miihendislik 100 100 350 800
Anadolu Tiim alanlar 150 120 450 450
Batman Sosyal bilimler 25 30 60 120
Celal Bayar Tiim alanlar 150 120 300 700
Firat Miihendislik 25 50 130 250
Gaziosmanpasa Tim alanlar 40 50 150 300
Kirikkale Sosyal bilimler 40 50 150 300
Mersin Saglik bilimleri 30 60 120 400
Nevsehir Saglik bilimleri 25 40 100 150
Nigde Miihendislik 40 - 120 120
Ondokuz Mayis Saglik bilimleri 50 100 300 600
Pamukkale Miihendislik 40 60 250 300
Sakarya Tiim alanlar 100 200 500 800
Sirnak Tiim alanlar 25 30 80 140
Trakya Egitim bilimleri 20 20 60 120
Yildiz Teknik Tiim alanlar 20 30 60 150

Yiiksekogretim kurumlarimin 6gretim tiyeligine atanma siirecinde uyguladiklar: 61-
ctitler incelendiginde genel olarak su bulgulara ulagilmigtir:

e Akademik yiikseltme ve atamalarda SCI, SSCI ve AHCI kapsamindaki dergilerde
yapilan yayinlar iiniversitelerin puanlama listesinde en fazla puanin verildigi ka-
tegoride yer almaktadir.
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Bircok tiniversitede SCI, SSCI ve AHCI kapsamindaki dergilerde makale yayim-
lamadan 6gretim tiyeligi kadrolarina bagvurulamamaktadir.

Kimi tiniversiteler (6rnegin, Afyon Kocatepe Universitesi, Erciyes Universitesi
gibi) hazirlamig olduklari 6l¢iitler kapsaminda disiplinlere gore herhangi bir ay-
rim yapmamaktadirlar.

Bazi iiniversitelerde (6rnegin, Adnan Menderes Universitesi, Bilecik Universitesi
gibi) docent kadrosuna atanmak icin herhangi bir puan tutturulmasina gereksinim
duyulmamistir. S6z konusu tiniversitelerde “docent unvanini almis olmak™ yeter
kosuldur.

Docgentlik kadrosu ile profesorliik kadrosuna yapilacak atamalarda genellikle ge-
reken toplam puan agisindan farkliliklar bulunmasina karsin bazi iiniversiteler
(6rnegin, Anadolu Universitesi, Nigde Universitesi gibi) her iki kadroya yapila-
cak atamalar icin de ayn1 puani kullanmayi tercih etmiglerdir.

Bazi iiniversitelerde SCI, SSCI ve AHCI kapsamindaki dergilerde yayimlanan
makalelere verilen puan alanlara gére farklihik gostermektedir. Ornegin, Balikesir
Universitesinde saglik bilimleri alaninda SCI, SSCI ve AHCI kapsamindaki dergi-
lerde yayimlanan makalelere 65 puan verilirken; ayni tiniversitedeki fen bilimleri
ve sosyal bilimlerdeki atamalarda 150 puan verilmektedir.

Bazi liniversitelerde (6rnegin, Hacettepe Universitesi, Kahramanmaras Siitgii
Imam Universitesi gibi) profesdr kadrolarina atanmak iizere bagvuruda bulunan
adaylarin, sadece dogent unvanini aldiktan sonra yapmis oldugu bilimsel ¢aligma-
lar dikkate alinirken, bazi tiniversitelerde (6rnegin, Cankir1 Karatekin Universi-
tesi, Ondokuz Mayis Universitesi gibi) adaylarin dogent unvani almadan 6nceki
bilimsel faaliyetleri de degerlendirilmektedir.

Universitelerin bir kisminda (istanbul Teknik Universitesi, Kahramanmaras Siitgii
Imam Universitesi, Orta Dogu Teknik Universitesi, Selcuk Universitesi gibi) SCI,
SSCI ve AHCI kapsamindaki dergilerde yayimlanan makalelere verilen puanlar
ULAKBIM tarafindan yapilan dergi siniflamasina ya da yayin yapilan derginin
etki faktoriine gore diizenlenmistir. Oysaki, 2013 yili itibariyle ULAKBIM tara-
findan daha once yapilan dergi siniflamalari (A, B, C, D gibi) artik yapilmamak-
tadir.

Ogretim tiyeligine yapilacak yiikseltmelerde ayni tiniversitede bilim dallarina
yaklagim kadrolara gore farklihk gosterebilmektedir. Ornegin, Mersin Universi-
tesinde fen ve saglik bilimleri alaninda profesér kadrosuna atanabilmek i¢in on-
kosul olarak en az toplam 400 puan aranirken, sosyal bilimler alaninda profesor
kadrosuna atanabilmek icin onkosul 370°dir. Oysaki, ayni {iniversitede dogent
kadrosuna yapilacak atamalarda fen, sosyal ve saglik bilimleri i¢in en az toplam
250 puan kosulu aranmaktadir.

Universitelerin kadrolara yaptiklari atamalar icin gerekli gordiikleri puanlarimn
elde edilmesinde de birtakim farkliliklar bulunmaktadir. Ornegin, bir aday Nigde
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Universitesinde miihendislik alaninda dogentlik kadrosu ile ilgili 6lgiitleri SCI
kapsamindaki makalelerden saglamaya kalktiginda li¢ makale yeterli olurken, Fi-
rat Universitesinde aymi alanda ve aym kadro icin bes makale bile yeterli olama-
maktadir.

Tablo 2 detayl1 olarak incelendiginde, bazi kadrolara atanabilmek icin atif dizinleri
kapsaminda bir ya da iki makale yazarak gerekli kosullarin saglanabildigi goriilmektedir.
Hig stiphe yoktur ki, gerekli puanlart saglamis olmak kadrolara atanabilmek i¢in yeterli
olmayabilir. Bu noktada jiiri tiyelerine 6nemli gorevler diigmektedir. Nicelik olarak mev-
cut oOlgtitleri fazlasiyla karsilayan ancak nitelik agisindan problemli goriilen atamalarin
yapilmamasini saglayabilecek yegine mekanizma jiiri degerlendirmeleridir. Bu acidan
bakildiginda liyakat sahibi ve objektif jtrilerin kurulmasi son derece 6nem arz etmekte-
dir. Bazi degerlendirmelerin saglikli yapilmadigini ortaya koyan ¢aligmalara ve mahke-
meye taginan uyusmazliklara ulusal literatiirde dikkat ¢ekilmektedir (Demircioglu, 2013;
Tekinsoy ve Misir, 2012).

Akademisyenlerin niceliksel agidan degerlendirilmesinin bir sonucu olarak farkl
yollara gidildigi de gortilmektedir. Bazi kisiler 6nlerine konulan 6lgiitleri asmanin yol-
lari farkli sekillerde bulmaktadirlar. Ornegin, 2011 yilinda yayimlanmis bir calismada
(Balcy, 2011, s. 10) Journal of Animal and Veterinary Advances adli dergide yapilan ya-
yinlarin %41 inin Tiirkiye adresli arastirmacilar tarafindan gerceklestirildigi ve bu perfor-
mansin diger tilkelerden belirgin sekilde ayrildig1 ifade edilmektedir. flging olan, Pakistan
kokenli bu dergide o zamana kadar Pakistan adresli tek bir makale bile yayimlanmamig
olmasidir. 10 Eyliil 2013 tarihinde Web of Science’da yaptigimiz tarama sonucunda 2007-
2013 yillar1 arasinda Journal of Animal and Veterinary Advances’de 3202 makale oldugu
ve bu makalelerin 993’tintin Tiirkiye adresli iken, Pakistan adresli sadece bes makalenin
dizinlendigi saptanmigtir. Bu gibi ornekler artirilabilmekle birlikte, Balci’nin ¢aligma-
sinda (2011, s. 13) ifade ettigi, Tiirkiye’deki kimi akademisyenlerin ciddi bir bilimsel
stizgecten gecmeyen ve parayla yayin yapan dergilere yonelme yolunu seg¢iyor olduklari
saptamasi oldukca dikkat cekicidir.

Autf dizinlerinde yayin yapilmasina ortam hazirlanmasi sadece akademik yiikseltme
olgtitleri ile sinirli olmay1p yayin yapmay1 6zendirici bazi uygulamalar da s6z konusudur.
Ornegin, ULAKBIM, Tiirkiye Adresli Uluslararasi Bilimsel Yayinlar1 Tesvik Programi
ad1 altinda Web of Science kapsaminda yayimlanan ¢alismalarin sahiplerine maddi des-
tek vermektedir. En son yapilan diizenlemelerle birlikte atif dizinleri kapsamindaki bir
makale yazari en fazla 5000 TL alabilmektedir (ULAKBIM, 2013). S6z konusu tesvik
sisteminde siirekli ve kisa stirelerde degisiklikler yapilmasi da ciddi bir sorun olarak de-
gerlendirilmektedir (Batmaz, 2013, s. 18).

ULAKBIM tarafindan verilen desteklere ek olarak iiniversiteler de atif dizinleri
kapsaminda yayin yapan akademisyenlere tesvik vermektedir. Ornegin, Mustafa Kemal
Universitesi (2013) SCI, SSCI ve AHCI kapsamindaki calismalarda iiniversite personeli
olan ilk yazar1 6diillendirmektedir. Bazen de akademisyenlerin atif dizinlerinde yaptik-
lar1 yayinlar ile akademik faaliyetlere yonelik destekler verilmektedir. Bu duruma 6rnek
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olarak Hacettepe Universitesinde SCI, SSCI ve AHCI dizinlerinde taranan dergilerde son
iki y1lda makale yayimlamis kisilere verilen kongre, sempozyum, calistay vb. uluslara-
ras1 yurtdist bilimsel toplantilara katilim destegi gosterilebilir (Hacettepe Universitesi,
2013a).

Atif Dizinlerinin Yapisi

Atf dizinlerinin arastirma degerlendirme araci olarak kullanilmasi ile ilgili karar-
lar alinirken atif dizinlerinin yapisi ile ilgili bilgi sahibi olunmasinda son derece biiyiik
onem bulunmaktadir. Atif dizinleri ve bu dizinleri temel alarak ortaya konan uygulamalar
akademik diinyada yogun tartigmalara neden olmaktadir. S6z konusu tartismalarda atif
dizinleri kapsamindaki dergilerde yapilan maniptilasyonlar, dergi etki faktSriiniin makale
bazinda degerlendirilmesinin sakincalari, teknik problemlerden dolay: atif dizinlerinden
elde edilen verilerin siralama yaparken kullanilmamasi gibi konular giindeme getirilmek-
tedir (Herther, 2009; Moed, 2002; Zhou, Lii ve Li, 2012). Ttim bunlarin yani sira s6z
konusu dizinlerin ticari yapilarin tirtinii oldugu ve kar amach olarak politika gelistirdigi
de dikkate alinmalidir. Bu nedenle calismamizda Tiirkiye’deki uygulamalarda daha ¢ok
deger verildigi gozlenen Web of Science kapsamindaki dergiler 6zelinde bolgesel genis-
leme, dergilerin tilkelere ve disiplinlere gore dagilimi ve dergilerin etki faktdrleri gibi ko-
nularda birtakim degerlendirmeler yapilmak suretiyle atif dizinlerinin yapisi irdelenmeye
calisilmaktadir.

Bolgesel Genigleme

ik bilimsel dergilerin ortaya ¢iktigi 1600’1 yillarin ikinci yarisindan giiniimiize
kadar gecen siire igerisinde diinyadaki toplam dergi sayisinda ¢ok biiytik artiglar oldugu
goriilmektedir (Al ve Soydal, 2011). Dergilere yonelik olarak en kapsamli rehber konu-
mundaki Ulrichsweb Global Serials Directory’de 300.000°den fazla siireli yaymn bulun-
maktadir (Ulrichsweb Global Serials Directory, 2013). Atif dizinleri kapsamindaki dergi
sayist da bu artisa paralel olarak gelisme gostermektedir.

Hem dergilere yonelik diinyadaki gelismeleri hem de farkli iilkelerde Web of Science’a
gosterilen ilgiyi yakindan izleyen Thomson Reuters uyguladig: politikalarda degisiklige
giderek bolgesel genisleme karar1 almigtir. Bu siirecte yeni dergiler atif dizinlerine dahil
edilirken eskisi kadar ince elenip sik dokunmadig1 gozlenmektedir. Bu sekilde diisiiniil-
mesinin temelde iki nedeni bulunmaktadir. Ilk géze ¢arpan konu Thomson Reuters’mn
bolgesel genisleme karari almasindan sonra Web of Science’a kabul edilen dergi oranin-
daki artistir. Bolgesel genisleme kararindan 6nce yil i¢inde yapilan bagvurularin yaklagik
9%10’u atif dizinlerine kabul edilirken, bu oran bolgesel genigleme uygulamasi ile birlikte
%16’ya ulagmustir (Testa, 2011). Ikinci dikkat edilmesi gereken nokta ise bolgesel genis-
leme kararindan sonra Web of Science’a kabul edilen kimi dergilerin kisa stire i¢erisinde
Web of Science kapsamindan ¢ikarilmasidir. Ornegin, atif anormalikleri gostermesinden
dolay1 2012 yilina ait Journal Citation Reports’dan ¢ikarilan dergilerin yaklasik yarist
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(65 derginin 30’u) 2007 yilindan sonra Web of Science’a alinmig dergilerdir (Thomson
Reuters, 2013a). Bu durumun yarattig1 olumsuz etki cesitli ¢caligmalarda (Van Noorden,
2012; 2013) dile getirilmektedir.

Journal Citation Reports’un iki siiriimiindeki verilerin birlestirilmesi sonucu elde
edilen sekil araciligryla dergi sayisindaki artig gozler oniine serilmektedir (bkz. Sekil 3).
Buna gore 2012 yili itibariyle Journal Citation Reports’da bulunan dergi sayisinda 2000
yiliyla karsilastirildiginda yaklasik %55°lik bir artis oldugu saptanmustir. Diinyada ayn1
donemde toplam dergi sayisinda bu denli bir artig gbzlenmemektedir ve yapilan cesit-
li aragtirmalarda (Mabe ve Amin, 2001; Mark Ware Consulting, 2006) diinyadaki dergi
sayisindaki sinirli artigsa dikkat cekilmektedir. Journal Citation Reports’daki dergi sayi-
sindaki artis dogrudan Thomson Reuters’in kapsamini genigletmesi ve mevcut pazarin
talepleriyle ilgilidir. Bu durum potansiyel olarak atif dizinleri icinde yayin yapilabilecek
dergi sayisinin arttigini gostermektedir.
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Sekil 3: Yillara Gore Journal Citation Reports’daki Dergi Sayist
(Thomson Reuters, 2013b)

Bolgesel genisleme karari ile birlikte Web of Science kapsaminda yayin yapilma po-
tansiyeline sahip ortam genislemis ancak bu durum dizin kapsamina giren yayinlarin nite-
liginin sorgulanabilir oldugu sonucunu da ortaya ¢ikarmistir. Yakin zamanda dizine giren
bazi dergilerin Web of Science kapsamindan ayn1 hizla ¢ikarilmasi s6z konusu dizine ilis-
kin kalite algisinda soru isaretleri dogurmaktadir. Uygulamalara bakildiginda s6z konusu
durumun atama olgiitlerinde ne derece dikkate alindig1 ayrintili olarak irdelenmelidir.

Dergilerin Ulkelere Gore Dagilim

Journal Citation Reports homojen bir yapiya sahip degildir, bir baska ifadeyle bu
kaynakta ¢ok farkli tilkelerden dergiler bulunmaktadir. 2000 yilinda Science Edition igin-
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de 65 farkli tilkeden dergi yer alirken, 2012 yilina gelindiginde bu say1 84’e ulagmustir.
Benzer bir durum Social Sciences Edition i¢in de gegerlidir. 2000 yilinda 41 farkl: tilke-
den dergi bulunan stirlimde 2012 yili itibariyle 53 farkli iilkeden dergi yer almaktadir. Bu
durum yukarida so6zii edilen bolgesel genislemenin bir sonucudur.

Journal Citation Reports kapsamindaki dergilerin biiyiik bir boliimii az sayida tilke-
ye aitttir. Ote yandan bu iilkelerin toplam igindeki oran1 yillar gegtikce diismektedir. Tab-
lo 3’te goriilecedi lizere en fazla dergiye sahip iilkeler sirasiyla ABD, Ingiltere, Hollanda
ve Almanya’dir. Bu tilkeler her gecen yil atif dizinlerine giren dergi sayilarini artirtyor
olsalar da, bagka iilkelerden dizinlere giren yeni dergilerin sayisinin artmasinin bir sonucu
olarak toplam icindeki temsil edilme oranlari azalmaktadir. Atif dizinlerinin lokomotif
iilkesi konumunda olan ABD kokenli dergilerin yillar i¢indeki orani bu diististi en ¢arpici
sekilde gostermektedir (bkz. Sekil 4). Bu durumun ABD’nin bilimsel yayinciliktaki ko-
numunda herhangi bir degisim olmasindan kaynaklanmadigt, ticari kaygilarin bir sonucu
olarak ortaya ciktig1 diisiiniilmektedir.

Tablo 3: Journal Citation Reports’da En Fazla Dergiye Sahip Ulkeler
(Thomson Reuters, 2013b)

. Dort tilkenin toplam| Dort l'i.lk.enin .

Yil | ABD | Ingiltere | Hollanda | Almanya derei savisi toplam i¢indeki
gt say orani

2000| 3195 1450 671 484 5800 78,6
2001 | 3220 1499 663 482 5864 78,9
2002 | 3260 1590 664 485 5999 79,1
2003 | 3258 1623 667 479 6027 79,1
2004 | 3271 1648 673 479 6071 79,0
2005 | 3327 1706 688 479 6200 79,1
2006 | 3373 1740 694 486 6293 79,5
2007 | 3462 1830 724 521 6537 78,8
2008 | 3566 1909 738 536 6749 78,4
2009 | 3704 2017 783 602 7106 73,7
2010| 3953 2290 830 655 7728 71,5
2011 | 4077 2471 861 675 8084 71,5
2012 | 4089 2563 851 677 8180 71,6

Kimi tilkelerin atif dizinleri kapsamindaki dergi sayisi artarken, kimi tilkelerin dergi
sayilarinda pek fazla bir degisim olmamakta (6rnegin, Finlandiya), hatta kimi tilkelerin
(6rnegin, Norveg) dergi sayis1 azalmaktadir. Tiirkiye dergi sayisi hizli sekilde artan il-
keler arasinda yer almaktadir. 2005-2010 yillar1 arasinda Web of Science kapsamindaki
yeni dergilerin iilkelere gore dagiliminin incelendigi bir ¢alismada (Testa, 2011) Tiirkiye
adresli dergilerin yaklagik 10 kat arttig1 rapor edilmistir.
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Sekil 4: Yillara Gore Journal Citation Reports’daki ABD Dergilerinin Toplam Igindeki
Orani (Thomson Reuters, 2013b)

Bilimde oncii tilkelerin Web of Science kapsamindaki temsiliyetinin giderek azal-
masi, buna karsin tilkemizin de icinde bulundugu baz iilkelerde ge¢cmige oranla dergi
sayisinda ve dolayisiyla makale sayisindaki gozlemlenen ciddi artisin hangi bilimsel
gerekgelerle ortaya ciktigi anlagilamamaktadir. Bu durumun Nobel 6diillii bilim insani
say1s1, patent sayisi ya da faydali iiriin sayist gibi sonucu nicelik olan ama o tilkedeki
bilim atmosferinin niteligi ile ilgili 6nemli bilgiler veren kimi gostergelerle herhangi bir
baglantisinin kurulamamasi da 6nemli bir sorundur.

Dergilerin Etki F aktorii Degerlendirmesi

Gerek akademik yiikseltmelerde, gerekse farkli kurumlar tarafindan verilen tegvik-
lerde yayin yapilan dergilerin etki faktorleri dikkate alinarak birtakim uygulamalara gi-
dildigi bilinmektedir. Bu tip uygulamalar yapilirken dergilerle ilgili bir gosterge olan etki
faktortinlin o dergide yayimlanan makaleler ile iligkisine yonelik varsayimlar her zaman
gecerli olmayabilir. Bunun da 6tesinde dergi etki faktoriiniin manipiilasyona agik bir or-
tam olabilecegi dikkate alinmalidir (Falagas ve Alexiou, 2008). Daha 6nceden de ifade
edildigi tizere 2012 yilinda 65 dergide gozlemlenen atif anormallikleri nedeniyle bu der-
giler Journal Citation Reports’dan ¢ikartilmistir (Thomson Reuters, 2013a). Bu tip atif
anormallikleri sonucunda atif dizinlerinden ¢ikartilan dergi sayisinda her gecen yil artig
oldugu kaydedilmektedir (Al ve Soydal, 2012, s. 702). Tiirkiye adresli dergilerden de atif
dizinlerinden ¢ikartilmis olanlar bulunmaktadir. Bu dergiler arasinda ilk akla gelen Tiir-
kiye adresli en ytiksek etki faktorii degerine sahip dergi konumundaki Energy Education
Science and Technology’dir.

Son zamanlarda 6gretim iiyeligine yiikseltilme Ol¢iitlerinde dergilerin etki faktor-
lerine y&nelik puanlama yapma yolunda girisimler bulunmaktadir. Ornegin, bunlar ara-
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sinda Hacettepe Universitesi tarafindan hazirlanan, 28 Agustos 2013 tarihli Uiniversite
senatosunda sunulan 6gretim tiyeligine yiikseltme ve atama kriterleri taslagi (Hacettepe
Universitesi, 2013b) oldukga dikkat ¢ekicidir. Makalelerin yayimlandiklari dergideki etki
faktorlerine gore puanlamasi yapilmak suretiyle yiiksek etki faktorii degerine sahip dergi-
lerde yayin yapilmasini 6zendirme niyetiyle ortaya konulan bu yaklagim atif dizinlerinin
yukarida ifade edilen manipiilasyona acik yapisim gézetmekten uzaktir. Taslakta, maka-
leye verilecek puan belirlenirken yayin yapilan derginin belli bir etki faktoriintin tizerinde
olup olmadigina bakilmasi 6nerilmektedir. S6z konusu taslaktaki puanlama sistemi Tablo
4’te verilmektedir.

Tablo 4: Hacettepe Universitesi Ogretim Uyeligine Yiikseltme ve Atama Kriterleri
Taslagindaki Puanlama (Hacettepe Universitesi, 2013b)

Etk; fflk t.(j ri Onerilen puan
egerl

1’in alt1 20
1<EF<2 25
2<EF<3 35
3<EF<5 40
5<EF<10 45
10’un tizeri 50

Tablo 4’te yer alan puanlama sistemine yonelik getirilebilecek en temel elestiri Web
of Science kapsamindaki dergilerin 6nemli bir kisminin 1’in altinda etki faktorii degerine
sahipken Tiirkiye’deki arastirmacilarin yiiksek etki faktoriine sahip dergilerde yayin yap-
ma olanaginin dergi sayisinin azligindan dolay1 sinirli olmasidir. Tablo 5°te 2012 yilina
ait Social Sciences Edition ve Science Edition temel alinarak dergi etki faktorlerine yone-
lik elde edilen bilgiler paylasilmaktadir.

Tablo 5: 2012 Yilina Ait Journal Citation Reports’daki Dergilerin Etki
Faktorlerine Gore Dagilimi (Thomson Reuters, 2013b)

Social Sciences Edition Science Edition
Etki faktorii degeri | Dergi sayist % Dergi sayist %
I’in alt1 1734 57,5 3225 38,3
1<EF<2 845 28,0 2359 28,0
2<FEF<3 257 8,5 1324 15,7
3<EF<5 142 4,7 944 11,2
5<EF<10 30 1,0 401 4.8
10un tizeri 8 0,3 158 1,9
Toplam 3016 100,0 8411 99,9

Not: Yuvarlama hatasindan dolay1 toplam %100’den farklidir.
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Tablo 5 incelendiginde 1’in altinda etki faktorii degerine sahip dergi sayisinin yiik-
sek oldugu, 6zellikle sosyal bilimler alaninda 10’un tizerinde etki faktorii degeri bulunan
dergi sayisinin ise iki elin parmaklarindan az oldugu goriilmektedir. Bu durum puanla-
manin dogrusal sekilde yapilmasinin ne derece uygun oldugunu sorgulamay1 gerektir-
mektedir. Ote yandan etki faktorii degerleri disiplinden disipline farklilik gostermektedir.
Bir¢ok alanda atif dizinleri kapsaminda etki faktorii 1’in tizerinde fazla sayida dergi bu-
lunmamaktadir.

Dergilerin Disiplinlere Gore Dagilinu

Etki faktorii degerleri ayni disiplin icinde bile ¢caligma alanlarina gore oldukga fark-
lilik gosterebilmektedir. Bunun da 6tesinde bilim dallarina gére atif dizinlerindeki potan-
siyel olarak yayin yapilabilecek dergi sayisinin oldukc¢a farkli olmas: degerlendirmelerde
ortaya cikmasi muhtemel birtakim sorunlart da beraberinde getirmektedir. Tablo 6 bazi
alanlardaki toplam dergi sayilarini ve bu dergilerin ne kadarinin 1’in tizerinde etki faktori
degerine sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 6: 2012 Yilina Ait Journal Citation Reports’daki Bazi Alanlar ve Dergi
Sayilar1 (Thomson Reuters, 2013b)

Alan Toplam dergi sayis1 | Etki faktorti 1’in tistiindeki dergi sayist %
Antropoloji 83 29 35
Bilgisayar* 463 233 50
Biyoloji 83 53 64
Dilbilim 160 38 24
Ekonomi 332 130 39
Isletme* 201 102 | 51
Matematik* 529 144 27
Psikoloji* 557 349 63
Sosyoloji 137 55 40
Tarih* 132 11 8

* Bu alanlar icin verileri elde ederken ilgili alanlar birlestirilmistir. Ornegin, matema-
tik alani i¢in “Mathematics”, “Mathematics, Applied” ve Mathematics, Interdisciplinary
Applications” alanlar1 birlikte degerlendirilmigtir.

Kargilagtirmali olarak bakildiginda bazi alanlardaki dergi sayisinin yiliksek oldugu
goriilmektedir. Tablo 6’da sunulan alanlar i¢inde bilgisayar bilimleri ve psikoloji nispeten
cok sayida dergiye sahiptir ve bu dergilerin bilgisayar bilimlerinde yarisinin, psikolojide
ise %63’tiniin etki faktorii degeri 1’in tizerindedir. Ote yandan matematik alaninda da
azimsanmayacak sayida dergi yer almaktadir. Ancak dergiler etki faktorii degerleri aci-
sindan degerlendirildiginde, matematik alanindaki dergilerin yaklagik dortte birinin etki
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faktori degerinin 1’in tizerinde oldugu anlasilmaktadir. Matematik alaninda etki faktorii
10’un tizerinde olan herhangi bir dergi bulunmazken, en yiliksek etki faktorii degerine
sahip derginin 2012 yil1 etki faktorii 5,952°dir. Journal Citation Reports kapsamindaki
tarih dergilerinin sadece %8’inin etki faktoriiniin 1’in lizerinde olmasi alanlara gore etki
faktorti degerlerinin ne denli degisim gosterebildigini iyi bir sekilde orneklemektedir.
Matematik alanindaki duruma benzer bir durum tarih alani i¢in de s6z konusudur. Tarih
alaninda 5’in tlizerinde etki faktoriine sahip herhangi bir dergi bulunmamaktadir.

Etki faktort ile ilgili degisimler tamamen disiplinlerin kendi i¢ dinamikleriyle ve
atif yapma yonelimleriyle yakindan ilgilidir. Disiplinler arasindaki farkliliklara alandaki
bilginin eskime hiz1 dogrudan etki etmektedir. Bilginin daha hizli eskidigi saglik bilimleri
ve miihendislik gibi alanlarda bir makalenin atif almasi i¢in beklenebilecek siire felsefe
ve tarih gibi alanlara kiyasla daha kisadir ve bu durum dergilerin etki faktorii degerlerini
etkilemektedir. Ornegin, etki faktorii degerinin hesaplanmasinda kullanilan stire icinde,
tarih alanindaki bircok makale atif alamayabilmektedir ve bu durum bir eksiklik olmay1p
disiplinin yapis1 geregi ortaya ¢ikmaktadir.

Sonuc ve Oneriler

Bir stiredir akademi atif dizinleri ile savas halindedir. Savagin kurallar1 zaman i¢inde
degismekte ve akademisyenler degisen kurallara uyum saglamaya caligmaktadirlar. Ne
yazik ki, kurallarin degisiminde akilci ve diinyada olup bitenleri 6ziimseyen bir yaklagim-
dan ¢ok giinliik politikalarla sekillenen yaklagimlar baskin rol oynamaktadir. Uluslararasi
Bilimsel Yayinlar1 Tegvik Programi kapsaminda siirekli ve kisa siire icinde yapilan degi-
siklikler, tiniversitelerin konuya yaklagimlarindaki goézlemlenen tezatlar, ayni tiniversite
icerisinde bile gerceklesen farkli uygulamalar akademik sistem i¢inde atif dizinlerine da-
yali olarak alinan kararlarin sorgulanmasina neden olmaktadir. Her ne kadar iiniversite-
lerde karar vericiler tiniversitelerin niteligini artirmaya yonelik niceliksel hedefler koysa
da, niceliksel artig ilgili bilim alanina anlamli bir katk1 yapildig1 anlamina gelmemektedir.
Giinlimiizde “yayinla ya da yok ol” (publish or perish) yaklagiminin bir sonucu olarak
Tirkiye yayin sayisina gore yapilan iilke siralamalarinda tist siralara ytikselmis olabilir.
Ancak bu durumun ne denli saglikli oldugu mutlaka irdelenmelidir.

Gozlenen yayin artigina ragmen acaba Tiirkiye bilim dlinyasinda eskiye kiyasla daha
fazla s6z sahibi bir tlilke konumunda midir? Atif dizinleri kapsaminda nispeten yiiksek
sayilabilecek sayida yayina sahip bir tlilke olmasina karsin Tiirkiye’nin diinya bilimine
yon veren bir tilke oldugunu séylemek ne derece miimkiindiir? Eger salt bilimsel yayin
sayisina bakilacak olursa Tiirkiye hakkinda olumlu seyler sylemek olanaklidir. Ancak
Nobel o6diillii bilim insant sayisi, patent sayisi, faydali iiriin sayis1 ya da makale bagina
diigen atif sayisi gibi birtakim parametreler s6z konusu oldugunda iyimser bir tablo cizil-
mesi pek de miimkiin degildir.

Yapilan bilimsel ¢alismalar1 degerlendirirken ya da aragtirmacilara cesitli sekillerde
tesvik verirken niceliksel degerlendirmeler yapmanin Gtesine gegilmesinin zamani gel-
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migstir. Akademide yer alan bilim insanlarinin nitelikli yayin yapmasi icin mevcut kural-
lar bir an 6nce degistirilmelidir. Bunun i¢in atilmasi gereken ilk adim akademisyenlerin
“ne yazdigindan ¢ok, nerede yazdigina ve ka¢ kere yazdigina” bakilan degerlendirme
sisteminin terk edilmesidir. Dogaldir ki, yeni bir sisteme gecis siireci birtakim sikintilari
da beraberinde getirecektir. Onemli olan uygun hedefi belirleyerek bu hedefe ulagsmay1
saglayacak neden-sonug iligkisini dogru olarak ortaya koymaktir. Ornegin, 6gretim tiyesi
atamalarinda adaylarin klasorlerce ¢aligmay jiiri tiyelerine gondermeleri yerine en 6nem-
li belli sayida (6rnegin, bes) yayminin incelenmesi bir baslangi¢ olabilir. Jiiri tiyelerinin,
dosyalarda bulunan ¢aligmalarin ka¢ puan olduguna, birtakim dizinlere girip girmedigine
gore degil, o caligmalarin ger¢ek anlamda alana katkisinin ne olduguna bakarak degerlen-
dirme yapmalar1 gerekmektedir.

Tiim bu anlatilanlar 1s181nda, Tiirkiye’deki akademik yapinin ¢ekici hale getirilmesi
(6zltik haklar1, calisma kosullar1 vb. agilardan) bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Halihazirda bilim insanlariin nitelikli tiriinler ortaya koymalarini saglayacak ca-
lisma kogullar1 (laboratuvar olanaklari, ders yiikleri gibi) konusunda birtakim sorunlar
bulunmaktadir. Gerek calisma kosullarina, gerekse 6zliik haklaria yonelik gerceklestiri-
lecek iyilestirmeler daha rekabetgi bir akademik ortamin olusmasina zemin hazirlayabilir.
Boyle bir ortam saglandiginda, 6gretim tiyeligi kadrosunun akademisyenler tarafindan
garanti bir kadro olarak algilanmamasi, uzman degerlendirmesine dayali objektif perfor-
mans Ol¢timleri sonucunda kisilerin tiniversite ile olan iliskilerinin sonlandirilabilmesine
olanak tantyacak bir yapinin kurulmasi miimkiin olacaktir. Tiirkiye’deki tiniversitelerin
karsilastirmali olarak iyi goriilen diinya tiniversiteleri ile yarigsabilmesi ancak boyle bir
akademik yapinin hayata gecirilmesi ile saglanabilir.

Tesekkiir

Bu ¢alismanin taslagini okuyan ve onerileriyle metnin gelistirilmesine katkida bulu-
nan Prof. Dr. Yasar Tonta’ya ve degerli goriisleriyle caligmanin daha anlagilir hale gelme-
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