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Oz

Osmanli fmparatorlugu’nun en segkin birligini olusturan yenigeriler, sahip olduklari disip-
linlerini savasgilik yetenekleriyle birlestirerek devletin sinirlarimi genisletmiglerdir. Ancak
yenicerilerin zamanla basarilarinin temelini olusturan disiplinlerini kaybetmeleri, savaslarda
yetersiz kalmalarindan baska devletin varligini tehdit eder bir hal almistir. Buna devletin i¢inde
bulundugu mali bunalim da eklenince asli isleri olan askerlik yaninda ekonomik kayiplarini
telafi etmek kaygisiyla esnaflik da yapmaya baslamiglardir. Boylece ortaya esnaf yeniceri de-
digimiz yeni bir grup cikmistir. Bu ¢aligma 16. ylizyilin sonlarini ve 17. yiizyilin ilk yarisini
icine alan donemde belirginlesmeye baslayan esnaf yenigeri kimliginin hangi kosullar altinda
sekillendigini inceleme amacindadir. Bu tarih araligi Osmanli Devleti’nin biiyiik ekonomik
ve siyasi buhranlar yasadig bir devre tekabiil etmektedir. Esnaf yeniceri kimligi de 6zellikle
bu donemde goriilmeye baglamigtir. Calismamizda esnaf yenigeri kimliginin ortaya ¢ikisinda
devlete egemen olan giiglerin etkisi incelenmistir. Yenigeriler acemi oglaniyken devletin ta-
lebi iizerine aslen sivillerin gorevi olan ¢esitli iglerle mesgul olmuglardir. Bu durum, yerine
ve zamanina gore degisse de askeri sinifa dahil olduklar1 gercegi, onlar1 6grendikleri mes-
lekleri ileride kendi menfaatleri i¢in kullanma diistincesinden alikoymamistir. Bu makale de,
yenicerilerin esnafliga yonelmelerinde, maddi kaygilarin etkili oldugu ifade edilmekle birlikte,
calismamizda esnaflagmanin sosyal yonlerine dikkat ¢ekilerek, acemi oglanligindan yenigeri-
lige geciste uygulanan sistemin dogasinda var olan celiskiye isaret edildikten sonra yonetici
kadronun suistimalleri tizerinde durulmusgtur.
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Abstract

The most distinguished of the Ottoman Empire, forming the unity of janissaries are the
disciplines of belligerence that they own by combining their skills they expand the boundaries
of the state. However, over time, forming the basis of the achievements of the janissary corps
losing their discipline, the existence of the state other than to remain inadequate in wars has
become threatened. It is located within the state financial crisis also added to the primal jobs to
compensate for the economic loss alongside military service concerns also have begun to make
trades. Thus, a new group emerged what we call was artisan janissaries. This work is intended
to review the end of the 16. century, and in the first half of the 17. century began to emerge
in the period artisans formed the conditions under which the identity of the janissary corps.
This date range of the Ottoman Empire inhabited large economic and political crises have
been a corresponding to the circuit. Especially in this period seeing that the artisan Janissary
ID started. In our study, the state in the emergence of artisan janissary ID prevailing influence
of power are explored. At the request of the state while the boy originally janissaries novice
civilians have been busy with the various mission work. In this case, although according to
military time and instead of including the fact that they learn them to class professions in the
future has the idea of using it for their own retention. This article, the financial concerns of
the janissaries is effective in not miss work of a tradesman interference testimony although,
in our study the social aspects of become an artisan drawing attention, from acemi oglanlig1
to janissary inherent system applied in the transition to the point without regard to after it has
been focused on abuses of the executive committee.

Keywords: Ottoman Empire, Ottoman Artisan, Mithimme Register, Janissary, Acemi Oglani

Giris

Osmanli Imparatorlugu genis topraklara yayilmis ¢ok etnikli, cok dinli bir siyasi
organizasyondu. Bu muazzam yapiy1 bir arada tutmaksa ancak biiyiik ve gticlii bir or-
duyla miimkiindi. Osmanlilar yenigeri adin1 verdikleri diizenli ve profesyonel bir askeri
birlik kurarak ordularinin savag kabiliyetini en iist seviyeye ¢ikarmiglardi. Yeniceri Ocagi
klasik yapisina kavugtugu 16. yiizyilda zamaninin en secgkin birlikleriydi. Ancak bu gii¢
ytizyilin sonlarindan itibaren degisen sartlar neticesinde savas meydanlarinda zorlanmaya
basladi.! Bir zamanlar devletin askeri giiciiniin bel kemigi olan yeniceriler, artik devletin
gozilinde ¢ozlilmesi gereken bir soruna dontismiistii. Dahast yenigeriler ekonomik kayip-
larint telafi etmek igin “kagit tstiinde™ ya da “resmi 6gretide” askerilere yasaklanmig olan
esnafliga ve ticarete de el atmiglardir. Bu donemde yenicerilerde goriilmeye baglayan
degisim yeni ekonomik sartlara uyum saglamanin bir yoluydu. Boylece askeri sinifin bir
pargasi olan yeniceriler zaman icinde Osmanli yoneticilerinin “dogru 6greti” olarak mes-
rulastirdiklar1 sosyal sinirlart asmama diisturunu ¢ignemis oldular. Bu ihlal ise zamanla
iki taraf arasinda ciddi sosyal ve ekonomik ¢atigmalara dontisecekti.

1 16. yiizyilin sonlarinda, III. Murad’in saltanati sirasinda Istanbul’da bulunan Venedik Balyosu Lorenzo
Bernardo “herkes elinden geldigi kadar harp hizmetinden yan cizmekte, gittigi zaman da on saflardan geri
durup hayatim kurtarmaya bakmakta” (Davis, 1970: 240) sozleriyle Osmanli savag makinasinin seckin
birligi hakkinda olumsuz gozlemde bulunmustur.
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Potansiyel kaosa hayat verecek degiskenler -yoneten ve yonetilen arasindaki- co-
gunlukla teoride “kalin” zaman zamansa pratikteki “ince” ¢izgide belirlenmekteydi. Ctin-
kii Osmanli devlet adamlari i¢in vazgecilmez olan nizam kavrami bu sinirlarin varligina
muhtagti. Osmanli toplum yapisi, daha ilk bastan her cemaatin kendi sinirlari icinde kal-
mast diisturu tizerine kurulmusgtu.? Osmanlilar bu sistemi tek baglarina icat etmemislerdi.
Yaptiklar1 temelde devletlerinin icinde dogdugu diinyanin kadim 6gretisini daha da ge-
listirmek ya da en azindan muhafaza etmekti. Kinalizade Ali’nin Ahlak-1 Alai eserinde
sistemlestirdigi lizere iireten reaya ile tirtinii kullanan yoneten arasinda adalet dairesi kav-
raminda billurlagan bir iligki vardi.* Diger taraftan Osmanlilarin kendi biinyesine adapte
ettigi sistemin i¢inde varligini idame ettiren insanlarin farkli sosyal tabakalar arasinda
gecisi pekald miimkiindii. Ancak bu gecis kisilerin kendi iradesinden ¢ok Sultanin ve
ondan gli¢ alan yoneticilerin iradesine bagliydi.

Osmanli toplumu, iki temel gruptan olusmustu; giictinii dogrudan dogruya Padisah’tan
alan ilmiyye, seyfiyye ve kalemiyye olarak kendi icinde ti¢ farkli gérevi yerine getiren
askeri ziimresi ve yonetime alinmayan cesitli dini ve etnik kesimlerden miitesekkil rea-
yadi.* Ayrica reaya hem iireterek hem de vergi vererek askeri smifin ihtiyaglarini kargi-

2 Gelibolulu Mustafa Ali de 1500°lerin sonunda kaleme aldig1 Meva’idii’n-Nefais Fi-Kava'1di’l-Mecalis adli
eserinde “Padisahlarin ve beylerin seref ve san kazanmalarina, zenginlerin vart yogu olan servetini topla-
mak i¢in calismaya, ozellikle sanatkdrlarin sanatlarinda ilerlemeye ve tarimla ugrasanlarin da ekin tarla-
st ekerek helal rizik elde etmeye muhtactirlar. Bunlar gibi bilginlerin ilim ve kiiltiirlerini artirmaya, olgun
kisilerin haywr duaya devam etmelerine, askerlerin de savasmaya ragbet etmeleri gereklidir’ (Seker, 1997:
109) ifadeleriyle her kesimin mensubu oldugu statiiniin digina ¢ikmamasi fikrine dayanan gelenekgi bir an-
lay1sa sahip oldugunu gostermistir. Mustafa Ali’nin Erkan-1 erbaa yani dort direk manasina gelen diisiince
sisteminden etkilendigi ortadadir. Ali’nin diisiince diinyasina iliskin detayl1 analizler i¢in bkz. Cornell H.
Fleischer, Tarih¢i Mustafa Ali Bir Osmanlt Aydin ve Biirokrati, Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari, Istanbul: 2013

3 Adldir miicib-i salah-1 cihan, cihan bir bagdir

duvart devlet, devletin ndzimu seraittir, seriata hdris
olamaz illa miilk, melik zapt eyleyemez illa lesker,
leskeri cem’ edemez illa mal, mali cem’ eyleyen
redyddir, redydyr kul eder pddisah-1 dleme adl” (Kmalizade Ali Efendi, 1832: 49). Ayrica Osmanlilarin
devraldiklar1 miras hakkinda bkz. Mehmet Oz, “Klasik Dénem Osmanli Siyasi Diistincesi: Tarihi Temeller
ve Ana Ilkeler” fslamiAragttrmalar Dergisi, cilt: 12, sayr: 1, ss. 27-33, 1999

4 Kuralin her zaman uygulandigini ya da kurala siki sikiya bagh kalindigimi soylemek miimkiin degildir.
Cok bilinen bir 6rnekte III. Murat’in oglu sehzade Mehmet’in stinnet diigtintindeki calgici takimindan bazi
kisilerin Yeniceri Ocagi’na yazilip askeri sinifa dahil oldugudur(Kurt, 2011: 74). Benzer bir olaya Naima
Mustafa Efendi kendi tarihinde deginerek: “Istanbul, Galata ve Eyiib’e gonderilecek ekmeklerin tagimmast
sirasinda ¢ikan anlasmaziiga deginerek: Ve buyuruldu ile Galata’ya iki bin Istanbul’a ve Eyiib’e biner ek-
mek ferman olunup beher yevm miriden Uskiidar’a bes bin ekmek gegerdi. Acemi oglanlart arzihal sunup
“Odabasilar onar gurusa bakkal ve hammali Yeniceri ettiler, biz bunca zamandir hizmetteyiz, yolumuzca
be-dergdh olalim ve illa acemi oglanligint dahi birakip varp hamallik eyleyip onar gurus peyda edip oda-
basilara veririz ve kapiya ¢ikariz” demeleriyle be-dergdh ferman olunup aga Istanbul’a gegip acemi og-
lanlarindan bulunca bir mikdar anlardan ve gayriden yazip Uskiidar’a gecirdiler”(Naima Mustafa Efendi,
2007: 1225) kanunsuz sekilde yeniceri yazilan reayadan kimselerin oldugunu belirtmistir. Goriildiigi tizere
ister pratik ihtiyaclar icin olsun isterse esnaf, hamal gibi gruplarla icli digh olmanin getirdigi bir uygulama
olsun, sonug itibariyle resmi anlayistan bir kopusu yansitmaktaydi. Yeniceri Ocak diizeninin bozulmasi
veya kanun-u kadimin savunusu hakkinda dénemin yazarlarinin eserlerini karsilastirmali olarak bkz. Meh-
met Oz, Osmanli’da “Coziilme” ve Gelenek¢i Yorumculari, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2005. Yenigeri
Ocag1 hakkinda 20. ytizyil tarih¢iliginin gerileme/bozulma paradigmasina karsi elestirel bir bakis i¢in bkz.
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lamak zorundaydi. Padigahlarin bir numarali yénetici statiisiinde oldugu askeri sinifin
sorumlulugu ise, mesruiyetini islam ile 6rfi pratiklerden alan hukuku uygulayarak, iilkede
adaleti ve halkin refahini saglamakti (Inalcik, 1990: 31). Biz de bu ¢alismaya baglarken
sistemin teorisi ile pratik gercekligi arasindaki cizginin sorgulanmasi gerektigi diisiin-
cesinden hareket ettik ve makalemizde su sorulara cevap aramaya calistik: Yenicerilerin
esnafliga baglamalarinda hangi unsurlar rol oynamist1? Yenigeriler vergi édeyen sinif-
lardan biri olan esnaf kesimiyle ne kadar yakin bir iliskiye sahipti? Yenicerilerin askeri
olmasi, onlara girdikleri esnaf ¢evreleri iginde ne gibi avantajlar saglamist1? Bu sayede
hem esnaf yenigeri kimliginin, hem de yenigerilerin, Imparatorlugun iktisadi hayatindaki
“yasakl1” rollerinin anlagilmas1 hedeflenmistir. Bunu yaparken cesitli aragtirma ve incele-
melerin yani sira, konumuzla ilgili kisitli sayida olsa da Miithimme Defterleri’nde yer alan
hiikiimlerden de yararlandik. Ancak sunu unutmamak gerekir ki, Miithimme Defterleri
devletin resmi kayitlaridir ve saglikli analizler yapilabilmesi i¢in bu defterlere ihtiyatla
yaklagilmalidir.

Mali Bunalim ve Esnaf Yeniceri Kimligi

16. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli topraklarina giren yabanci altin ve giimiisiin
yarattig1 enflasyon yiiziinden iilkede fiyatlar kontrolden ¢ikma noktasina gelmisti. Bu
durum 6zellikle Istanbul gibi tiiketimin muazzam boyutlara ulastigi bir kentte fiyatlarin
hizli bir sekilde artmasina ve alim giiclinlin de ayni hizla diismesine sebep olmus ve
merkez ordusu konumundaki yenicerilere 6denen para, 6nceki dénemlerde sahip oldugu
degerinden ¢ok uzaklarda kalmistir (Inalcik, 1996: 162-163). Bu ekonomik dar bogaz
yenicerileri sik sik isyana sevk etmis ve maaslarin artirtlmasi yonetimden beklenmistir.
Bu arada, enflasyon altinda ezilen yenigeriler zor kullanarak cesitli diikkdn ve zanaata
ortak olmuslar, hatta loncalara katilarak sehir tabakalartyla yakin iligkiler kurup toplum-
sal tabanlarini genisletmisglerdir (Karpat, 2008: 61). Dahas1 yenigeriler, sehir alt ve orta
smiflartyla kurduklart bu yakinlagma sayesinde devlete kars1 ezilen bir tabakanin sozciisii
ve temsilcisi olma fonksiyonunu da yiiklenmislerdir (Elibol, 2009: 32). Sonugta yeni-
ceriler askeri statiilerinin verdigi giicii, siyasi soylemle birlestirerek devlet karsisindaki
pozisyonlarini kuvvetlendirmiglerdir.

Elbette ki devletin merkezinde -sayilarak artarak- giinden giine siyasal agirlik ka-
zanan kapikulunun eskiden beri alisageldikleri ulufe ile yetinmesi diigtiniilemezdi. Bu
ytizden Padisah, kapikulu mensuplarina yeni ¢ikarlar saglamak ya da en azindan bunla-
rin kendilerine gelir saglama girisimlerini gérmezden gelmek zorundaydi. Aksi takdirde
biiytik asayis sorunlarimin ¢ikmasi kagimilmazdi. Devlet de mali darbogaz1 agsmak igin
ozellikle 16. yiizyilla birlikte tasrada cesitli garnizonlarda bulunan yenigerilere, kendile-
rine gelir getirecek bazi gérevler vermeye baslamistir. Ornegin, Bursa, Izmit, Edirne gibi

M. Mert Sunar, “When grocers, porter and other riff-raff become soldiers:” Janissary Artisans and Laborers
in the Nineteenth Century Istanbul and Edirne”, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitii Dergisi, 17
(2009/1),175-194
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onemli merkezlere, subagilar disinda, yine onlarin emrinde olan ve tamamui yenicerilerden
olusan yasake¢ilar gonderilmistir.’ Boylece devlet kendi eliyle yenicerilere askerlik hari-
cinde ek igler bulmus ve ekonomik faaliyetlere katilmalarinda bir sakinca gérmemistir
(Kaya, 2013: 193). Bu sayede yenigeriler fiilen is hayatina girmis, Istanbul’da ve tagrada
esnafla i¢li-digh olarak kazanch isler ¢evirebilecekleri yeni sahalara kavugsmustur (Kunt,
2009: 27; Inalcik, 2006: 67).

Merkeze gonderilen bir arz-1 halden yenigerilerin tiiccarla ne tiir bir iligki i¢inde
olduklarmi gérmek miimkiindiir. Ornegin 1618 yilina ait bir belgede, yeniceri ocagmna
katilan acemi oglanlara verilen paradan bir tiiccara borg verilmisti.® Bdylesi bir parasal
iligki bize yenicerilerin, alacak-verecek biciminde kendi lehlerine “illegal” bir ekonomik
sistem kurmak konusunda ciddi bir potansiyele sahip olduklarini diistindiirmektedir. Ben-
zer sekilde Akdag da maaglari kanunnamelerle belirlenmis gérev sahiplerinde akcenin
degerinin diismesinden dolay1 iki tiir olumsuzlugun ortaya ¢iktigini ifade etmistir. Hizmet
edenlerin 6ncelikle gayretleri azalmig, meslek ahlaklari zayiflamis, daha sonra gelirlerini
arttirmak icin bulunduklar1 konumun ve devletin niifuzunu kullanarak ticarete atilmislar,
ellerine gecen ulufeleri faizcilik yoluyla ticari ortakliklar kurarak, diikkdn satin alarak
servet sahibi olmuglardir (Akdag, 2010: 659). Ocagin kendi isleyisi de faizcilige miisaitti.
Yenigeri Ocagi’nda vefat eden yenicerinin akil balig olmayan ¢ocugu kalmissa, terekesi
ocak tarafindan yazilip satilarak nakde cevrilmekte ve buna dair tutulan defter yenige-
ri katibi dairesinde bulunan sandiga konmakta, tereke bedeli olan para Slen yenigerinin
odast tarafindan igletilmekte ve biitiin oda efradinin nezareti altinda bulunmaktaydi. Bu
paranin getirdigi nema ise “kuloglu” biiyiiylinceye kadar nafakasina tahsis edilmekteydi.
Kuloglu biiyiidiigiinde ise bagl oldugu odasi tarafindan igletilen para, hesab1 yapilarak
kendisine teslim edilirdi (Oztiirk, 1995: 93). Bu kuralin gérece olarak daha niifuzlu ya
da iist riitbeli yenigerilere, ocaga tereke eliyle giren meblag tistiinden bir takim ticari fa-
aliyetlerde bulunmalarina imkan saglamis olmasi muhtemeldir. Benzer sekilde esnafliga
yonelen yenigeriler arasinda da iist riitbelilerden kisiler vardi ve riitbeyle orantili olarak
niifuz giicii de artmaktaydi (Kafadar, 2012: 150).

Yenicerilerin ntifuzlarint kullanarak nasil servet sahibi olduklart hakkinda, Istanbul
kadisima gonderilen 1617 yilina ait hiikiim iyi bir 6rnektir.” Yenigerileri bu sekilde davran-

5 Yasakgilarm gérevi, bulunduklar sehirlerin giris ¢ikiglarini kontrol etmek, alim satimi ve tagmmasi kisit-
lanmis olan bazi maddelerin tizerinde denetim yapmakti(Dingeg, 2009: 132).

6 “Dergdh-1 Mu‘allam Yenigerileriniin Altnigaltinct Hdssagileriin Odasi’nda diizen ak¢asindan Dubrave-
niklii Kiirkci Yovan dimekle ma ‘riif zimmiye yiiz seksen bin akca karz viriliip yedlerine miihiirlii temessiik
viriip edd eylemek tizre iken zimmi-i mezbir ol cdnibe firdr idiip te‘addi eyleyiip haklari varan vekillerine
alwirilmek babinda hiikm-i serifiim recd olunmagn...” (BOA, MD 82, hiikiim no: 274).

T “Mahrise-i Istanbul’da vaki* siriiganct tdyifesinden Hact Mehmed arz-1 hal sunup; kadimden kethuda vii
yigitbasi vii didebdn u kdtibleri i¢clerinden ihtiydr ve rengber tdyifesi olup gelen metd ‘i berdber alup tekalif
vaki“ oldukda berdber ¢ekegelmisler iken hdld kethudd vii yigitbasilart ve didebdn u katibleri yeniceri tdyi-
fesinden ve askeri makulesinden olmagla gelen metd‘un ekserin onlar aldugindan gayri vaki‘ olan tekdlifi
dahi berdber ¢ekmeyiip kendiilere gadr ve kdr u kisblerine noksdn miiterettib oldugin...” (BOA, MD 82,
hiikiim no: 30).
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maya iten sebepler nelerdi? Cevaplar: donemin ekonomik sartlarinda bulabiliriz. Cilinkii
bu devirde devaliiasyon adeta devletin ekonomi politikas1 haline gelmis, yenigeriye veri-
len ulufenin alim giicii azalmis, yenicerilerin bir kismi1 da esnafliga girerek alim-satim is-
lerine baglayinca, bir yandan parayla olan iligkileri artmig bir yandan da mevcut kaygila-
ria yenileri eklenmis ve boylece asli gorevleri olan askerlik zamanla zihinlerinde ikinci
siraya digmiistiir. Diger bir deyigsle yeniceriler reel anlamda azalan maaglarinin kaybini,
imparatorlugun geleneksel asker sivil ayrimina karg: gelerek telafi etmeye calismiglardir.

Yenicerilerin Zor Tercihi: Ocak m1? Diikkan m?

Ekonomik ihtiyaclarmin karsilanmasi yenicerilerin, askeri bagarilarinin ve Sultana
olan baglhliklarinin garantisiydi. Ancak 16. yiizyilin sonlarindan itibaren yenigeriler i¢in
merkeze karg1 giivenin yerini siiphenin almasiyla sistem temelinden sarsilmigtir. Yenice-
riler, toplumun esnaf-tiiccar takimiyla organik baglarini ilerlettikce asil gérevlerini ikinci
plana itip, esnaflik yapmislardir (Kafadar, 1981: 67). Ornegin, 1584 yilina ait Istanbul
kadisina gonderilmis bir fermanda: Baz1 boliik halki, yenigeri, acemi oglanlari, cebeci,
topcu ve sair kullarin tiiccar tabakasina karisip ticari faaliyetlerde bulunduklarindan s6z
edildikten sonra, bu tiir islerle ugrasanlarin siddetle cezalandirilmalari emredilmistir (Y-
cel, 1988: 75). Tiim tehditlere ragmen bir sonug¢ alinamadig1 sonraki donemlerde de ben-
zer sikdyetlerin devam etmesinden anlasilmaktadir. 1618 tarihli Edirne Kadis1t Mevlana
Ali’ye gonderilen hiiktimden de anlagilacagi lizere yonetim askeri taifesini esnaflik yap-
mamasi konusunda siirekli uyarmigtir.® Yine 1618 yilina ait bir bagka hiikiimde Edirne’de
atarabacilarin ticret tarifesine uymadiklari, askeri taifesinden bazi kisilerin atarabacilik
yaptiklart haber alindigindan, bunun derhal 6nlenmesi emredilmistir.’ 1631 tarihli bir di-
ger hiikiimde Istanbul tavukcularmin islerine, yeniceri agasi, ihtisap agasi, subasi, ases-
bagi gibi gorevlilerin miidahale ettirilmemesi istenmigtir."

17. ytizyilin ortalarinda Konya, Ankara, Bursa gibi biiyiik sehirlerde gorev alan ye-
nigerilerin, kasap diikkini, han, hamam isletmeciligi gibi ticari meslekleri yiirtitmiislerdir.
Oyle ki 1655 yilinda Ankara’da toplam 33 kasaptan, 8i yenigerilere aittir (Yiicel, 1988:

8 “Mahmiyye-i mezbiirede ba‘zt ehl-i sefer askeri tdyifesi bdzdrcilik u bakkdllik idiip mdbeynlerinde narh
cari olmayup nice def‘a ser‘-1 serif tarafindan tenbih ii te’kid olundukda itd‘at itmemekle narh husiisina
kiillt ihtildl geldiigi istimd*‘ olunmagin, ehl-i sefer askeri td’ifesi min-ba‘d bakkdallik u bazdrcilik itmeyiip
men* u def* olunmak bibinda fermdn-i1 li-sanum sadir olmigdur. Buyurdum ki: Vusil buldukda, bu babda
sddir olan emriim miicebince amel idiip daht min-ba‘d ehl-i sefer askeri tdyifesinden bir ferde bakkdllik u
bazarcilik itdiirmeyiip men* u def* eyleyesin.” (BOA, MD 82, hiikiim no: 367).

9 “Mahmiyye-i Edirne’niin atarabacilart yazda ve kisda kadimden oligeldiiginden ziydde iicret alup
Edirne’den Istanbul’a varup gelmekle fukardya te‘addi ve ba‘zi askert tdyifesi dahi at arabalart alup kul
ve ter-oglanlart ile arabalarin gonderiip ba‘zt kimesneler zdyi‘ u telef oldugi...” (BOA, MD 82, hiikiim no:
364).

10 “Mahmiyye-i Istanbul’da vaki* tavukgt tdyifesi Siidde-i Sa‘ddetiim’e arz-1 hdl sunup; “Bunlara kadimii’l-
eyydmdan bu dna degin her ne ldzim geliir ise Divan-1 Hiimdyiinum tarafindan hdakimii’l-vakt, kendiileriniin
kethudayirin ¢cagirdup tenbih ii te’kid idegelmislerdiir. Kethudalart dahi mabeynlerinde goriip dhardan

olan hdkim, yenigeri agast ve ihtisdb agasi ve subagi ve asesbasi ve gayri hdkimlerden masdlihlarina bir
ferd karigmayup...” (BOA, MD 85, hiikiim no: 658).
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75). Hiilya Tag da Ankara geriye sicillerine dayanarak 17. yiizyil Ankara’sini ele aldigi ca-
lismasinda 17. yiizyilin ilk ¢eyreginde esnaflik yapan yenicerilerin varli§ina isaret etmistir
(Tas, 2006: 194). Ayrica Eunjeong Yi’nin 17. yiizyil Istanbul esnafi iizerine Istanbul kadi
sicillerini temel alan arastirmasi da, 17. ytizyilin ilk yarisinda yenicerilerde esnaflasma
egiliminin hizlanarak arttigini ortaya koymustur (Yi, 2004: 133). Kadz sicillerinde esnaf-
lik meslegiyle yeniceriligin yan yana anilmasi daha ¢ok asker-sivil, esnaf-yenigeri ¢ekis-
mesinin delili olarak diistiniilebilir. Gériiliiyor ki yeniceriler yeni bir kazang kapis1 olarak
gordiikleri esnafliga, merkezin yasaklamalarina ve de esnafin rahatsizligina ragmen hem
bagkentte hem de tasrada devam edebilmislerdir. Ahmet Refik de eserinde yayinladigi bir
fermanda, yenicerilerin, cebecilerin ve topcularm Istanbul’a hayvan getiren celeplerden
hayvanlarini satin alip kasaplik yaptiklari ve bunun engellenmesinin Istanbul kadisindan
istendigini ifade etmektedir. Yine zor durumda kalan esnafin sikayeti ilizerine ¢ikarilan bir
fermanda, ¢arsida esnaflik yapan sipahilerin ve yenigerilerin esnaf nizamina tabi olmalar1
gerektigi bildirilmektedir (Altinay, 2000: 228) Altinay’in vermis oldugu bilgi ilgingtir.
Ciinkii normal teamiillerde yenigeriler zaten esnaflik yapamazdi. Ferman yenicerilerin es-
naf nizamina uymasi gerektigini belirterek, yasak olan bir durumu dolayl: yoldan da olsa
mesrulagtirmigtir. Dahasi devlet yenicerilerin esnaflik yapmalarini engelleyemeyince hig
olmazsa lonca diizenini bozmamalari sartiyla durumu kabullenmek zorunda kalmigtir'
(Gogek, 1999: 201). Esnaf takimi da bu oldubittiye kars1 tepkisini “aramiza hdm-dest-
ler girdi” soylemiyle dile getirmistir (Ergenc, 2006: 191). BGylece esnaf kesimi i¢inde
bulunduklar: sartlara kolayca teslim olmayacaklarini géstermigtir. Diger taraftan Yi kadi
sicillerinden hareketle 17. yiizyilin sonlarina dogru esnaf ve yenigeriler arasindaki kav-
ganin azaldigina ve iki tarafin zaman icinde ortakliklar gelistirdigine dikkat ¢ekerek, bir
esnaf yenigeri biitiinlesmesi yasandig1 goriistindedir (Yi, 2004: 138).

Yenicerilerin askeri siniftan olmalar1 nedeniyle sahip olduklar gii¢ gayri resmi ola-
rak faaliyette bulunduklar1 ticarette, onlarin birer meslektasi konumuna gelmis olan es-
nafin ellerindeki mallar1 satarken ya da alirken narh engelini agmalarini kolaylastirmigtir.
Ornegin, Selaniki Mustafa Efendi de kendi tarihinde 1599 yilina ait temel gida maddele-
rinin fiyatlarint verirken bu maddeleri satanlarin yenigeri taifesinden olmalar1 nedeniyle
devletin 6nceden belirlemis oldugu narh fiyatlarini géz ardi edebildiklerini yazmistir (Se-
laniki Mustafa, 1999: 732). Boylece yenigeriler niifuzlart sayesinde elde ettikleri mallari
esnafa yiiksek fiyatlardan satarak biiyiik karlar saglamistir. Hatta 17. ylizyilin yeniceri
agalarindan Bektag Aga’nin faaliyetleri yiiziinden et fiyatlar1 8 kurustan 15 kurusa kadar
yiikselmisti (Kafadar, 1981: 96). Ayrica Naima Mustafa Efendi kendi tarihinde Bektag
Aga’dan bahsettigi bolimde adi gecen Yenigeri Agasi’nin ticari islerinde askeri sinifa
mensup olmasinin avantajlarindan nasil yararlandigina dair verdigi bir 6rnekte: “Mendsib
ve hidemdt ve eyalette miidahale ve edip ve mevleviyet ve meddrise karisdigindan md-ada
ekser celeb-kesdn ve zehd’ir ve me’kiildt getirenler ve gayriler kendi sermayesin kullanip

11 Diger taraftan devlet gerekli gordiigiinde kendisine tanidig: tekel haklari cercevesinde esnafi teskilatlandi-
rarak, olusturulan esnaf birlikleri sayesinde tiretim ve fiyat istikrarini muhafaza edip, sistemi ayakta tutma-
ya calisiyordu(Kal’a, 1995: 425).
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kezdlik etmekci firinlart ve bakkallar ve sd’ir sind‘dt erbdbinda sermayesi olup ihtisab
naibleri belki Istanbul kadilari kol gezdikte bunlarin firtmna ve diikkdnina ve alakast
olan stikaya taarruz edemezdi. Farzan bakkala “In agag1” deseler, bakkal kéfiri “Siz beni
dogemezsiniz sultanim! Sermaye Bektas Aga’mindir” deyii hande-kiindn oldukta hakimler
rdh-1 miisamahaya itldk-1 indndan gayri ¢are bulamazdi” (Naima Mustafa Efendi, 2007:
1346) ifadeleriyle cars1 ve pazari denetlemekle gorevli kadilarin igine diistiigii zor duru-
mu resmetmistir. Sonucta Imparatorlugun narh sistemine darbe inmis; degisim sadece
askeri diizenle sinirl kalmayarak ekonomik alana da sigramusgtir.

Yeniceriler mevcut ekonomik sartlar i¢inde “kadim kurallar1” ¢ignerken, kendi ge-
cimlerini saglamanin yolunu ticaret hayatinda gii¢lii birer aktore dontiserek bulabilmisler-
dir. Yine Stefanos Yerasimos’a gore yenigeriler devletten gelen kaynaklarin kurudugunu
anlayinca “goniillii” veya “zorunlu” miittefiki olan esnafa yonelmistir (Yerasimos, 1977:
497). Ad1 gecen birlikteligin gelecekte bir orta sinif yarattigini da belirten Yerasimos as-
ker-sivil iliskisine atifta bulunarak, bu durumu Imparatorlugun degisen sartlarma uyum
saglama olarak agiklamigtir. Mantran ise askeri grubun hangi kesiminin bu birliktelikte
aslan paymi aldigini analize ¢caligsmigtir. Ona gore gedik sahibi olmanin siki kanunlara
tabi olmas1 ve yeni gedik acma biiytik bir mali gii¢ gerektirdiginden esnaf arasina karigan
yenicerilerin sanildig gibi disiik riitbelilerden degil ytliksek riitbelilerden oldugunu iddia
etmigstir (Mantran, 1990: 346).

Yenicerilerle esnaflar arasindaki iliski ¢ogunlukla pamuk ipligine bagliydi. 1650’1
yillarda Osmanli hazinesi neredeyse bostu ve 1651 yazinda yeniceri maaglar1 6denecegi
zaman defterdar yenigeri subaylartyla igbirligi yaparak Belgrad darphanesinde basilmig
ayari diisiik paralari toplamig ve Istanbul esnafindan bunlari resmi kurun %30 eksigine el-
lerindeki altin sikkelerle degistirmeye zorlamisti. Mali sorunlar yagsanirken ayni yil icinde
esnaftan on dort kez daha vergi tahsilati yapilmig, bunun tizerine lonca idarecileri sikayet-
lerini devrin Sadrazami Melek Ahmet Pasa’ya iletmis, ancak pasa onlarla ilgilenmemistir.
Degeri diisiik sikkeler zaman iginde Istanbul piyasasinda yayginlaginca esnaf sert tepki
gostererek 21 Agustos 1651 tarihinde diikkanlarini kapatmistir (Finkel, 2007: 216-217;
Baer, 2010: 76-77). Diger taraftan ocak nizaminin zaman i¢inde gevsemesiyle birlik-
te yasaklar listesinde yer alan evliligin, yeniceriler arasinda yayginlasmasi beraberinde
yeni sorunlar getirmistir. Artik ekonomik kaygi tek bagina degil aile baglaminda 6nem
arz etmekteydi. Boylesi bir gelisme yenigerilerin zihin diinyasma kul sisteminin man-
181 yerine kendi aileleriyle ilgilenmek gibi bagka diistincelerin yerlesmesine yol agmig
ve yenicerileri Sultanin davasina kendilerini adamak konusunda ¢eligkiye diistirmustir.
Boylece yeniceriler uzak iilkelere diizenlenen biiyiik seferlerin giicliiklerine katlanmada
onceki donemlere oranla daha isteksiz'? davranmuslardir (Akdag, 2009: 107-108; Ricaut,
2012: 265).

12 Ocagin bozuldugu yargisindan hareket eden tarihsel perspektife gore, sorunun kaynaginda yenicerilerin i¢
disiplinlerini kaybetmeleri vardir. Ancak icinde bulunulan zamanda Bati’da yasanan askeri ve teknolojik
gelismeler Osmanli savas mekanizmasini verimliligini ve gegerliligini artik sorgulanir hale getirmisti.
Dolayistyla savag meydanlarinda, diismanin gelismis silahlariyla ve alisilmisin disindaki savas stratejisiyle
kargilagsan yenigerilerin verdigi tepki, yine donemin sartlar1 dikkate alinarak degerlendirilmelidir. 16. ytiz-

144



Mehmet DOGAN

Oliim tehlikesi olmayan ticaret hayat1 yenigerilere savagsmaktan daha cazip gelmis
goriinmektedir. Stire¢ icinde esnafla kurduklar1 baglar da saglamlastik¢a Istanbul’un ve
ikamet ettikleri sehirlerde iktisadi hayatin giiclii birer aktorii olmuglardir (Yerasimos,
1977: 450; Uzungarsili, 1988: 488). Zinkeisen’de Osmanli Imparatorlugu tarihini yazdig
eserinin 3. cildinde yenigerilerin bu ittifaklar sistemi icinde sadece Miisliiman tiiccarlarla
degil, ayn1 zamanda Hristiyan ve Yahudi tiiccar kesimi ile de calistiklarint belirtmistir
(Zinkeisen, 2011: 185). Bununla birlikte akla g6yle bir soru gelebilir. Acaba yenicerilerin
kiictik yastan itibaren almig olduklar: egitimin ya da yenigeri olmadan 6nce yonetim tara-
findan Miisltiman-Tiirk ailelerinin yanina verilmelerinin, daha dogrusu icinde yetistikleri
ortamin esnaf kesimiyle gelecekte kurulacak iligkide etkisi olmus mudur? Genellikle ca-
ligsmalarda bu iligki tizerinde fazla durulmaz. Ancak mutlak kabul edilen “ocak diizeni/ka-
dim diizen” gercekte kusursuz muydu? Ya da zayifligin1 kendi i¢cinde barmndirmis olabilir
miydi? Bizce ocagin giiclii yapis: aynt zamanda kendi zayifligini da i¢inde barmdirtyor-
du. Goodwin “yenigerilerin kendi kasaplari ve as¢ilart vardi. Acemilik doneminde hepsi
insaat islerinde calisnuglardr” ifadesiyle yenicerilerin ekonomik hayatin vaz gecilmez
unsurlariyla zaten “dogal” ve “mesru” bir iligki icinde olduklarini belirtmistir (Goodwin,
2011: 69). Boylece devlet celigkili bir sekilde askeri sinifa mensup yenicerilerin bir yan-
dan reaya statiistinde olan ekonomik siniflarla iligkilerini miimkiin oldugunca sinirlamaya
calisirken, bir yandan da yenigerileri, daha acemi oglaniyken sivillerin ¢alistig1 islerde
kullanmaktan geri kalmamistir. Koci Bey de IV. Murad’a sundugu risalesinde “san’ata
kddir dahi olsa padisah kullari re’aya san’atina karismak miinasib degildir” yoniinde
gOriis bildirmis ve bunun ocak diizenini bozdugunu agiklamistir (Kurt, 2011: 200). Yine
yazari bilinmeyen Kavanin-i Yeniceriyan’a gore “hiinkdr kulu olan kimsenin sanat sahi-
bi olmast kanun degildir, ciinkii sanati olan 3, 4 akgeye sefere gitmez, sanatt ile mesgul
olur, hizmet edilmemeye sebep olur” diisiincesiyle Koci Bey’le ayni noktada bulugmusgtur
(Toroser, 2011: 23). Ancak, risale yazarlari i¢in, altin ¢agin zirvesi olarak tasvir edilen bir
zamanda bile Kanuni Sultan Siileyman’in bir teftis sirasinda gordiigii diikkanlara tepki
olarak soyledigi “sanat ehli hid yenigeri olmaz, kanin degildir” ifadesi bazi diikkkanlarin
oteden beri yenigerilere ait oldugunu akla getirmektedir (Inalcik, 2003: 164-165; Inalcik,
2014: 147). Diger taraftan Kogi Bey i¢in kusursuz goriilen kadim diizen ve bunun iize-
rine inga ettigi bozulma s6ylemi III. Murad donemine gelmeden daha II. Bayezid gibi
erken say1labilecek bir zamanda -yine Koci Bey’in mantigiyla- yara almisti. Ornegin bu
donemde Ayasofya Vakfi’'na ait bazi diikkanlar yenigerilere kiralanmistir (Kafadar, 2009:
33). Dolayisiyla romantik bir bakis agistyla hayranlik uyandiran ge¢mis, Koci Bey gibi
risale yazarlarmin iddialarinin aksine askerilerle siviller arasindaki ¢izginin hi¢ de kalin
olmadigini géstermektedir.

Doénemin yazarlari tarafindan “dogru 6greti” olarak ifade edilen sistem en bastan
kendi icinde celigkiliydi. Ozellikle yenigeri olacak askerilerin sivillerden beklenen isleri

yil sonlartyla 17. yiizyilin ortalar: arasinda kalan zaman diliminde Osmanli ordulartyla Bati ordularinin
karsilastirmal1 analizi i¢in bkz. Agoston, 2012 s. 131-136; Agoston, 2013, s. 133-141; Murphey, 2007, s.
29-32.
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ya da sanatlar1 6grenmesinin yolu daha acemi oglaniyken -Anadolu’da Miisliiman Tiirk
gelenegi icinde yetismesi i¢in- Tiirk ailelerinin yanlarina verilmeleriyle acilmisti. Bu
ailelerin ¢ogunlukla c¢iftlik ve toprak sahibi olduklar1 g6z 6niine alindiginda, gelecegin
yeniceri adaylar1 siradan koylilerin yaptigi islerle ilgilenmek durumunda kalmislardi.
Hatta zaman zaman yeniceri adaylariin yasak olmasina ragmen sehir esnafina da veril-
dikleri olmugtu (Beydilli, 2013: 450; Imber, 2006: 180). Anlagilacag: lizere devlet, ocak
kurallarina aykirt olarak acemi oglanlarinin ileride ihtiya¢ duyacaklarinda kullanmaktan
cekinmeyecekleri zanaatlar1 grenmelerini miimkiin kilacak ortami ve araglar1 yine kendi
eliyle hazirlamistir. Dolayisiyla devrin risale yazarlarinin iddia ettigi “bozulma” séylemi
bizzat devletin kendi uygulamalar ile gecerliligini yitirmektedir.

Iscilik grenimi acemi oglan1 egitiminin bir parcasiydi. Ornegin sefer sirasinda sa-
vagmadig siirelerde asker duvar 6rmekte de kullanilmis ve huzuru saglamak i¢in nere-
deyse 24000’den fazla acemi oglanina ig bulmak gerekmisti. Boylece pratik bir anlayisla,
buytik bir ig glicli bos birakilacagina degerlendirilme yoluna gidilmigtir. Ancak bu uy-
gulama bazen istenmeyen sonuclara neden olmustur. II. Selim’in Edirne’de yaptirmakta
oldugu biiytik cami i¢in is¢i olarak gonderilen 100 kadar acemi oglani durumu firsata ce-
virerek burada kendilerine ait ig kollar1 kurmuglardir. Yine uzun yillar zanaat ve ustaligin
merkezi olan $am’da yenigerilerin is¢ilik yaptig1 bilinmektedir. (Goodwin, 2011: 88).

Iscilik yapan ocak mensuplari diginda diikkan sahibi yenigeriler igin yiiz tuglay1 bin
tugla fiyatina satarak duvar ustalarina meyhane ve kahveler gibi getirisi yiiksek mekanlar
yaptirmak oldukca karliydi. Hatta bunlardan birinin agilisinda bir yeniceri subayi, elinde
tiyesi oldugu ortanin flamast ve baglarinda kagmir sallar sarili oglanlarla birlikte iceri
dogru hamle yapinca, oturanlar1 ayaga kaldirarak flamaya selam vermelerini emretmisti.
Bununla birlikte yenigerilerin askeri statiilerinin sagladig1 giictin disinda yine yenicerile-
rin sahip oldugu sermaye giiciinden de istifade etmek isteyen bazi esnaf takimindan kisi-
ler de vardi.'® Sam ve Kahire gibi yenigerilerin aktif olduklari biiyiik sehirlerde esnaf bu
imkandan yararlanmak amaciyla belli bir bedel karsiliginda yenigeri ocaklarina yazilma
isteginde bulunmug ve sonucta karsilikli ¢ikar iligskisine dayali bir birliktelik dogmus-
tur (Raymond, 1995: 61; McGowan, 2006: 831). Diger taraftan yenicerilerin sehirlerin
ticaret ve zanaat hayatina girmeye baslamasi ilk baglarda loncalar ve esnaf tarafindan
iyi kargilanmamigti. Mehmet Mert Sunar’a gore bunun nedeni bazi yenigerilerin piyasa
sartlarin1 hige sayarak ticarette mafyavari sayilabilecek yontemler kullanarak para kazan-
maya caligmasi ve de yenigerilerin sahip oldugu imtiyazlarin yol actig1 haksiz rekabetti
(Sunar, 2010: 502). Bu arada sunu da belirtmek gerekir ki iki taraf arasindaki baglanti-
nin gayrimesrulugu merkezi yonetimin tutumu sayesinde mesrulagsmistir. Raymond’a ek
olarak Griswold da &zellikle Halep, Sam gibi ticaretin can damari olan bolgelerde'* Os-

13 M. Mert Sunar, Osmanl tarihi icinde esnaf yeniceri kimliginin iktisadi yoniiniin anlagilabilmesinin, yenice-
rilerin sehirlerdeki sosyal ve giindelik hayatla birlikte degerlendirilmesine bagli oldugu goriistindedir(Sunar,
2009: 176).

14 inalcik, Venedik devlet kaynaklarina dayandirarak verdigi bilgilerle 1600’lerin baglarinda Suriye’nin tica-
rette adeta altin donemini yasadigini belirtmistir(inalcik, 1998: 174). Ozer Ergeng de Halep-Sam yolunun
17. ytizy1l ortalarina kadar ¢ok canli bir ticarete ev sahipligi yaptig1 gortistindedir (Ergeng, 2013: 291).
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manli hiikiimetinin, yenicerilerin ticaretle ugrasmasina yeterince ses ¢ikarmadigini ifade
eder (Griswold, 2002: 50). Boylece yenicerilerin “sivil” is hayatina nasil girdikleri ve
s0z sahibi olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Tabi ki yenigeriler gibi esnaflarda kurulan bu
ortakliktan istifade etmislerdir. Ozellikle yenicerilerin sahip oldugu vergi muafiyeti es-
naf kesimine cazip gelmis olmalidir (flgiirel, 1986: 392). Diger taraftan ortaklikta patron
roliiniin yenigerilere ait oldugunu kolayca s6yleyebiliriz. Bu arada yonetimin Griswold
ve Raymond’un ileri siirdiigl gibi bu ortakliga tamamen kayitsiz kaldigini iddia etmek
dogru degildir. Ciinkii eldeki belgelerden merkezi yonetimin yetersiz de olsa yasaklayici
tedbirlere bagvurdugunu gormekteyiz. Ornegin Istanbul’da, kayitli mumcu taifesinin di-
sinda kimsenin mum iglememesi ve mum yag1 satin almamasi hususunda Sultan I. Ahmed
zamaninda mumcu taifesine verilen emr-i serifin ctilds-1 hiimayun miinasebetiyle tecdit
olunmasi istenmistir.’® Alinan 6nlemlere ragmen, duruma gore sekil degistiren; seferde
askerlik, barista esnaflik yapan bir yenigeri tipi dogmustur.

Imparatorlugun “Asker Tiiccarlar1”: Yeniceriler

Yenigeriler niifuzlu konumlarmin saglayabilecegi avantajlarin farkindaydilar. Im-
paratorlugun sahip oldugu ticari potansiyel, ad1 gecen askeri grup icin kendi paylarina
diiseni almak konusunda son derece tahrik ediciydi. Bu nedenle kazang¢ saglamak icin
her tiirlii yola bagvurabilmiglerdir. Mithimme Defterleri’nde yenigerilerin kar ugruna es-
kiya gibi hareket ettiklerini gésteren belgeler bulunmaktadir. Ornegin Nigbolu ve Silistre
taraflarinda ticaretle ugrasip sefere katilmayan, cinayet, sekavet, kundakeilik, sarkintilik
vb. fiilleri isleyerek halka eziyet cektiren yenigerilerin zulmiinii ortadan kaldirmak i¢in
tayin edilen Omer Cavus tarafindan isimleri bildirilen kisiler hakkinda gerekenin yapil-
masi ve ihmali goriilecek olan yenigeri serdarlarinin da cezalandirilmalari istenmisgtir. '

Maaslar yetersizdi, ancak bunun ¢6ziimii sadece Sultan’dan ya da vezirlerden ge-
lecek bir habere bagh degildi. Eger genis topraklari olan Imparatorlugu canlar1 pahasina
koruyacaklarsa bunun karsiligini elbette almaliydilar. Bu durum onlar1 zaman zaman zor-
baca yontemlere bagvurmaya itmistir. Hatta Istanbul limanlarma gelen tiiccar gemilerine,

Buradan hareketle bolgenin ticari potansiyelini goz oniine aldigimizda ek gelir arayis1 icerisinde olan yeni-
ceriler i¢in ad1 gecen topraklarin dayanilmaz bir ¢cekim merkezi oldugunu diistinebiliriz.

15 “jstanbul’da ve etrdfinda hdsil olan mimyagin alup evlerinde ve diikkdnlarinda hildf-1 kdniin murddlart
tizre mim dokiip diikkdnlar peydad idiip bunlara gadreylediiklerinden gayri tydzen bi’lldhi te‘dld sehre
atesden zarar irismek ihtimdli olup mukaddemd hdricden kimesne mimyag almayup ve miim islemeyiip ve
ellerinde bulunan yaglart miri iciin girift olunup men* olunmalarrygiin mukaddemd evamir-i serife viriliip;
muhkem tenbih ii te’kid ve “Min-ba‘d iglemeyeler.” (BOA, MD 82, hiikiim no: 70).

16« taht-1 hiikimetiniizde sakin olan yenigeri kullarumun ekseri sefer-i hiimdyiinuma varmayup ve ba ‘zilart
dahu ticdret tarikiyla Akkirman vildyetine gidiip esir almaga varup eskiyd ile yek-dil ii yek-cihet olup ve
ba ‘zilart re‘dydanun evlerine giriip avret ii oglanlarina eluzadup ve nice kizlara yapisup fi‘l-i seni* kasdidiip
ve evlerin ihrdk bi’n-ndr idiip ve ddemler katlidiip fevka’l-had zulmeylediikleri arz u i‘ldm olundugindan
mad‘ada sefer-i hiimdyinuma gitmeyiip...” (BOA, 85 MD, hiikiim no: 103). Ayrica yenigerilerin halka yap-
tiklar1 baskilar icin bkz. Mehmet Ipsirli, “Hasan Kafi el-Akhisari ve Devlet Diizenine ait Eseri: Usilii’l-
hikem f1 nizdmi’l-dlem” (Hasan Kaf1 and his work on statescraft), Tarih Enstitiisii Dergisi, Vol. 10-11, Jan.
1981, pp. 239-278
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yeniceri ortalarinin her biri kendi orta nigsanlarin1 koymak suretiyle adeta gemileri kendi
aralarinda paylagmiglardir (Pakalin, 1993: 152-154). Béylece gemiler istanbul’a geldikge,
hangi ortanin nisanini tagiyorsa o ortaya hara¢ vermek zorunda kalmistir. Ayrica liman-
larin kontroliinii elde tutarak buralara gelen gemilerden kar saglamislardir. Ornegin Aga
gemilerinden Tavukcu Gemisi diye bilinen geminin birka¢ senedir eskiden beri yanas-
makta oldugu Bostan Iskelesi’ni terk edip Uskiidar’da Serhengzdde Ahmet Pasa Evkafi
Iskelesi’ne yanasarak vakfa ait olan gelirleri zapt ettigi ve daha sonra eskimesi sebebiyle
geminin satildigi, ancak bu defa da adi gegen geminin sermayecisi Yenigceri Mehmed’in
bu iskeleye 6teden beri kendi gemilerinin yanagstigi gerekgesiyle iskeleyi malikadne olarak
zapt ettigi bildirilmistir (BOA, MD 85, hiikiim no: 209).

Yenicerilerin, esnafa bir diger baskis1 da cars1 ve pazarlarda begendikleri mallari
zorla alarak -aldiklari malin degerinin tigte birini vermek suretiyle- esnafi zarara ugratma-
laridir (Kafadar, 1991: 274). Ayrica yenigeriler panayir gibi ticaret hacmi yiiksek aligveris
organizasyonlarinda boy gostererek, askeri siniftan olmalariin da vermis oldugu avan-
tajla panayira gelen bazi tiiccarla igbirligi yapip, haksiz kazanci aralarinda boliigmiisler-
dir. 1631 tarihli bir hiikiimde Miiteveffa Riistem Pasa Evkafi’na bagli Usturumca’daki
Dolyan Panayiri’na gelen yeniceri oldugunu s6yleyen bazi kisilerin kéfir tacirlerin ytikle-
rini kendi yiikleri arasinda panayira sokarak vakfi zarara ugrattiklari bildirilmistir."?

Yenicerilerin miidahaleci tavirlarindan sadece esnaf takiminin olumsuz etkilendi-
gini soylemek yanlis olacaktir. Jean-Baptiste Tavernier de 1631-1663 yillari arasinda
Ortadogu’ya yaptig1 seyahatler sirasinda Antakya’da konuglanmis bulunan yenicerilerin
kentten gecen kisilerden birer kurug aldiklarini gézlemleyerek, seyahatnamesine bu hare-
ketin kentin ticaret hayatina biiytik bir darbe indirdigini not dlismiistiir (Tavernier, 2006:
167). Ancak bu olaylarin ne kadar siklikla yasandigi ya da miinferit hareketler olup ol-
madiginin agikliga kavugmasi gerekmektedir. Ciinkii ocak mensuplarinin yozlagtig1 gibi
keskin bir yargida bulunmak icin daha cok kanita ihtiya¢ vardir.

Sonu¢

Osmanli Imparatorlugu agisindan 16. yiizyilin sonlartyla, 17. yiizyilin ilk yaris1 dev-
letin 6zellikle mali sahada sorun yasadig1 zaman araligina tekabiil etmektedir. Bu donem-
de sayilar1 git gide artan merkez ordusu kapikullarinin maaglari hazine tizerinde biiytik bir
yiik olusturmus, ¢6ziim olarak devlet bilindigi tizere sik sik tagsis yontemine bagvurarak
piyasaya ayari diisiik para stirmiistiir. Bu diizenleme, devletten nakdi, belirli bir ticret
alan kesimlerin ge¢imini zorlastirmistir. Sonucta bu kesimlerin ig¢inde en giiclii organi-
ze topluluk olarak ifade edebilecegimiz yenigeriler, ekonomik problemlerini asmak icin

17 “Iftihdru’l-emdcid ve’l-ekdrim bi’l-fi'l Mir-alem olan Mehmed ddme mecdiihit Siidde-i Sa‘ddetiim’e mek-
tib gonderiip “miitevellisi oldugi miiteveffd Riistem Pasa Evkdfi’ndan Dolyan Panayiri’na gelen ba‘zi
sipdh u yenigeri ndminda nice kimesneler kefere tdcirleriniin yiiklerin kendii yiiklerine karisdurup gegiiriip
vakfun riisiimina kiillt gadreylediiklerin bildiiriip ol makiileler men* u def* olunup...” (BOA, MD 85, hii-
kiim no: 439).
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cok cesitli yollara bagvurmuglardir. Diikkan acarak, c¢esitli zanaatlarla ugragsarak hayat
standartlarin1 koruma cabasi i¢ine girmiglerdir. Boylece 16. yiizy1l sonlarindan itibaren
imparatorlugun biiyiik sehirlerinde yeniceriler arasinda baslayan esnaflagsma egilimi, 17.
ytizyilin ilk yarisinda da artarak devam etmistir. Farkli cografyalarda ve farkli bigimlerde
beliren bu egilim neticesinde, esnaf yeniceriler olarak tarif edebilecegimiz yeni bir kimlik
dogmustur. Yenicerilerin sivil hayata girip, evlenip aile kurabilmeleri, ekonomik kaygila-
rin1 daha da artirmus, li¢ ayda bir aldiklar: ulufeleri de kafi gelmeyince acemi oglaniyken
edinmis olduklar1 becerilerini de animsayarak, ocak kurallarina aykir1 oldugunu bildikleri
halde esnafliga baglamiglardir. Ancak yenicerileri boyle davranmaya iten sebep, sadece
maddi kaygilarla degil ayni zamanda acemi oglanlarinin yetisme tarziyla da ilgiliydi.
Acemi oglaniyken askerlik dis1 islerde kullanilmalar1 yenigerilerin zihin diinyasini etki-
lemis olmalidir. Ozellikle yeniceri konumuna yiikseldiklerinde imtiyazl bir statiideyken
gencliklerinde kazandiklari zanaat bilgi ve tecriibesini kullanmak onlara cazip gelmisti.
Ayrica devlet zor durumda kaldig1 zamanlarda giinii kurtarmak icin kendi koydugu ku-
rallar1 ¢cignenmeye miisait hale getirmisti. Diger bir deyisle devleti yonetenler tarafindan
olusturulmug sistemin dogasinda var olan paradoks, ocagin esnaflasan liyelerine yeni
imkéanlar bahgedecek tiirdendi. Bu da sistemin zayifligini kendi icinde barmdirdigini ve
ayrica devrin risale yazarlariin “bozulma” iddialariin aksine ocak mensuplarinin icinde
yasadiklar1 zamana ve sartlara uyum saglamaya calistiklarini gostermektedir.

Kaynakca

IL. Arsiv Belgeleri

BOA, MD 82, hiikiim no: 30, 70, 274, 364, 367
BOA, MD 85, hiikiim no: 103, 209, 439, 658

II. Aragtirma ve Incelemeler
Agoston, G. (2012). Osmanli’da Strateji ve Askeri Giic. Istanbul: Timas Yayinlar1.

Agoston, G. (2013). Osmanli’da Savas ve Serhad (K. Sakul, Cev.). Istanbul: Timas Ya-
yinlari.

Akdag, M. (2009). Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgast “Celali Isyanlari”. Istan-
bul: YKY.

Akdag, M. (2010). Tiirkiye’nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi. istanbul: YKY.
Altinay, A. R. (2000). Onuncu Asr-1 Hicri’de Istanbul Hayati Ankara: Enderun Kitabevi.

Baer, M. D. (2010). IV. Mehmet Doneminde Osmanli Avrupast’nda Ihtida ve Fetih. Istan-
bul: Hil Yayn.

Beydilli, K. (2013). Yeniceri. TDVIA (c.43, s. 450-462). Istanbul: Tiirk Diyanet Vakfi
Yayinlari.

149



Osmanly Imparatorlugu’nda Esnaf Yeniceriler

Davis, J. C. (1970). Pursuit of power: Venetian ambassadors’ reports on Spain, Turkey,
and France in the age of Philip 11, 1560-1600. New York: Harper & Row.

Dingeg, E. (2009). 16. ve 17. Yiizyillarda Tasrada Yasakgilar. Tiirk-Islam Medeniyeti Aka-
demik Arastirmalar Dergisi (7), 129-143.

Elibol, A. (2009). Yenigeriler ve Iktidar Baglaminda Osmanli Sisteminin Déniigtimii.
Gazi Akademik Bakus Dergisi, 3 (5), 21-40.

Ergeng, O. (2013). Sehir, Toplum, Devlet Osmanli Tarihi Yazilar:. Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayinlar.

Ergeng, O. (2006). XVI. Yiizyiin Sonlarinda Bursa. Ankara: TTK.

Finkel, C. (2007). Riiyadan Imparatorluga Osmanli Imparatorlugu’ nun Ovykiisii (1300-
1923). Istanbul: Timas Yayinlari.

Fleischer, C. H. (2013). Tarih¢i Mustafa Ali Bir Osmanli Aydin ve Biirokran (A. Ortag,
Cev.). Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari.

Goodwin, G. (2011). Yeniceriler (D. Tiirkémer, Cev.). Istanbul: Dogan Kitap.
Gogek, F. M. (1999). Burjuvazinin Yiikselisi Imparatorlugun Cokiisii. Ankara: Ayrag Ya-

yinlari.

Griswold, W. J. (2002). Anadolu’da Biiyiik Isyan 1591-1611. Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yaynlart.

Ilgiirel, M. (1986). Yeniceriler. MEBIA (c.13, s. 385-395). istanbul: Milli Egitim Basi-
mevi.

Imber, C. (2006). Osmanii Imparatorlugu 1300-1650. Istanbul: Istanbul Bilgi Universi-
tesi Yayinlari.

Inalcik, H. (1996). Osmanli Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi. Istanbul: Eren Yayinci-
lik.

Inalcik, H. (2003). Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600). Istanbul: Yap1 Kredi
Yaymlart.

Inalcik, H. (2006). Turkey and Europe in History. Istanbul: Eren Yaymcilik.

Inalcik, H. (1998). Essays in Ottoman History. Istanbul: Eren Yayicilik.

Inalcik, H. (1990). Osmanl Toplum Yapisinin Evrimi. (cev. M. Ozden, F. Unan) Tiirkiye
Giinliigii (11).

Inalcik, H. (2014). Devlet-i Aliyye Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar 2 Ta-
gayyiir ve Fesad Donemi (1603-1656). Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Ya-
yinlari.

Ipsirli, M. (1981). Hasan Kaff el-Akhisari ve Devlet Diizenine ait Eseri: Us(lii’l-hikem f1
nizadmi’l-dlem (Hasan KAaff and his work on statescraft). Tarih Enstitiisii Dergisi,
10-11,,239-278.

Kafadar, Cemal, Janissary-Esnaf Relations: Solidarity and Conflict, Yayinlanmamig
Yiiksek Lisans tezi, Institute of Islamic Studies, McGill University, 1981.

150



Mehmet DOGAN

Kafadar, Cemal, “On Purity and Corruption of Janissaries”, Turkish Studies Association
Bulletin, C.15, 1991, 273-280

Kafadar, C. (2009). Kim var imis biz burada yog iken. Istanbul: Metis Yayinlari.

Kafadar, C. (2012). Yenigeriler ve Osmanli Déneminde Istanbul’in Ayaktakimi: Yok Yere
mi Asiydiler?, B. Tezcan, K. K. Barbir (Der.). Osmanli Diinyasinda Kimlik ve
Kimlik Olusumu iginde (ss. 135- 161). Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Ya-
yinlari.

Kal’a, A. (1995). Esnaf. TDVIA (c.11, s. 423-430). Istanbul: Tiirk Diyanet Vakfi Yayin-
lar1.

Karpat, K. (2008). Osmanlt Modernlesmesi Toplum, Kuramsal Degisim ve Niifus (K. D.
Akile Zorlu Durukan, Cev.). Ankara: Imge Kitabevi Yaymlart.

Kaya, M. K. (2013). Esnaf Loncalarinda Yeniceriler. History Studies, 5 (4), 189-205.

Kinalizade Ali Efendi. (1832). Ahlak-1 Alai, University of Toronto - Robarts Library

https://ia700407.us.archive.org/28/items/ahlakialai0Oali/ahlakialaiOOali.pdf adre-
sinden erisildi.

Kunt, M. S. F, Hiiseyin G. Yurdaydin, Ayla Odekan. (2009). Osmanli Devleti Tiirkiye
Tarihi (C. 2). Istanbul: Cem Yayevi.

Kurt, Y. (2011). Ko¢i Bey Risalesi. Ankara: Akcag Basim.

Mantran, R. (1990). 17. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Istanbul (M. A. Kiligbay, Cev.). Ankara:
TTK.

McGowan, B. (2006). Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (A. Berk-
tay, Cev. D. Q. Halil Inalcik Ed. 2 bas. C. 2). Istanbul: Eren Yayincilik.

Murphey, R. (2007). Osmanli’da Ordu ve Savas 1500-1700 (T. Akad, Cev.). Istanbul:
Homer Kitabevi.

Oz, M. (1999). Klasik Dénem Osmanli Siyasi Diistincesi: Tarihi Temeller ve Ana Ilkeler.
Islami Arastirmalar Dergisi, 12 (1).

Oz, M. (2005). Osmanli’da “Coziilme” ve Gelenek¢i Yorumculart. Istanbul: Dergah Ya-
yinlari.

Oztiirk, S. (1995). Askeri Kassama Ait Onyedinci Asir Istanbul Tereke Defterleri (Sosyo-
Ekonomik Tahlil). Istanbul: Osmanli Aragtirmalar1 Vakfi.

Naima Mustafa Efendi. (2007). Tdrih-i Na’imd (M. Ipsirli Haz. C. 3). Ankara: TTK.

Pakalin, M. Z. (1993). Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii (C. 2). Istanbul:
MEB Yaynlart.

Raymond, A. (1995). Osmanli Doneminde Arap Kentleri, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Ya-
yinlari

Ricaut, P. (2012). Osmanli Imparatorlugu’nun Halihazirimn Tarihi (XVII. Yiizyil). An-
kara: TTK.

151



Osmanly Imparatorlugu’nda Esnaf Yeniceriler

Selaniki Mustafa Efendi (1999). Tarih-i Selaniki. (M. Ipsirli, Haz.). Ankara: TTK.

Sunar, M. M. (2010). Ocak-1 Amire’den Ocak-1 Miilga’ya Dogru: Nizdm-1 Cedid Reform-
lar1 Karsisinda Yenigeriler, S. Kenan (Ed.). Nizdm-1 Kadim’den Nizdm-1 Cedid’e
II1. Selim ve Dénemi icinde (ss. 497- 527). Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Arastirmalart Merkezi Yayinlari.

Sunar, M. M. (2009). “When grocers, porters and other riff-raff become soldiers:” Janis-
sary Artisans and Laborers in the Nineteenth Century Istanbul and Edirne. Kocaeli
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 17 (1), 175 - 194.

Seker, M. (1997). Gelibolulu Mustafa Ali ve Meva'idii’n-Nefais Fi-Kava’idi’l-Mecalis
Ankara: TTK Yaynlari.

Tas, H. (2006). XVII. Yiizyilda Ankara. Ankara: TTK.

Tavernier, J.-B. (2006). Tavernier Seyahatnamesi (S. Yerasimos Ed.). Istanbul: Kitap Ya-
yinevi.

Toroser, T. (2011). Kavanin-i Yenigeriyan. istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari.

Uzungarsili, I. H. (1988). Osmanli Devleti Teskilatindan Kapikulu Ocaklart I. Ankara:
TTK Basimevi.

Yerasimos, S. (1977). Az Gelismislik Siirecinde Tiirkiye (C. 1, 2). Istanbul: G6zlem Yay.

Yi, E. (2004). Guild Dynamics in Seventeenth Century Istanbul: Fluidity and Leverage.
Leiden: Brill.

Yiicel, Y. (1988). Osmanli Devlet Teskilatina Dair Kaynaklar. Ankara: TTK.

Zinkeisen, J. W. (2011). Osmanli Imparatorlugu Tarihi (C. 3). Istanbul: Yeditepe Yayi-
nevi.

152



