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Translation/Ceviri

Cicero

Marcus Tullius Cicero (106-43 M.0.) Stoaciliktan gok etkilenmis Romali bir
devlet adami ve hukukc¢udur. Roma’daki en yiiksek siyasi organ olan Roma Konsiiliinde
bir siire gérev yaptiktan sonra siirgiine gonderilmis, milattan dnce kirk ii¢ yilinda bir
suikast sonucu hayatini yitirmistir.

Cicero’nun ahlak ve siyaset felsefesine katkilar1 dort kitapta toplanmustir: Devlet,
Yasalar, Amaclar ve Gorevler. Amaglar’da Cicero Epikurosgularla Stoacilar arasinda
insan yagaminin temel amaci konusundaki ¢eliski tizerinde durur: insan yagaminin temel
amaci Epikuroscularrin dedigi gibi haz almak mudir, yoksa esas amag Stoacilarin dedigi
gibi erdem midir? Gorevler’de Cicero ana erdemleri inceler: bilgelik, adalet, 6zgiirliik
gibi. Bu her iki eserde Cicero Stoaci diisiinceleri savunan bir tutum igindedir.

Cicero, siyasi yazilarmin yer aldigi Devlet ve Yasalar’i, Platon’un
diyaloglarindan esinlenerek kaleme almistir

Devlet*

I. Kitap
1-12 Siyasetle Tlgilenmeli

[Metnin aslinda on yedi sayfa kayip. Cicero 6nsodziin yarisina aykin boliimiinde
Epikiiriisciileri yurtsever olmamakla elestirir.]

(O, x, yurtseverlik yikiimliligii adma olmasaydi) (lilkemizi) isgalden
kurtarmazdi; ne de Gaius Duilius, Aulus Atilius ve Lucious Metellus onu Kartaca
belasindan kurtarirdi; Skipiolar’in her ikisi Ikinci Punik Savasinin yayilan atesini
kanlartyla sondiirmezlerdi; daha sonra, bu ates Ofkeyle ortaya g¢iktiginda, Quintus
Maximus onun kuvvetini zayiflatmazdi; Marcus Metellus onu yerle bir etmezdi; ve
Aublius Africanus onu sehrin kapilarindan siriiklemez ve diismanin duvarlarina
carpmazdi.

Ya da Marcus Cato’yu diisiin; konsiilde atalr1 olmayan siradan bir adam—bir
adam ki her kim ki ayn1 ¢agriya cevap verir, onu sebatkarlik ve diiriistliik konusunda
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bize rehberlik eden bir bir model olarak takip eder. Kesinlikle o Tusculum’da
emekliligin tadii ¢ikarabilirdi—kasabaya yakin saglikli bir yer. Fakat, dedikleri gibi, o
manyak herhangi bir zorunlulugu olmadigt halde, onlarin 6vdiigli sakin ve rahat bir
hayattan zevk almak yerine, yasli zamaninda bu firtinali dalgalarla miicadeleyi secti....
Ben sadece su temel olguyu ifade ediyorum: doga insanogluna iyilik yapmasi i¢in dyle
bir mecburiyet vermistir ki, bu kuvvet hazzin ve rahatligin biitiin cazibelerine egemen
olur.

39-42. Ug basit devlet bicimi

39 Skipio:... Bir devlet halka aittir. Fakat bir halk herhangi bir bi¢imde bir araya
getirilmis insanlarin bir koleksiyonu degil, yasal riza ile ve ortak ¢ikar i¢in bir araya
gelmis olan ¢ok sayida insandan olusan bir topluluktur. Boyle bir birlikteligin ana
nedeni, bireyin sosyal acidan dogas1 geregi zayif bir varlik olmasi degildir. Cilinkii insan
izole edilmis ve asosyal bir yaratik degildir; tersine her tlirden en yiiksek refah icinde
bile [kendi akranlarindan yalitilmak istemeyen bir dogaya sahip olarak dogar.] ...

41... Boylece soziinii ettigim nedenle bu sekilde bir araya gelen bir insan
toplulugu barmmma sorununu ¢6zmek icin belli bir yere yerlesir. Dogal konumu ve
sakinlerinin emegi ile bu yerlesimler koleksiyonunu saglam ve giivenli bir hale
getirdiklerinde, bu toplulugun tiyeleri ona “kasaba” ya da onu ortak miilk olan kutsal
mabetler ve toplant1 alanlari—meydanlar—ile donattiklarinda “kent” derler. Dolayisiyla
her halk (ki anlattigim gibi ¢ok sayida insanin birlikteligidir), her kent (ki bir halkin
diizenli bir yerleskesidir), her devlet (ki soyledigim gibi halka aittir), stirekliligini
koruyacaksa, diisiinen ve karar-veren bir organ tarafindan idare edilmelidir. Ve bu
karar-veren organ, baslangicini ilk 6nce devleti ortaya ¢ikaran nedene bor¢ludur. Ondan
sonra, bu islevi yerine getirme yetkisi ya bir adama, ya se¢ilmis belli yurttaslara, ya da
biitiin vatandaslara verilmelidir. Boylece en iist yetki bir adamin ellerinde oldugunda, o
adama kral, devlet bigimine de monarsi diyoruz. Se¢ilmis vatandaglar bu giicii ellerinde
tuttuklarinda devletin aristokratlar sinifi tarafindan yonetildigini sdyleriz. Her seyin
halka bagli oldugu devlet bigimine demokrasi denir.

43-45. Her bir devlet biciminin kusurlari

43 Fakat monarsilerde uyruklarin adaletin yerine getirilmesinde ve idari
tartigmalardaki pay1 cok kiigiiktiir; aristokrasilerde kitleler ortak refah i¢in disiiniip
tartigmaktan ve yetki sahibi olmaktan dislandiklarindan haklar1 olan &zgiirliige sahip
degildir; ve biitiin gii¢ halkin eline gectiginde (bu giicii adil olarak ve ilimli bir bi¢imde
uygulasalar bile), ortaya ¢ikan esitlik adil degildir, ¢iinkii siralamada farkliliklara izin
vermez....

44 Su anda birbirlerine karigtirilmadan, her biri kendine &zgii karakterini
korudugu haliyle ii¢ hiikiimet bigiminden s6z ediyorum. Bu hiikiimet bi¢imlerinin her
biri yukarda belirttigim sekilde kusurludur. Ayrica, onlar séziinii ettigim kusurlardan
daha bagka tehlikeli kusurlar1 da olan [rejimlerdir.]...
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46-50. Bir Demokrasi savunusu

47 Skipio: ... Ozgirliigiin halkin giiciiniin en iist diizeyde oldugu demokrasi
harig, higbir devlette ikamet yeri yoktur. Dogaldir ki hicbir sey 6zgiirliikkten daha tath
olamaz. Bunula birlikte, eger 6zgiirlik herkes icin ayni degilse, 6zgiirliik adin1 hak
etmez. Cilinkii 0Ozgiirlik nasil herkes igin, uyruklarin kdleliginin siipheye yer
vermeyecek sekilde kesin oldugu monarside zaten olamaz, fakat herkesin goriiniis
itibariyle 6zgiir oldugu devlet bigimlerinde bile, ayn1 olabilir ki?

48 ... Bize bir veya birka¢ adamin kalabaliktan daha zengin ve goneng olmasiyla
ayrildiginda, bu adamlarin kendini begenmis ve kibirli tavirlart sonucunda bir
despotizm veya oligarsinin ortaya ¢iktigi sdylenmektedir; ¢ilinkii samimiyetsizlik ve
zayiflik zenginligin kibirliligine yol agmaktadir. Fakat eger haklarmi korurlarsa,
kendileri yasalar ve mahkemelerin, savas ve barisin, uluslar arasi antlagmalarin ve her
yurttagin sahip oldugu hayatin ve zenginligin sorumlulugunu tasidiklar siirece, insanlar
ne gii¢ ne dzgiirlilk ne de mutluluk agisindan daha iistiin bir hiikiimet bi¢imi olmadigini
sOylerler. Onlar yalnizca bu hiikiimet bigimine dogru bir bicimde “devlet,” (yani halkin
miilkii) denilebilecegine inamirlar.... Oyleyse, yasa sivil birlikteligi olusturan bag ve
yasayla gii¢lendirilen adalet herkes icin ayni oldugundan, aralarinda bir esitlik
olmadiginda hangi adaletle yurttaslar bir arada tutulabilirler? Eger insanlarin
zenginligini esitlemek diisiincesi reddediliyorsa, ve dogustan sahip olunan yeteneklerin
esitligi imkansiz ise, en azindan ayni ulusun vatandaglariin yasal haklari esit olmalidir.
Ciinkii bir devlet adalete ortak katilim ya da adalet 6niinde esitlikten bagka nedir ki?

50 ... Dolayistyla, diger devlet bi¢imleri kendilerine gururla yakistirdiklart higbir
isimle anilma hakkina sahip degildir. Sahsi giic ve mutlak otoriteye a¢ olan bir adami,
halka zuliim eden bir adam ele alalim. Nigin ona despot demek yerine, Jiipiter’in en iyi
nisan1 olan kral adin1 vereyim?

54-64. Bu basit devlet bigimlerinden birini se¢meye zorlandiginda, Skipio,
kusurlu dogasini kabul etmesine ragmen, monarsiyi tercih eder

54 Laelius: Fakat senden ne haber Skipio? Bu ii¢ [devlet] biciminden hangisinin
en iyisi oldugunu diigiiniiyorsun?

Skipio: Ugiinden hangisinin en iyisi oldugunu diisiindiigiim sorusu yerinde bir
sorudur; ¢linkii tek basina bu devlet bi¢cimlerinden hicbirini onaylamiyorum. Onlarin
hepsinin birlesimi olan bir devlet bigiminin tek basina onlarm her birinden daha iistiin
oldugunu diigiiniiyorum. Fakat eger tek basmma onlardan birini se¢gmek zorunda
olsaydim, monarsiyi secerdim. ... Kralin adi bize baba adi gibi goriiniir ¢iinkii kral
vatandaglarma kendi ¢ocuklartymis gibi bakar, ve onlart korumak konusunda daha
vicdanlhdr. ...

55 Iste aristokratlar, bunu daha etkin olarak yapabilecekleri, ve birka¢ adamdan
olusan konsiillerinde, bir adaminkinde oldugundan ¢ok daha fazla bilgelik, sagduyu ve
esit miktarda adalet ve giivenirlilik olacagi iddialariyla buradalar. Fakat iste yliksek
sesle ne bir ne de birka¢ adama itaat etmek istemedigini, hi¢bir seyin 6zgiirlilkten daha
tatl, vahsi hayvanlar i¢in bile, olmadigin1 haykiran, ve ister bir kralin isterse aristokrat
bir smifin koleleri olsunlar, kdlelerin higbirinin 6zgiir olmadigini haykiran bir halk.
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Buna gore, krallar onlara olan sevgimizle, aristokratlar bilgelikleriyle, ve demokrasiler
ozgiirlikkleriyle bize cekici gelirler. Bu nedenle onlar1 karsilastirdigimizda hangisinin
tercih edilmesi gerektigini sdylemek zordur.

II1. Kitap

32-41. Laelius adaletin bir devletin diizeni ve devamu igin gerekli oldugunu iddia
eder

33 Laelius: ... Gergek yasa dogayla uyum iginde yapilan dogru akil yiiriitmedir.
Bu yasa evrensel olarak uygulanir, degismez ve sonsuzdur; emirleriyle goreve davet
eder ve yasaklariyla yanlis edimden uzaklastirir. Ve iyi insanlar iizerindeki emirleri ya
da yasaklamalari, bunlarin higbiri kétiiler lizerinde etkili olmasa da, bosuna degildir. Bu
yasa feshedilemez, ne de bu yasanin bir béliimiiniin degistirilmesine izin verilebilir, ve
yasayl tamamen ortadan kaldirmak imkansizdir. Yasanin bize yiikledigi goérevden
Senato veya halkin karariyla kurtulamayiz; ne de kendi disimizda bir yasa sozciisii veya
yorumcusu aramamiza gerek vardir. Roma’da ve Atina’da, ya da simdi ve gelecekte
farkli yasalar degil, fakat biitiin milletler i¢in ve tiim zamanlarda gegerli tek bir sonsuz
ve degistirilemez yasa olacaktir ve hepimizin iizerinde tek bir sahip ve kural koyucu—
yani Tanr1 olacaktir, ki o bu yasay1 yapan, ilan eden ve uygulayan yargigtir. Her kim ki
bu yasaya itaat etmez, o kimse kendinden uzaklagir. Cilinkii kendi insani dogasini
reddettiginden, o kimse genellikle ceza olarak diigiiniilen seylerden kurtulsa bile, en
kotii cezalara maruz kalacaktir.. ..

YASALAR
L. Kitap

16-35. Doga yasas1 insanin dogasinda aranmalidir. insan kutsal akildan pay alan
ve adalete katilmakla yilikiimlii olan yegane tiirdiir.

22 Marcus: Kisa konusacagim; sdyledigim sudur. Ongodrii ve hizli zeka,
karmasik, keskin, kapsamli hafiza, akil ve sagduyu bahgedilmis insan dedigimiz
yaratiga onu yaratan yiice Tanri tarafindan ayricalikli bir statii verilmistir. insan bu
kadar farkl tiir ve cesitteki canli arasinda, biitiin diger yaratiklar onlardan yoksunken,
akil ve diisiinceden pay almig yegane varliktir. Fakat daha kutsal olan, sadece insanda
degil, fakat biitiin gokylizii ve yeryiiziinde var oldugunu séyleyecegim sey, akildan (ve
akla tamamen gelistirilip miikemmellestirildiginde, dogru bir bi¢imde bilgelik denir)
bagka nedir?

23 Buna gore, akildan daha iyi bir sey olmadigindan, ve hem insanda hem de
Tanr1’da var oldugundan, insanin ve Tanri’nin ortak olarak sahip oldugu ilk sey akildir.
Fakat ortak olarak akla sahip olanlar ortak bir bigimde dogru akla sahip olanlardir; ve
dogru akil yasa oldugundan, insanlarin yasaya da tanrilarla ortak olarak sahip olduguna
inanilmalidir. Buna ek olarak, yasay1 paylasanlar adaleti de paylasanlardir. Simdi biitiin
bunlari paylaganlar ayni ulusun iiyeleri olarak diisiiniilmelidir; ve dzellikle de onlar ayni
otorite ve gliclere tabi iseler, ayn1 ulusun iiyeleri olduklart iddias1 ¢ok daha dogru olur.
Ve onlar aslinda bir olgu olarak ilahi diizene, kutsal zihne ve agkin gii¢ olarak Tanr1’ya
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itaat ederler. Dolayistyla, tiim evreni hem tanrilarin hem de insanlarin iiyeleri oldugu bir
ulus olarak kavramaliyiz.. ..

28 Marcus: ... Filozoflarin tartigmalarinin biitiin materyali i¢inde, adalet icin
dogdugumuzun ve bu hakkin insanlarin fikirlerine degil, fakat Dogaya dayandiginin tam
olarak fark edilmesinden daha degerli bir sey yoktur. Bu olgu, insanin akranlig1 ve diger
insanlarla birlikteligini bir kez agik¢a kavrarsaniz, hemen apagik hale gelir.

29 Simdi birbirimize oldugu kadar oldugundan baska hicbir sey digerine o kadar
benzemez. Ne de eger kotii aliskanliklar ve yanlis inanglar zayif zihinlileri etkileyip
onlar1 istedikleri yonde degistirmezse, biitiin insanlarin diger biitiin insanlara benzemesi
gibi, kimse o kadar kendisi gibi olur. Bu nedenle, insant her ne sekilde tanimlarsak
tanimlayalim, tek bir tamim biitiin insanlar i¢in gegerli olur. Bu bir insanla digeri
arasinda bir tiir farkliligi olmadigmin yeterli ispatidir. [Ciinkii] eger bu farklilik olsaydi,
tek bir tanim biitiin insanlara uygulanamazdi. Aslinda akil—ki sadece o biitiin vahsi
yaratiklarin stiinde bir diizeye bizi yiikseltir ve ¢ikarimlarda bulunmamiza, ispat ve
¢lirlitmeye, problemleri tartisip ¢dzmemize yardimei olur—herkes igin kesinlikle
ortaktir. Ve ne Ogrendigi acisindan degiskenlik gosterse de, en azindan Ogrenme
kapasitesi agisindan akil degismez bir seydir [ya da sabittir]. Cilinkii ayn1 seyler duyu
organlar1 tarafindan sabit bir bigimde algilanir, ve duyu organlarmi etkileyen seyler
onlar1 biitiin insanlarda ayni sekilde etkiler; ve [atifta bulundugum] zekanin bu ilk
baslangiglari, ki zihinlerimize kopyalanir, biitiin zihinlere ayni sekilde kopyalanir. Dil,
zihnin yorumcusu, sozciiklerin se¢iminde farklilagsa da, ayni seyleri ifade eder
[anlatir.]. Ne de dogay1 bir rehber olarak kullandiginda, erdemli olamayacak herhangi
bir ulusa ait bir insan vardir.

31 insanlarm birbirlerine benzerligi iyilik ve kétiiliik egilimlerinde kendini
apagik gosterir. Haz biitiin insanlara ¢ekici gelir, ve kotiiliige yol agan bir bastan ¢ikarici
olmasina ragmen, hazzin dogal olarak iyi olana bir benzerligi vardir; ¢iinkii haz hafifligi
ve uyumlulugu ile bize tat verir, ve bu nedenle, bir mantik hatasiyla, haz bir biitiin
olarak [hep iyiymis gibi] kabul edilir....

36-52. Sozii edilen ilkeler erdemlerin kendinde birer amag olduklarini diigiinen
herkes tarafindan desteklenecektir

40 ... Eger ote yandan insanlar1 haksizlik yapmaktan uzak tutan doga degil de,
[islenen suc¢ icin] bir cezanin varliglr olsaydi, cezalandirilma tehlikesi ortadan
kaldirildiginda, kotii olani yeryiiziinde rahatsiz edecek baska ne tiir bir korku olurdu?
Fakat aslinda isledigi sugu reddetmeyecek, ya da sugunu affettirmek igin hakli bir
kizginlik hikayesi uydurup, sugunu dogal bir dogruluk ilkesi agisindan haklilandirmay1
aramayacak denli ylizsiiz bir cani hi¢bir zaman var olmamistir. Eger kétii olan bile bu
ilkelere basvurmaya cesaret ediyorsa, bu ilkeler iyiler tarafindan 6zenle korunmalidir!
Fakat eger kotiiliigiin kendisi degil de, ceza ve cezalandirilma korkusu insanlar1 yanlis
yapmaktan ve su¢ islemekten alikoyuyorsa, o zaman hicbir adam vicdansiz, haksiz
sayilmaz; ve degersiz adamlara dikkatsiz adamlar demek gerekir. Ayni sekilde, iyi adam
olmak i¢in, erdemden etkilenmek yerine, fayda ve kar diisiincesiyle hareket edenlerimiz
iyi degildir, [onlar] sadece kurnazdir....

42 Hepsinden en aptalca olani, milletlerin geleneklerinde ya da yasalarinda olan
her seyin adil oldugu inancidir. Bu yasalar tiranlar tarafindan yapilmis olsa dahi, onlara
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adildir diyebilir miyiz? Unlii Otuzlar Atina’da bir dizi yasa yapmay1 arzu etmis, veya
Atinalilar istisnasiz tiranlarin yasalarindan hoslanmis olsalar da, bu séz konusu
yasalarin adil olarak kabul edilmesini gerektirir mi? Ne de benim fikrime gore, bir
Roma krali tarafindan onerilen, bir diktatoriin, hatta yargilamadan istedigi herhangi bir
vatandasi Oldiirebilecegini ifade eden yasa adil bir yasa olarak goriilebilir. Tek bir adalet
vardir. Bu adalet biitiin insan toplumlarin1 baglar, ve tek bir yasaya dayanir. Bu yasa
emreden ve yasaklayan dogru akildir. Her kim ki bu yasay, ister bir yerde yazili olsun
ister olmasin, tanimaz, adaletten mahrumdur. Eger adalet yazili yasalar ve ulusal
geleneklere uygun olmak ise, ve eger, karsitlarimizin iddia ettigi gibi, her sey fayda
olgiitityle test edilecekse, o zaman kendisine kar getirecegini diisiinen herkes, yasalari,
yapabilirse, ihlal edecek ve gigneyecektir. Bundan ¢ikan sonug adaletin dogada yok ise
ve faydaya dayanan adalet faydanin kendisi tarafindan bir tarafa itiliyorsa, hicbir yerde
olmadigidir. Ve bu nedenle 43 doga adaletin temeli olarak kabul edilmezse, bu [insan
toplumunun dayandigi erdemlerin] ortadan kalkmasi anlamina gelir.

Bagka nerde comertlik ya da yurt sevgisi ya da sadakat; ya da bagkalarina hizmet
etme egilimi ya da dviilen iyiliklere kargilik minnettarlik géstermeye yer olacaktir? Bu
erdemler kendi akranlarimizi—insanlari—sevme dogal egiliminden ortaya ¢ikar; ve bu
da adaletin temelidir. Ayrica, sadece insanlar i¢in olan degil, fakat ayn1 zamanda
tanrilarin serefine yapilan ayinler ve kutsal torenler de ortadan kalkar—ki bana gore
bunlarin korkuyla degil, fakat insan ve Tanri arasindaki yakin iliskiye dayanarak
korunmasi gerekir. Fakat eger adalet ilkeleri insanlarin kararlarina, prenslerin
emirlerine, ya da yargiglarin hiikiimlerine dayanacaksa, o zaman adalet, halkin kararlari
ya da oylartyla onaylandiginda, hirsizlik yapanlarin hirsizligini, zina ve sahtekarlik
yapanlarin zina ve sahtekarligini tasdik eder.

44 Eger seylerin dogasi onlarin oylariyla degistirilebilecek kadar biiyiik bir gii¢
aptallarin karar ve emirlerinde varsa, o zaman onlar nigin kotii ve zehirli olanin iyi ve
saglikli olarak diisiiniilmesini emretmesinler? Ve yasa adaletsiz olan1 adil
gosterebiliyorsa, kotiiyli iyi gostermez mi? Fakat aslinda iyi yasalar1 kotiilerden yalnizca
doganin Olgiitiine basvurarak ayirt edebiliriz. Ve sadece adalet ve adaletsizlik degil,
fakat ayn1 zamanda ve istisnasiz olarak biitiin serefli ve serefsiz seyler dogaya
bagvurularak ayirt edilir. Cilinkii doga insanlarin algilarint ortak bir bigimde yaratmistir
ve bu algilar1 serefli seyleri erdem, serefsiz seyleri kotiiliik olarak siniflandirmamizi
saglayacak sekilde zihnimize islemistir.

I1. Kitap
7-17. Doga yasasinin yeniden sunumu

13 Marcus: Uluslarin yiiriirlige koydugu pek cok zararli ve ahlak bozucu
yasalara—Xki bu yasalar bir takim hirsizin kendi meclisinden gecirebilecegi kurallardan
daha fazla yasa denilmeyi hak etmiyor—ne demeli? Eger ihmalkar ve beceriksiz
adamlar iyilestirici ilaglar yerine &liimciil zehirlerin recetelerini yazarlarsa, bunlara
herhangi olanakli bir bicimde doktorlarin “regete”leri denilemez. Bir toplumdaki
herhangi bir kaideye, s6z konusu halk (tahripkér bir diizenleme olmasina ragmen) o
kaideyi kabul etse bile, yasa denilemez. Dolayistyla, yasa her seyin temeli (en 6nemlisi)
ve en eskisi olan doga ile uyum iginde yapilan adil ve adil olmayan seyler arasindaki
ayrimdir ve pozitif hukuk kurallarinin kotiiyii cezalandirip, iyiyi savunur ve korurken
rehberi dogadir.



