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Foucault, iki tiir kitap yazdigmi ifade eder. Biri, Kelimeler ve Seyler gibi
yalnizca bilimsel diisiinceye; digeri, Hapishanenin Dogusu gibi toplumsal ilke ve
kurumlara dairdir. Ona gore bilim tarihi, toplumsal duyarlilikla ayni sekilde gelismez.
Diisiincenin, bilimsel bir sdylem olarak kabul edilmesi i¢in, belirli dlgiitlere uymasi
gerekir. Hapishanenin Dogusunda, metinler, uygulamalar ve insanlar birbirlerine karsi
miicadele etmektedir.'

Foucault, Hapishanenin Dogusu kitabinin baginda Damiens adli bir mahkumun
cezasinin infazini ayrintili olarak anlatir. Mahkiimun, sucunu herkesin Oniinde itiraf
etmesi gerekmektedir. Mahkima uygulanan iskence ayrintili bir sekilde tasvir edilir.
Burada, mahkiima yapilan iskenceyi izleyenler, kendilerini, seyretmenin zevkine
varirlarken, mahkim sadece Tanriya yakarmaktadir. Kral, Kanli bir goésteri halini alan
bu durumda mahkiimun bedeni iizerinde uygulanacak siddet araciligryla iktidarini orada
bulunan herkese gosterir. “Iskence edilerek sorgulanan beden, sugun uygulama noktasi
ve ayni zamanda hakikatin cekilip ¢ikarildigt yerdir”. Foucault’ya gore, adli iskence
siyasal ve ayinsel cerceve olarak da anlasilmalidir. iskence, iktidarin kendini disa
vurdugu torenler arasinda yer almaktadir. Act c¢ektirme adaleti yerine getirmekte ve
iktidar1 yeniden igler kilmaktadir. Bu térensel uygulamayla, yasaya iktidarini veren gii¢
iligkisi ortaya ¢ikar. Foucault’ya gore, halkin 6niinde gerceklestirilen bu infazda iki gii¢
vardir. Bunlardan biri miicadele digeri ise zaferdir. Buradaki térensel uygulamada
sugluyla kral arasinda sonu 6nceden belli olan bir savas son bulur. Hiikiimdar bu sekilde
giicsiiz duruma disiirdiikleri iizerinden kendi iktidarmi agiga vurur. Bunu yapmasi
gerekir, yoksa iktidarini1 ayakta tutamaz. Burada goze carpan en Onemli sey giicler
arasinda varolan dengesizliktir. Gliglii giigsiiz kildig1 kisinin bedeni iizerinde mutlak
hakimiyete ve sonsuz tasarruf hakkina sahiptir. Foucault, kralin adaletinin kendini
silahli bir adalet olarak gosterdigini belirterek, sucluyu cezalandiran kilicin ayni
zamanda diismanlar1 yok eden kili¢ oldugunu sdyler. Burada kiligla ifade edilen kralin
adaleti, ayn1 zamanda onun sonsuz iktidaridir. Cezanin uygulayicisi olan cellat da,

Dr. Uludag Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe Boliimii.
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yalnizca yasayr uygulayan kisi degil, ayn1 zamanda giicii sergileyen kisidir. O,
mahkiima uygulanan siddetin aktorii konumundadir.

Foucault’nun anlatimimda tutuklunun kirbaglanmasi ve parcalanip doérde
boliinmesi en ufak ayrintisina kadar iirpertici bir bi¢cimde anlatilir. Burada, kan ve
fiziksel vahsetten alman hazzi hissetmek miimkiindiir. Insanlarin yasananlar1 bilmeleri
yetmez, kendi gozleriyle gérmeleri, tanik olmalar1 gerekir; bu sekilde onlar kralin
iktidarindan korkarlar. Foucault’nun kurguladigi sahne bize, eskiden dogrudan bir
bicimde ve kabaca icra edilen toplumsal gozetimin aslinda on sekizinci yiizyildan
itibaren daha 0l¢iilii bir hale getirilmedigini sdylemektedir. Aslinda bu denetimin, okul,
hastane ve hapishanelerde genel olarak psikolojik disiplin araglar1 araciligiyla daha
yaygin ve daha sinsi bir hal aldigi goriiliir. Bu yeni gozetim, eskisinden ¢ok daha
kotidiir ama bunun sebebi iktidar1 daimilestirmesi ya da bir gruptan ziyade bir diger
grup tarafindan icra edilmesi degil, beden iizerinde ¢iplak gozle goriilebilecek izler
birakmaktansa, ruhun derinliklerine islemesidir.

Ote yandan, mahkumun infazinin torensel olarak gerceklestirildigi bu
canlandirma sistemine sonralari gosterilen tepkilere bagl olarak ceza alaninda reformlar
yaptlmistir. Mahkum artik yok edilmemekte, kapatilarak 1slah edilmektedir. Bu
baglamda, kapatma, hapsetme eylemiyle birlikte yeni bir kurumun ortaya giktig
goriilmektedir. Bu kurum da hapishane(ler)dir. Buna gore, ceza teorilerinin tartigildigt
bir ortamda disiplinci bir iktidarin hiikiim siirmesi, hapishanelerin dogmasina zemin
hazirlamigtir. Bununla birlikte, modern bir kapatilma kurumu olan hapishane ¢ok hizli
bir sekilde gelismis, ¢ok cesitli modellerle gelistirilmis ve kapatma oldukca kapsamli bir
hal almistir. Hapishane, Ortacagdaki hiicrelerden ve hapishane benzeri kapatma
yerlerinden ¢ok farklidir. Cilinkii hiicrelerde ve diger kapatma yerlerinde mahk{im,
cezasl infaz edilinceye ya da fidyesi 6denip serbest birakilincaya kadar kalirken, modern
hapishanede mahkumun disipline edilmesi ve 1slah1 goriiliir. Foucault hapishanenin on
dokuzuncu yiizyilin basinda ortaya ¢iktigini belirtir. Foucault, bu dénemde, artik yeni
bir bilgi tliriiniin ve buna bagl olarak yeni bir iktidar bi¢iminin ortaya ¢iktigini belirtir.
Ortagagda diizenlenmis olan adalete devletin el koymasi bi¢imindeki bir sorusturma
bi¢imine karsit olarak, tamamen farkli tiirde yeni bir bilgi, bireylerin yasamlari boyunca
denetlenmesi yoluyla norm etrafinda diizenlenen bir gozetleme, inceleme bilgisi s6z
konusudur. Foucault bunun iktidarm temeli oldugunu soyler. Oregin sorusturmada
oldugu gibi, goézlemenin biiylik bilimlerine degil, onun “insan bilimleri” diye
adlandirdig psikiyatriye, psikolojiye, sosyolojiye vs. yer verecek bilgi-iktidar bigimidir.
Bununla birlikte, hapishanelerde iktidarin gizlenmedigi, kendini maskelemedigi, en
kiigiik ayrintilara kadar vardirilmis bir zorbalik goriiliir.

Foucault siire¢ icerisinde degisim geciren modern hapishane sisteminin geldigi
son nokta olarak Bentham’m Panoptikon’unu gosterir. Ona gore, Bentham’in diisii olan
ve bir kisinin herkesi gozetleyebilecegi Panoptikon, 6ziinde, burjuvazinin diigii ya da
diislerinden biridir. Bununla birlikte burjuvazi bu diisii, belki Bentham’in 6nerdigi
mimari yap1 bigiminde olmasa da, gergeklestirmistir. Bentham’m Panoptikon’u mimari
bir bi¢im olmakla birlikte, 6zellikle bir yonetim bigimi olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Bentham’a gore, Panoptikon, “zihin igin zihin {izerinde iktidar uygulama bigimidir.”
Foucault, Bentham’in Panoptikon ile iktidarin uygulama bigimlerinin bir tanimim
verdigini diigiinmektedir.

2 Lilla, M. Ilkesiz Deha, (Cev.: Ahmet Ergeng), Gelenek Yaymecilik, Istanbul: 2004.
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Ote yandan, Panoptikon’la birlikte sorusturmanin yerini, arttk gdzetleme ve
inceleme almistir. Simdi, temel 6zelligi bir seyin olup olmadigini belirlemek degil;
bireyin gerektigi gibi davranip davranmadigini, kurala uygun olup olmadigini, gelisme
gosterip gostermedigini belirlemek olan bir bilgi s6z konusudur. Bu yeni bilginin
etrafinda diizenlendigi sorular, “Bu oldu mu? Kim yapt1?” degildir. Bu yeni bilgi, artik,
mevcudiyet ya da mevcut olmama, varlik ya da yokluk terimleriyle diizenlenmez; norm
etrafinda, normal olanla olmayan, dogru olanla olamayan, yapilmasi gerekenle
gerekmeyen terimleriyle diizenlenir.

Foucault, giiniimiizde, fabrika, hastane, hapishane gibi kurumlarin amacinin,
bireyleri dislamak degil, sabitleyerek sisteme dahil etmek oldugunu belirtir. Ornegin,
fabrika bireyleri dislamamakta, onlar1 bir iiretim aygitina baglamaktadir. Okul ise,
bireyleri, kapatirken bile dislamamakta, onlar1 bir bilgi aktarim aygitina baglamaktadir.
Hastane (ve timarhane), bireyleri dislamamakta, onlari bir islah aygitina, bireyleri
normallestirme aygitina baglamaktadir. Islahevi veya hapishane de bu tiir bir yapiya
sahiptir. Foucault’ya gore, bu kurumlarin olusturulmasinin sonuglart bireylerin
dislanmasi olsa da, ilk amaglari bireyleri bir normallestirme aygitina baglamaktir.
Fabrika, okul, hapishane ya da hastaneler bireyi bir iiretim siirecine, bir {iretici
olusturma ya da 1slah etme siirecine baglayarak, belirli bir norm ¢ergevesinde {iretimi ya
da ireticileri garanti eder. Bu sekilde, bireyleri toplumsal ¢erceveden dislayan on
sekizinci yiizy1l tecridinin karsisina, bireyleri tireticilerin liretim, formasyon ya da 1slah
aygitlarina baglama islevi olan ve on dokuzuncu yiizyillda ortaya ¢ikan tecrit
konmaktadir. Burada, diglama yoluyla bir icerme séz konusudur. Foucault’ya gore,
“panoptizm”, yasadigimiz toplumun belirgin 6zelliklerinden biridir. Burada, kisisel ve
stirekli bir gézetim bi¢imi vardir. Uygulanan denetim, cezalandirma, 6diillendirme ve
1slah bigimi, yani bireylerin bazi kurallara gore doniistiiriilmesi ve sekillendirilmesi
bicimi altinda bireylere uygulanan bir iktidar bigimi s6z konusudur.

Bu baglamda, Foucault’ya gore, La Mettrie’nin makine-insan’t hem ruhun
maddeci bir indirgenisi, hem de genel bir terbiye etme teorisiydi; bunlarin merkezinde,
¢coziimlenebilir bedene, yogrulabilir bedeni ekleyen “itaatkarlik” kavrami hiikiim siirer.
Foucault, tabi kilinabilen, kullanilabilen ve gelistirilebilen bir bedenin itaatkar bir beden
olduguna dikkati ¢eker. Foucault icin disiplin, bedenin iktidarmi ¢6zmektedir. O
bedenin yeni iktidar mekanizmalarinin hedefi haline gelirken, kendini yeni bilgi
bicimlerine sundugunu gostermeye ¢alisir. Disiplinlerin hiyerarsik hale getirilmis olan
gozetimi igindeki iktidar, bir nesne gibi elde tutulmakta, bir miilkiyet gibi aktarilmakta;
bir makineler biitlinii gibi de ¢aligmaktadir. Foucault, disiplinin bireyi {irettigini sdyler.
Disiplin, bireyleri kendine hem nesne olarak, hem de icraatinin araci olarak veren
iktidara 6zgii bir teknik olarak goriiniir. Ote yandan, disipline dayal iktidarin basarisi,
hiyerarsik bir bakis, normallestirici bir yaptirim, bunlarin birlesmesi ve bu birlesmenin
hayat bulmasidir. Bu baglamda Foucault, hiyerarsik gézlemevlerinin askeri bir kampa
benzedigini sdyler. Disipline dayali bir aygit, tek bir bakisla her seyi siirekli olarak
gormeye olanak verecektir. “Merkezi bir nokta ayni anda hem her seyi aydinlatan
1siklarin kaynagi, hem de bilinmesi gereken her seyin yogunlasma yeri olacaktir”.

Foucault’ya gore ger¢ek ve bedensel disiplinler, bicimsel ve hukuki
Ozgiirliiklerin temelini meydana getirmislerdir. Burada sozlesme hukuk ile siyasal
iktidarin ideal temeli olarak diistiniilmesine karsin, panopticon tarzi baski altina almanin
teknik usuliinii meydana getirmekteydi ve toplumun hukuki yapilarini derinlemesine
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islemeye ara vermeden devam etmekteydi. “Ozgiirliikleri kesfeden “Aydinlanma Cag1”,
disiplinleri de kesfetmistir” diyor Foucault.

On sekizinci yiizy1ll boyunca ekonomik bir rasyonellestirmeyle birlikte siyasi
tekniklerin, iktidar tekniklerinin ve tahakkiim tekniklerinin rasyonellestirilmesi de
gerceklesmistir. Cok siki diiglimlii, stirekli ve hiyerarsik gozetleme sistemleri olarak
disiplin, “siyasi teknolojinin biiyiikk ve onemli bir kesfi”dir. Bu baglamda, Foucault,
Bati’nin tarihinde, asir1 derecede rasyonel tahakkiim sistemleri icat edilmis oldugunu
soyler. Okulda, orduda, fabrikada bu asir1 rasyonel tahakkiim sistemlerine dayali bir
disiplin hiikiim siirmektedir. Disiplinin hedefi bedeni daha fazla uysallastiran siiregler
sayesinde bedenden en yiiksek verimi almaktir.

Foucault i¢in hapishanenin fabrikalara, okullara, kislalara ve bunlarin hepsinin
de hapishaneye benzemesinde sasilacak bir sey yoktur. Bu baglamda, o, hapishane
takimadasinin, hapishanenin cezai adalet i¢inde, cezalandirma usullerini ceza evi teknigi
haline doniistiirmesini toplumsal biinyenin tiimiine tasidigini ifade eder. Bu yeni iktidar
ekonomisiyle birlikte, onun temel aleti olan hapishane sistemi bir yasallik ve doga,
hiikiim ve anayasa ile normdan olugan yeni bir “yasa” bi¢cimini gegerli kilmaktadir.

Aslinda ceza hukukunda yapilan reform, Foucault’ya gore, cezalandiran iktidar
daha sistematik, daha etkili, daha kalic1 hale getirmek i¢in hazirlanmis bir stratejidir. Bu
baglamda s6z konusu olan biyoiktidar, kapitalizmin bedenin iretim siirecine denetimli
bir sekilde girmesini ve niifusun ekonomik siireclere uygun kilinmasini gerektirdigi i¢in,
kapitalizmin gelismesinde vazgegilmez bir unsurdur. Foucault’ya gore, biyoiktidarin
gelismesinin bir sonucu, norm oyununun, hukuksal yasa sisteminin zararina kazandigi
o6nemdir. Buna gore, yasa, silahsiz kalamaz ve en uygun silahi, 6liimdiir; kendisine karsi
c¢ikanlara, en azindan son asamada bu mutlak tehditle karsilik verir. Yasa, siirekli kutsal
adalet ile birlikte diisiiniiliir. Ancak, yasam sorumlulugunu yiiklenmis olan bir iktidar,
her zaman, diizenleyici ve diizeltici mekanizmalara ihtiya¢ duyacaktir. Burada,
egemenlik alaninda, 6limil 6ne siirmek degil, deger ve yararlilik alaninda yasam
dagitmak s6z konusudur. Foucault, yasanin gitgide daha fazla bir norm bigiminde
isledigini ve adalet kurumunun iglevlerinin 6zellikle diizenleyici olan tibbi, yonetimsel,
vs. bir aygitlar evreniyle gittikce daha cok biitiinlestigini belirtmek istedigini soyler.
Buna gore normallestirici bir toplum, yasami merkez alan bir iktidar teknolojisinin
tarihsel sonudur.

Foucault’ya gore, kapitalist sistem sugluluga karsi savagma iddiasindadir.
Hapishane tarafindan yaratilan su¢lu manipiile edilebilir ve siirekli olarak ekonomik ve
siyasi bir baskiya maruz kaldig1 i¢in ona her zaman santaj yapilabilir oldugundan sistem
icin yararhidir. Foucault, suca egilimlilerin fahiseligi Orgiitlemek icin en kolay
kullanilabilecek kisiler oldugunu sdyler. Onlar, bu sekilde, pezevenk ya da ne oldugu
belli olmayan fagist siyaset¢ilerin masalar1 olurlar. Bununla birlikte, kanli tahakkiim
kipiyle somiirgecilik, iyice disiiniilmiis, kesinlikle istenmis, bilingli ve rasyonel bir
tekniktir. Foucault’ya gore, “aklin iktidar1 kanl bir iktidardir”.

Ote yandan, Foucault, kurucu 6zneden vazgecerek, 6znenin bizzat kendisinden

kurtulmanin, yani 6znenin tarihsel bir 6rgii igerisinde kurulmasina agiklik getirebilecek
bir analize ulagsmanin gerektigini soyler. Bu analiz de soykiitiigiidiir.



