ILKOGRETIM (6-8) MATEMATIK DERSI OGRETIM
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MATHEMATICS TEACHERS OPINIONS ABOUT NEW SUB LEARNING
DOMAINS IN ELEMENTARY MATHEMATICS (6-8) CURRICULUM!
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Ozet: Egitim alaninda yasanan gelismeler 63retim programlarinim zaman zaman
degistirilmesini gerekli kilmaktadir. Matematie deger veren, matematiksel
diigiinebilen, matematik dilini kullanabilen ve iyi problem ¢ozebilen bireyler
yetistirmek amacwyla [Ikigretim Matematik programi 2005 yilinda yenilenmistir.
Yenileme sirasinda icerige yeni bazi konu wve kavramlar eklenmistir. Bu
arastirmamin amac, ilkogretim (6-8. sinmiflar) matematik dersi 6gretim programina
giren yeni konularim programa almmaswun uygunlugu ve bu konulardaki
pedagojik alan bilgisi yeterlilikleri hakkinda matematik 6gretmenlerinin goriislerini
belirlemektir. ~Arastirmada  betimsel —tarama modelinden  yararlamimgtir.
Arastirmamn  ¢alisma grubunu  Tekirdag ili Merkez ilcesindeki ilkogretim
okullarinda gorev yapan 27 matematik 0gretmeni olusturmaktadir. Verilerin
toplanmas: agamasinda arastirmacilar tarafindan hazirlanan yeni konulara iligkin
9 agik uglu ve yeterliliklere iliskin 17 kapali u¢lu sorudan olusan anket formu
kullamilmigtir. Toplanan verilerin analizinde yiizde ve frekans degerlerinden
yararlamlmistir. Arastirmanin sonuclarina gore, 0gretmenlerin genellikle yeni
konular hakkinda olumlu goriis bildirdigi ve bu konulara iliskin kendilerini yeterli
bulduklar: tespit edilmistir. Elde edilen bulgulara dayali olarak matematik dersi
ogretim  programina giren yeni konularm  o6gretimine yonelik  oneriler
gelistirilmistir.

Anahtar Sézciikler: [lkdgretim Matematik Dersi Ogretim Programi, Alt
Ogrenme Alanlari, Matematik Ogretmeni.
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Extended Abstract

Purpose: There are mathematical behaviors in all levels from the preschool
education to higher education programs. These behaviors are in mathematics
curriculum as objectives.

Elementary Mathematics (6-8th grades) curriculum was developed in 2005 at last
and applied gradually from the 6th grade in 2006-2007 academic year. Thematic
approach was considered in regulating context in new mathematics curriculum
and determined learning domains and sub learning domains.

Some subjects were taken out and some new subjects were added in developing
program studies. Patterns and relations in integers, translation, tessellations,
structural drawings, transformation geometry, fractals, geometric movements,
histogram, kinds of probability, standard deviation, combination, perspective
drawings, intersections of objects, polyhedral objects, symmetries of geometric
objects are some new subjects in mathematics (6-8th grades) curriculum. Patterns
and relations in integers and special number patterns are in Patterns and Relations
in Algebra learning domain, translation, reflection, rotation, geometric movements
and symmetries of geometric objects, tessellations and fractal, structural drawings,
intersections of objects and polyhedral objects are in Geometry learning domain,
histogram, kinds of probability, standard deviation, combination are in Probability
and Statistics learning domain.

The purpose of this study was to determine mathematics teachers’ opinions and
qualifications about new sub learning domains in elementary mathematics (6-8th
grades) curriculum.

The descriptive survey method was used in the study. The work group of the study
consists of 27 mathematics teachers from primary schools in Tekirdag.

Data were collected by a questionnaire which has been developed by the
researchers. The questionnaire has 9 open-ended and 17 close-ended questions.
Open-ended questions were used to determine mathematics teachers’ views about
new sub learning domains were suitable or not for these grades. Close-ended
questions were used to determine mathematics teachers’ views about their
qualifications about new sub learning domains. Given that the mathematics
teachers were asked to explain whether they were qualified about new sub learning
domains or not, four choices were offered to the teachers: “Completely qualified”,
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“Qualified”, “Partially qualified” and “None qualified”. Frequencies and
percentages were used to analyze data.

Results: This study has shown that mathematics teachers have generally positive
opinions about new sub learning domains in elementary mathematics (6-8th
grades) curriculum. But some teachers thought standard deviation in Measures of
Central Tendency sub learning domain and perspective drawings in Projection sub
learning domain were difficult for these grades.

According to the results of the study, mathematics teachers thought that they were
qualified for these new sub learning domains, generally. But some teachers thought
they were partially qualified or none qualified for structural drawings, polyhedral
objects, perspective drawings, standard deviation, special number patterns, fractal
etc.

Discussion: The results of this study indicate that new sub learning domains in
elementary mathematics curriculum are generally appropriate for students
according to mathematics teachers. However, there are some topics which few
teachers have negative opinions by indicating reasons why they have these
opinions, while majority of teachers have positive opinions about. For example; the
difference between histogram and bar graph has not yet understood by some
mathematics teachers. Another example is that the topics of patterns and
tessellations sub learning domain are found unnecessary by some mathematics
teachers.

Generally, it is has seen that teachers who have more than twenty-year experience
have negative opinions about new curriculum. As a reason for this, it can be
claimed that these teachers have difficulty to adapt to a new understanding of the
system because of training for many years according to traditional understanding
of education. Another difficulty can be using tools and technologies, because of the
new topics in the curriculum require visualization.

The majority of the teachers feel themselves “completely qualified” or "qualified”,
while a small portion of the self feels "partially qualified” that can be identified as
shown by the results of the research. However, it does not change the fact that the
study group of teachers that constituted this study they find themselves none
qualified on topics such as structure drawings, polyhedral objects, perspective
drawings, standard deviation calculations, special number patterns, and fractals.

Conclusion: This study has shown that teachers generally have positive opinions
about new sub learning domains in elementary mathematics (6-8th grades)
curriculum and they think that they have qualified pedagogical content knowledge
to teach these domains. The Ministry of Education and researchers can be offered as
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follows: The Ministry of Education should organize in-service training about
understanding and teaching new sub learning domains in mathematics
curriculum. In addition, mathematics course hours can be increased and the
mathematics classes which include all mathematics materials can be arranged. The
contents of courses in education faculties should be overviewed by means of
teaching new subjects. It should be determined mathematics teachers’ opinions
qualifications about new other subjects in other grades” mathematics curriculum.

Key Words: Elementary Mathematics Curriculum, Sub Learning Domains,
Mathematics Teacher.

Giris

Matematik, ardisik soyutlama ve genellemeler siireci olarak gelistirilen
fikirler (yapilar) ve bagintilardan olusan bir sistem olarak goriilmektedir.
Bu tanimda ti¢ husus dikkati gekmektedir. Bunlardan biri matematigin bir
sistem oldugu, digeri yapilardan ve bagintilardan (iligkilerden) olustugu,
tiglinciisii de bu yapilarin ardisik soyutlamalar ve genellemeler siireci ile
olusturuldugudur. O halde matematik, insan tarafindan zihinsel olarak

yaratilan bir sistemdir. Bu durum matematigi soyut hale getirir (Baykul,
1999).

Yapis1 hakkindaki agiklamalar gosteriyor ki, matematikte kesfetme ve
yaratma siireci 6nemlidir. [lkogretimde 6grencilerde kesfetme siirecinin
gelistirilmesi, matematik derslerinin 6nemli hedefleri arasinda yer almali;
bu stirecin gelistirilmesi i¢in gayret gosterilmelidir (Baykul, 1999).

Matematik Ogretimi daima onemsenmis, bilimsel ve teknik alanlardaki
gelismeler, onun iyi 6grenilmesine baglanmistir (Altun, 2007). Matematigi
onemli kilan hususlar daha agik olarak maddeler halinde soyle
ozetlenebilir. Tlki insamin yasama istegi ile ilgilidir. Insan yagamak,
yasamayl garanti ettikten sonra da kaliteli yasamak istemektedir
(Skemp’ten akt. Altun, 2006). Yasamay: garanti etmenin yolu cevresel
olaylarla basa ¢ikmak, yasam kalitesini yiikseltmenin yolu da cevresel
olaylara, dogal kuvvetlere yon vermek, onlardan yararlanarak
faydalanilabilir icatlar yapmak suretiyle olmaktadir. Matematiksel
modeller {izerinde c¢alismak tiim bu olaylara miidahale etmenin
matematiksel modelini (kuramsal temelini) tiretmekte bir¢ok yeni icat igin
model olabilecek diisiinceler {iiretilebilmektedir. Matematigi 6nemli kilan
ikinci husus dogal varliklarin ve olaylarin kararli davranmasi ve bu
kararliligin ancak matematikle agiklanabilmesidir. Ugiinciisii, yukaridaki
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iki nedene bagli olmakla birlikte belki de en Onemlisi, matematikle,
ozellikle problem ¢6zmeyle ugrasmanin insanin diisiinme, tartisma ve
muhakeme etme yeteneklerini gelistirmesidir (Altun, 2006).

Matematik Ogretiminin amaci genel olarak, kisiye giinliikk hayatin
gerektirdigi matematik bilgi ve becerileri kazandirmak, ona problem
¢6zmeyi 6gretmek ve olaylar1 problem ¢ozme atmosferi icinde ele alan bir
diisiinme bi¢imi kazandirmaktir. Matematigin insan hayatindaki énemi ve
bilimsel hayatin gelismesine olan katkisindan o6tiirii, matematik 6gretimi
onem kazanmakta ve matematik 6gretimine okul 6ncesinden baslayarak,
ilkdgretim ve sonrasinda genis bir zaman ayrilmaktadir (Altun, 1998).

Matematikle ilgili davraniglar okul 6ncesi programlarindan yiiksekogretim
programlarma kadar her diizeyde ve her alanda yer alr. [lkdgretim
seviyesinde Matematik dersi ile kazandirilmak istenen davraniglarin yer
aldig1 kaynak ise ilkogretim matematik programidir.

Ulkemizdeki ilkogretim matematik programlarinin tarihsel gelisimini
incelersek; Cumhuriyet doneminde yiiriirliige konulan ilkokul matematik
ders programlar1 1924, 1936, 1948, 1968, 1983, 1990, 1999 ve 2005 yillarinda
¢ikarilmistir (Baykul, 2009). Bunlardan 1924, 1936, 1948 ve 1968 yillarinda
cikarilanlar ilkokulun biitiin derslerine ait programlar1 bir kitap icinde
vermektedir. Matematik programlar1 da bu kitabin iginde bir boliim olarak
yer almaktadir. Ancak ilk defa 05.07.1983 tarihinde g¢ikarilan ilkokul
matematik programi, ayri kitap halinde yaymlanmistir. {lkokul matematik
programi, 1990 yilinda 6., 7. ve 8. siflar1 da kapsayacak sekilde
genigletilmistir. Bu program, ilkogretim kavrami dogrultusunda
ortaokullarin matematik programiyla biitiinlestirilerek Talim ve Terbiye
Kurulu Bagkanhigimin karariyla “5+3=8 Ilkdgretim Matematik Dersi
Programu” adi altinda cikarilmistir (Baykul, 1999). flkégretimin sekiz yila
¢ikarilmasiyla 1999 yilinda program iizerinde tekrar diizenlemeler
yapimis, sekiz smif birlikte ele alinmis ve bazi konular tiist simiflara
aktarilmak suretiyle alt sinuflarin yiikii hafifletilmistir. Ozellikle, 5.stf
konularmin &nemli bir kismu 6. smifa aktarilmistir. {Ikdgretim Matematik
Programi son degisikligi 2004 yilinda gecirmistir. MEB Talim ve Terbiye
Kurulu Bagkanligi’'min Matematik, Tiirkge, Fen Bilgisi, Sosyal Bilgiler ve
Hayat Bilgisi programlarinda es zamanl yaptig1 bu degisiklik ilk asamada
1-5. smif programlarinda ayni diisiince ve yaklasimla yapilmis énemli bir
program gelistirme ¢alismasidir (Altun, 2005).

Yapilandirmac: yaklasima gore 2004’te hazirlanan yeni ilkogretim 6. smif
matematik dersi Ogretim programinin 2005-2006 oOgretim yilinda 120
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okulda pilot uygulamas: yapilmistir. Pilot uygulama sonuglarma gore
yeniden degerlendirilen programlarm 2006-2007 6gretim yilindan itibaren
yaygin bigcimde uygulanmasina karar verilmistir.

Yeni ilkogretim matematik dersi 6gretim programi matematigi anlayabilen,
glnliik hayatinda kullanabilen bireyler yetistirmeyi hedeflemektedir. Bu
amagcla matematik 6gretim programinin hazirlanmas: siirecinde, ulusal ve
uluslararas1 alanlarda yapilan arastirmalar, gelismis tilkelerin matematik
programlar1 ve iilkemizdeki matematik egitimi deneyimleri temel almarak
hazirlanmistir. Bunun igin oncelikle ¢ocuga matematiksel kavramlarin ve
islemlerin Ggretilmesi sonra da bunlar arasindaki iligkilerin 6gretilmesi
gereklidir. Matematik 6gretim programinda sadece matematiksel kavram
ve iglem bilgilerinin gelistirilmesi degil, ayn1 zamanda problem ¢6zme,
iletisim kurma, akil yiritme ve iligkilendirme gibi becerilerin
kazandirilmasinin 6nemi de vurgulanmaktadir (MEB, 2005).

Egitim Reformu Girisimi'ne (2005) gore yeni Ogretim programlarinda,
igeriklerin diizenlenmesinde genellikle tematik yaklasim gz Oniine
alinmistir ve bu gercevede 0grenme alanlar1 belirlenmistir. Yeni 6gretim
programlarina yansiyan en belirgin degisiklerden biri de ara disiplinlerin
tanimlanmasi ve 6grenme alanlari ile iligkilendirilmesidir.

Program yenileme calismalarinda igerikle ilgili olarak mevcut konularm
bazilarinin programdan ¢ikarilmasi s6z konusu olabilecegi gibi bazi yeni
konularin programa eklenmesi de miimkiindiir. Nitekim Toluk ve Olkun
(2004), 1998 Tlkdgretim matematik programinin igerik bakimindan oldukga
yogun oldugunu ileri stirmekte, ¢ocuklarin matematiksel gelisimine hemen
hemen hi¢ katkist bulunmayan kiimeler, karekok alma, ¢ok basamakl
sayilarla islemler gibi bir ¢ok konunun halen 1srarla tekrar tekrar
islenmekte oldugunu ve bu tiir konularin diinyada pek ¢ok matematik
programinda yer almadigini (6rnegin, Irlanda, ABD ve Singapur)
belirtmektedirler.

Bir konu alanindaki davranislarin kazanilmasinda 6grencilerin 6zellikleri
kadar bu alanin yapisal 6zellikleri de rol oynar (Baykul, 1999). Bu dikkate
almarak; yeni programda bazi konular eklenerek ve bazi konular da
programdan ¢ikarilarak konular smif diizeylerine dengeli bir bicimde
dagitilmaya calisilmistir. Yeni ilkogretim programiyla birlikte yeni giren
konular sunlardir: tamsayilarda Oriintii ve iliskiler, 6teleme, siisleme, yap1
¢izimleri, doniisiim geometrisi (yansima ve donme), siisleme ve siisleme
kodu, fraktal, geometrik hareketler, histogram, 6zel say1 oriintiileri, olasilik
cesitleri, standart sapma hesabi, kombinasyon, perspektif cizimler,
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cisimlerin ara kesitleri, ¢cok ytiizlii cisimler, geometrik cisimlerin simetrileri
(MEB, 2009). Altinci sif programina yeni giren konularin yer aldig:
ogrenme alan1 ve alt Ogrenme alami ile kazanimlari Tablo 1’de
sunulmustur.

Tablo 1: Altinc: Stmif Programina Yeni Giren Konular

g
1=
O
=
.. &
Konular Ogrenme Alt Kazanimlar )
Alan1 Ogrenme 5
Alam &Dm
-
.o <
Tamsayilarda  Cebir Oriintiiler ~ Say1 ortintiilerini Lt?l_;
e veiligkiler —modelleyerek bu >
oruntu ve T . qsLos -
dliskiler Orilintiilerdeki iligkiyi =
griie harflerle ifade eder. E
Oteleme Geometri Dontisim  Oteleme hareketini 5
geometrisi  agiklar. %
a
Bir seklin Oteleme 8«
sonunda olusan A
goriintiisiinii inga eder.
Siisleme Geometri  Oriintii ve  Cokgenler ile gokgensel
siislemeler  bolgelerin es ve
benzerlerini kullanarak
ortintiiler olusturur.
Oteleme ile siisleme
yapar.
Yapi Geometri  Geometrik Eg kiiplerle
¢izimleri cisimler olusturulmus yapilarin
farkl yonlerden

goriiniimlerini ¢izer.

Yedinci smif programina yeni giren konularin yer aldig1 6grenme alani ve
alt 6grenme alani ile kazanimlari Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2: Yedinci Sinif Programina Yeni Giren Konular

Konular Ogrenme  Alt Kazanimlar
Alam Ogrenme
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Alan1

Yansima, Geometri  DoOniisiim

eometrisi
Donme &

Yansimay1 aciklar.
Donme hareketini aciklar.

Diizlemde bir nokta
etrafinda ve belirtilen bir
aglya gore sekilleri

dondiirerek ¢izimini
yapar.
Siislemeler ~ Geometri ~ Oriintii ve Cokgensel bolge

stislemeler

modelleriyle bir bolgeyi
doseyerek siisleme yapar.

Yansima, Oteleme ve
donme  hareketleri ile
siisleme yapar.

Diizgiin ¢okgensel bolge
modelleriyle olusturulan
stislemelerdeki kodlar1
belirler.

Sekizinci sinif programina yeni giren konularin yer aldigi 6grenme alani ve

alt 6grenme alani ile kazanimlar1 Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3: Sekizinci Simif Programina Yeni Giren Konular

Konular Ogrenme  Alt Kazanimlar
Alam Ogrenme
Alam
Fraktal Geometri  Oriintii ve Dogru, ¢okgen ve

suislemeler ¢ember modellerinden

Orlintiiler inga eder,
cizer ve bu
oruntiilerden  fraktal
olanlar belirler.

Geometrik Geometri Doniisim  Koordinat diizleminde
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hareketler geometrisi  bir ¢okgenin
eksenlerden birine
gore yansima,
herhangi bir dogru
boyunca Oteleme ve
orijin etrafindaki
donme altinda
goriintiilerini
belirleyerek ¢izer.
Histogram Olasilik Tablo ve Histogram olusturur
ve grafikler ve yorumlar.
istatistik
Ozel say1 Cebir Oriintiiller ~ Ozel say1
e ey ve iligkiler ~ oriintiilerinde sayilar
ortintiileri . S
arasindaki iligkileri
aciklar.
Olasilik Olasilik Olasilik Deneysel, teorik ve
cesitler Ye N cesitleri 0znel olasilig1 agiklar.
istatistik
Standart sapma  Olasilik Merkezi Standart sapmay1
hesabr Ye N egilim ve  hesaplar.
istatistik e
yayilma Uygun istatistiksel
Olctileri temsil bigimlerini,
merkezl egilim
Olciilerini ve standart
sapmayt  kullanarak
gercek yasam
durumlar1 igin goriis
olusturur.
Kombinasyon Olasilik Olas1 Kombinasyon
ve durumlart  kavrammi acgiklar ve
istatistik ~ belirleme  hesaplar. Permiitasyon
ve kombinasyon
arasindaki farki
aciklar.
Perspektif Geometri Iz Bir kiipiin, bir
distimi prizmanin  belli  bir

cizimler

mesafeden
gorinuminiin
perspektif ¢izimini
yapar.
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Cisimlerin Geometri Geometrik Bir diizlem ile bir
. cisimler geometrik cismin ara
ara kesitleri e . .
kesitini belirler ve inga
eder.
Cok yiizlii Geometri  Geometrik Cok ylzliileri
.. cisimler siniflandirir.
cisimler
Geometrik Geometri Doniisim  Geometrik  cisimlerin
. . geometrisi  simetrilerini belirler.
Cisimlerin
Simetrileri

Literatiirde yeni ilkogretim matematik programinin igerigi ve uygulanmasi
hakkinda  Ogretmen  goriislerinin  incelendigi baz1  calismalara
rastlanmaktadir. Bu c¢alismalar programm igerigi ile ilgili ¢alismalar ve
programin uygulanmasi ile ilgili caligmalar seklinde gruplandirilabilir.

Programin fgerigi ile flgili Calismalar

Goziitok ve arkadaslarinin (2005) yaptigr calismada Ogretmenlerin yeni
programa iliskin bir¢ok konuda kendilerini yeterli gordiikleri saptanmustir.
Durmus ve Kartalliogluna (2006) gore, yeni programda ogretmenler konu
yogunlugunun  azaltildigmi  belirtmiglerdir. ~Aydogdu'nun  (2007)
“likdgretim 6. Smmf Matematik Dersi Geometri Ogrenme Alaninin
Degerlendirilmesine Iliskin Ogretmen Goriisleri” baglikli arastirmasina
gore, Ogretmenler igerikte gereksiz bilgi, ayrinti ve tekrar oldugunu
sOylemektedirler. Ayrica igerigin Ogrencilerin ilgisini ¢ekmedigini
diistinmektedirler. Delil ve Giileg’e (2007) gore, onceki programa gore
programa eklenen, yeri degisen, ¢ikarilan konular vardir. Bunlardan en ¢ok
goze carpani, geometri 0grenme alanindaki oriintii ve siislemeler ile eslik
ve benzerlik alt 6grenme alanlarinin eklenmesidir. Boylelikle programda
belirtilen “matematik ve sanat iliskisini kurabilecek, estetik duygular
gelistirebilecektir” seklindeki matematigin genel amagclarindan birine
hizmet ettigi sOylenebilir ve bu durum olumlu bir sonugtur. Ayrica bu
durumun ogrencilerin matematige karst tutumlarmi olumlu yonde
gelistirecegi diistintilmektedir. Yine acilar1 6lgme alt alaninin Glgme
O0grenme alanina alinmasi, 6l¢gme diisiincesinin dogasina hizmet etmesi
kosuluyla, olduk¢a olumlu bir durumdur. Ancak, agilar1 6lgme alt 6grenme
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alaninda, gergekte yapilan bir 6l¢me eylemine rastlanmamuistir. Sarier’in
(2007) “Altinc1 Siuf Matematik Ogretmenlerinin Matematik Dersi Ogretim
Programina Iligkin Goriigleri” konulu arastirmasma gore matematik dersi
Ogretim programinin igeriginin, Ogrencilerin giinlitkk yasantilariyla
iliskilendirildigi, genel 6gretim ilkeleri goz oniine almarak diizenlendigi,
yeterli sayida etkinlikle desteklendigi ve kazanimlari gerceklestirecek
sekilde olusturuldugu belirtilmektedir. Aksu’ya (2008) gore ise,
ogretmenlerin programin igerigine iligkin genel goriisleri olumlu yondedir.
Programdaki konularin asir1 derecede tekrarlanmadigi, konularmn iyi
diizenlendigi, eski programdaki eksikliklerin giderildigi, giris davranislar
dikkate alindigy ve program istenilen diizeyde oldugu konusunda
ogretmenler olumlu goriis bildirmiglerdir. Bunun yaninda, igerik ile alt
ogrenme arasindaki uyumu, bazi konularin ilkogretim matematikle
uyumu, igerigin uygulama diizeyinde oldugu konusunda olumlu goriis
saglanamamistir. Sert'e (2008) gore igerikte, konularin derinine
inilememesi, programin dinamizmi/esnekligi ve programin siirekliliginin
kesintiye ugramasi gibi {i¢ noktada engeller goze batmaktadir. Cok
ylizeyde birakilan bir konuyu igerigin 6ngordiigii gibi bir zaman sonra
doniip genigletmek ve Ogrencilerin sorularini cevapsiz birakmak
ogretmenleri rahatsiz eden bir durumdur. Avcu'nun (2009) arastirmasinda
Ogretmenlere 7. smmif matematik programinda yer almasimi veya
¢ikarilmasim istedikleri konu/konular olup olmadigmni sorulmus ve bu
konuda Ogretmenlerin genelde programi yeterli bulduklari, konularda
herhangi bir degisiklige gidilmesine gerek olmadigini belirttikleri ifade
edilmigtir. Ancak baz1 Ogretmenlerin programda iki bilinmeyenli
denklemlere de yer verilmesi, dortgenler konusunun daha ayrmntih
islenmesi, tamsayilarda dort islemin 6. siniftan itibaren verilmesi, dontisiim
geometrisi, koordinat sisteminde grafikler, cebirsel ifadelerin modellenmesi
konularimin 7. smif programindan ¢ikarilmasi, tamsayilar konusunun
tamammin 7. simufa alinmasi, permiitasyon konusunun 7. smifta
verilmemesi, denklemler konusunun 6. simftan 7. sinifa kaydirilmasi,
konularin smiflar arasinda parcalanmamasi, oran-oranti ve denklemler
konularinin daha ayrintili islenmesi, Olgiiler konusunun 7. sinifta da ele
alinmasi, permiitasyon ve Tiirk Bayragi konularimin ¢ikarilmasi, biraz da
olsa Ozdeslik ve carpanlara ayirma konularina deginilmesi seklinde
oneriler ileri siirdiigii belirtilmektedir.

Programin Uygulamast ile 11gili Calismalar
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Yilmaz'in (2006) “Yenilenen 5. Smif Matematik Programi Hakkinda
Ogretmen Goriisleri” baglikli ¢alismasinda 6gretmenlerin yeni programimn
uygulanmas: ile ilgili olarak eski programdaki aligkanliklarindan
kurtulamadiklari, yeni programin igeriginin ve uygulamasimin degismesi
konusunda da tam olarak adapte olamadiklarinin goézlemlendigi
belirtilmektedir. Artut ve Bal (2007), “Matematik Ogretim Programmin
Degerlendirilmesi” isimli ¢calismalarinda; yeni 6gretim programina yonelik
Ogretmen goriislerini belirlemeyi amaglamislardir. Arastirma, 2006-2007
egitim-6gretim yilinda Adana ilinde 5 ilkogretim okulunda goérev yapan 8
matematik Ogretmeni ile yiritiilmiistiir. Matematik Ogretmenlerinin
goriislerini betimlemeye yonelik nitel bir ¢alisma olan arastirmadan elde
edilen bulgular, yeni matematik programmin genel olarak ogretmenler
tarafindan olumlu bulundugunu; ancak uygulamada bazi sorunlar
yasandigini gostermistir. Sarier’in (2007) onceki boliimde belirtilen ayni
arastirmasmna gore igerigin Ongoriilen siirede tamamlanmaya uygun
olmadig1 &gretmenler tarafindan ifade edilmistir. Igerik genelde uygun
bulunmakla birlikte etkinliklerin fazlalili§1 ve siirenin yetersizliginin
uygulamada bazi 6nemli giigliikleri ortaya gikardig: belirtilmektedir.

Arastirmalarin  sonuglarma bakildiginda, igerik hakkinda olumlu ve
olumsuz goriislerin oldugu goriilmekle birlikte, uygulama hakkindaki
goriisler genellikle olumsuzdur. Bunun sebeplerinden biri de programa
yeni giren konularla ilgili 6gretmenlerin hazir bulunusluk diizeylerinin
yeterli olmamasi olabilir. Cilinkii yeni programlarin basarili bir sekilde
ylritiilmeleri icin ¢ok kapsamli ve iyi organize edilmis bir 6gretmen
egitimine ihtiya¢ vardir. Bu egitimde, 6gretmenlerin, oncelikle programm
yapis, felsefesi ve uygulamas: hakkinda bilgilendirilmeleri gerekmektedir.
Bu bilgi temeli tizerinde de, hizmet i¢i egitim, Ogrenciyi merkeze alan
Ogretimin geregi olan Ogretmen becerilerine odaklanan gelistirici ve
uygulamali yontem ve yaklasimlara oturtulmali ve dgretmenlerin anlayis
degisikligi hedeflenmelidir (Baki, 2006).

Bu baglamda bu arastirmanin amaci, ilkogretim (6-8) matematik dersi
Ogretim programina giren yeni konular hakkinda ve bu konulara iligkin
kendi pedagojik alan bilgisi yeterliliklerinin 6gretmenlerin gortislerine gore
degerlendirmektir. Bu degerlendirmeyle igerigin anlagilmast ve
uygulanmasindaki eksiklerin tespit edilmesine ve Ogretmenlere destek
olacak calismalara yonelik oneriler sunulmaya ¢alisilacaktir.
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Bu aragtirma 2006-2007 egitim-6gretim yilinda yaygin olarak uygulanmaya
baglanan matematik dersi Ogretim programma giren yeni konularin
programa uygunlugu ve bu konulardaki pedagojik alan bilgisi yeterlilikleri
hakkindaki matematik oOgretmenlerinin goriislerini belirlemeye yonelik
nicel bir c¢alismadir. Arastirmada iliskisel tarama modelinden
yararlanilmistir.

Verilerin toplanmasi asamasinda arastirmacilar tarafindan hazirlanan
anket formu kullanilmistir. Bu formun birinci boliimiinde cinsiyet, hizmet
siiresi ve Ogrenim durumu gibi kisisel bilgileri belirlemeyi amaglayan
sorulara, ikinci boliimde (6-8) matematik 6gretim programina yeni giren
konularmn uygunluguna ve gerekliligine iliskin acik uglu sorulara ve
tiglincli  boliimde ise yeni giren konular hakkinda Ogretmenlerin
yeterliliklerine iliskin sorulara yer verilmistir. Ikinci bliimde &gretmenlere
matematik programina yeni giren konular verilmis ve konularm iligkili
oldugu her bir alt §grenme alaru igin “IIkigretim 6-8. Siniflar Matematik Dersi
Ogretim Programi’na giren bu yeni konularin programa alinmast sizce uygun ve
gerekli midir? Goriislerinizi nedenleriyle agiklayimz.” seklindeki agik uglu
soruyu cevaplamalari istenmistir. Uglincii boliimde ise dgretmenlerden,
matematik programina yeni giren konulara iligkin pedagojik alan bilgisi
yeterlilik  diizeylerini  “Tamamen  Yeterliyim”, “Yeterliyim”, “Kismen
Yeterliyim” ve “Yeterli Degilim” segenekleri kapsaminda belirtmeleri
istenmistir.

Anketler, Tekirdag Merkez'deki 43 ilkogretim matematik Ogretmenine
dagitilmig, ancak 27’si geri donmiigtiir. Dolayisiyla yiiriitilen bu
aragtirmanin ¢alisma grubunu 27 ilkogretim matematik O6gretmeni
olusturmaktadir. Calisma grubunu olusturan ogretmenlerin
karakteristiklerine iliskin dagilimlar soyledir: Ogretmenlerin 9'u erkek ve
18’1 kadindir; 6’s1 1-5 yil, 9'u 6-10 yil; 2'si 11-15 yil ve 10"u 15 yildan fazla
hizmet siiresine sahiptir; 17’si Egitim Fakiiltesi, 2'si Fen Edebiyat Fakiiltesi
ve 8'i Egitim Enstitlisii mezunudur; 7’si 6nlisans ve 20’si lisans mezunudur.
Verilerin ~ ¢oziimlenmesinde frekans ve yilizde dagilimlarindan
yararlanilmistir.

Bulgular

Bu béliimde, arastirmanin amacina uygun olarak belirlenen bulgulara ve
yorumlara yer verilmistir. Oncelikle gretmenlerin matematik programma
giren yeni konular hakkindaki goriislerine, sonrasinda ise 6gretmenlerin bu
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konular hakkindaki pedagojik alan bilgisi yeterliliklerine iligkin bulgular
yer almaktadir.

Matematik programma giren yeni konularin uygun ve gerekli olup
olmadig seklindeki agik uglu sorulara verilen cevaplar, iliskili oldugu alt
ogrenme alanlarina gore degerlendirilmistir. Cevaplarin dagilimi ise
sOyledir: Doniisiim Geometrisi konusunu o6gretmenlerin 17’si uygun
bulmus, 81 uygun bulmamis ve 2’si goriis bildirmemistir. Oriintii ve
Siislemeler konusunu Ogretmenlerin 15i uygun bulmus, 9u uygun
bulmamis ve 3'ii goriis bildirmemistir. Oriintii ve Tligkiler konusunu
ogretmenlerin 16's1 uygun bulmus, 81 uygun bulmamis ve 3’4 goriis
bildirmemistir. Tablo ve Grafikler konusunu Ogretmenlerin 15i uygun
bulmus, 7’si uygun bulmamais ve 5i goriis bildirmemistir. Olasilik Cesitleri
konusunu 6gretmenlerin 14’ii uygun bulmus, 7’si uygun bulmamis ve 6’s1
gorlis bildirmemistir. Merkezi Egilim ve Yayilma Olgiileri konusunu
O0gretmenlerin 4'ti uygun bulmus, 16's1 uygun bulmamis ve 7’si goriis
bildirmemistir. Olasi Durumlar1 Belirleme konusunu &gretmenlerin 13’
uygun bulmus, 6’st uygun bulmamis ve 8i goriis bildirmemistir. Iz
Diisiimii konusunu 6gretmenlerin 8'i uygun bulmus, 14'ti uygun bulmamais
ve 51 goriis bildirmemistir. Geometrik Cisimler konusunu 6gretmenlerin
10'u uygun bulmus, 9'u uygun bulmamuis ve 8'i goriis bildirmemistir.

Doniisiim Geometrisi alt 6grenme alanindaki konularin uygun olmadig:
goriistindeki 6gretmenler konularin ¢ok agir olmasi, okullarda yeterli arag
gere¢ olmamasi, matematik dersinde degil de teknoloji ve tasarim dersinde
olmasi gerektigi, donme konusunda 6grencilerin zorlanmasi gibi sebepler
ileri siirmektedir. Ogretmenlerden bazilarinin goriisleri sdyledir:

“...7. ssmiflarda iglenen bu konunun gereksiz oldugunu diisiiniiyorum.”
“Ogrencilere agir geliyor.”
“Yeterli arag-gere¢ olmadi$1 icin bu konular verimli islenemiyor.”

“Benim goriisiime g0re, geometrik cisimlerin simetrileri ve hareketleri okullarin
imkanlari yeterli olmamas: ve ders saatlerinin yetersizligi nedeniyle programda yer
almasi sakincalidir.”

“Gerekli degil. Teknoloji tasarim veya gorsel sanatlar dersinde iglenebilir.”

“...Donme konusunda d3renciler zorlaniyor.”

Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 2013, 32(2), 385-419
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Oriintii ve Siislemeler alt 6grenme alamindaki konularm uygun olmadigim
diisiinen 6gretmenlerden bazilar1 bu konularin agir oldugunu, bazilar1 da
siislemelerin matematik dersi igin gerekli olmadigimni diisiinmektedir.
Ozellikle siisleme kodu bulmay1 bu gruptaki 6gretmenlerin gogu gereksiz
gormektedir. Bu alt 6grenme alanindaki diger bir konu olan fraktallar ise
genelde Ogretmenler tarafindan agir bulunmakta ve bu konunun
ogrencilerin  kafasim  karistirdig1r  diisiiniilmektedir. Ogretmenlerden
bazilarmin goriisleri soyledir:

“Siislemenin gereksiz oldugunu diisiiniiyorum. Yalnizca dersi hareketlendirdigi
icin olumlu buluyorum. Fraktal da giizel bir konu ama kaynak ve soru sikintisi
cekiyorum.”

“Ogrencilere konu olarak siislemeler kolay geliyor. Fakat cok gerekli
bulmuyorum.”

“Gerekli olmadiim diisiiniiyorum. Resim veya teknoloji tasarim dersinde daha iyi
kavranabilir.”

“Siisleme kodunu bulma gibi konularin gerekli oldugu konusunda emin degilim.”

“8’lerde ilk konu olarak fraktallar var. Cizim yapma agisindan yeterince vakit
kaybediliyor.”

Oriintii ve Iliskiler alt ogrenme alanindaki tamsayilarda oriintii ve iligkiler
konusunu, 6. smiflara agir geldigi diisiincesiyle 0gretmenlerin %29,2’si
uygun bulmamaktadir.

“Tamsayilardaki say: oriintiileri ve kuralint bulma islemi 6.simiflar icin agwr
geliyor.”

“Basit diizeydeki oriintiiler zevkli ama say: kuvvetleriyle olusturulanlar: cocuklar
icin gereksiz buluyorum.”

“Ozel say1 oriintiilerini algilamada zorluk yasanmaktadr.”

Tablo ve Grafikler alt 6grenme alanindaki histogramin siitun grafiginden
farki olmadigini bu yiizden gereksiz oldugunu ve bu konuya cok fazla yer
verildigini diistindiikleri i¢in 6gretmenlerin %25,9'u uygun olmadigim
diisiinmektedir. @gretmenlerden bazilarmin goriisleri soyledir:

“Histogramin grafiklerden ¢ok da bir farki yok. Sadece 6grencinin kafasini daha
fazla karistiriyor. Gereksiz buluyorum.”
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“Seviyeye uygun bir konu ama cok gerekli oldugunu diisiinmiiyorum. Ortaogretim
seviyesinde verilmesi gerektigini diisiiniiyorum.”

Ogretmenlerin %25,9'u Olasilik Cesitleri alt dgrenme alanimin programa
alinmasimi uygun bulmamaktadir. Konu ile ilgili verilen bazi 6rneklerin
ogrencilerin seviyesinin uistiinde oldugu diistintilmektedir.
Ogretmenlerden bazilarinin goriigleri soyledir:

“Olasihigin belli bir diizeyde olmas: giizel ama bazi sorulari ¢ok iist diizey
buluyorum.”

Merkezi Egilim ve Yayima Olgiileri alt 6grenme alanindaki standart sapma
hesabini 6gretmenlerin cogunlugu gereksiz bulmaktadir. Ogretmenler bu
konunun 6grencilerin seviyesine uygun olmadigi, daha iist seviyeye uygun
oldugu goriisiindedirler. Ogretmenlerden bazilari da standart sapma
hesab1 yapilirken formiil kullanildig1 igin Ogrenciyi ezbere yonelttigini
diisiinmektedir. Ogretmenlerden bazilarmin goriisleri sdyledir:

“Standart sapma hesaplamas: daha iist siniflarda olmali. 8.simiflara zor geliyor.”

“Tamamen gereksiz. Standart sapma hesabi ilkégretim 0grencilerinin seviyesinin
cok iistiinde bir konu.”

“Uygun degil. Sadece ezbere dayalr kalryor. Formiil ezberletiliyor.”

Olast Durumlar: Belirleme alt 6grenme alanindaki kombinasyon konusunun
programa almmasini uygun bulmayan 6gretmenler, konunun 6grencilerin
seviyesine uygun olmadigmi ve anlamakta giiglik ¢ektigini
belirtmektedirler. Ogretmenlerden bazilarmm gortisleri soyledir:

“Ogrencilere agir geliyor. Miifredattan cikarilabilir.”
“Anlama zorlugu cekiyorlar.”

“Seviyeye uygun olmayan bir konu.”

Ogretmenlerin yarisindan cogu Iz Diisiimii alt &grenme alamindaki
perspektif cizimleri konusunu uygun bulmamakta ve ¢izim yapmanin zor
oldugunu ve zaman aldigini, matematik dersine uygun bir konu
olmadigini, daha c¢ok gorsel sanatlar dersinde yapilmas: gerektigini
diisiinmektedirler. Ogretmenlerden bazilarmin goriisleri soyledir:

Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 2013, 32(2), 385-419
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“Gorsel sanatlar dersinde iglenilmesi daha uygun olurdu.”

“Iz diigiimii daha genel anlatilabilir. Cizimlerde yeterli bilgisayar kullanim
olmadigindan giicliik yasanmaktadir.”

Geometrik cisimler alt Ogrenme alanindaki konularm (yap1 cizimleri,
cisimlerin ara kesitleri, cok ytizlii cisimler) 6grencilerin seviyesinin iistiinde
oldugunu ve anlamakta giigliik gektigini belirten 6gretmenler bu konularin
programa  allnmasmmn  uygun  olmadigimi  distinmektedirler.
Ogretmenlerden bazilarmin goriisleri sdyledir:

“...ilerleyen yillarda verilmesi daha uygun olabilir. Ogrenciler iic boyutlu
diisiinmede zorlanwyorlar, mutlaka gorsellikle desteklenmelidir.”

“Anlama zorlugu cekiyorlar.”
“Gorsel sanatlar dersinde iglenilmesi daha uygun olurdu.”
“Uygun degil. Cizim yapilsa bile anlamakta zorlaniyorlar.”

“...Ogrenciler cizmekte ve On-arka-sag-sol tarafindan vyapilart gormekte
zorlanyorlar.”

Doniisiim  Geometrisi alt O0grenme alaninda bulunan konulara iligkin
yeterlilik ~durumlar1  soyledir: Yansima ve Doénme konusunda
ogretmenlerin 13'ii tamamen yeterli, 11'i yeterli ve 3'ii kismen yeterli
oldugunu; Oteleme konusunda 14’ii tamamen yeterli, 10'u yeterli ve 3'ii
kismen yeterli oldugunu; Geometrik Cisimlerin Simetrileri konusunda 13"
tamamen yeterli, 13’1 yeterli ve 1'i kismen yeterli oldugunu; Geometrik
Hareketler konusunda 18i tamamen yeterli, 7’si yeterli ve 2’si kismen
yeterli oldugunu belirtmektedirler. Yansima ve donme ile Oteleme
konularinda dgretmenlerin %11,1’inin kendisini “kismen yeterli” bulmasi
kayda deger bir bulgu olarak diistiniilmektedir.

Oriintii ve Siislemeler alt dgrenme alaninda bulunan konulara iliskin
yeterlilik durumlar1 sOyledir: Siisleme konusunda Ogretmenlerin 13'ii
tamamen yeterli, 10'u yeterli ve 4'ii kismen yeterli oldugunu; Siisleme
Kodu konusunda 17’si tamamen yeterli, 5'i yeterli ve 5i kismen yeterli
oldugunu; Fraktal konusunda 12’si tamamen yeterli, 11’i yeterli, 3'i kismen
yeterli oldugunu ve 1'i yeterli olmadigini belirtmektedirler. Burada, her {i¢
konuda kendini “kismen yeterli” ve hatta yetersiz bulan 0gretmenlerin
olmasi dikkat ¢ekicidir.
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Oriintii ve Iligkiler alt §grenme alaninda bulunan konulara iliskin yeterlilik
durumlar1 sdyledir: Tamsayilarda Oriintii ve Iliskiler konusunda
ogretmenlerin 13'ti tamamen yeterli, 12’si yeterli ve 2’si kismen yeterli
oldugunu; Ozel Sayi Oriintiileri konusunda 14'ti tamamen yeterli, 9u
yeterli, 3’1t kismen yeterli oldugunu ve 1'i yeterli olmadigmi ifade
etmektedirler. Ozel say1 driintiileri konusunda ise 6gretmenlerin yaklastk
yarist kendini “tamamen yeterli” bulurken, %3,7’sinin kendini yetersiz
bulmasi kayda deger bir bulgu olarak diistintilmektedir.

Tablo ve Grafikler alt 6grenme alaninda bulunan Histogram konusunda
ogretmenlerin 12’si tamamen yeterli, 12'si yeterli ve 3'ii kismen yeterli
oldugunu belirtmektedir.

Olasilik Cesitleri alt 6grenme alaninda bulunan Olasilik Cesitleri konusunda
ogretmenlerin 21'i tamamen yeterli, 51 yeterli ve 1'i kismen yeterli
oldugunu ifade etmektedir.

Merkezi Egilim ve Yayilma Olciileri alt 6grenme alaninda bulunan Standart
Sapma Hesab1 konusunda 6gretmenlerin 16’s1 tamamen yeterli, 8i yeterli,
1'i kismen yeterli oldugunu ve 2’si yeterli olmadigini belirtmektedir.
Standart sapma hesab:1 konusunda 6gretmenlerin yarisindan ¢ogu kendini
“tamamen yeterli” olarak goriirken, %3,7’lik kisminin bu konuda kendini
“kismen yeterli” ve %7,4’lilk kismimn ise yetersiz bulmalar1 dikkat
cekicidir.

Olast Durumlar: Belirleme alt 6grenme alaninda bulunan Kombinasyon
konusunda 6gretmenlerin 14’1 tamamen yeterli, 11'i yeterli ve 2’si kismen
yeterli oldugunu belirtmektedir.

Iz Diigiimii alt 6grenme alaninda bulunan Perspektif Cizimler konusunda
ogretmenlerin 7’si tamamen yeterli, 13t yeterli 51 kismen yeterli
oldugunu ve 2’si yeterli olmadigini ifade etmektedirler. Perspektif ¢izimler
konusunda %18,5 gibi hi¢ azimsanamayacak bir kisim 6gretmenin kendini
“kismen yeterli” ve hatta %7,4’liik kismimin da yetersiz bulmas: kayda
deger bir bulgu olarak diistiniilmektedir.

Geometrik Cisimler alt 6grenme alaninda bulunan konulara iliskin yeterlilik
durumlar1 soyledir: Yap:1 Cizimleri konusunda 6gretmenlerin 6's1 tamamen
yeterli, 15 yeterli, 5'i kismen yeterli oldugunu ve 1'i yeterli olmadigini;
Cisimlerin Arakesitleri konusunda 11’i tamamen yeterli, 11'i yeterli ve 5i
kismen yeterli oldugunu; Cokytizlii Cisimler konusunda 9'u tamamen
yeterli, 14'ti yeterli, 3'ti kismen yeterli oldugunu ve 1'i yeterli olmadigini
belirtmektedir.
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Yap1 cizimleri ve cisimlerin arakesitleri konusunda O6gretmenlerin %18,5
gibi azimsanamayacak bir kismi “kismen yeterli” oldugunu diistintirken,
yap1 gizimleri ve ¢ok yiizlii cisimler konularinda kendilerini yetersiz bulan
ogretmenlerin olmasi dikkat gekicidir.

Tartisma

Bu arastirmada, ilkogretim (6-8) matematik dersi 6gretim programina yeni
giren alt 6grenme alanlarmin ve bu alt 6grenme alanlarindaki bazi
konularin uygunlugu ve Ogretmenlerin bu konulardaki pedagojik alan
bilgisi  yeterliliklerinin =~ 6gretmen  goriislerine  dayali  olarak
degerlendirilmesi amaglanmistir.

Ogretmenlerin yeni giren alt 6grenme alanlarma ve bu alt dgrenme
alanlarindaki bazi konularmn uygunluk ve gerekliligine iligkin goriigleri
genellikle olumlu yondedir. Bu konularin programda olmasmi gerekli
gormektedirler. Nitekim yapilan farkli calismalarda da Ogretmenlerin
genellikle icerik hakkinda olumlu goriise sahip olduklar: tespit edilmistir
(Delil ve Giiles, 2007; Artut ve Bal, 2007; Aksu, 2008; Sarier, 2007). Ancak;
Merkezi Egilim ve Yayima Olgiileri alt 6grenme alaninda bulunan standart
sapma hesabi ile [z Diisiimii alt dgrenme alaninda bulunan perspektif
cizimler konusunda olumsuz goriis bildirmiglerdir. Standart sapma
hesabmin ¢ok ugrastirici hesaplamalar gerektirdigi ve seviyenin {istiinde
bir konu oldugunu diisiinmektedirler. Baz1 Ogretmenler, perspektif
¢izimlerin matematik dersi i¢in uygun olmadigini, zaten gorsel sanatlar
dersinde anlatildigin1 belirterek programa almmmasmin gerekli olmadig:
goriistindedirler. Bunun yaninda ¢cogunlugun olumlu goriis bildirdigi fakat
ogretmenlerin az bir kisminin olumsuz goriislerini gerekgeleriyle bildirdigi
baz1 konular da vardir. Ornegin, histogram ile siitun grafigi arasmdaki
farkin bazi ogretmenler tarafindan hentiz anlasilmadigr goriilmektedir.
Baska bir ornek de oriintii ve stiislemeler alt 6grenme alani konularinin
gereksiz oldugu goriisiidiir. Halbuki bu gibi konular sayesinde 6grenciler
matematigin eglenceli bir ders olabilecegini gormekte ve gilinliik hayatla
iliskilendirebilmektedir. Ayrica matematigin kavramlardan ve islemlerden
ibaret olmadigini sanatla da iliskisi oldugunu fark ettirebilmek igin
programda olmasi gereken konulardir.

Genellikle 21 yildan fazla hizmet siiresine sahip Ogretmenlerin yeni
programa karsi olumsuz goriislere sahip oldugu gozlenmistir. Buna sebep
olarak da, bu 6gretmenlerin uzun yillar geleneksel anlayisa gore egitim ve
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ogretim yaptiklarindan yeni sisteme ve anlayisa adapte olmalarinda
zorlandiklari ileri siiriilebilir. Ozellikle programdaki yeni konularin gorsel
ozellikte olmasi, arag-gereg ve teknoloji kullanimini gerektirmesi de neden
olarak diisiiniilebilir. Sarier’in (2007) yaptig1 arastirmanin bulgularia gore
de 1-5 yil kideme sahip 0Ogretmenler, programm gerektirdigi
yapilandirmac anlayisi, 20 yildan fazla kideme sahip 6gretmenlere oranla
daha fazla benimsemektedirler.

Ogretmenlerin programa yeni giren konulara iliskin yeterliliklerinin
ogretmen goriislerine dayali olarak degerlendirilmesi asamasinda elde
edilen bulgulara gore ise yeni konulara iligkin 6gretmenlerin ¢cogunlugun
kendini “tamamen yeterli” ya da “yeterli”, kiiglik bir kisminin ise kendini
“kismen yeterli” olarak gordiigii tespit edilmistir. Goziitok ve
arkadaglarinin (2005) yaptig1 calismada da, 6gretmenlerin yeni programa
iliskin bir¢ok konuda kendilerini yeterli gordiikleri ileri strtlmiistiir.
Ancak bu durum arastirmanin ¢alisma grubunu olusturan 6gretmenlerin
dikkate deger bir oranda yapi cizimleri, ¢ok yiizlii cisimler, perspektif
¢izimler, standart sapma hesabi, 6zel say: oriintiileri, fraktal gibi konularda
kendilerini yetersiz bulduklar1 gercegini degistirmemektedir. Ayrica
ogretmenlerin yeterliliklerini kendileri tarafindan degerlendirmesinin
simirliliklar: da olabilir. Bu smirlilik da her 6gretmenin kendi yeterliliklerini
kendi olglitlerine gore degerlendirmesidir. Bunun i¢in uzmanlar tarafindan
bu konuya yonelik gegerliligi ve giivenirligi olan olgekler gelistirilmelidir.
Bunun yaninda oOgretmenlerin bilgi ve becerilerinin belli araliklarla
degerlendirilmesi, hem 6gretmenlerin kendilerini gelistirmesine hem de
programda var olan problemleri ¢ozmeye yol gosterici olabilir.

Sonug

Sonug olarak, ogretmenlerin genellikle yeni konular hakkinda olumlu
goriis bildirdigi ve bu konulara iliskin kendilerini yeterli bulduklar:
goriilmektedir. Arastirmadan elde edilen bulgular dogrultusunda bazi
oneriler gelistirilebilir. Oncelikle programa yeni giren konularla ilgili
hizmet i¢i egitim verilebilir. Bu yeni konularin 6gretimi konusunda bu
alanlarda uzman kisilerin konular1 agikladigi ve uygulamali olarak
gosterdigi  seminerler diizenlenebilir. Bu konularin  sunumunu
kolaylastiracak arag-geregler ve teknolojik donanim ile ilgili okullardaki
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eksiklikler tamamlanabilir. Ogretmenlere yeni konulara hazirlanmak igin
yazili ek kaynaklar ve bu konularin 6gretiminde kullanabilecekleri gorsel
kaynaklar saglanabilir. Ayrica konularin verimli bir sekilde aktarilabilmesi
i¢in haftalik matematik ders saatlerinin arttirilmasi ve biitiin arag-gereglerin
bulundugu matematik simiflarinin olusturulmas: ile ilgili ¢aligmalar
gerceklestirilebilir. Programin siirekliliginin saglanmasi ve basarili olmasi
icin, 0gretmen yetistiren fakiiltelerdeki ders igerikleri bu yeni konularin
ogretimini de kapsayacak sekilde glincellenebilir. Bunun yaninda,
programla ilgili bilimsel calismalarda uygulayict olan Ogretmenlerin
goriislerine yer verilebilir ve bu goriislerin de programi hazirlayan kisiler
tarafindan dikkate alinmasi saglanabilir. Bu ¢alismada sadece ilkdgretim (6-
8) matematik programmna giren yeni konulara iliskin 6gretmen goriisleri
degerlendirilmeye cahsilmistir, diger Ogretim diizeylerinde de daha
kapsamli benzer aragtirmalar yapilabilir.
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