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f,l:Inuk1le ll.Eyltil saldmlanndan sonra gi.ivenlik paradigmasrnda yaganan radikal de[igimi ve
l-Dbunun insan haklan baktmtndan getirdifi sonuglan tartrgmaktadrr. I I Eyliil sonrasrnda giivenlik
kavramt geleneksel anlamtndan uzaklagmrg, ig ve drg giivenlik aynml buharlagmrg ve giivenli[in daha
militarize edildigi bir siireg baglamrgtrr. Bu siiregte kagrnrlmaz olarak gtiveniit< ugrun'u temel hak ve
<izgtirli.iklerden vazgegilebileceli inancr yaygrnlagmrgfir. Tehdit algrlamasr ve korkuya dayanan
gtivenlikgi siyaset anlaytgt, kitlesel desteli de arkasrna alarak, baskrcr uygulamalal kolayca
hakhlagtrrabilmigtir. "Giivenlik fetigizmi" diyebilecelimiz bir boyuta ulagan bu ugr' giivenlikgi
anlaytgrn temel haklar iizerinde yarattlgr hasan en aza indirebilmek iEin gerekli oian cinlemlerin
bagtnda demokratik kolluk anlayrgrnr yerleqtirmek gelmektedir. Mafale, bunun igin, giivenlik
konusunda "devlet eksenli" yaklagrmdan uzaklaqrp "birey eksenli" yaklagrmrn benimsenmesi gerek-
tili sonucuna ulagmaktadrr.
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Abstract

Tltt lup:11i-t to explore the paradigmatic change in the concept of security following the Sep-I tember I I terrorist attacks and its implications for the protection of basic rights and liberties. The
post 9/11 period has witnessed the demise of traditional distinction between internal and external se-
curity. The exegeration and militarisation of security created a new political order in which the so-
called balance between security and human rights has been broken in favour of the former. lndeed,
the basic rights and liberties have been systematically violated under the pretext of fighting terrorism.
The eternal question "who guards the guardians" has become more relevant and timeiy u, ih. long 

"r-tablished democratic societies turned suddenly into panoptical societies. The paper *!u", that we ne-
ed to adopt the basic principles of democratic policing in order to maintain ttre poticiof fighting ter-
rorism while respecting human rights.
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Girig

Bu makale giivenlik ile insan haklarr arasrndaki denge sorununu ele almaktadrr.

Sorun, dcirt ana bciltimde tartrgrlacaktrr. Birinci b<ili.imde gtivenlik-dtizen-<izgtir-

li.ik iligkisinin dofasr iizerine bazr tespitler yaprlacak ve giivenlik-cizgtirltik kargtt-

1lrnrn gegerlili$ sorgulanacaktrr. Bu boltimde ulagrlan sonuE gudur: giivenlik-

<izgiirltik dengesi kavramsal bir sorun olmaktan ziyade, olalaniistti gartlann da-

yattrgl pratik bir meseledir.

ikinci boliimde, 11 Eyliil saldrrrlarrndan sonra bozulan giivenlik-insan hakla-

rr dengesinin yansrmalan tizerinde durulucaktrr. Bu dtinemi karakterize eden

olay, qiddetin ve hak ihlallerinin kiireselleg(tiril)mesi ve stireklileg(tiril)mesidir.

9/11 teror saldrrrlarrnln en cinemli sonuglanndan biri, hak ve tizgi.irltikler dtigtin-

cesinin evrensellifinin ve itibannrn alrr bir yara almrq olmastdtr.

UEtincii briltim ise post-l1 Eyltil dtinyastnrn pekigtirdifi "panoptikal top-

lum"un ve normatif diizeyde savunulan demokratik toplumun ortak kaygrlann-

dan birini cine grkarmaktadrr. Bu kaygr, tizgtirliiklerin gtivenlik gerekEesiyle hiEe

sayrlmasrnr <inlemeye yrinelik temel bir soruda cizetlenmektedir: "Gardiyanlan

(muhafizlarr) kim gozetleyecek?" Bu kadim sorunun cevaplanmast, demokratik

kollu[un ilkelerini ve bilhassa giivenlik sektoriindeki demokratik kontroli.in ge-

reklilifini giindeme getirmektedir. Bu da dcirdiincii btiltimiin konusunu olugtur-

maktadrr.

Makalenin sonug krsmrnda, "devlet-eksenli" giivenlik anlayrgrndan "birey-ek-

senli" giivenlik anlayrgrna gegigin makro ve mikro dilzlemde siyaset anlayrqrnda-

ki paradigmatik bir dontigtimii gerektirdi[ine, bunun da son kertede demokratik

elegtiri kiilti.irtintin yegermesine ve yerleqmesine ba$h oldufuna dikkat Eekilecek-

tir.

1. Giivenlik ve Ozgiirtiik: Dengelenmesi Gereken Rakip Deferler mi?

Arthur Miller, lT.yiizyrlda Amerika'nrn Salem kciyi.inde ya$anan cadt avtnt anlat-

fipr Cadt Kazaru (The Crucible) adh yaprtrnda cizgtirliik ve dtizen arasrndaki den-

ge ihtiyacrna delinir ve der ki: "Mi.inferit bir zuliim kargrsrnda mazlumlara sade-

ce aclnabilir, boylesi bir durumda bizlere de actnacafr gibi. Ama higbir baskr ol-

maksrzrn da toplumsal bir hayat kurulamaz. Dtizen ile cizgtirltik arastnda bir den-

ge bulmak zorundaytz" (Miller, 1962:16).1

Gtivenlik ile hak ve ozgi.irltikler arasrnda hassas bir dengenin kurulmasl ge-

rektiline dair sciylem, bu iki kavram arastnda bir kargrtltk ve ters orantth bir iliq.

ki bulundu[u varsaytmlna dayanmaktadr. Buna gore gtivenlili arttrmaya ycine-

I Ahntrnrn ilk ctimlesi orijinal metinden yeniden gevrilmigtir. Bkz. (Miller, 1953:16).



lik her adtm, kagrnrlmaz olarak hak ve cizgiirltikleri krsrtlayacak, ikincisini daha
fazla korumaya ycinelik her girigim de gtivenlikten taviz verilmesini gerektirecek-
tir. Oncelikle, bu yaygln gtirtigiin dayandrlr varsayrmr sorgulamak gerekir.

Gtivenlik, toplumsal/hukuksal/siyasal dtizeni saflamanrn a priori $artl olarak
kabul edilmektedir. Diizen (order) ise hak ve <izgiirliiklere sahip olmanrn <in gar-
trdrr. Bagka bir ifadeyle,liberal demokrasilerde merkezi bir cineme sahip olan hak
ve cizgiirliikler ancak diizenin sa$landrfr bir ortamda korunabilmektedir. Ozgiir-
Itik ya da haklar birden fazlainsanrn oldu$u yerde anlamhdr. Dolayrsryla cizgtir-
ltifiin toplumsal boyutu, onun slnlrslz olamayaca$r di.igtincesini de beraberinde
getirmektedir. Kamu dtizeni ve gtivenli$inin sallanmasr, haklarr srrurlandrrmada
kullanrlan me$ru gerekEelerdir. Difer yandan, giivenlik sadece giddet ve silaha
bagvurmakla sallanamaz. Haklann ve cizgtirltiklerin korunmadr$r bir yerde gii-
venlik de tehlikededir. Bu nedenle, gtivenlik ve insan haklarr biribirine kargrt de-
lil, kargrhkh olarak biribirini tamamlayan deferler olarak da gciriitebilir. Nitekim
liberal toplum scizlegmesi gelenefine bakrldr$rnda, devletin varlk nedeni olarak
giivenli$in saflanmasr ve haklann korunmasr hedefinin cine grktr$rnr grirtiriiz.
John Locke'a gcire, dofa durumunda son derece cizgiir ve mutlu olduklarr halde
insanlar, gtivenlik eksiklifinden dolayr, haklan ve cizgtirliikleri giivenceye alacak
bir aygrtr, yani devleti yaratmrqlardrr. Aynca, gtivenlik ve cizgiirlii$tin aynr de$er-
de olmadrfrnr da belirtmek gerekir. Giivenlik son kertede bir aragtrr; hak ve oz-
gi.irltikleri giivenceye almanrn bir aracrdrr.2

Buradaki sorun, diizen ve gtivenlik gibi son derece elastiki kavramlann kci,ii-
ye kullanrlarak, cizgiirliiklerin keyfi bir gekilde srrurlandmlmasrnda odaklanmak-
tadtr. Ozeilikle olafaniistii durumlarda insanlann diizen ve giivenlik kaygrlal,
cizgiirltikleri koruma dtigiincesinin cintine gegmektedir. Dengenin srkga vurgulan-
dr[r ve cizgiirliikler aleyhine bozuldu$u dcinemler, gergek ya da sanal bir diigma-
nrn algrlandr$r ve onla mticadele stratejilerinin geliqtirildi pi "zor zamanlar"dr.

Ozeilikle bu "zor zamanlaf'daki denge araylgl karqrsrnda ihtiyath olmak gere-
kir. "Maksimum sayrda kiqinin maksimum mutlulufu"nun sallanmasl amaclna
matuf faydacr dtigtincenin en gok ralbet etti$i kavramlardan birisidir denge. Den-
ge, iginde drgandan bakrldrfrnda fark edilemeyecek gizli tuzaklann cirit attrSr ve
cizgiirli'iklerin haksrz yere stntrlandnlmasrnr megrulagtrrma iglevi gciren bir meta-
fordur. iqin en can altct noktast, diizenle rizgtirliik arasrnda dengeyi sa$layacak
olanlann gergekte birincisinin yanrnda veya igerisinde olan kigi ve kurumlar ol-
mastdtr. Ozgtirliiklerin en fazla"kamu yararf',"kamu dtizeni" ya da,,milli gtiven-
lik" gibi kavramlar temelinde trrpanlandr$rnr diigiindtistimtizde denge sciylemi
kargrsrnda dikkatli olunmasr gerektifi daha kolay anlagrlabilir.
z Gilvenlik-tizstirliik dengesi fikrinin arag-amag iliqkisi diizleminde bir delerlendirmesi iginbkz. (Dinh, ZOdl:tS).



Diler yandan, denge metaforunda giivenli[i saSlananlarla haklarr/cizgi.irli.ikle-

ri krsrtlananlar arasrnda dengesizlik vardrr. Her ne kadar, cirnelin tercir tehdidi ge-

rekgesiyle uygulamaya konan baskrcr politikalar hemen herkesin etkileneceli bir

ortam yaratlyormug gibi gciri.inse de gergekte bu politikalardan en fazla "6tekiler"

etkilenecektir. Bu anlamda Ronald Dworkin'in belirtti[i gibi, "bizim" giivenli$i-

mizi sa[lamak igin "bagkalan"nrn hak ve cizgi,irliiklerinin stnrlanmast sciz konu-

su olacaktrr. Bagkan Bush'un l l Eyli.il sonrastnda aldrfr anti-tercir cinlemlerine

"hak-eksenli" bir yaklagrmla tepki gcisteren Dworkin'in gu tespiti cinemlidir:

"Yonetimin kararlannrn ve tekliflerinin higbiri az sayrdaki dar bir Amerikan va-

tandagrndan daha fazlasrnr etkilemeyecektir; hemen hemen higbirimiz onemli sug-

lar ve ihldller igin siiresiz olarak grizaltrnda tutulmayacap:rz veya evlerimiz bilgi-

miz drgrnda aranmayacak veya kendimizi ciliim cezasr ihtimali ta$lyan afrr sugla-

malarla askeri mahkemelerde bulmayacaprz. Qofumuz, boyle tedbirler, Bagkan'tn

tercir gtiphelisi olarak gordiilii kimselere uygulanrrken, kigisel hiirriyetimizden

higbir fiyat [bedel] odemeyece$iz" (Dworkin, 2002:267).

Dworkin'e gcire, tercir tehlikesinin yarattrfr sorunlan denge metaforu ile gciz-

mek mtimkiin delildir. Yaprlmasr gereken gtivenlik-ozgtirli.ik dengesinde menfa-

atimizin nerede oldu[unu fayda-maliyet analizi yaparak belirlemek delil, menfa-

atlerimize aykrrr olsa bile, bilhassa "6tekiler"e hakkaniyete dayah bir adaletin ge-

rektirdili gibi davranmaktrr (Dworkin, 2002:267 )

Denge argi.imanrnr kullanarak tercir gerekgesiyle temel hak ve tizgiirltikleri ih-

lal yoluna gidenlerin gciz ardr ettikleri bir nokta da, tertiriin sadece gtivenli[i de-

[il aynr zamanda cizgtirltilii de hedef aldrlr gergefidir. Jean Baudrillard'tn isabet-

le vurguladrfr gibi, tercirizmin zaferi sadece ttim sistemi etkileyecek olgtide eko-

nomik, siyasal ve mali sarslntlya ve bunu takiben de moral ve psikolojik bozul-

maya yol agmasrnda delil, fakat aynl zamanda Battnrn civtindii[ii ve hegemonya-

slnl me$rulagtrrdr[r delerler sistemini ve cizgi.irliik ideolojisini geriletmesinde gci-

riilebilmektedir (Baudrillard,200l). Bu nedenle, insan haklarr ve hukuk devleti

gibi deferlerin de tercirize edilmesi kargrsrnda tercirle etkili mticadele bu deferle-

rin korunmasryla miimktindtir. Nitekim 11 Eyltil saldrrrlarrndan sonra dcinemin

Birlegmig Milletler Genel Sekreteri Kofi Annan, tercirle mi.icadelenin insan hak-

lannr korumakla miimkiin olaca[rnr hatrrlatmtgtrr. Annan, Gi.ivenlik Konseyinde

yaptrfr bir konugmada gciyle demigtir: "Tercirist eylemler, do[asr gere$i, afrr in-

san haklarr ihlalleridir. Bu nedenle, insan haklannr ihlal etme pahasrna giivenlifi

saflama araylgl, dar gciriiglti, kendi kendisiyle geligen ve uzun vadede kendi ye-

nilgisini hazrrlayan bir igtir" (Annan, 2002).

Krsacasr, denge metaforunun tehlikelerinin farkrnda olarak, etkili tercirle mi.i-

cadele igin cizgtirliiklerin krsa siirelifine feda edilmesi gerekti[i dtigiincesinin terk
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edilmesi gerekmektedir. Avrupa Konseyi insan Haklarr ve Tercirle Mticadele Kr-
lavuzu'nda belirtildigi gibi "insan haklarrna, hukukun iisttinltifi.ine ve gerektilin-
de uluslararast insani hukuka saygl gcistererek tercirle mticadele etmek sadece
mtimkiin de$il, aynr zamanda mutlak bir zorunluluktur".3

2.ll Eyliit 2001: insan Haklarrnrn Gerileyiginin velyaSiyasi Frrsatgrllrn
Yeni Miladr

Post-l1 Eyliil dcineminde, hem giivenlik anlayrgr hem de insan haklarr ihlalleri
ki.iresel anlamda yeni bir boyut kazanmrgtrr. Ozellikle ABD'de "terdre kargr sa-
vag" sciylemi, bir yandan "savunma"dan "gtivenlik"e gegi$ politikasrnr, diler
yandan da igeride ve iggal bcilgelerinde yagayan kigilerin hak ve <izgtirltiklerini hi-
ge sayan uygulamalan beraberinde getirmigtir. Kimilerine gcire, "ABD hiiktime-
tinin Eyltil 2001'den bu yana, tercirizme kargr savagrn bir pargasl olarak savundu-

$u, "savunma"dan "gtivenlik"e gegigi igeren politika degigikligi" ktiresel sava$ln
kurucu niteligini olugturmaktadrr (Hardt ve Negri ,2004'38). Bu politika de$igik-
li$i, ig ve drg gtivenlik arasrndaki geleneksel ayrrmr ve igbciltimi.inti de yrkmrqtrr.
Gi.ivenlife ytiklenen aktif, kurucu nitelik "ig ve drg arasrnda, askerle polis arasln-
da aynm olmadrfrnt gtisterir". Klasik anlayrgta "savunma" drg dtigmanlara kargr
koruma mekanizmalartnt ifade ederken, I I Eyliil sonraslnln "kurucu gtivenlik"
anlaytgt, "hem yurtiginde hem yurtdrgrnda stirekli bir faaliyeti megrulagtrnr" hale
gelmigtir (Hardt ve Negri, 2004:39). Bu yeni anlayrgrn odalrnda dost/diigman ay-
rlmlna dayanan gatrgmacr siyaset anlayrgr vardrr. Bu anlayrga gcire igeride ve dr-
garrda insanlar bizden olanlarlbizden olmayanlar (di.igmanlar) geklinde ikiye ay-
nlmrglardrr. l l Eyltil'den hemen sonra ABD Bagkanr'nrn yaptrfr "yanrmrzda ol-
mayanlar, karqrmrzdadr" agrklamasr bu gatrgmacr anlayrgrn bir gcistergesidir. Ay-
nr gekilde, belirsiz bir di.igman olan "tercir" ya da "tercirizm"e savag ilan edildifi-
nin agrklanmast da siyaset anlayrgrndaki defigimi ifade etmektedir. Savagrn ige-
ride ve drganda stireklilegtirilmesi, gtivenlik politikalannrn merkezine oturtul-
mugtur. Bciylece demokratik ve uzlagmacr siyaset anlayrgr, yerini "siyaseti sava-
grn farkh araglarla devaml" olarak tanrmlayan gatrgmacr anlayrga brrakmrgtrr.

Modern siyaset ve hukuk teorisinin en getrefil problemlerinden birisi olan
gi.ivenlik-cizgiirltik arastndaki denge meselesi, 1l Eyltil tercir saldrnlalndan son-
ra yeniden gtindeme tagrnmrqtrr. Hak ve <izgtirltiklerin gtivenlik bahanesiyle kur-
ban edildigini dtigtinenler, sciz konusu dengenin hak ve cizgtirliikler aleyhine
bozuldulunu ileri stirmeye baglamrglardrr. Ozgiirltikleri srnrrlayanlar ise igerde-
ki ve drgardaki baskrcr politikalannr, krsrtlayrcr tedbirlerin kagrnrlmazlfrna ve

r Ktlavuzun metni igin bkz.http://www.coe.int/t/e/human rights/Guidelines compendium ENG.pdf



gegicililine vurgu yaparak savunmaya gahgmaktadrrlar. Bu mantrfa gcire, olafa-

niistii durumda hak ve cizgiirltikleri korumak igin bir stireli[ine bunlar askrya ah-

nabilir veya cinemli cilgiide stnrlandtnlabilir.

Ashnda bu yaklagrm, evrensel bir anlayrgr yansttmaktadrr. Nihat Erim, 30 Ma-

yrs 1946 tarihli Ulus Gazetesinde bazr durumlarda <izgtirliiklerden vazgegilebile-

cefini ve otoriter uygulamalara gidilebilece$ini belirtmigti. Erim qciyle demigti:

"sosyal btinyede derin rahatsrzhklar miiqahade edildifinde bunu gidermenin yo-

lu, bir mtiddet igin "hi.irriyet ilahrrun tizerine bir gal <irtmek" ve yukandan agaft

bir otorite tesis eylemektir..." (Erim, 194q.4 12Mart 1971'den sonra baglayan

ara rejim dcineminin ilk bagbakanr olan Nihat Erim, bu nedenle, "$alct Erim" ola-

rak da anrlmrgtrr. 11 Eyli.il 2001'de New York'da ikiz kulelerin yrkrhgrnr gdren

ozgiirliik heykelinin o an ne hissetti$i bilinmez ama, daha sonra tizerine $al drtiil-
mese de a|nna bir bant Eekildili bilinmektedir. "Ozgiirliikler iilkesi"ne binbir

umutla gelen milyonlarca insana yrllarca "hoqgeldin" diyen cizgtirliik heykelinin,

1l Eyltil'den sonraki dcinemde iginde bulundufu haleti ruhiyeyi tahmin etmek

zor delildir.Ziraikiz kulelerin enkazr altrnda kalan gergekte cizgtirliik heykelinin

temsil ettili delerlerdir.

Difer yandan, rizgiirliikler tilkesi, bir anda bagtan aga$r otorite tesis edilen, in-

sanlann stirekli izlendikleri, temel haklanndan mahrum edildikleri bir "gcizetim

iilkesi"ne doniigmtigttir. Ozgiirliikleri krsrtlayan Vatanseverlik Kanunu, Tercirle

Mticadele Kanunu, Amerikah Kahramanlar Kanunu, Havaalanlanntn Gi.ivenlifi

Kanunu, Ola$antistii Yetkiler Kanunu ve Pilotlarr Silahlandtrma Kanunu gibi ya-

sal diizenlemeler biribiri ardrna hrzh bir gekilde grkanlmrglar ya da yenilenmig-

lerdir. Ortaya grkan "gtvenlik devleti"nde, devlet gtivenli$ini sa$amak amacry-

la keyfi gekilde hilniyetinden mahrum brrakrlmama olarak ifade edilen "kigi gi.i-

venlifi" hakkr srk srk ihlal edilmigtir. isimlerinden ya da akraba ba$arrndan do-

layr binlerce kigi hiE bir agrklama yaprlmadan, yakrnlanyla gciriigtiirtlmeden,

mahkemeye grkarrlmadan aylarca grizalttnda tutulmuqlardrr. Hak ve ozgtirliik ih-

lallerinden en fazla vatandag olmayanlar etkilenmiglerdir. Toplumsal ve siyasal

anlamda ritekilegtirilen bu kigilerin cinemli bir ktsmt, stirekli "giipheli" ve "potan-

siyel tercirist" muamelesi gcirmiigtiir. Bagkan Bush'un 11 Eyliil'den hemen sonra

yayrnladrlr bir kararnamede askeri mahkemelerin sadece vatandag olmayanlart

yargrlayacagrnrn belirtilmesi de bu bakrmdan ilgingtir (Cole, 2002-2003). Aynt

gekilde, Bagkan'a verilen "di.igman savaggt" (enemy combatant) ilan etme yetkisi

de sadece vatandag olmayanlar tizerinde uygulanabilen yetkidir. "Diigman

savaggr" ilan edilen kigi, kigi cizgtirlii$i ve adil yargrlanma haklanndan mahrum

brrakrlmaktadrr. Bu kigilerin nerede olduklarr bilinmemekte, yakrnlarryla

4 Bu soziin soylendi$i donemdeki siyasal geligmeler igin bkz. (Qufah, 20O4:73 vd).



gcirtigtiirtilmemekte ve siiresiz olarak grizaltrnda tutulabilmektedir (Bkz. Interna-
tional Helsinki Federation, 2003; Haubrich, 2003).

11 Eyliil olaylannrn insan haklan bakrmrndan iig cinemli sonucu olmugtur. Bi-
rincisi, giddeti esas alan "giivenlik devleti" anlayrgr kiiresellegmenin etkisiyle kr-
sa siirede yayrlmrqtrr. Avrupa'da, Orta Asya'da ve dtinyanrn birgok yerinde de-
mokratik iilkeler, demokrasiye gegmeye gahgan iilkeler ve demokratik olmayan
iilkeler gtivenlik gerekgesiyle ve "tenirle miicadele" sciylemi altrnda hak ve ciz-
giirltikleri trrpanlayacak uygulamalann igine girmiglerdir. Bir anlamda l l Eyliil,
muhalefeti bastrrmak ve <izgiirliikleri krsrtlamak isteyen ycinetimlere tarihi bir fir-
sat sunmugtur. Bu siyasi firsatErhktan en btiytik yarayl da tabiiki insan haklan di.i-
giincesi almrqtrr. Siyasi firsatgrh$rn hdkim oldufu dcinemlerde ilkeler yerini prag-
matizmin cazibesine brrakrvermektedir. ABD, yrllarca peru, Kolombiya, Nijerya,
Mtsr gibi tilkelerde sivillerin askeri mahkemeler tarafindan yargrlanmasrna kar-
gt gfttrfr halde,9/11 olaylanndan hemen sonra sivilleri askeri mahkemelerde yar-
grlayan bir tilke konumuna dilgmtigtiir (Waters, 2003:103).

11 Eyli.il'tin ikinci sonucu, insan haklan diigiincesinin itibar erozyonuna ugra-
mastdtr. 20.yizyrhn "haklar gaEr" olarak nitelendirilmesinin nedeni, bu yiizyrlda
haklarrn daha az ihlal edilmesi defildir. Tersine, geride brraktrfrmrz yizyrlbelki
de tarihin tanrk olduEu en kanh dcineme tekabtil etmektedir. Buna rafmen, ozel-
likle ikinci Diinya Savagrndan sonra bireyin haklarrnr ulus-devletlerin srnrrlan
citesinde uluslararast arenada korumaya ycinelik mekanizmalann geligtirilmesi bu
dcineme "haklar gaEt" denmesine neden olmugtur. Bu ytizyrl giddete paralel ola-
rak insan haklarr dtigtincesinin de yeniden dirilme ve ytikselme dcinemidir. Ber-
lin Duvan'ntn ytktlmasryla birlikte dtinyanrn tek "evrensel ideolojisi" haline ge-
len insan haklan iigtincii binyrhn bagrnda yeniden dtigiige gegmigtir. post-11 Ey-
liil dcineminde bilhassa demokratik tilkelerde gciriilen hak ihlalleri ve bunla' sti-
reklileqtirmeye ycinelik gabalar, insan haklarrnrn igi bog bir retorik oldulu geklin-
deki giipheci ve sinik yakla$lmln de$irmenine su tagrmrgtrr. insan haklal, cizgi.ir-
liik ve demokrasi gibi deferleri, balrmsrz devletlerin iggali iEin gerekge olarak
kullananlar, gergekte bu delerlerin itibanna onanlmasl uzun yrllar alacak zarar-
lar vermiglerdir.

Ugtinciisti, l1 Eyltil sonrastnda giivenlik gerekgesiyle yaprlan krsrtlamalara
halk btiyi.ik <ilgtide destek vermigtir. Bu destek, duyulan korku ile agrklanabilir.
Gtivenlik-<izgtirltik dengesinin ikincisi aleyhine bozuldu$u dcinemler, korkunun
iktidar oldulu dcinemlerdir. insanlar korktuklannda gtivenli$in saglanmasr ugru-
na hak ve cizgtirltiklerinden kolayca vazgegebilmektedirler. Giivenlik kaygrla'nr
cine gtkararak otoriter bir ycinetim sergileyenler de siirekli "korku" pompalarlar.
Burada korkunun gergek tehlikelerden ya da vehimlerden kaynaklanmasr gok da
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cinemli de$ildir. Korku altrndaki insanlann salhkh diigtinmeleri ve akrl ytirtitme-

leri mtimkiin defildir. Yaganan, agrk bir akrl tutulmasrdrr. Akhn tutuldufu yerde,

kin, <ifke, intikam ve yok etme gibi duygular devreye girer. Siyasal akrl da bu

duygulaln kugatmasr altrnda gahgtr$r (daha dolrusu gahgamadrfr) igin giivenlik

gerekgesiyle baskrcr ve despotik uygulamalar kolayca hakhlaqtrrrlmaktadrr.

Korku, kaynafr ne olursa olsun, beraberinde itaati ve otoriter uygulamalara

desteli getirmektedir. Nitekim, ABD'de 1950'de baglayan McCarthyist dcinem-

de komiinistlere ycinelik baskr politikalarrnr halk Eok yiiksek oranda desteklemig-

ti (Arslan, 2003:24-2.5). Aynr destek, post-l l Eyti.il dcineminin baskr politikalart

iEin fazlasryla geEerlidir. 9/11 olaylanndan sonra yaprlan kamuoyu aragtumala-

nnda, halkrn korkunun etkisiyle cizgtirliiklerinden kolayca vazgegebildi[i gciriil-

mektedir. Bu korkunun yolunlu[u azaldrkga insanlarrn hak ve cizgtirltiklerine da-

hafazlasahip grktrklarr gciriilmektedir. Orne[in "Bu iilkede tercirizmi engellemek

iEin ortalama bir kiginin bazr sivil ozgiirltiklerinden vazgegmesi gerekir mi?" gek-

lindeki bir soruya 11 Eyltil'den hemen sonra yaprlan bir kamuoyu araqtrrmastnda

Amerikaftlarn Vo 6l'i "evet" derken, aynl soruya "evet" diyenlerin oranl 28-29

A$ustos 2002'de yaprlan bir ankette Vo 47'ye, 8-18 Temmuz 2004 tarihlerinde

yaprlan bir ankette ise 7o38'e dtigmtigtiir. Yukarrdaki soruya "haylr" diyenlerin

oranr 2001 'de Vo33 iken bu oran 2004'te Vo57'ye yi.ikselmigtir. Bazr konularda

halkrn kanaatlerindeki de[igiklik daha azdrr. Sozgelimi, "caddelerde ve kamusal

mekanlarda kameralarla izleme yaprlmast"nt destekleyenlerin oranr 19-24 Eyliil

2001'de 7o 63 iken, bu oran 2003 ve 2004'te yaprlan anketlerde Vo6l'e dtigebil-

migtir. Aynr gekilde, "gtivenlik gtiglerinin internetteki sohbet odalarrnda ve diler
forumlarda yaprlan tartrgmalan izlemesi"nden yana olanlann oranr 1l Eyltil'den

hemen sonra Vo 63 iken, 2002'de Vo55'e,2003'te 7o54'e,2004'te de Vo1l'ye dii-

gebilmigtir. "Gtivenlik giiglerinin cep telefonu goriigmelerini ve emailleri izleme

yetkisinin artrrrlmasr"na 11 Eyltil'den hemen sonra kamuoyu yoklamasrna katt-

lanlarrn Vo54'i taraf olurken, bu oran 2004'te Vo36'ya dtigmiigtiir. Sonuglart

onemli olan diler bir soru da gudur: "Birleqik Devletler gtivenlik gtiglerinin tercir

tehdidi altrnda geniqletilmig yetkilerini usuliine uygun kullanacafrndan ne kadar

eminsiniz?" Bu soruya 19-24 Eyliil 2001 tarihleri arastnda cevap verenlerin

vo34'i.,gok eminim", vo53'ti "eminim", vo|'i "gok emin defilim", vo4'i de
,'emin defiilim" demigtir. Aynr soruya $ubat 2004'te cavap verenlerde ise "Eok

eminim" diyenlerin oranl Vo23'edi.igerken, "emin delilim" diyenlerin oranl 7o9'a

yi.ikselmigtir (AEI, 2005: 180-l 89).

insan haklalna iligkin bu olumsuz sonuglar yantnda, iyimser olmayr gerekti-

recek geligmeler de yaganryor. Mesela ingiltere'de Ytiksek Mahkeme 16 Arahk

2004 tarihli kararryla Anti-Teror Yasast'ntn yabanctlann yargl ciniine

grkarrlmadan stires iz gozaltrnda tutulmastnt tingoren hiikmiini.i Avrupa insan

Haklal Hukukuna aykrrr bulmugtur. Yiiksek Mahkeme, aynca scizkonusu diizen-
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lemenin, vatandag olanlart kapsamadr[r igin, aynmcr olduluna karar vermigtir.
Karara imza atan yargrglardan Lord Leonard Hoffman'ln gu ifadeleri dikkat ge-
kicidir:

"Geleneksel yasalanna ve siyasal deferlerine balh olarak yagayan insanlarrn
olugturdu$u bir milletin yagamrna ycinelik gerEek tehdit, tercirizmden de$il bu ttir
(Anti-Tercir Yasast gibi) yasalardan gelmektedir. Bu (yasa) tercirizmin bagansrnrn
gergek <ilEtisiidiir. Bciylesi bir zaferi terciristlere verip vermeyeceline de
Parlamento karar verecektir."5

1l Eyli.il sonrasl insan haklarrna iligkin geligmelerden grkarrlmasr gereken en
cinemli ders kanrmca qudur: Kriz zamanlan, siyasal ve toplumsal akhn gahgma-

drfr dcinemlerdir. Bu dcinemlerde, cizgtirltiklerin i,izerine, Nihat Erim'in ifadesiy-
le, bir "$al" cirtUlmekte ve tepeden agafir otorite tesis edilmektedir. Ancak tarih,
bu dcinemlerde gok ciddi siyasal ve hukuksal hatalann yaprldr$rnr gcistermekte-
dir. ABD'de 1950'li yrllara hdkim olan histerik komiinist diigmanhfrnrn ategledi-

!i MacCarthyizm birgoklarr tarafindan kara bir leke olarak anrlmaktadrr. Bu ne-
denle, olafantistii donemlerde hak ve ozgtirltiklerin keyfi ve a$ln bir gekilde kr-
sttlanmast, genig halk yrfrnlarr tarafindan desteklense bile, dolru de[ildir (Rar
ner,2003:218).

3. Panoptikal ve Demokratik Toplumlardaki Ortak Soru(n): Gardiyanlarr
kim Giizetleyecek?

11 Eyltil sonrasl geligmelerin bir sonucu da iginde yagadr$rmrz toplumun giderek
bir "gcizetim toplumu" haline geldi$i dtigiincesinin pekigmesidir. Jeremy Bent-
ham'tn iki asrr cince adtna "panoptikon" dedigi gcizetim mekanizmasr, teknoloji-
nin ve ktiresellegmenin etkisiyle geligmig ve yaygrnlagmrgtrr. Kiiresel panoptikon
iginde yagayanlar, her an birileri tarafindan gozetlendiklerini di.igtinerek kendile-
rini stntrlandrrmakta, ycinetenler de bu yolla toplumsal ve siyasal kontrolti safla-
maktadrr. Bu kontrol mekanizmaslnrn temel dinamiklerini kavrayabilmek igin,
cincelikle Bentham'tn geliqtirdili "panoptikon" modeline birazyakrndan bakmak
gerekecektir.

Panoptikon ya da "gdzlem evi", Jeremy Bentham'n l7g7 yrhnda Rusya'dan
ingiltere'deki bir arkadagrna yazdrlr mektuplarda tasvir ettili bir hapishane

l^e tnCl. and othe's-(FC).(Appellants) v. Secretary of State for the Home Department
(Respondent); { (fc)-ql-{ano_ther_(FC) (Appellantg). y. Qe.creqary of State foithe no-" Department
(Respondent)' t2004l UKHL 56. Karann tam metni-igin bkz. trttb:lrnews.nnalaw.coJwploocstter-
rorism/ukterror I 2 I 604opn.pdf
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modelidir (Bentham, 1995).6 Bu modele gdre, daire geklindeki bir binanrn tam

ortaslna uzunca bir gcizetleme kulesi yerlegtirilmigtir. Kule, etrafint gevreleyen

binadaki hiicreleri gcirecek gekilde dizaynedilmigtir. Her birine bir kiginin yerleq-

tirildifi hiicreler ise <inden ve arkadan iki pencere ile aydrnlatrlmaktadrr. Hticre-

nin arka tarafindaki pencereden gelen rgrk, odadaki kiqinin kuleden kolayhkla gti-

rtilebilmesini sa$lamaktadrr. Hiicredekiler, drgandan gciriilebilen ancak kendileri-

ni izleyenleri gciremeyen nesneler konumundadrrlar. Kuledeki gcizeticiler (ya da

gardiyanlar) ise gcirebilen, ancak gcirtilmeyen cizne konumundadrrlar (Bentham,

1995:43). Dolayrsryla panoptikonun gahgmasr simetrik olmayan bir iktidar iligki-

sine dayanmaktadrr. Bu iktidar iligkisinin temelinde yatan dtgiince, nesne konu-

mundaki kigilerin si.irekli gcirtiniir olmalan ve her an izlendiklerine dair bir kana-

ata sahip olmalarrdrr. Bentham baglangrgta, hi.icrelerden kuleye uzanan borular

yoluyla, konugmalann da denetlenmesini cingcirmiig, ancak daha sonra bu dtigiin-

cesinden vazgegmigtir. Foucault'ya grire, Bentham'r bu diigiinceden vazgegiren

unsur, biiytik bir ihtimalle bciylesi bir mekanizmarun asimetrik iktidar iligkisini

bozaca$r kaygrsrdrr . Zira, borular yoluyla sadece gcizeticiler hticredekileri dinle-

mekle kalmayacak, kuledeki konugmalar da mahkumlar tarafindan duyulabile-

cektir. Ancak daha sonra bagkalarr tarafrndan yaprlan gahgmalarda bu sorun gi-

derilmig, tek taraflr dinlemeyi miimkiin krlacak mekanizmalar geliqtirilmigtir (Fo-

ucault, 1977:317).

Hiicredekilerin siirekli gozlerinin ciniinde duran ve biittin binaya hdkim du-

rumdaki kule iktidarrn simgesidir. Buradaki gcizetleyici (ya da gardiyan), "her ge-

ye k0dir" yan-tannsal bir gciri.inttiyle, begeri "gergek varhk" gcirtinttisiini.i iizerin-

de birlegtiren bir kigidir (Bentham, 1995: 45). Esasen gciri.inmeden gcirme tannsal

bir <izellik oldu$u igin, izlenenlerde stirekli izlendikleri psikolojisini yaratmakta-

drr. Bilindifi gibi, benzer bir durum George Orwell'in 1984 adh kitabrnda da var-

drr. "Bi.iyiik Birader" kendisi grirtilmedifi halde, herkesi izlemektedir. Bu panop-

tikal iktidar uygulamasr, beraberinde itaatr ve disiplini getirmektedir.

Ashnda Bentham, panoptikonu sadece bir hapishane modeli olarak tasarlama-

mrgtrr. Ona gcire panoptikonun mtikemmellifi, hemen her kuruma uygulanabilme

kabiliyetine sahip olmasrndan kaynaklanmaktadrr (Bentham,1995:493). Panop-

tikon, bireyleri e[itmek, rslah etmek velya tutumlannr deligtirmek igin kullanrla-

bilen bir iktidar teknolojisidir. Panoptikon, Foucault'nun ifadesiyle, "gerEekte

6 Bentham'rn eserinin tam adr oldukga uzundur ve qu gekildedir: Panopticon; or The Inspection-Ho-
use: Containing The ldea of A New Principle of Construction Applicable to Any Sort of Establish-
ment, In Which Persons Of Any Description Are To Be Kept Under Inspection; And In Particular To
Penitentiary-Houses, Prisons, Houses Of Industry, Work-Houses, Poor-Houses, Inzarettos, Manu-

factories, Hospitals, Mad-Houses, And Schools: With A Plan Of Management AdaptedTo The Prin--ciple: 
In A Series Of Letters, Written In The Year 1787 , From Crecheff In White Russia To A Friend

In England.
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herhangi bir kullarumdan ba$rmsrz olarak dtigiiniilmesi gereken bir siyasal
teknoloji figtirtidiir" (Foucault, 1977'203,205). Difer yandan, panoptikon diigtin-
ce tarihinde geligtirilen bir dizi ideal toplum modelinden biridir. Nitekim
Zygmunt Bauman'a gore"panopticon ti.im toplumun tanrmlayrcr bir modeli ola-
rak gciriilebilir, tek bir dairesel binayla srrurh bir minyatiir modeldir ama en
<inemli yanr di.izeltilmig, geligtirilmig, "kusursuz" bir toplumun idealize bir mode-
li olmasrdu" (Bauman, 1997 :31).

Bentham, panoptikal toplumda gcizetimcilerin ya da gardiyanlann gcirevlerini
yapmayacaklarr ihtimalini de dikkate alrr. Bentham'a gcire, "gardiyanlan kim gci-
zetleyecek? (quis custodiet ipsos custodes?) sorusu, "en muammah siyasal soru-
lardan birisi"dir (Bentham ,1995:46). Bentham, panoptikonda gardiyanlarrn hiye-
rargik dtzeyde aynen nahkumlann gcizetildikleri gibi gcizetileceklerini, bag-de-
netgilerin habersiz denetimlerle aksakhklan tespit edebileceklerini, ancak nihai
olarak denetimin halk tarafindan yaprlabilecelini belirtmektedir. Bentham'a 96-
re, muhtemel mtidahaleleri ve huzursuzluklarr dnleyecek gerekli tedbirler ahn-
drktan sonra, panoptikal kurumlarrn kaprsr merakhlara ya da "diinya mahkemesi-
nin biiytik ag* komitesi"ne ardrna kadar agrlmahdrr (Bentham ,1995:47-49).

4. Kiiresel Panoptikon Karqrsmda Demokratik Kolluk

Bentham'tn cinerdi$i panoptikonun ve "demokratik kontrol" mekanizmaslnln re-
alize edilebilirli$i bir yana, giivenlik gtiglerinin etkili bir qekilde denerlenmesi
modern demokratik toplumlarln en ciddi sorunlanndan birisi olmaya devam et-
mektedir. Bu sorun, panoptikal uygulamalann l l Eyltil'den sonra ki.iresellegme-
siyle birlikte daha da yakrcr bir hal almrgtrr. Bilindi$i izere,hak ve cizgtirliiklere
dayanan demokratik diizenler, paradoksal bir qekilde kolluk tarafindan ve aynr
zamanda ona kargr korunmaya muhtagtrr (Marx, 2001:43). Bu paradoksu aqabil-
mek igin gtivenlik gtiglerinin "demokratik kolluk" olarak cirgtitlenmesi ve gcirev
yapmasl gerekmektedir. Demokratik kolluk, kendilerine gerekti[inde cildtiriicii
giig kullanma yetkisi verilmig olan kigilerin gcirevlerini yerine getirip getirmedik-
lerini etkili bir gekilde denetleyecek kurumsal mekanizmalar olugturmaktan iba-
ret olamaz. Bunun citesinde, kolluSun gerek Birlegmig Milletler gerekse Avrupa
Konseyi ve AGIT gibi bcilgesel kuruluglar biinyesinde hazrrlanmrg belgelerdeki
ilke ve etik standartlara uygun davranmasr gerekmektedir. Bu kuruluglar tarafin-
dan geligtirilen ve akademik dtizeyde tartrgrlan demokratik kolluk ilkelerinin ba-
zrlan gunlardrr (Caparini ve Mareni n, 2004:7):

' insan haklarrna saygl (respect for human rights): Giivenlik gtiglerinin varlk
nedeni, bireylerin hak ve <izgtirltiklerinin korunmasrdr. Bu nedenle. kolluk insan
haklannr ihlal eden delil, onlann korunmasrnr sallayacak bir ortamrn yaratrlmasr-
na ve siirdi.iri.ilmesine katkrda bulunan bir kurum olmahdrr.
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. Hukukun iisttnliifiine ba$rhk (commitment to the rule of law): Kolluk, hukuk

kurallannrn uygulanmasrnr sallamakla yiikiimliidtir. Dolayrsryla giivenlik gi.igleri,

gorevlerini yerine getirirlerken hikmet-i hiikiimet gibi hukuk drgr mi.ilahazalarla

delil, hukuk devleti anlayrgrna balhhkla hareket etmek durumundadrrlar.

. Minimum ve son gare olarak kuvvete bagvurma (minimal,last resort use of

force): Megru gtig kullanma tekeline sahip olan kolluk, bu giicii kullanrrken son

derece dikkatli olmahdrr. Hem insan haklarrna iligkin uluslararasr sdzlegmelerde

hem de demokratik i.ilkelerin ulusal mevzuatlarrnda kuvvete son gare olarak bag-

vurulmasr gerektifi belirtilmektedir.

. Siyasal tarafsrzhk (political neutrality): Kollufun, gorevini yaparken siyasal ta-

rafsrzhk gere[i toplumdaki farkh gdrtig, diigtince, inang ve ideolojiler kargtstnda

egit mesafede olmasr gerekmektedir.

. Toplum destekli kolluk (community policing)z Toplum destekli kolluk, sugla

mticadelede dzellikle onleyici tedbirler bakrmrndan toplumun giivenlik hizmetle-

rine katrhmrnr ifade etmektedir. Bu ilkenin igleyebilmesi, mikro dtizeyde kolluk

mensuplanyla toplumun, makro diizeyde ise devlet ile milletin barrgrk olmastna

baflrdrr. Kollulun, halkrn delerlerine yabancr olmasr durumunda, g<irevini yapar-

ken toplumdan destek almasr mtimki.in delildir. Kollulun toplumsal yabancrlag-

masr, sadece toplum destekli kollulu gahgmaz hale getirmekle kalmaz, aynca kol-

lulun megruiyetini negatif yrinde etkiler. Aynca ulagrlabilirlik (accessibility) ilke-

si gereli, kollufun kaprsrnrn, halka agrk olmasr gerekir. Giivenlik giiglerinin ula-

grlamaz oldulu bir yerde, demokratik denetimin gergeklegmesi zordur.T

. Hesapverebilirlik (accountabrliry): Gtivenlik hizmetlerinde hesapverebilirlik iki
dtizlemde gergeklegmesi gereken bir ilkedir. Birincisi, giivenlik giigleri kanuna ay-

km davranrglannrn hesabrnr hem idari hem de yargrsal olarak vermek zorundadr.

Bu, beraberinde idari ve yargrsal cezalart getirebilmektedir. ikincisi, siyasal irade

ig ve drg giivenlik politikalarrndan dolayr demokratik yollarla halka hesap vermek

durumundadr. Buna balh olarak, kollufun faaliyetleri g<irevin gerektirdi!i gizli-

likler drgrnda, gizli kapakh delil, agrk olmahdrr. $effaflrk (transparency), ig ve drg

giivenlik hizmetlerine hdkim olmast gereken ilkelerden biridir.

. Sivil denetim (civilian contol): Giivenlik hizmetleri, mahiyeti itibariyle sivildir.

Hesapverebilirlik, toplum destekli kolluk, geffaflrk gibi ilkeler de esasen kollulun

sivil denetime agrk olmasrnr zorunlu krlmaktadrr. Kolluk, demokratik tilkelerde

son tahlilde hiiktimete ve dolayh olarak da parlamentoya kargr sorumludur.

. Askeri giiglerden ve killtiirden ayrrlma (separation from military forces and

cultures): Ordu, iilkeyi drg tehditlere ve saldrnlara kargr korumast gereken bir ku-

rumdur. Dolayrsryla, mensuplanna savunma amaglt ve savag eksenli bir e[itim
vermektedir. Oysa ig gtivenlik hizmetleri, di.izen ve asayigin etkili bir qekilde

7 Toplum destekli kolluk konusunda Tiirkiye'de afilan bazr adtmlar iEin bkz. (Cenah,2006:93)



sallanmasrnr amaglayan bir elitimi gerektirmektedir. Bu nedenle, ig gi.ivenlik si-
vil/siyasal denetime tabi olacak gekilde polise brrakrlmahdrr. l l Eyli.il'le birlikte
baqlayan savunmadan gtivenlile gegiq ve militarizasyon e$ilimi demokratik kolluk
agtstndan saktncalt sonuglar yaratabilir. Ozeilikle demokrasiye gegig siirecini ya-
gayan iilkelerde, demokratik kollulun yegerebilmesi ve yerlegebilmesi demilitari-
zasyon politikalannrn bagansrna ba[hdrr.

Demokratik kollulun cizellikle son iki nitelifi gok dnemlidir.ZiraTi.irkiye dA-
hil,liberal demokrasiye biittin kurum ve kurallarryla gegig stirecinde olan ilkeler-
de en stktnttlt konular bunlardrr. Gtivenlik sektciriinde sivilleqme, bir yandan kol-
lufun askeri yaprdan ve zihniyetten uzaklagmaslnr, diler yandan da kolluk gtig-
lerinin demokratik hesap verebilirlik cizelli$ine sahip olan kigi ve kurumlar tara-
findan denetlenmesini gerektirmektedir. Bu anlamda, demokratik kollulun (a)
stirekli/si.irdtirtilebilir megruluk (b) yetenele dayanan profesyonellik ve (c) erkili
hesap verebilirlik geklinde cizetlenen i.ig temel hedefinin (Caparini ve Marenin,
2004:5) gergeklegmesi, btiytik cilgiide kollulun sivillegmesine baffu drr.

Sonug Yerine: "Birey-eksenli" Giivenlik Anlayrqrna Dofru

Giivenlik alantnda "devlet-merkezli" gtivenlik anlayrgrndan "yurttaq-merkezli"
giivenlik anlayrgtna gegi$ cinemli bir silregtir. Ancak bu siireg, lineer bir gizgiyi
takip etmekten ziyade,bir sarkacrn sahnrmrna benzemektedir. glll olaylanndan
sonra sarkag "devlet-merkezli" gtivenlile dofiru ycinelmigtir. Korku dcinemlerinin
agrlmasryla birlikte, "devlet-merkezli" gtivenlikten "yurttag-eksenli" gtivenlile
dofiru bir defigim scizkonusu olabilir. Bu noktada, deligimin ycinti olarak gciste-
rilen "yurttag-merkezli" gi.ivenlik anlayrgrnrn insan haklan bakrmrndan eksiklifi-
ne dikkat Eekmek gerekiyor. Yurttaghk, devletle ba$r ifade eden bir kavramdr.
Bu anlamda, devlet-odakh bir gi.ivenlik anlayrgrnrn farkh kavramlarla yeniden
iiretilmesi riski vardrr. Oysa insan haklannrn ciznesi "yurttag" de$il, "birey"dir.
Bu nedenle, deligimin ycinii "devlet-eksenli" anlayrgtan, "birey-eksenli" bir gii-
venlik anlayrgrna do$ru olmahdrr. Bu sadece basit bir terminoloji farkhhfr defil-
dir. Uygulamada haklar bakrmrndan son derece cinemli etkileri olan bir fark11$r
ifade etmektedir. Orne$in l l Eyli.il sonrasl dcjnemde "yurttag olmayan"laln hak-
larl, "yurttag"lara oranla daha fazla ihlal edilmigtir. ABD Bagkanr tarafindan
"dtigman savaggt" (enemy combatant) olarak ilan edilenler "vatandaq" olmayan-
lardrr. Ozellikle kriz zamanlannda yabancrlann haklannrn daha fazlaihlal edildi-
!i, vatandag olanlartn da kendileri drgrndakilere ycinelik bu ihlalleri "anlayrg"la
karqrladrklan tarihi bir gergektir. Ancak unutulmamah ki, tercirle mticadele stire-
cinde uzun vadede sadece yabancrlann defil, yabancr olmayanlann da hak ve <iz-
gtirltikleri kaygan bir zeminde bulunmaktadrr (Cole ,2003).Bu nedenle, giivenlik



sektdrtinde defigimin ycinii, vatandag olan olmayan herkesi kapsayacak gekilde

"birey-eksenli" olmaltdu.

Hak ve cizgtirltiklerin giivenlife kurban edilmemesi, hem kiiresel hem de

ulusal diizeyde gatr$macr siyaset anlaytgrntn terkedilmesine ba$rdrr. DosVdtig-

man aynmrna dayanan ve stirekli "6teki" ilreten bu siyaset anlayrgr, sava$l ve ga-

tt$mayl kiiresellegtirmekte ve stireklilegtirmektedir. Oysa siyaset sadece, iktidar

savaglanndan ibaret defildir. Siyaset, aynr zamanda farkhhklarr barrgErl gekilde

birarada yagatma sanahdrr. Siyasetin barrgrn farkh araglarla devam ettirilmesi
geklindeki uzlagmacr algrlanrgr, beraberinde demokratik kollulun kciklegmesini

de getirecektir.

Qatrgmacr siyasetten, uzlaqmacr siyasete gegi$ qeklindeki paradigmatik

dciniigiimtin <in gartr da elegtiri kiiltiiriiniin yerlegmesidir. E[er "ilerleme" diye bir
gey varsa, bunun motor gticii elegtiridir. Kant, "Aydtnlanma Nedir?" bagltkh ya-

zrsrnda bu soruyu, bilmeye ve akhnr kullanmaya cesaret etmek geklinde cevaplar.

Kant'rn bu cevabrnr irdeleyen Foucault da elegtirel akhn hayati cineminden bah-

seder. Foucault der ki: "Kendimize iligkin elegtirel ontoloji kesinlikle bir kuram,

bir doktrin, hatta siirekli biriken bir bilgi yaprsr olarak anlagrlmamah; bir tutum,

bir ethos, oldufumuz geyin elegtirisi, hem bize dayatrlmrq olan srnrrlarrn tarihsel

analizihem de bu srnrrlann aqrlmasrnrn denenmesi olan felsefi ya$am olarak kav-

ranmahdr" (Foucault, 2000:192). Krsacasr, bugiintin sorgulanmasr ve eleqtiril-

mesi, yannln daha iyi olmasrna katkrda bulunacaktrr.
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