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The Approach of the Police Officers Working in Police Stations
and Child Bureau towards the Juvenile Offenders in the
Context of the Perspective of Children Rights
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Ozet

Bu arastirmada ¢ocuk haklar1 perspektifine dayali olarak suca
yonelen cocuk-polis iligkisini 6zellikle gozalti siirecinin nasil
igletildigini ortaya ¢ikarmak amaglanmustir.

Aragtirmanin orneklemi Ankara ili kapsaminda calisan karakol
ve cocuk subesi polislerini kapsamaktadir. Arastirmada
karakollarda calisan polisler icin tabakali esit kiime Orneklemesi
yapilmistir. Cocuk subesinde c¢alisan polisler icin tamsayim
uygulanmigtir. Boylece 193 polise goriigme formu uygulanmustir.
Bunun yani sira arastirma siiresince bir c¢ocugun karakoldan
savcilik asamasina kadar gozalti siireci izlenmis, iki ¢cocugun da
cocuk subesinden itibaren gozalt1 siireci izlenmistir.

Arastirmada ¢ocuklara kelepce takilmast zorunlu hallerde
yapildig1 ve polislerin ¢cogunlugunun cocuklarin ailelerine haber
verdiklerini belirtmislerdir. Ancak karakol gozlemlerinde ¢ocuklara
karakollarda kelepge takildigi, cocuklarin ailelerine cocuk savciliga
cikarken haber verildigi gozlenmistir. Yine susma hakkinin
cocugun sucun olustugu mekana gotiiriilmesi nedeniyle
saglanamadig goriilmektedir.

Sonug olarak cocuk subesinin kurulmasi ile bir takim olumlu
gelismeler goriilmesine ragmen karakol siireclerinin problemli
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oldugu ve karakol polislerinin c¢ocuk haklarima duyarliliginin
arttirtlmasi gerektigi soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Cocuk Haklari, Cocuk Polisi, Suca
Yonelen Cocuk.

Abstract

he aim of this research is to figure out how the police take the

surveillance juvenile offenders under; and how surveillance
process from police station to the court from the children rights
perspective is.

Research sampling included police officers working in police
stations and the child bureau in Ankara. So, 193 police officers
were interviewed. Furthermore, observations on three children in
order to examine and understand the police custody process of the
child closely were made.

According to the findings, police officers put handcuffs on
juveniles; if there is risk for running away and they give
information about children to their families. But these findings do
not coincide with observations in police station which was made by
the researcher.

As a conclusion; although there are some good developments
such as child bureau, there are still problematic situations in the
surveillance process. So it can be suggested that police officers in
the police stations should be more sensitive to the children’s rights.

Key Words: Children’s Rights, Juvenile Policing, Juvenile
Offenders.

Giris

Tiirkiye’de cocuk koruma politikalarinin yeniden yapilandirildigi bir
degisim siireci yasanmaktadir. Bu siire¢, cocukla ilgili tiim sistemleri
etkilemektedir. Cocukla ilgili sistemlerden biri de polistir. Sucu kontrol
yerine sucu Onlemeyi amaglayan toplum destekli polislik cocuk
konusunda uzmanlasan ¢ocuk polisligini giindeme getirmistir. Ulkemizde
son yillarda yapilandirilmaya calisilan cocuk polisligi polis orgiitii icinde
yeni bir kurumlasmaya gitmeyi gerekli kilmistir. Buna karsin yine de
cocuklarin yasaminda karakollar 6nemini korumaktadir. Cocuklart sug
nedeniyle ilk yakalayanlar genelde karakol polisleri olmaktadir. Bu
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nedenle cocuk polisinin yani1 sira karakol polisleri de toplum destekli
polislik anlayisina uygun yaklasimlara gereksinim duymaktadir.

Bu calismada Ankara’da ¢alisan ¢ocuk subesi polislerinin ve karakol
polislerin suga yonelen ¢ocuklara yaklasimlar: degerlendirilmistir.

1. Modern Cocukluk Anlayis1 ve Cocuk-Polis iliskisi

Glinlimiiz cocukluk anlayisinin tarihsel gelisimine bakildiginda;
aydinlanma felsefesinin, sanayilesmenin ve burjuvazinin dogusunun, bu
gelismeyi cok 6nemli dl¢iide etkiledigi goriilmektedir. Bunlarin yam sira,
cocuklarin oOrgiin egitime alinmalar1 ¢agdas cocukluk anlayiginin
toplumun tiim kesimlerine yayilmasina yol agmistir. Ayn1 zamanda tip,
biyoloji, pedagoji, psikoloji, antropoloji, sosyoloji ve sosyal arastirma
alanlarindaki gelismeler toplumlarin cocuga bakisini degistirmistir.

20. yiizy1lin egemen cocuk paradigmasi, asagidaki li¢ temel varsayima
dayandirilmaktadir (Tan, 1993:11): Cocuklar, yetiskinlerden farklidir;
Cocuklarin yetigkinlige hazirlanmasi ve yetistirilmesi gerekir; Cocuklarin
yetistirilmesi sorumlulugu yetigkinlere aittir.

Yukaridaki ii¢ varsayima dayali olarak ¢ocuklarin su¢ davranisi bagka
sistemlerin gelismesine neden olmustur. ingiltere gibi baz1 iilkeler ayr1 bir
cocuk adalet sistemi (juvenile justice system) yapilandirmistir. Bu siirecte
cocuk bir toplumsal kategori olarak kabul edilmis ve ¢ocugun haklar
uluslar arast diizeyde savunulmaya baslanmis ve Cocuk Haklar
Sozlesmesi 1990’lardan bu yana artan bir hizla evrensel diizeyde
giindemde kalmugtir.

Suca yonelen ¢ocuklarin haklarini uluslararasi diizeyde ele alan belli
baghh belgeler basta Cocuk Haklar1 Sozlesmesi olmak iizere
Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilms Kiigiiklerin Korunmasi Icin Birlesmis
Milletler (Havana) Kurallari, Riyad Kurallart ve Cocuk Mahkemelerinin
Yonetimi Hakkinda Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurallaridir
(Pekin Kurallar1). Burada Cocuk Haklar1 Soézlesmesinin (CHS) 40.
maddesi ve Pekin Kurallari’ndaki bazi maddeler 6zellikle ele alinacaktir.
CHS'nin 40. maddesi suga yoOnelen cocuklar i¢in su giivenceleri
siralamaktadir: Bu giivenceler; “masumluk karinesi”, "gocugun taniklik
etmesi ya da suc ikrarinda bulunmasi i¢in zorlanmamasi; cocugun
aleyhine ve lehine olan taniklarin esit kosullarda sorgulanmasinin
saglanmas1” ve "kovusturmanin her asamasinda 6zel hayatin gizliligine
tam sayg1 gosterilmesi" dir.
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Daha o¢nce belirtildigi gibi Pekin Kurallarinda g¢ocuk-polis iliskisi
ayrintili olarak ele alinmistir. Bu kurallarin 8. maddesinde "her asamada
kiiciigiin afige olmasi, damgalanmasi gibi zarara yol acabilecek
durumlarin ortadan kaldirilmasi i¢in gizlilige azami 6zen gosterilmelidir"”
hilkkmiine yer verilmistir. Pekin Kurallar’nin 10. maddesi " Bir kiigiik
gozaltina alinir alinmaz, durum derhal ebeveynine veya yasal veli ya da
vasisine bildirilir." hiikkmii ile cocugun Ozgiirliigiiniin esas oldugunu
belirtmistir. Uciincii fikra usul hiikiimlerinin baz1 yonleri ile cocuklarin
isledigi suclarla ilgili polisin davranisina iligkindir: "Yasayr uygulamakla
gorevli makamlarla kiiciik suclunun iliskileri, daima kii¢ligiin yasal
durumunu gozetir tarzda ve onun iyiligi ve olayin 6zelliginden dolay1
zarar gormemesi esasina dayali olarak diizenlenmelidir". Pekin
Kurallart’nin 12. maddesinde c¢ocugun kars1 karsiya geldigi meslek
elemanlarindan birisi olan polisin 6zel yetismis "¢ocuk polisi" olmasini
ongordiigii bilinmektedir. Yukarida sozii edilen uluslararasi belgeler
degerlendirildiginde c¢ocuklarin polisle iliskilerinin diizenlenmesinin
temelinde yer alan ve cocugun yararina olan bazi Onemli noktalar
sunlardir:

1. Cocuklara siire¢ hakkinda bilgi verilmesi,

2. Polis tarafindan alikonulan ¢ocugun aninda anne ve babasina ya
da vasisine bilgi verilmesi,

Cocuklarla ilgili yapilacak islemlerin en kisa siirede yapilmasi,
4. Cocugun kimliginin medya ve kamuya kars: sakli tutulmasi,

5. Cocuklarin fotograf ve parmak izinin alinmasma iliskin
sinirlamalarin olmasi,

6. Cocukla ilgili kayitlarin yetiskinlerin kayitlarindan ayr tutulmasi,

7. Cocuga zarar verecek muameleden sakinilmasi (kelepge
kullanilmamasi, adli tip incelemelerinde cocuklarin
miihiirlenmemesi, hastanede yataga zincirlenmemesi gibi),

8. Cocugun adalet siireci icine cekilmeden, toplumdaki diger
kaynaklara yonlendirilmesi,

9. Cocugun suc islemesini Onlemeye yonelik hizmetlerde yer
almas.
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Tiirkiye, Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’ni imzalayan taraf iilkelerden biri
olarak baz1 yikiimliiliklerini yerine getirmek zorundadir. Bu
yiikiimliiliikklerden biri de polis-cocuk iligkisinin yasal-orgiitsel boyutta
diizenlenmesidir. Sug isleyen, suga yonelen, suca maruz kalan, ihmal ve
istismar edilen, sokakta yasayan ve basibos dolasan cocuklar konusunda
polisin gorev, yetki ve sorumluluklarini belirleyen 2559 sayili Polis
Vazife ve Selahiyet Kanunu 1934 tarihinde c¢ikarilmistir. Bu amagla,
1995 yilinda bir yonetmelikle “kiiciikleri koruma subeleri” kurulmus,
ancak bu birimler daha cok sokakta basibos dolasan cocuklar ve terk
cocuklarla ilgilenmigler; suca yonelen ve su¢ isleyen cocuklar1 ele
almamiglardir. Burada calisan polisler hizmet i¢i egitim programlarina
katilmislardir. Son zamanlarda ise suca yonelen ¢ocuklar1 da kapsayacak
bicimde 13 Nisan 2001 tarihli “Emniyet Genel Miidiirliigii Cocuk Sube
Miidiirliigti Biiro Amirligi Kurulus, Gorev ve Calisma YOnetmeligi”
cikarilmigtir. Yonetmeligin amaci; “korunmaya muhtac¢ olan, ihmal ve
istismara maruz kalan, evden veya kurumdan kacan, miilteci, refakatsiz,
sokakta yasayan, sokakta calistirilan, oturdugu yeri haber vermekten aciz,
hakkinda koruma, 1slah ve/veya tedavi tedbiri alinan, su¢a maruz kalan,
suc isledigi siiphesi altinda bulunan, kimligi tespit edilemeyen ¢ocuklara
yonelik olarak polis tarafindan yiiriitiilecek hizmetleri diizenlemektir.” Bu
yonetmelikle suca yonelen cocuklar da cocuk subesi kapsamina
almmistir. Boylece cocuk-polis iliskisine yonelik yeni bir anlayis ve
hizmet modeli uygulamaya aktarilmak istenmektedir.

Tiirkiye'de sug¢ isleyen cocugun ilk karsilastigi gorevli kentte polis,
kirsalda ise jandarmadir. Ulkemizde polis, gerek sokaklarda devriye
gorevini yerine getirirken gerekse ihbar seklinde kendisine intikal
ettirilmesi yolu ile sug isleyen ¢ocuklarla yiiz yiize gelmektedir. Cocugun
karsilastigi polis karakollarda ve cocuk subelerinde calisan polistir.
Karakollar tasra teskilati icerisinde [1 Emniyet Miidiirliigii Asayis
Subesi’ne bagli olarak calisir. Karakollar, bulundugu mahallin
kadrolarina gore emniyet miidiirlik ve amirlik veya komiserliklerine
baglidir. Karakolu komiser sinifindan bir amir idare eder. Bir karakol
mevcudu giinliik hesabiyla ikisi nobette, dordii devriyede, biri izinli
olmak iizere yedi memurla bir komiserden ibarettir. Bir karakol kadrosu
iic memur ve bir amirden asagi olamaz (Karakol Disiplin Talimati,
1988:38-41). Karakolda calisan polisin yaptig1 islemler; bilgi toplama,
kimlik sorma-saptama, arama ve el koyma, yakalama-tutuklama bagliklar
altinda incelenebilir (Tasdéven, 2000:58).
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Ulkemizde polis suga el koyma ve karakola gotiirme islemlerini yerine
getirip sug¢ ve suglular hakkinda bilgi toplama gorevini yerine getirir. Bu
sirada cocuga kelepce takilmamalidir. Karakolda polisin genel bilgi
toplama adi verilen su¢ kayitlarinda tekrar sug¢ isleyip islemedigi
incelenir. Su¢ isnadi bulunan 11 yasindan kiiciik cocuklar kimlikleri
saptandiktan sonra su¢ hakkinda bilgiler toplamakta ve cocuk ailesine
teslim edilmektedir. Bu yas grubundaki ¢ocuklar hakkinda su¢ duyurusu
ve sikdyet varsa evraklar savciliga gonderilmektedir. Savcilik gerek
goriirse cocuk hakkinda korunma karar1 alabilmektedir.

Polis gozaltina alinan ¢cocugu nezarete atip atmayacagini birkac etken
acisindan degerlendirmektedir. Suca yonelen cocugun kaginci defa
karakola geldigi, saldirgan davranmasi, yasi, sucun tiirii polisin
davramisim etkilemektedir. Karakollarda ¢ocuklar i¢in ayri1 nezarethane
bulunmamaktadir. 11-15 yas arasindaki cocuklarin ifadeleri savci
tarafindan kimi kez savcinin istegi ile polis tarafindan alinmaktadir. 15—
18 yas grubundaki saniklarin ifadesi ise mevzuata aykir1 bir bicimde polis
tarafindan alinmaktadir (Tasdoven, 2000:58).

Ulkemizde polisle karsilasan cocuklarin ozelliklerini belirleyen
calismalara bakildiginda 1995 yilinda Devlet Planlama Tegkilatinin
Koordinatorliigii'nde, Devlet Istatistik Enstitiisii, Emniyet Genel
Miidiirliigli, Jandarma Genel Komutanligi ve Adalet Bakanligi
uzmanlarinin  olusturdugu bir komisyonun polis ve Jandarma
karakollarinda kullanilmak iizere "Giivenlik Birimine Gelen Cocuk ve
Genglerle Ilgili Istatistik Formu™ hazirlanmistir (Kayacik, 1997:145-146).
Bu formun 1997 yilindan baslayarak 2001 yilina kadar gelis nedenine
gore giivenlik birimine gelen veya getirilen c¢ocuklarin sayilarina
bakildiginda en c¢ok su¢ nedeniyle ve erkek cocuklarin polisle
karsilastiklarini s6ylemek miimkiindiir. 1997 yilinda 20151 erkek ¢ocuk
polisle karsilasirken, 2001 yilinda 22536 erkek ¢ocuk polisle
karsilasmgtir ( T.C. DIE, 2001:1).

Tiirkiye'de suga itilen ¢ocuklar ve polis iliskisi iizerine calismalar yok
denecek kadar azdir. Calismalar ¢ocuklarin gozalti siirecinde yasadiklari
konusunda bir miktar da olsa yer almaktadir.

Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Insan Haklarim Inceleme
Komisyonunun 2000 yili icinde Istanbul Bakirkoy Kadin ve Cocuk
Tutukevi’'nde yaptiklar1 incelemede 11-18 yas arasindaki cocuklarin
sorusturma ve kovusturma sirasinda iskenceye maruz kaldiklar
belirlenmistir. Bunun iizerine komisyon iiyeleri Istanbul’da 32
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karakoldan 5 tanesini rasgele secim yoOntemi ile secmis ve bu
karakollarda incelemelerde bulunmustur. Bu incelemeler sirasinda bazi
karakollarda, kotii muamele ve iskence yapmaya uygun sug¢ aletleri
bulunmustur. Goriilen ve bulunan kotii muamele aletleri karakollardan
tutanakla teslim alinmustir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Komitesi’nin 27. oturumunda 8
Haziran 2001 yilinda Tiirkiye hakkindaki sonu¢ gozlemleri raporunda
cocuklara 6zellikle yargilama oncesi gbzaltina alinma sirasinda yapilan
iskence ve kotii muameleye iligkin bildirilmis bircok olayda gerceklesen,
cocugun iskenceye veya diger zalimce, insanlik digi veya asagilayici
muamele veya cezaya tabi tutulmamasi hakkinin ihlal edilmesi nedeniyle
derin bir endise duyuldugu belirtilmistir. Bunun yani1 sira, birgok olayda
polis ya da jandarma gozetimi altindayken cocuklarin bagskalariyla
goriistiirilmeden tutuldugu, iskence ve kotii muameleden korunmayi
saglayacak sekilde avukat bulundurmaya izin verilmedigi ve yasada
ongoriildiigii halde, sorgunun savci Oniinde yapilmadigr belirtilmistir.
Ayrica Komite, ¢ocuklara yonelik iskence iddialarinin her zaman geregi
gibi  sorusturulmadigini, suglularin  cezalandirilmadigini, bdylece
cezalandirilmanin bulunmadigr bir ortamin yaratildigimi gézlemistir
(2001: 86).

2. Arastirmanin Yontemi

Yukarida sozii edilen aragtirmalar incelendiginde uygulamada polis ve
cocugun iligkisinin nasil olduguna dair aragtirmaya dayali veriler yok
denecek kadar az oldugu goriilmektedir. Bu arastirmanin problemi,
cocuk haklarn acisindan gecerli bir c¢ocuk-polis iliskisinin temel
ozelliklerini arastirarak, bunun yasal/orgiitsel boyuttaki yansimalarinin ne
oldugunu ortaya koymaktir. Boylece suga yonelen ¢ocuga iliskin koruma
politikalarinin gelistirilmesine katki vermek amaclanmistir. Bir baska
deyisle bu arastirmanin problemi, Cocuk Haklar1 So6zlesmesi ve
giiclendirme yaklasimi temel alinarak polisin ¢ocuga yonelik
yaklasiminin saptanmasidir. Bdyle bir durum tespitinden sonra yeni
yiiriirliige giren “Emniyet Genel Miidiirliigi Cocuk Sube Miidiirligu
Biiro Amirligi Kurulus, Gorev ve Calisma YoOnetmeligi’nin Onerdigi
hizmet yaklasimi da elde edilen bulgular 1s181inda degerlendirilecektir.
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Bu arastirmanin amacit Ankara’da calisan karakol ve cocuk subesi
polislerinin c¢ocuga yaklasiminin ¢ocuk haklar1 baglaminda nasil
oldugunu ortaya cikarmaktir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara
yanit aranmigtir:

1.1. Karakol ve cocuk subesi polislerinin cocukluk anlayisi
nasildir?

1.2. Karakol ve cocuk subesi polislerinin cocuklarin suca
yonelme nedenlerine iliskin diisiinceleri nedir?

1.3.  Karakol ve cocuk subesi polislerine gore ¢cocuklarin gozalti
siirecleri nasil islemektedir?

1.4. Karakol ve c¢ocuk subesi polislerinin g¢ocuk adalet
sisteminin isleyisiyle ilgili degerlendirmeleri nasildir?

Aragtirmanin veri toplama siireci basamaklar halinde asagida
sunulmustur:

1. Arastirmada oncelikle cocuklarin polislerle yasadiklar1 siireci
anlamak acisindan bir karakolda gozlem yapilmistir. Arastirma
kapsaminda hangi karakolda gozlem yapilacagina iligkin karar verme
siireci, su sekilde Ozetlenebilir. Ankara Emniyet Miidiirliigii’nde Bilgi
Toplama Biiro Amirligi’nin 2001 Kasim 20002 Mart aylari arasinda
Karakollardan toplanan veriler incelenmis ve hakkinda sug islediginden
siiphe edilen (isnat) ¢ocuklarin sayisinin en fazla Kegioren ilgesinde ve
... Karakolu’nda oldugu saptanmustir. Bu saptamadan sonra karakol ile
iliski kurulmus ve sug¢ isnat edilen ¢ocuklarla ilgili savcilik asamasina
kadar ne tiir islemler yapildigim1 gozlemek amaci ile haftada bir giin
gozlemler yapilmistir. Gozlemler sirasinda bir ¢cocugun goézalti siirecini
izlemek miimkiin olmustur. Bu g6zlemlerin bir bagka amac1 da polislerin
suca yonelen cocuklarla ilgili diisiincelerini ve anlayislarim1 6grenmektir.

2. Arastirmanin Onemli ayaklarindan biri de Ankara Cocuk
Subesinde yapilacagindan burada da siirecin dgrenilmesi bakimindan iki
giin gozlemler yapilmis ve iki cocugun Ankara Cocuk Subesinden
itibaren Savcilik agsamasina kadar nasil bir siiregten gectigi gdzlenmistir .

3. Veri toplamaya baslamadan 6nce ¢alisma icin Emniyet Genel
Miidiirliigi Asayis Daire Baskani ve Ankara Emniyet Asayis Sube
Miidiirii ile goriismeler yapilmustir. Bu goriismelerde ilce Emniyet
Miidiirleri ile baglanti kurulmus ve calisma yapilacak karakollarin
amirleri ile goriismeleri saglanmstir.
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4. Arastirmada 6n deneme Kecioren flge Emniyet Miidiirliigii’ne
bagh ....... Karakolunda yapilmistir. Ondenemede karakol amirinin
arastirmaya yaklagimi olduk¢a olumlu olmustur. Buna ragmen karakolda
calisan polis memurlarinin arastirmaya katiliminda sorunlar yasanmstir.
Ondeneme 31 Temmuz- 6 Agustos 2003 tarihleri arasinda bir hafta
siirmiis ve 15 polisle goriismeler yapilmistir. Ondenemede bu anlamda
hem sorularin isleyip islemedigini anlamak, hem de veri toplama siirecini
yeniden planlanmak ag¢isindan yarar getirmistir.

5. Karakollarda calisan polisler ile 7 Agustos—10 Eylil 2003
tarihleri arasinda goriismeler yapilmustir. Arastirmada her karakoldan 10
polis memuru ile goriisme yapilmasi hedeflenmistir. Ancak ... Karakol
amirinin olumsuz tutumu nedeni ile yedi kisi ile goriisiilebilmistir. Bu
yedi kisiden birinin goriismesi karakol amirinin yaninda ve onun
miidahalesi ile yapildigindan gecersiz sayilmistir. Bdylece 146 polis ile
goriisme yapilmustir. Karakollarda yapilan goriismeler, genellikle karakol
amirleri ile 1 saat 30 dakikay1 bulurken polis memurlar: ile yapilan
goriismeler 30—45 dakika siirmiistiir. Ankara Cocuk Subesinde calisan 56
cocuk polisinden 50’si ile 19 Eyliil-10 Ekim 2003 tarihleri arasinda
goriismeler yapilmistir. Yapilan 50 goriismeden iic goriisme bazi
nedenlerle islem disi birakilmigtir. Cocuk subesinde veri toplama siireci
beklenenden wuzun siirmiistiir. Burada ozellikle polis memurlarinin
arastirmaya katilma konusundaki olumsuz yaklagimlar etkili olmustur.
Ozellikle ¢ocuklarla birebir calisan ekip memurlart olduk¢a olumsuz
tepkiler gostermislerdir. Bu zorlugu asmak i¢in bir siire gidip sadece
goniillii  olanlarla calisilmig, digerlerinin de arastirmaya gonilli
katilmalar1 beklenmistir. Bu bekleyis ise yaramus, bir siire sonra alt1 polis
hari¢ digerleri de arastirmaya goniillii olarak katilmiglardir.

3. Arastirmamn Evreni ve Orneklem Secimi

Ankara’da bulunan karakollardan tabakali rastlantisal iki asamali esit
biiyiikliikte kiime orneklemesi yoluyla secildiginde ¢alismanin yapilacagi
karakol sayisi toplam 47 karakoldan 15 karakol olarak bulunmustur
(Ayhan 2003). Her il¢e icin c¢alisilacak karakol sayisi tabloda
gosterilmistir.
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Tablo 1: Karakol Polisleri Icin Orneklem Calismas1 (2003)

HE il)er Toplalslzyll(sz:rakol (")rneskaly(lzfakol Topézl;l SI;olis g;;lleslf Polis
(Mh) ('mh)

1 11 4 11x30= 330 4x10=40
2 10 3 10x30= 300 3x10=30
3 7 2 7x30=210 2x10=20
4 9 3 9x30= 270 3x10= 30
5 7 2 7x30=210 2x10=20
6 2 1 30x2= 60 1x10=10

Toplam 46 15 1380 150

Bu karakollarin gruplarinda c¢alisan polis memurlar1 6rnekleme déhil
edilmistir. Boylece belirlenen karakollarda ¢alisan grup amirleri ve polis
memurlarindan arastirmanin orneklemi olusturulmustur. Ayrica Ankara
Cocuk Subesinde calisan polis memurlarinin tiimii ¢aligma kapsamina
almmis ve tamsayim yapimistir. Toplam 47 polis ile goriisme
yapilmistir. Boylece 146 karakol polisi, 47 ¢ocuk subesinde calisan polis
olmak iizere toplam 193 polis ile goriisme yapilmistir.

4. Bulgular ve Yorum

Polislere iliskin bulgular, goriisiilen polislerin sosyodemografik
ozellikleri, calisma yasamlart ve bu cocuklara yaklasimlart basliklari
altinda toplanmaktadir.

4.1. Polisin Sosyodemografik Ozelliklerine Iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan karakol ve cocuk subesinde calisan polislerin
demografik o6zelliklerine iliskin bulgular bu bdliimde yer alacaktir.
Burada polislerin cinsiyet, yas, dogum yeri, en uzun siire yasadig1 yer,
egitim diizeyi gibi demografik 6zelliklerin yam sira polislerin ekonomik
durumlar1 yer almaktadir.

Polislerin sosyodemografik ozelliklerine (Tablo 2) bakildiginda,
arastirmaya katilanlarin 6nemli bir cogunlugunun erkek oldugu
goriilmektedir. Aragtirmanin karakollarda olaya miidahale eden grupta
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calisanlarla yapilmis olmasi bu sonucu dogurmustur. Bir bagka deyisle,
karakollarda calisan kadinlar olaya miidahale edecek birimlerde degil,
daha c¢ok geri planda, biirolarda caligmaktadirlar. Bunlarin yani sira
polisligin bir erkek meslegi olarak kabul edilmesi de dnemli etkenlerden
biridir. Karakol ve ¢ocuk subesinde calisan polislerin yas ortalamasi
36’dir. En kiigiik yas 23, en biiyiik yas ise 58 dir. Polis orgiitiinde yeni
polislerin ilk olarak ¢evik kuvvet biriminde ya da zorunlu hizmet icin
daha ¢ok Dogu ve Gilineydogu Anadolu Boélgesi’'nde calistiklart
diistintildiigiinde karakol ve cocuk subesinde calisan polislerin bu yas
diliminde olusunun nedeni acgiklanabilir. Su halde arastirmaya katilan
polislerin ¢ogunlugunun c¢aligma yasaminda deneyimli bir grup oldugu
sOylenebilir.

Arastirmaya katilanlarin dogum yerlerine bakildiginda ilde doganlarin
cogunlugu olusturdugu, 6nemli bir grubun da ilce ve koy/kasabada
dogduklar1 goriilmektedir. Polislerin en uzun siire yasadiklar1 yerlesim
yerine bakildiginda ilde yasayanlarin %75’e yakin bir oranda oldugu,
koy/kasabanin oldukca az bir bolimii kapsadigr goriilmektedir. Burada
polisligin kent ve ilgelerde yapiliyor olusu da etkilidir.

Polislerin egitim diizeylerine bakildiginda, 6nemli bir boliimiiniin lise
mezunu olup en az kirk bes giin, en uzun bir yil siirebilen polis okulu
egitimi aldiklar1 goriilmektedir. Polislerin ¢ok az bir boliimiiniin (%9.3)
tiniversite  diizeyinde olan polis akademisi mezunu olduklar
anlagilmaktadir. Polis Akademisi mezunlari, karakol amirligi, cocuk
subesi yoneticiligi yapan ve polis orgiitii icinde yiikselme sanslart olan bir
gruptur. Burada, % oraninda polisin Anadolu Universitesi A¢ik Ogretim
Fakiiltesinin boliimlerini bitirdigi goriilmektedir. Bu durum, polislerin
calisma yasaminda yiikselme sansi elde etmek icin basvurduklari bir
yontem olarak degerlendirilebilir. Lise mezunu olan polislerin
yiiksek6grenim yapmalari, polis kurumu tarafindan da desteklenen bir
durumdur.

Polislerin ¢ogunlugunun evli olduklar1 goriilmektedir. Arastirmaya
katilan polislerin yaslarinin ¢ogunlugunun 30 yas ve iizeri oldugu dikkate
alindiginda, evli olan polislerin ¢cogunlukta olusu dogal bir sonugtur.
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Tablo 2: Géoriisiilen Polislerin Sosyodemografik Ozellikleri N:193,
(2003)

Say1 %
Cinsi Kadin 182 94.3
nsiyet Erkek 11 5.7
20-29 29 15
Yas 30-39 95 49.2
40+ 69 35.8
Koy /Kasaba 49 254
Dogum Yeri flge 57 29.5
il 87 45.1
Koy ve Kasaba 15 7.8
En Uzun Siire Yaganilan Yer flge 34 17.6
il 144 74.6
Polis Okulu 121 62.7
Egitim Diizeyi Polis Okl{lu ve Yiiksek 54 28
Ogrenim
Polis Akademisi 18 9.3
. Evli 179 92.7
Medeni Durum Diger 1a 73

Polislerin ekonomik durumlarin1 degerlendirmelerine Tablo 3’den
bakildiginda %58.5’inin orta, %34.2 gibi dikkate deger bir oranda polisin
de kendini ortanin altinda hissettigi goriilmektedir. Bu sonugclar, polislerin
kendilerini ekonomik anlamda toplumun orta sinifinda tanimladiklar
biciminde yorumlanabilir. Polislerin konut sahibi olma durumlarina
bakildiginda yarisinin kendine ait konutu oldugu, diger yarisinin da
kirada oturdugu goriilmektedir. Polislerin konut sahibi olusu kendini orta
sinif ve altinda degerlendiren polisler acisindan 6nemli gostergelerden
biri olarak diisiiniilebilir. Arastirmaya katilan polislerin eslerinin calisma
durumlarina bakildiginda ¢ogunlugun esinin ¢alismadigl, %’e yakin bir
oranda polisin esinin ise daha once calistigi goriilmektedir. Polislerin,
kadinin ¢alismasi konusunda geleneksel, erkek egemen bir tutuma sahip
olduklar1 soylenebilir. Bu geleneksel tutumun nedeni olarak da esin
calismast durumunda ¢ocuklarin bakiminin sorun olacag: belirtilmistir.
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Tablo 3: Goriisiilen Polislerin Ekonomik Duruma iliskin Ozellikler
N:193, (2003)

Say1 %

Cok zengin ve zengin 5 2,6
. Orta 113 58.5
Ekonomik Durum Ortanin alti 66 34.2
Yoksul/cok yoksul 9 4.7
Konut Durumu Kendine Ait 95 49.2
Kira 98 50.8
. Halen ¢aligiyor 41 22.9
Esin Calisma Durumu Daha once calistyordu | 10 5.6
Hi¢ Calismadi 128 71.5

Polislerin cocuk sayilarina bakildiginda cogunlugun(%47.3) iki ¢cocuk
sahibi oldugu goriilmektedir. Bunun yani sira ii¢ ¢ocuk ve fazlasinin da
onemli bir oranda oldugu belirtilmelidir. Ulkemizde iki ¢ocu@a sahip
olmak bir orta sinif karakteristigi olarak diisliniilmektedir.

Arastirmaya katilan polislerin sosyodemografik 6zellikleri, ekonomik
anlamda orta sinif karakteristigi gésteren, ancak yasam bi¢imi anlaminda
esin caligmasina izin vermeyen, c¢ocuklarinin yasadiklari sorunlar
konusunda bilgisi olmayan, bu anlamda daha c¢ok geleneksel yasam
tarzinin hakim oldugu bir grup olarak degerlendirilebilir.

4.2. Polislerin Calisma Yasamina Iligkin Bulgular

Bu alt béliimde, polislerin ¢alisma yasamlarina iligkin betimleyici bilgiler
yer alirken polisligi nasil tanimladiklart ve c¢alisma yasamlarinda
karsilastiklarr giicliikler ve is memnuniyetleri gibi calisma yasamina
iliskin goriisleri de yer almistir.

Tablo 4’e bakildiginda arastirmaya katilan polislerin ¢alisma
yasamina iliskin 0zelliklerinden c¢alisma yili ve en uzun siire calistiklar
birimler yer almaktadir. Meslek yasaminin ilk 10 yilinda olanlarin %39.4
oldugu, 30 yila kadar deneyimi olan polislerin ise %60’a yakin oldugu
sOylenebilir. Buradan arastirmaya katilan polislerin c¢ogunlugunun
mesleklerinde deneyimli bir grup oldugu saptamasi yapilabilir. Polislerin
en uzun siire calistiklart birime bakildiginda yariya yakin bir kisminin
karakollarda calistigi goriilmektedir. Karakollar, polisler tarafindan
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“adam1 olmayan polislerin” calistig1 birimler olarak tanimlanmaktadir.
Karakollarda ¢alisanlarin toplumun daha ¢ok g6z oniinde olusu karakol
polisinin de olumsuz bir¢ok davramigla yiiz ylize kalmasini beraberinde
getirmektedir. Polislikte 6zel harekat, terdrle miicadele, kagakgilik,
narkotik ve organize suglar biriminde calisan polislerin statiilerinin
yiiksek oldugu diisiiniilmektedir. Bu yaklasim aslinda polisligi bir hizmet
meslegi degil, bir giic kullanma meslegi olarak goérmek anlamina
gelmektedir. Bu grupta calisanlarin orani asayis subesinde ¢alisanlar da
bu grubun icinde diisiiniildiigiinde 1/4 olarak goriilmektedir.

Tablo 4: Polislerin Calisma Yasamina iliskin Ozellikler N: 193, (2003)

Say1 %
0-10 76 394
Calisma Yih 11-20 86 | 44.5
21-30 31 14.1
Karakol 96 49.7
Cevik Kuvvet 15 7.8
En Uzun Siire Biiro( Hassas, Koruma, Okul, Emniyet) 26 13.4
Calistig1 Birim Ozel Harekat, Terorle Miicadele, 18 94
Kacakeilik, Narkotik, Organize Suclar) '
Cocuk Subesi 7 3.6
Asayis Subesi 31 16

Arastirmaya katilan polislerin ¢alismak istedikleri birim soruldugunda
yarisinin biiro iginde, yarisinin giicinii kullanacagi birimde c¢alismak
istemesi dikkat cekicidir. Burada biiro isi polisin vatandas ile karsi
karsiya gelmedigi birimlerdir. Polislerin énemli bir boliimiiniin biiro isini
tercih etmeleri caligma kosullarinin daha rahat olmasi nedeniyledir.
Polisin gii¢ kullanmasinin gerektiren birimler ise, terérle miicadele, 6zel
harekét, kacakcilik ve organize su¢ birimleri olarak diisiiniilmiistiir.
Aragtirmaya katilanlarin yine yaridan fazlasinin gii¢ kullanacagi birimde
calismak istemesi, Orgiit icinde bu birimlerde calisanlarin statiisiiniin
yiiksek olmasi ile yakindan ilgilidir. Arastirmaya katilanlarin ¢ok az bir
boliimiiniin ¢ocuk subesinde c¢alismak istemesi yine aslinda calisma
kosullarinin rahathig ile ilgilidir.
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Arastirmaya katilanlarin  polis olma nedenlerine bakildiginda
cogunlugun ekonomik nedenlerle polis oldugu goriilmektedir.
Tiirkiye’nin ekonomik kosullar1 ve yogun issizlik sorunlari nedeni ile
polisler daha ¢ok ekonomik nedenlerle (%66.3) bu meslegi segtiklerini
belirtmisglerdir. Polisligi sevdigi ve 6zendigi icin sectigini sOyleyenler
birlikte diistiniildiiglinde %?20’ye yakin bir oran ortaya cikmaktadir.
Ailelerin zorlamasi ile polis oldugunu soyleyenler ise ilkokul sonrasi
cocuk yasta polis kolejini okuyan polislerdir. Polis kolejini okuyanlarin
neredeyse tamami Polis Akademisinde okuyarak polis olmuslardir.

4.3. Polisin Cocuga Yaklasimina Iliskin Bulgular

Bu alt boliimde karakol ve cocuk subesi polislerinin ¢ocuk haklari
baglaminda suca yonelen ¢ocuga yaklasimina iligkin bazi bulgular yer
alacaktir.

4.3.1. Polislerin Goziiyle Cocuklarin Gozalt1 Siirecine Iliskin Bulgular

Cocuklarin gozalti siirecine iligkin bulgular; cocugun ailesine haber
verilmesi, cocuga kelepce takilmasi, cocugun temel ihtiyaclarinin
karsilanmasi, cocugun adli tip kurumundan yararlanmasi, ¢ocugun polis
kaydinin sorulmasi, susma hakkinin kullanilmasi, c¢ocuga miidafi
cagirilmasi, yer gosterme, teshis, dosyanin ¢ocuga okunmasi, cocugun
gozaltt siireciyle ilgili bilgilendirilmesi, cocugun nezarethaneye
konulmasi, basina haber verilmesi, ¢ocugun ilce sivil ekipler ve ilgili
sube ile birlikte sorgusunun yapilmasina iligkin bulgulardan
olusmaktadir.

Bu boliimde karakol goézlemleri sirasinda konuyla ilgili edinilen
bilgilere yer vermenin uygun olacag diisiiniilmiistiir. Karakollar,
bulunduklar1 muntikada olan olaylari c¢ogunlukla telsiz araciig ile
Ogrenirler ve ayni zamanda telsiz araciligi ile birbirleri ile haberlesirler.
Polis memurlart 12-24 saat esasina gore vardiyali ¢aligmaktadir. Bu
nedenle her karakolda 12 saat calisip 24 saat dinlenen ii¢ grup
calismaktadir. Gruplarda en az yedi polis memuru calismaktadir.
Gruplarin komiser ya da komiser yardimcisi bir amirleri bulunmaktadir.
Karakol nobetcisi, nezarethaneye konulacak sahislarin iizerlerini ayrica
aramaga ve nezarethanede bulunanlarin disaridan kimseler ile
goriismelerine izin vermez. Her grubun bir yazicisi bulunur. Grup yazicist
calistig1 12 saat i¢inde ilgilendigi olaylarin evraklarini hazirlar.



64 Polis Bilimleri Dergisi: 8 (3-4)
[

Karakol gozlemlerinden edinilen bilgilere gore, suc isledigi siiphesi
altindaki cocuklarin dosyas1 grup yazicisi tarafindan hazirlanir. Karakola
gelen her cocugun aranip aranmadigi ve sabikasi genel bilgi toplama
biriminden 6grenilir. Bu birim il emniyet miidiirliigii asayis subesine
baglh olarak ¢alisir. Grup yazicisi sikayetginin ve sanigin ifadesini alir ve
ifade tutanagi hazirlar. Hazirlanan bu dosya Cumhuriyet Savcisinin olay1
ayritilar ile anlayacag bicimdedir. Bu dosya igerisinde genellikle Ust
Arama Tutanagy, Ifade Tutanagi, Niifus Ciizdani Sureti, Adli Tip Raporu,
olaya gore oOrnegin hirsizlik veya cinayet ise olay yerinin tarifinin
yapildig1 fotograf yer alir. Samik, eger saliverilecek dosyasi savciliga
gonderilecek ise Saliverme Tutanagi yazilir. Grup yazicisinin ifadeyi
almasi nedeni ile cocuklar acisindan Onemi biiyiiktiir. Yine sugun
ciddiyetine gore oOzellikle hirsizlik ve cinayet ise ilgili ilin emniyet
miidiirliigii asayis subesinin hirsizlik ve cinayet biirosunda calisan polis
memurlar1 cocugu ya karakolda sorgular ya da ilgili biironun oldugu yere
gotiiriirler. Cocugun evraklarini onlar tamamlarlar. Su¢ eger ciddi ise
cocuk sucun islenildigi yere gotiiriiliip yer gostermesi yapilmaktadir.
Hazirlanan bu evrak ¢ocuk 15 yasin altinda ise ilgili ilin Cocuk Sube
Miidiirliigii'ne gonderilir. Cocuk, 15-18 yaslar1 arasinda ise, yetiskin
mahkemeleri ile ilgili savciya gonderilir.

Su¢ nedeni ile gbzaltina alinan ¢ocuklarin gézalti islemleri goriisiilen
polislerden alinan yanitlarin yani sira gozlem yapilan karakol ve cocuk
subesinde gozalt1 siireci izlenen cocuklarin savciliga c¢ikana kadar
yasadigi siirec ile de birlikte degerlendirilmistir.

Cocugun ailesine haber verilmesi konusunda (Tablo 5) polislerin
cogunlugu %81.3’ii aileye haber verildigini belirtmislerdir. Go6zlem
yapilan karakolda go6zalti siireci izlenen cocugun ailesine gece geg
saatlerde 3.00-4.00 haber verilmistir. Cocuk subesine darp nedeni ile
karakoldan gelen ¢ocuklarin birinin ailesi yaninda bulunmustur. Diger
cocuk ise fiili livata nedeni ile gozaltina alinmis ve ailesi yaninda
bulunmamustir. Burada c¢ocugun hangi su¢ nedeni ile gozaltinda
bulundugu polisin aileye haber vermesini etkilemistir. Karakollarda
yapilan ¢alismada bazi polisler cocugun yasinin kii¢iik olmasi ve 6zellikle
yaralama, darp gibi basit suglarda cocuklarin islemleri tamamlanana
kadar ailesinin yaninda kalmasina izin verildigini belirtmislerdir.
Hirsizlik, gasp, cinayet gibi su¢larda sorusturma siiresince aileyle cocuk
ozellikle goriistiirilmemektedir. Burada ¢ocuk subesinin ailelere karsi
davranisina bakildiginda ailelere haber verilmekte ancak subenin disinda
beklemeleri istenmektedir. Ozellikle cocuk subesinde g¢alisan polisler,
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sanik ve magdur cocugun ailelerinin bir arada bulunmasi nedeniyle
olumsuz olaylar yasanmasinin bu uygulamayr gerektirdigini
belirtmislerdir.

Tablo 5: Gozalt1 Siireci Islemleri, Cocugun Ailesine Haber Verilmesi
(2003)

Aileye Haber Verilmesi Say1| %

Evet, haber verilir. 157 | 81.3
Hayir, haber verilmez. 2 1.0
Cocuklarin ailelerine ulagilamiyor 18 | 9.3
Cocuk subesi cocugun ailesini ¢agirir 8 4.1

Diger (¢ocuk ailesine haber verilmesini isterse haber verilir/

aileye haber vermek sorusturmayi engelleyecekse haber verilmez) > 2.6
Bilgim yok 3 1.6
Toplam 193 1100.0

Burada bir baska konu da yasak oldugu halde c¢ocuga kelepge
takilmasidir. Polisler (Tablo 6), cocugun kendine ve polise zarar vermesi
durumunda, agir sug islemisse (hirsizlik, gasp), onbes yasin iizerinde ise
kelepge takacaklarint belirtmislerdir. Cocugun ka¢cma ihtimali de kelepge
takma nedenlerinden birisi olarak ifade edilmistir. Goriisiilen polisler bu
konuda kelepce takip amirlerinden azar isitmeyi tercih ettiklerini,
cocugun kagmast halinde kendileri hakkinda dava agilmasini goze
alamayacaklarin1  belirtmislerdir. Karakol go6zlemlerinden edinilen
izlenime gore kelepge takmak polisligi tamamlayan bir unsur olarak yer
almaktadir. Oyle ki polisler kelepge takmay:r bir refleks haline
getirmislerdir.

Tablo 6: Gozalt Siireci Islemleri, Cocuga Kelepce Takilmasi (2003)

Kelepce Takilmasi Say1| %
Evet, takilir. 119 | 61.6
Hayir, takilmaz. 67 | 34.7
Bilgim yok. 4 2.1
Onbes yasin altinda ise takilmaz | 3 1.6
Toplam 193 | 100.0
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Gozaltinda bulunan c¢ocuklarin temel ihtiyaglarinin karsilanmast
konusunda yaris1 bunun yapildigini ifade ederken %34.7°si de yemek
disinda ihtiyaglariin karsilandigini belirtmislerdir. S6z konusu ihtiyaclar
tuvalet ve su ihtiyacidir. Gozalti siireci izlenen cocuklarin temel
ihtiyaglarinin karsilanmasina bakildiginda karakolda yemek ihtiyacinin
kargilanmadigy, ailelerin yiyecek getirdikleri gozlenirken ¢ocuk subesinde
cocuklarin yemek dahil diger ihtiyaclarimin karsilandigi gozlenmistir.
Burada aslinda bir ¢ocuk subesi polisinin sug isleyen bir cocugun iistiine
battaniye vermeyecegini sOylemesi polislerin cocuklar1 bu asamada
cezalandirmalar gerektigine olan inanglarinin bir gostergesidir. Bir bagka
karakol polisi “diinyanin higbir yerinde su¢ islemis birine cay ikram
edilmeyecegi, tabii ki sorgulanacagi’ni sdylemesi de polisin yargi oncesi
polis siirecinin cezalandirici yaninin olmast gerektigine olan inang¢larini
gostermesi acisindan Onemlidir. Gorlismeler sirasinda bazi polisler ise
ozellikle ucucu madde kullanan c¢ocuklara sigara ikram ettiklerini
belirtmislerdir.

Polislerin tamamina yakini ¢ocuklarin Adli Tip muayenesi ve 12-15
yas arasinda bulunan c¢ocuklarin isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuclarini algilamasit veya davraniglarimi  yonlendirme yeteneginin
yeterince gelismis olma durumuyla ilgili Adli Tip Kurumuna
gotiiriildiigiinii belirtmislerdir. Adli Tiptan alinan raporlardan birisi darp
raporudur. Bu rapor, ¢ocuk ilk gozaltina alindiginda ve bir de savciliga
cikarken alinmaktadir. Boylece ¢ocugun bu siirecte kotii muameleye
maruz kalmadig: ispatlanmaktadir. Adli Tiptan alinan bir diger rapor da
12-15 yas arasindaki cocuklarin isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilamasi1 veya davramiglarimi  yonlendirme yeteneginin
yeterince gelismis olma durumuyla ilgili bir rapordur. Karakol ve ¢ocuk
subesi gozlemlerinde cocuklarin Adli tabip tarafindan muayene bile
edilmeden bu raporun verildigi gozlenmistir.

Gozaltina alinan bir ¢ocukla ilgili yapilan ilk islem kelepge takmak
digeri de polis kaydinin olup olmadigint sormaktir. Burada hem ¢ocugun
daha 6nce herhangi bir su¢ nedeni ile gézaltina alinip alinmadigi hem de
herhangi bir sugtan aranip aranmadigi ortaya ¢ikmaktadir. Eger cocugun
sabika kaydi var ise polis cocugun bu sucu islemis olabilecegini
diisiinmektedir. Goriisiilen polislerin cogunlugu (%83.4) bu islemi
yaptiklarini belirtmislerdir.

Tablo 7’ye bakildiginda cocugun susma hakkini kullanmas1 ve miidafi
cagirilmast  konusunda polislerin  ¢ogunlugu bunu  yaptiklarini
belirtmiglerdir. Karakol gézlemlerine dayanarak bu islemlerin yapildiginm



Cocuk Haklari Perspektifi Baglaminda Karakol ve Cocuk Subesinde Calisan
Polislerin Suga Yénelen Cocuklara Yaklasimlari 67
[

ancak gerektigi gibi c¢ocugun yararina isletilmedigini sOylemek
miimkiindiir. Polisler, c¢ocugun isledigi sucla ilgili gerekli bilgileri
edindikten sonra ¢ocuk hakkinda islem yapilmasina kanaat getirdiginde
avukat ¢agirmay1 gelenek haline getirmistir. Bunun nedenini ise avukat
cagirildiginda, yasal islemi baslatmak zorunda olduklarini; ‘“sabika
yiyen”, mahkemeye ¢ikan cocugun “su¢ makinesi” haline geldigini, bunu
onlemek icin de once kendilerinin ¢ocugun isnat edilen sucgu isleyip
islemedigine karar vermeleri gerektigi biciminde aciklamiglardir. Bu
gerekcelerle aslinda c¢ocugun sorgusu yapilmakta ancak ifadesi
yazilmamaktadir. Burada bir baska konu da cocuklarin karakollardan
cocuk subesine gonderilmesi icin baski olusturmak iizere

Ankara Barosunun gorevlendirdigi avukatin ¢ocugu, ¢cocuk subesinde
gormesidir. Boylece arastirmanin yapildigi Temmuz ve Agustos
aylarinda cocuklarin karakollardan c¢ocuk subesine gonderildigi
gbzlenmistir.

Tablo 7: Gozalt1 Siireci Islemleri, Susma Hakkinin Kullanilmasi ve
Avukat Cagirilmasi N: 193, (2003)

Sayt| %
Evet, kullanir 148 | 76.7

Hayir, kullanmaz 15 | 7.8

Avukat kullandirir 2 |10

Susma Hakkinin Kullanilmasi Cocuk subesinde kullanir 12 173
15 yagin altindaysa ifade alinmaz | 2 | 1.0

Bilgim yok 12 | 6.2
Evet, cagirilir. 168 | 87.0

o Hayir, ¢cagirilmaz 2 1.0

Avukat Cagirilmas: Cocuk Isterse cagirilir 4 |21
Cocuk subesi ¢agirir 13 | 6.7

Bilgim yok 6 | 3.1

Yer gosterme, gozalt1 siirecinde polislerin yaptiklar: diger islemlerden
biridir. Bu islemde ¢ocuklar sugun islendigi mekana gotiiriiliip, sugu nasil
islediklerini gostermektedirler. Polislerin g¢ogunlugu (Tablo 8) yer
gostermenin bir bicimde yapildigini belirtmislerdir. Cocugun susma
hakki olmasina ragmen yer gostermenin yapilmasi tartisilmasi gereken
konulardan bir bagkasidir. Burada ilgin¢ olan nokta ise polislerin 6nemli
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bir boliimiiniin kendi ¢alistiklar1 birimin degil ama diger birimlerin bu
islemi yaptirdigini sdylemesidir. Cocugun gozaltinda bulundugu sure
icinde polisin yaptig1 islemlerden biri de teshistir. Teshis, cocugun sug
magduru tarafindan teshis edilmesini amaclamaktadir. Tablo 51’e
bakildiginda polislerin ¢ogunlugunun teshisi kullandigini belirttikleri
goriilmektedir. Goriigme yapilan polislerden bir boliimii teshisi nasil
yaptiklarint anlatmuslardir. Sug¢ isnat edilen kisinin yanina birkac kisi
daha bularak yan yana oturmalarim1 sagladiklarini ve miistekiye
gosterdiklerini boylece sucu isleyenin teshis edildigini anlatmuglardir. Bu
anlatim, karakolda ¢alisan polislere aittir. Cocuk subesinde ise bir teshis
odas1 bulunmaktadir. Polisler, bu islemin ¢ocugun yararina yapilmasi
gerektigini sdylemislerdir. Bu konuda 6zellikle avukatlarin orgiitlendigi
barolar ile polis kurumu arasinda tartisma vardir. Barolarin Cocuk
Haklart Komisyonunda calisan avukatlar su¢ nedeni ile gozaltinda
bulunan ¢ocugun, su¢ magduru tarafindan teshis edilmesinin onun haklar1
acisindan dogru bir yaklasim olmadigini belirtmektedirler.

Tablo 8: Gozalt Siireci Islemleri, Yer Gosterme ve Teshis N: 193,
(2003)

Say1 %
Evet, yapilir 43 22.3
Hayir, yapilmaz 30 15.5
Yer Gosterme | Yapildigi durumlar olur 53 27.4
Biz yapmayiz ama yapilir 52 26.9

Bilgim yok 15 7.8

Evet, yapilir 109 56.5
Hayir, yapilmaz 21 10.9

. | Siipheli durumlarda yapilir 17 8.8.
Teshis Cocuk subesi yapar 25 13
Karakol yapar 3 1.6

Bilgim yok 18 9.3

Goriisiilen polislerin cogunlugu Tablo 9’da da goriildiigii gibi
cocuklara dosyanin okunmadigini yalnizca ifadesinin okundugunu
sOylemislerdir. Polislerin, bu soruya verdikleri ilk tepki ¢ocugun dosyada
yazilanlar1 anlamayacagidir. Bu nedenle de yalnizca ifadesinin okunmast
ve imzalamasinin yeterli olacagi belirtilmistir. Cocuk icin hazirlanan
dosyanin okunmasi konusunda bilgisinin olmadigini belirten polisler de
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kendilerinin gorevinin ¢ocugu yakalamak oldugu, yakaladiktan sonra
yapilacak islemler konusunda bilgilerinin olmadigidir. Suca yOnelen
cocuklarla ilgili gbzalt1 siirecinde yapilmasi gereken islemlerden biri de
cocuga gozaltinda savciliga cikana kadar ne yasayacaginin anlayacagi
bicimde anlatilmasidir. Tablo 9’a bakildiginda polislerin yarisi, ¢cocugun
gozaltt  siireciyle ilgili  bilgilendirildigini  sdylerken Y%’t de
bilgilendirmenin yapilmadigini belirtmislerdir. Bilgilendirme
yapmadiklarini soyleyen polisler, 6zellikle sabikali ¢ocuklarin bu siireci
cok iyi bildiklerini sdylemislerdir. Nitekim az bir oran da olsa cocugun
sormast ve ilk kez gozaltina alinmasi halinde bilgi verecegini sOyleyen
polisler de bulunmaktadir. Karakol ve cocuk subesi gozlemlerinde de
cocuklara siire¢ hakkinda bilgi verilmedigi gdzlenmistir.

Tablo 9: Gozalt Siireci Islemleri, Dosyanin Cocuga Okunmasi, Siireg
Hakkinda Cocugun Bilgilendirilmesi N:193, (2003)

Say1| %
Evet, okunur 32 |16.6
Hayir, okunmaz 61 |31.6
- Ifadesi okunur 47 1244

Dosyanin Cocuga Okunmas: Anlayacak yasta ise okunur 9 |47
Cocuk subesinde ¢alisanlar okur 19 | 9.8

Bilgim yok 25 | 13
Evet, bilgilendirilir 99 513
Gozalt: Siireci Hakkinda Hayir, bllgl'lend1r11n.1.ez 47 1244

g . Sorarsa ve ilk kez gozaltina
Bilgilendirme o S 18 | 94
alinmigsa bilgilendirilir
Cocuk subesi bilgi verir 16 | 8.3
Bilgim yok 13 | 6.7

Goriisiilen polislerin ¢ogunlugu Tablo 10’a bakildiginda saldirgan
olan ve sugu agir olan cocuklarin nezarethaneye konulduklarini
belirtmiglerdir. Karakol gozlemlerinde ¢ocugun arastirmaci karakoldan
ayrilana kadar nezarethaneye konulmadigi ancak arastirmaci gittiginde
cocugun mutlaka nezarethaneye konulacagi polis memuru tarafindan
belirtilmistir. G6zaltinda bulunan ¢ocuk gece nezarethanede iken iki geng
fazla alkol aldiklan i¢in ¢evreye rahatsizlik vermekten dolay:1 karakola
getirilmisler ve nezarethaneye konulmuglardir. Gozaltindaki cocuk bu
genclerden korkmus, bagirmaya baslamistir. Bunun iizerine bu gencler
cocugu dovmiislerdir. Bunun iizerine karakol nobetcisi olan polis
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memuru hepsini dovmiistiir. Arastirmanin  yapildigi  karakollarin
nezarethanelerinin tamamina yakininin karanlik ve pis olduklari
gozlenmistir. Cocuk subesinde sug isnadi ile gelen ¢ocuklarin konuldugu
nezarethane ise herhalde en temizi ve aydinlik olanidir.

Tablo 10: Gozalt Siireci Islemleri, Nezarethanenin Kullanilmas1 (2003)

Nezarethane Say1 %
Evet, kullanirim. 15 7.8
Saldirgan olanlar i¢in kullanirim. | 103 534
Sug tiiriine gore kullanirim 40 20.7
Hayir, kullanmam 29 15
Bilgim yok 6 3.1
Toplam 193 100.0

Goriisiilen polisler, gozaltina alinan ¢ocukla ilgili ilge emniyet miidiirligi
sivil ekiplerine ve il emniyet miidiirliigii asayis subesinin ilgili birimine
bilgi verdiklerini ve isterlerse “tahkikat”in onlar tarafindan yapilacagin
belirtmiglerdir. Burada tartisilmasi gereken temel noktalardan biri,
cocugun susma hakki olmasina ragmen bu sivil ekiplerin cocugu alip
sorgulamalaridir. Gozaltina alinan ¢ocugun, karakolun sorumlu oldugu
muntikanin disinda sug isleyip islemedigini arastirmak icin bu birimlerle
birlikte ¢alisildigr ifade edilmistir. Bunun onlarin ¢alisma tarzi oldugu da
ayrica belirtilmigtir. Bu soru, polislerin cogunlugunun sikinti
yasamalarina neden olmustur. Bir polis bu sorunun sorulmasina hayret
etmis, bunun aragtirmaci tarafindan nasil bilindigini sormustur. Bir polis
memuru da eger olay karisiksa ya da olay “yagli” ise bundan bir kazang
saglanacak ise sivil ekiplerin cocugu alacaklarini belirtmistir. Karakol
gozlemleri sirasinda gozalt: siireci izlenen cocukla ilgili olarak karakolda
bulunan polisler, cocugun polis kaydi olmadigini ancak yine de tahkikatin
ilge sivil ekiplerde calisan polisler tarafindan yapilmas: gerektigine karar
verdiklerini belirtmislerdir. Bunun i¢in karakol amirine bilgi vermislerdir.
Karakoldaki her islem icin karakol amiri bilgilendirilmistir. Sivil
ekiplerde calisan polisler, gelip ¢cocukla konusmuslar ve baska bir yerde
hirsizlik yapip yapmadigini 6grenmek istemislerdir. Polislerden birisi sert
digeri yumusak davranmistir. Bu polislerin “iyi polis; kotii polis” olarak
adlandirdiklar1 sorgu bi¢imlerinden biridir. Yine polisler cocuklarla ayri
ayr1 bir odada yalmiz goriigmiigler ve birine digerinin her seyi anlattigini
sOylemislerdir. Bu da polisler tarafindan “zarf atma” bi¢iminde
adlandirdiklar1 sorgu yontemlerinden biridir. Burada 6zellikle hirsizlik,



Cocuk Haklari Perspektifi Baglaminda Karakol ve Cocuk Subesinde Calisan
Polislerin Suga Yénelen Cocuklara Yaklasimlari 71
[

gasp ve cinayet gibi suglarin aydinlatilmasi i¢in boyle bir calisma tarzinin
benimsendigi de polisler tarafindan belirtilmistir. Bazi polisler de
ozellikle Asayis Subesi’ne bagh calisan sivil polislerin gdzaltina aldiklar
kisiyi, cocugu da yetiskini de ‘“ezecegini” belirtmislerdir. Gozalt
siirecinde ¢ocugun haklarinin en ¢ok ihlal edildigi noktalardan birisi
budur. Tiim bu uygulamalar polis tarafindan o kadar kaniksanmistir ki bir
biirokratik iglem gibi siradan hale gelmistir. Bu noktada polisin
yabacilasmasinin sonuglarinin nereye kadar varabilecegini tartismak
onemli hale gelmektedir.

Karakollar ve cocuk subesinde yapilan goriismelerde cocugun gozalti
siiresince baska hangi birimlerle isbirligi yapildig1 sorusuna Tablo 11°de
goriildiigli lizere cocuga isnat edilen sug tiirline gbre uzmanlasmig
birimlerin oldugu ifade edilmistir. Polisler, bu islemlerin ¢ocugun polis
kaydinin bulunup bulunmamasi veya ilk sucu olup olmadigina gore
degistigini belirtmislerdir. Cocugun eger birden fazla gozalti siireci var
ise cocugun sorgusunun Tablo 11’de sunuldugu gibi ilgili birimlerce
yapilacagini belirtmislerdir.

Tablo 11: Gozalt: Siireci Islemleri, Cocuga Isnat Edilen Sug Tiiriine Gore
Islem Yapilan 11 Emniyet Miidiirliigii Asayis Subesinin Ilgili Birimleri
(2003)

Cocugun Sug Tiirii Islem Yapilan Birimin Adi
Hirsizlik eylemi Hirsizlik Biiro Amirligi

Gasp eylemi Gasp Biiro Amirligi
Yaralama-cinayet eylemi Cinayet Biiro Amirligi

Siyasi su¢ eylemi Terorle Miicadele Biiro Amirligi
Kiz kagirma eylemi Karakol

Cinsel su¢ eylemi Karakol

Cocuklarin ¢ocuk subesine havale edilmeleri cocuk adalet sisteminin
yararina islemesi agisindan onemli bir konudur. Arastirmanin yapildigi
sirada hiikiimetin kabul ettigi 7. uyum paketi nedeniyle Agustos (2003)
ay1 i¢inde bir genelge yaymlanmis ve 18 yasa kadar biitiin ¢ocuklarin
cocuk mahkemelerinde yargilanacag: karar1 ¢cikmistir. Bdylece daha dnce
ozellikle onbes yasin altinda su¢ isnat edilen cocuklar ¢ocuk subeye
gonderilirken bu genelgeyle birlikte tim cocuklar cocuk subesine
gonderilmeye baslamistir. Buna ragmen polislerin %10’unun cesitli
nedenlerle ¢ocuklarin ¢cocuk subesine gdonderilmedigini sdylemeleri de bu
uygulamanin tam anlamiyla yapilmadiginin gostergesi sayilabilir.
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Ulkemizde suga yonelen cocuklarm c¢ocuk adalet sisteminin ilk
basamagi olan polis kurumunda yasadiklari, ¢ocugun anlamayacagi
diizeyde karmasik ve haklarimin ihlal edildigi bir siire¢ olarak ortaya
cikmaktadir. Burada o6zellikle cocuga isnat edilen sug tiirli, yasi ve
cocugun polis kaydinin olma durumu goézalti siireci ve c¢ocuklarin
haklarinin ihlalini etkileyen degiskenler olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ulkemizde suga yonelen ¢ocuklar igin olugturulan yeni bir model olan
cocuk subesi, polislerin cogunlugu (Tablo 12) tarafindan olumlu bir
gelisme olarak degerlendirilmistir. Bunun yani sira cocuk subesinde
calismak isteyenler de yaridan fazladir. Burada ¢ocuk subesinde ¢aligmak
isteme nedenleri daha cok calisma kosullarinin rahatligi olarak
belirtilmistir. Calismak istemeyenler ise polisin Orgiitlenmesi icinde
cocuk subesinin statiisiiniin diisiik olmas1 onlarin ifadesi ile “yat subesi”
olarak goriilmesini en Onemli gerekge olarak belirtmislerdir. Bir grup
polis de cocuk polisligini polislik olarak tanimlamadiklarini ve bunu
“kendi cocugumla zor ilgileniyorum, o c¢ocuklarla hi¢ ilgilenemem”
biciminde ifade etmislerdir.

Tablo 12: Polislerin Cocuk Subesi Hakkindaki Diigiinceleri ve Calismak
Isteme Durumlar1 N: 193, (2003)

Sayt| %

Olumlu buluyorum 180 |93.2

Cocuk Subesi Hakkindaki Diisiinceleri Gereksiz buluyorum 0 47

Bilgim yok 4 |21

Cocuk Subesinde Calismak Isteme Evet, caligmak isterim | 122 | 63.2

Durumlari Hayrr, ¢alismak 71 |36.8
istemem

Goriisiilen polislere yeni mezun olmus bir cocuk polisine ne dnerecegi
soruldugunda yartya yakin boliimii cocuga sicak davranmasini, yine
yakin oranlardaki boliimii de cocukla ilgili egitimli olmas1 gerektigini
belirtmistir. Buna karsilik ¢ocuklarla yasadiklart olumsuz deneyimleri
paylasacagini belirtenlerin de orant %20’ye yakin bir orandadir. Olumsuz
deneyimlerini paylasan polislerin ¢ogunlugu c¢ocuklarin polisleri
kandirabilecekleri, aslinda yetiskinlerden daha =zor olduklarim
belirtmislerdir.
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Sonug ve Tartisma

Polislere gore cocuklarin gozalt: siireclerine iliskin bilgiler Cocuk Haklar1
Sozlesmesi, Beijing Kurallari, Yakalama ve G6zaltina Alma Yonetmeligi
esas alinarak irdelendiginde en 6nemli sonuclara asagida deginilmistir.

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin 40. maddesi ve Beijing Kurallari’nin
10. maddesi bir cocugun gozaltina alinir alinmaz ebeveynine haber
verilmesini Onermektedir. Polislerin ¢ogunlugu cocuklarin ailelerine
haber verdiklerini belirtmislerdir. Ancak karakol gozlemlerinde
cocuklarin ailelerine ¢ocuk savciliga c¢ikarken haber verildigi
gozlenmistir. Yine CHS nin 40. maddesi ve Beijing Kurallar’min 10.
maddesi “yasayr uygulamakla gorevli makamlarla kiiciik suclunun
iligkileri, daima kii¢ligiin yasal durumunu gézetir tarzda ve onun iyiligi ve
olayin oOzelliginden dolayr zarar gormemesi esasina dayali olarak
diizenlenmelidir” biciminde ifade edilmektedir. Buna karsilik polisler,
cocugun saldirgan ve kagma tehlikesine karsi kelepce taktiklarini ifade
etmiglerdir.

Polisler go6zaltina aldiklar1 ¢ocuklarin  yemek disindaki temel
ihtiyaglarin1 karsiladiklarini belirtmislerdir. Bunun yani sira tamamina
yakin1 cocugun adli tip kurumundan yararlandigini ifade etmislerdir.
Cocugun gozaltina alimir alinmaz yapilan iglemlerden biri de polis
kaydinin  sorulmasidir. Polislerin  cogunlugu bunu yaptiklarim
sOylemislerdir.

Cocuklarin gozalt1 siirecinde yararlandiklari haklardan biri de susma
hakkidir. Polislerin ¢ogunlugu ¢ocuklarin susma haklarint kullandiklarini
ve avukat cagirdiklarini ifade etmislerdir. Cocuklara isnat edilen sucun
islendigi yere gotiiriilmemesi gereklidir. Buna ragmen onemli bir grup
cocuklart yer gostermeye gotiirdiiklerini belirtmislerdir. Buradaki yer
gosterme uygulamasi ¢ocugun susma hakkini kullanamadigr anlamina
gelmektedir. Cocugun sugun sikayetcileri tarafindan tespiti yani teshis
edilmesi de polislerin yaptig1 bir bagka iglem olmaktadir. Cocugun
teshisinin avukatin yaninda ve teshis odasinda yapilmasi gereklidir. Oysa
uygulamada teshisin  genellikle avukat olmaksizin  yapildig1
goriilmektedir.

Polislerin ¢ocuk hakkinda hazirladiklar1 dosyayr ¢cocugun okumasina
olanak saglamadiklar1 ve buna karsilik yaridan fazlasinin ¢ocuga gozalti
siireciyle ilgili bilgi verdikleri saptanmustir.
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Polisler, c¢ocugun saldirgan olmasi halinde nezarethaneyi
kullandiklarin1 ifade etmislerdir. Bunlarin yani sira basina haber
vermedikleri, polis telsizinden basinin haberdar oldugunu belirtmislerdir.

Polisler, cocuklarin gozalti islemlerini karakolun bagli bulundugu ilge
sivil ekipler ve o ilin asayis subesinin ilgili birimleriyle birlikte
yaptiklarini ifade etmislerdir. Bu uygulama belki de ¢ocugun haklarinin
en cok ihlal edildigi noktadir. Cocuklar, karakolda dahi farkli farkli
polislerle yiiz yiize gelmektedir, hepsine olay1 yeniden anlatmak zorunda
kalmaktadir. Bununla birlikte bir de bulundugu karakoldan alinip baska
mekanlara gotiiriilmesi ¢ocuk acisindan oldukga Orseleyici oldugu
diisiiniilebilir. Cocuklarin gézalt1 islemlerinin savcilik 6ncesi son duragi
cocuk subesi olmaktadir. Polislerin cogunlugu ¢ocuklarin ¢ocuk subesine
gotiiriildiigiinii  belirtmislerdir. Burada cocuklarin hepsinin ¢ocuk
subesine gitmesinin zorunlu olmasina ragmen bazi cocuklarin buradan
yararlanmadiklar1 anlamina gelmektedir.

Polislerin suga yonelen cocuga yaklagimlarini degerlendirmek icin
cocuk adalet sistemi hakkindaki diisiincelerine yer vermek Onem
kazanmaktadir. Cocuk adalet sisteminin degerlendirilmesi konusunda su
sonuclar dikkat cekmektedir. Polislerin ¢ogunlugu cocuklarin goézalti
siirelerinin cesitli nedenlerle uzatilabilecegini belirtmislerdir. Cocuklarin
gbzalt1 siiresinin uzatilmamasi gerektigini diisiinen %’e yakin bir grup da
bulunmaktadir. Cocuklarin gézaltinda bulundugu siire iginde ailesi ya da
bir meslek elemaninin bulunmasini istemislerdir.

Polislerin tamamina yakini cocuk subesini olumlu
degerlendirmislerdir. Bunun yani sira yaridan fazlasi bu subede
caligabilecegini belirtmistir. Burada 6zellikle ¢cocuk subesinin statiisiiniin
diisiik olusu tercih edilmemesine neden olurken, calisma kosullarinin
rahathig tercih sebebi olmaktadir.
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