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NEO-KLASIK iKTiSAT ve NEO-KLASIK SENTEZ

Ozlen Hi¢c BIROL', Aysen Hic GENCER®

OZET

Ik Klasiklerin otomatik tam istthdam dengesi Keynes ve Keynesgil
iktisatgilar ile Neo-Klasik iktisatgilar arasindaki tartismalarm odak veya
temel noktasini olusturur. Makalemizde éncelikle Neo-Klasiklerin daha iyi
anlasilmast igin ilk Klasikler ve Keynegil Sistem hakkinda ayrnntili bilgi
verilmektedir. Makalemizde Pigou Etkisi’ne deginildikten sonra otomatik
tam istihdam dengesi konusunda Klasik ve Keynesgil iktisat¢ilar arasindaki
goris ayriliklart agisindan bir uzlagma niteligi tagiyan Neo-Klasik Sentez
incelenmekte ve bu sistemlerin  glniimiizde  gegerlilikleri ile
sonuglandirilmaktadir.

ANAHTAR: Neo- Klasik Iktisat, Pi gou Ltkisi, Neo-Klasik Sentez

THE NEO-CLASSICAL ECONOMICS and NEO-CLASSICAL
SYNTHESIS

ABSTRACT
The automatic full-employment equilibrium conclusion of the early Classical
economists is the main reason of conflict between Keynes and Keynesian
economists and the Classicals. In this article we will firstly focus on the
Classical System and the Keynesian System to have a better understanding
of the Neo-Classical System. We will then cover the Pigou Effect and the
Neo-Classical Synthesis which represents itself as a compromise between
the Classical and Keynesian conclusions in terms of reaching the full-
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employment equilibrium. We’ll them discuss the compatibilities of these
systems.

KEYWORDs: Neo-Classical Economics, Pigou Effect, Neo-Classical
Synthesis

1. GIRIS

18.viizy1l sonlarma dogru Adam Smith (1723-1790, An Inquiry into
the Nature and Causes of the Wealth of Nations:1976) tarafindan ortaya
atilan, 19.yiizy1l boyunca DRlcardo (1772 1823,Principles of Political
Economy and Taxation:1817), John Stuart Mill (1806-1873, Principles of
Political Economy:1848) ve son olarak Alfred Marshall (1842-
1920, Principles of Economics:1890) tarafindan gelistirilen Klasik iktisadi
sistem “evrensel” olmak iddiasmi tagiyordu (Schumpeter:1955). Bu sistem
ve bu sistemin dogal sonucu olan liberal ekonomik rejim, gelismis ve gelisen
tim ilkeler igin gegerli sayilmaktaydi. Klasik sistemin, daha énceki yogun
devlet miidahaleciligine dayanan ve somiirgecilige yol acan “merkantilist
sistem”e, merkantilizmdeki yogun miidahalelerin o giin igin yeni gelismeye
baslayan tiiccar ve sanayicilerin faaliyetlerini de bogmasina karsi bir tepki
olarak ¢iktigi soylenebilir. Klasik iktisatgilara gore, devletin ekonomik
faaliyetlere miidahale etmesine higbir gerek yoktur.

Klasik iktisat sistemi ve bu sistemin otomatik tam istthdam dengesi
varsayimi fiili olaylarla ve bu ilkelerin konjonktir dalgalariyla kargilagmast
durumuyla ters diigiiyordu. Klasik iktisat¢ilar konjonktiir dalgalarini para ve
banka sistemindeki aksamalarla agiklamaya g¢aligmiglar ama sonugta bu
konuda pek tatmin edici ve inandirici olamamiglardir (Marshall 1923;
Hawtrey, 1928, Pigou, 1927).

Uygulamada, yani liberal ekonomik rejim ¢ergevesinde issizlik ve
konjonktiir dalgalanmalarinin nedeni uzun siire tam olarak anlagilamamis ve
coziim getirilememistir. Issizlik ve konjonktiir dalgalan1 Klasik ekonomik
aciklamalara ve sisteme aykir idi ve issizligin is¢i sendikalar tekelleri ile,
konjonktiir dalgalarinin ise banka sistemindeki ve para kredi arzindaki
aksamalar yoluyla izahi ¢ksik kaliyordu. Buna karsm, kita Avrupasi
iktisatgilart konjonktiir dalgalanmalarinin izahiyla ilgili gesitli etkenlere
temas ediyorlar, fakat sorunu biitin bir c¢konomik sistem gelistirmek
suretiyle kesin ¢6ziime kavusturamiyorlardi (Hansen, 1951). Marx ve
Marxistler ise konjonktiir dalgalarinin kapitalist sistemin biinyesinden
dogdugunu ve kaginilmaz oldugunu iddia ediyorlardi.
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Issizlik sorununun cevabr 1929-1934 Biiyikk Diinya Buhranmm
izleyerek ve 1936°da J.M. Keynes (1883-1946) tarafindan verilmigtir
(Keynes, 1936). Gelismis ekonomilerin biinyesini depresyon dénemi sartlar
altinda inceleyen Keynes bu iilkelerde devlet makro alanda miidahalede
bulunmadigi zaman ekonominin efektif talep yetersizligi nedeniyle eksik
istihdamda dengeye gelecegini ve gayn iradi issizligin ortaya ¢ikacagini
gostermistir. Keynes boylece yepyeni bir makroeckonomik sistem kurmus,
vani gelismig ekonomilerin Klasik iktisatgilarin iddia ettigi tarzda degil,
bagka tarzda isledigini ifade etmis ve makro iktisat analizlerinde yeni ve
biyik bir ¢igir agmistir. Keynes’e gore ckonominin kendi haline
birakildiginda efektifi talep yetersizligi nedeniyle eksik istihdamda dengeye
gelmesi kargisinda, tam istihdam dengesine ulagmak tzere devletin makro
diizeyde midahalesi gerckecektir. Keynes’e gore tam istihdama
ulagilmasmnda en etkin yol maliye politikalaridir (devlet harcamalarmnin
arttinlmasi, vergi meylinin digtrilmesi). Para politikasi (para arzmin
arttinlmasi) ise daha az ectkindir ve ikincil bir politika aleti olarak
kullanilabilir.

Uygulamada Keynes'in sistemine dayali politika regetelerinin
kullanilmasina paralel olarak konjonktiir dalgalarmin siddetinin azaldigini,
hatta giderck ortadan kalktifi gozlemlenmistir. Ortaya ¢ikan resesyonlar
veya enflasyonist egilimler ise malive politikasindan cok Keynesgil
gergevede para politikast ince ayarlamalart yoluyla &nlenmektedir.
Keynes’in maliye politikalannin etkinligi hakkindaki goriisii depresyon
donemi i¢in dogrudur. Fakat, sonraki analizler géstermektedir ki, resesyon
donemlerinde para politikasi bu kere malive politikalarindan daha etkin
olmaktadir (Hig, 1994a). Guniumizde ise ayrica devletin kigultilmesi
biitgenin denklestirilmesi yolunda bir akim da ortaya c¢ikmigtir. M.
Friedman'm oncilikk yaptigi bu goriis "Monetarist"lerin ve R. Lucas'in
oncilik yaptign "Yeni Klasikler"in goriigleri paralelinde olmakla beraber
Keynes'in enflasyonun oOnlenmesi igin 6nerdigi politika recetesine de
uygundur (Blaug, 1988; Ackley, 1961; Branson, 1979).

Keynes'in sisteminin ortaya atilmasiyla bu sistem birgok iktisatc
tarafindan benimsenmis, savunulmus ve gelistirilmigti. Fakat bir kisim
iktisatgilar ise Klasik ogretilere bagli kalmiglardir. Bunlar 6zellikle
Keynes'in eksik istihdam dengesi iddiasina kargin ilk Klasiklerde oldugu
gibi, otomatik tam istihdam dengesini savunmuglardir. Ancak, birgok
Keynesgil kavram ve fonksiyonel iligkinin varligi, yapilan ekonometrik
arastirmalarla da dogrulandig: i¢in bu grup iktisatgilar Keynes'in bu kavram
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ve fonksiyonlanyla galismak zorunlugunu duymuslar, bunlarda asgari
dizeyde farkli varsayimlar koyabilmislerdir. Yoksa ilk Klasiklerin
fonksiyonel iligkileriyle ¢alismak gergek dist olurdu ve mimkiin degildi. Bu
nedenle de bu iktisatgilara "Neo-Klasik" denmekte ve bunlar boylece ilk
Klasiklerden ayrilmaktadir. Neo-Klasiklerin temayiiz etmis iki 6énderinden
biri A.C. Pigou (Pigou, 1941), digeri Don Patinkin'dir (Patinkin, 1948).

2. KLASIKLERDEN KEYNES'E

2.1. Ilk  Klasikler ve Otomatik Tam istthdam Dengesi
(Schumpeter, 1955; Adelman, 1961; Hic, 1994b)

Iktisadin ilk kurucular olan Adam Smith (1723-1790, An Inquiry into
the Nature and Causes of the Wealth of Nations, 1776) ve David Ricardo
(1772-1823, Principles of Political Economy and Taxation, 1817)'dan John
Stuart Mill'e (1806-1873, Principles of Political Economy, 1848) ve bu
noktadan Alfred Marshall'a (1842-1924, Principles of Economics, 1890) hep
ayni temel sonuglarda birlesmiglerdir. Bu iktisatgilara gére ekonomide tam
rekabet sartlarinin mevcut oldugu ve fiyat ve tcretlerin tam esnekligi
varsayimlan altinda, tim ekonomik faalivetler fiyat mekanizmasi (Adam
Smith'in ifadesiyle "goérinmez el") yoluyla (Walrasgil Genel Denge ve
Marshallyen Kismi Denge Analizleri sonucunda) otomatik olarak en etkin
bigimde (yani toplumun refahint azami kilacak sekilde) ¢oziimlenecektir. Bu
durumda, devletin ekonomiye miidahalede bulunmasma bir gerek voktur.
Liberal ekonomi olarak nitelendirilen bu goriise gore devlet sadece i¢ ve dig
giivenlik, adalet, egitim, saglik gibi "klasik" fonksiyonlarm yiiriitiilmesiyle
yetinmelidir. Devletin ekonomi igindeki payt ¢ok kugik olmali, kamu
biitgesi mutlaka denk olmalidir (Ackley, 1961; Musgrave ve Musgrave,
1989).

Klasiklerin bu konuda en 6nemli savi tam istthdamin otomatik olarak,
kendiliginden saglanacagidir. Ekonomi hem kisa dénemde (makro-statik
analizlere gore) hem de uzun dénemde (dinamik veya mukayeseli statik
analizlere gore) emek piyasasinda tam rekabet sartlarinin varligir varsayimi
altmda esnek reel tcretler yoluyla tam istihdam noktasinda dengeye
gelecektir. Bu, reel ticretlerle ters orantili emek talep egrisiyle dogru orantili
emek arz egrisinin kesisgtigi noktadir. Bu noktada cari reel iicret diizeyinde
caligmak isteyen herkes istthdam edildigine gore, bu nokta tam istihdam
dengesini ve bu dengeye emek piyasasinda kendiliginden varilacagini ifade
eder.
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Klasiklere gore, her tiretim veya tretim artisi kendiliginden esit bir
talep ya da talep artig1 yaratacagina gore, 6rmegin daha sonra Keynes'in iddia
edecegi gibi herhangi bir "talep noksamt" s6z konusu olmaz. Bu durum J.B.
Say'mn (1767-1832) "Mahregler Kanunu" ile ifade edilmektedir (Mahregler
Kanunu hakkinda: Schumpeter, 1955; Ozgiiven, 1992). Mahregler
Kanunu’nun arkasinda yatirim ve tasarruflarla ilgili varsayimlar yatmaktadir:
tiretim sonucu treticilerin elinde bu iiretime esit bir gelir gegmis olmaktadir.
Hane halklan bu gelirden bir kismimi tiketime, yani mal talebine
yoneltecekler, geri kalan kismimi, faiz ile dogru orantili olmak iizere
tasarrufa yonelteceklerdir. Bu tasarruflar piyasada mitesebbisler tarafindan
vine faiz ile ters orantili olan "yatinm talebiyle" kargilagir. Yine tam rekabet
sartlarinda yatinm ve tasarrufi ekonomide denge faiz ve denge vatinm ve
tasarrufi diizeyini verir. Burada Onemli olan tasarruflarin tamaminin
miitegebbisler tarafindan vatinma, vani vyatinm mallann talebine
yoneltilmesidir. Bu durumda da Mahregler Kanunu gegerli olacak, her
tiretim esit diizeyde talebini de yaratacaktir.

Bu sartlar, Klasikleri para piyasasinda "Miktar Teorisi" olarak anilan
sonuca gotiirmiistiir (Miktar Teorisi hakkinda: Hig, 1994a). Klasiklere gore
para sadece islem iggiidiisii (muamelat saikiyle) talep edilir (aktifi ankes
talebi); bu nedenle de milli gelirin sabit bir fonksivonudur. Bu iligki Irving
Fisher'de "Paranin Dolanim Hiz1" (V), Cambridge okulunda ise "Marshall
k's1" ile temsil edilmektedir. Cambridge denkleminde hem reel para talebi ile
reel gelir iligkisi hem de nominal para talebi ile nominal gelir iligkisi olarak
ifade edilebilir. Para arz1 para otoriteleri (hitkiimet ve/veya Merkez Bankasi)
tarafindan belirlenir. Bu sartlar altinda, Marshall k's1 veya V sabit, reel gelir
diizeyi, emek piyasasinda reel icretler yoluyla tam istihdam denge
noktasmdaki tiretim diizeyi olarak yine sabit ve veri olduguna gore, para arz
ve talebi para piyasasinda fiyatlarin olusmasiyla dengeye gelir yani para
pivasasinda fivatlar genel diizeyi dengesi olugur. Buna goére de, para
arzindaki bir degisme, 6regin artig, fivatlarda ayni yénde ve oranda bir
degismeye (artiga) yol agacaktir.

Ekonomide uzun dénemde iiretim ise sermaye birikimi, teknik terakki
ve ayn1 zamanda niifus ve emek arzinin viikkselmesi sonucu artacagi igin,
para arzinin uzun dénemde sabit kalmasi fiyatlan disiirme yolunda bir etki
yaratacaktir. Klasiklere gore, bu durum, kurduklarn sistemin iginde agik
olarak yer almamakla beraber, yatinmlar ve iiretim iizerinde olumsuz etkiler
varatacaktir. O durumda, Klasiklere gore, uzun dénemde fivatlan ayni
diizeyde tutmak veya enflasyonist sayilmayacak kadar disiik oranh bir fiyat
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artig1 varatabilmek icin, para arzi uzun dénemde biiyiime, yani reel gelir ve
tiretimdeki artig oraninda yahut onun ¢ok az tistiinde arttirilmalidir (Ackley,
1961; Hig, 1994a).

Klasiklere gore devletin sosyal amaglarla emek piyasasina miidahale
ederek reel ticreti yikseltmesi, reel ticretleri viikkseltmek amaciyla, diyelim ki
nominal {icret diizeyini yiikseltmesi ya da is¢i sendikalariin ortaya ¢ikarak
tekelci bir davranisla ticretleri yikseltmesi sonucunda ise mutlaka gayn iradi
igsizlik bag gosterecek, istihdam ve reel iicret diizeyi diisecektir. Esas olarak
Klasik iktisat¢ilara gore, pivasada gayr iradi igsizlik varsa bunun tek nedeni
emek piyasast ve ucretlere miidahale edilmis olmasidir. Miidahaleyi devlet
yapmigsa bu miidahaleden vazgegmeli ve tcretleri serbest birakmali, isgi
sendikalart yapmissa bu sendikalar ¢nlenmeli ve emek piyasasinda tam
rekabet sartlart yeniden olusturulmalidir. Ciinkii iicretlerin yikselmesi ile
ortaya ¢ikan issizlik iscilerin ve sosyal amaglarin aleyhine olacaktir. Ustelik
piyasada emeck talebinin reel tcerete karsi (menfi) elastikiyeti yiiksek
olduguna gore, ticretlerde kiictik bir artig istihdamda ve reel gelirde bityiik
bir azalisa, demek ki yine biyiik olgilerde gayn iradi igsizlige yol agmig
olacaktir.

Klasik ve liberal iktisat¢ilara gore, devletin ckonomiye bagka
nedenlerle miidahalesine yine gerek yoktur; kaynaklarin ve yatirimlarin
sektorlere ve mal tiretimine dagilinu konusunda, vine tiim mal piyasalarinda
rekabet sartlann gecerli varsayilmaktadir. Bu sartlar altinda uzun dénemde
iretim ve sermaye yahut yatirnmlar en ¢ok talep edilen, fivatlari kisa
donemde yiiksek olan mallara yonelecektir. Boylece ekonomide tretimde
etkinlik saglanmis, toplum azami refahi elde etmis olacaktir. Uzun dénemli
fivat dengesi sonucu '"normal-usti kar'lar da ortadan kalkacak,
miitegebbisler sadece "normal kar" elde edeceklerdir. Bu da gelir
dagiliminda diizelme saglamis olacaktir (Schumpeter, 1955; Kazgan, 1993).

Klasiklere gore, ekonomiye dig ticaret alaninda da miidahale etmek
igin bir neden yoktur. Her seyden énce uluslararasi ticaret ve ihtisaslasma
tim dlkeler igin refahi arttirir. Bu durum Adam Smith’te "mutlak istinlik"
teorisiyle ifade edilmekteydi. Bu bir iilkenin bir mali digerinin baska bir mali
daha dusik maliyetle iiretebilmesi durumudur.

D. Ricardo ise bir iilkenin her iki mali da daha disik maliyette
uretmesi halinde dahi o ilkenin en fazla verimlilik farki gosteren malin
uretiminde, diger iilkenin daha az verimsiz urettigi malin tretiminde
ihtisaslagsmas1 ve dig ticaretin yine her iki ilkenin refahinmi arttiracagini
ispatlamigtir. "Mukayeseli istinlik" olarak adlandirilan bu teoriye gore de
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dis ticaret serbestisi genellik kazanmis, tiim {ilkeler ve mallar igin gegerli
olmugtur (Kazgan, 1993).

Bu konuda bir de su 6nemli soruyu cevaplandirmak gerekiyordu: Dig
ticaretin serbest birakilmasi durumunda herhangi bir iilke devamli agik,
digeri devamli fazlalik gosterirse bu husus dis ticaret serbestisinin
yikilmasina neden olur mu ve miidahale gerektirmez mi? Bu soruya menfi
cevap "Otomatik Altin Standardi Teoremi" ile yine Ricardo'dan gelmistir.
Ricardo'ya gore, 6demeler dengesi agik veren tlkeden altin ¢ikigi, fazlalik
veren llkeye altin girigi olacaktir. Buna gore, birinci iilkede para arzi ve
fiyatlar diisecek, ikinci tilkede para arzi ve fiyatlar yiikselecektir. Bu da kisa
siirede agik veren iilkenin ihracatini arttiracak, ithalatimi azaltacak; fazlalik
veren ilkede bunun tersi olacaktir. Sonugta her iki iilkenin dis ticareti yine
otomatik olarak ve herhangi bir miidahaleye gerek kalmadan dengeve gelmis
olacaktir (Otomatik Altin Standardi Teoremi ayrintilarn i¢in: Hig, 1994a ve
referanslari).

Ik Klasikler uzun siiren bir merkantilizm ve miidahalecilik dénemini
izleyerek ortaya ¢ikmiglardi. O donemde sinai devrim sonucu g¢ogalan
miitegebbisler ve ayni zamanda tiiccarlar bu miidahalelerden sikintiya
diisityorlardi. Uretim ve ticaret aksiyor, yeterince gelisemiyordu. Klasiklerin
"Laissez Faire-Laissez Passe" olarak ifade edilen liberal goriisi
merkantilizme bir tepki olarak dogmustur. Bu arada da iktisat biliminin
temelleri atilmis olmaktaydi (Ozgiiven, 1992).

Adam Smith ve D. Ricardo'dan J.S Mill'e kadar ki Klasik iktisat¢ilar
Robert Malthus'un (1776-1834, Essays on the Principle ofi Population, 1798
ve Principles ofi Political Economy, 1820) “Niifus Kanununu kabul ettikleri
igin ekonominin uzun dénemli gidisi konusunda "durgunluk dénemi" olarak
ifade edilen bir dengeye ulasilacagimi kabul etmiglerdir. Buna gore,
ckonomide teknik ilerlemeler ve sermaye birikimi iiretim ve reel geliri
arttirdiginda emek talebi de artar ve reel tcret yikselir. Reel tcretin
vitkselmesi ise uzun dénemde Oliim oraninm diigmesi yoluyla niifusu ve
emek arzimi arttiracak, sonugta Ucret yine asgari fiziki gegim seviyesine
diisecektir. En belirgin bigimde D. Ricardo'nun gelistirdigi bu klasik biiyiime
modeline gore, Malthus'un niifus kanunu yaninda kapali bigimde sermaye
birikiminin verimlilik tizerindeki etkisi fazla olmamali, teknik terakkinin hizi
da diigitkk varsayilmalidir. Ekonominin uzun dénemde asgari fizyolojik ticret
diizevine dénmesi ile durgunluk dénemi baglayacak, yatirnmlar ve milli gelir
biiyimesi ve niifus artist duracaktir (Baumol, 1959; Schumpeter, 1955;
Adelman, 1961).
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Ancak Alfred Marshall ekonominin uzun dénemli gidisi konusunda
ilk Klasiklerden ayrilir. Alfred Marshall déneminde Avrupa'da dogum
oranlart ve nifus artis hizi diismeye baslamistir. Bu nedenle de Alfred
Marshall Malthus'un “Niifus Kanunu™nu reddetmistir. Ayrica, o dénemde
teknik ilerleme hizinmn nispeten diisiikk oldugu tarim kesiminin milli gelir
igindeki pay1 azalmig, teknik ilerleme hizmin yiksek oldugu sanayinin pay1
artmigti. Bunu gozleyen A. Marshall ekonomide teknik ilerleme hizinin da
yitksek oldugunu varsaymistir. Bu durumda Marshall'a goére ekonomi uzun
donemde sinirsiz olarak biiyiiyebilecek, Malthus un “Niifus Kanunu™ gibi bir
smirla kargilasmayacaktir. Kisa dénemler boyunca ise yine devamli otomatik
tam istihdam dengesi gegerli olacaktir. Bu konu ilk Klasiklerde de aynidir
(Hig, 1994b ve referanslari).

Alfred Marshall'n bu konudaki gorigleri daha saglkli ve gegerli
oldugu i¢in, bugiin makrockonomi literatiiriinde "Basit Klasik Sistem" olarak
anilan sistem, “kisa dénem”li dengeyi temsili bakimindan gerek A. Smith,
D. Ricardo ve J.S. Mill'in gerek Alfred Marshall'in goriiglerini vermekteyse
de, “wvzun dénem”li dengeyi temsili bakimindan Marshall'in ekonominin
uzun doénemde sinirsiz olarak biiyiiyebilecegi ve Malthus’un “Niifus
Kanunu™ gibi bir sinirla karsilasilmayacagi noktasindan hareketle daha gok
Alfred Marshall'a dayandinlir (Ackley, 1961).

2.2. Keynes, Keynesgil Sistem ve Eksik istthdam Dengesi

Klasiklerin otomatik tam istihdam varsayimi, fiili gelismeler ve fiilen
karsilagilan konjonktiir dalgalanmalarnt ve buhran dénemlerindeki igsizlik
gergegiyle bagdasmiyordu. Bu dalgalanmalar kita Avrupast iktisatgilar
tarafindan ¢esitli nedenlerle izah edilmeye c¢aligilmig fakat makroekonomik
sistemin igleyisi bir bitin olarak alinmadigi ig¢in bu izahlar tatmin edici
olmaktan uzak kalmistir (Hansen, 1951). Alfred Marshall ise konjonktir
dalgalanmalarim bankalar sisteminin ve para arzinin uyumsuzlugu ile izaha
galismistir (Marshall, 1923); fakat bunda pek ikna edici oldugu séylenemez.
Diger taraftan aym olaylar K. Marx'm sosyalist ihtilal ve merkezi planlama
fikrini ortaya atmasina neden olmusgtur

Buna kargin J.M. Keynes ise 1929-1934 Biiyiikk Diinya Buhranindan
hemen sonra, 1936'da vyaymladigi eserivle (The General Theory of
Employment, Interest and Money) makro iktisat alaninda yepyeni bir sistem
gelistirmistir. Bu sistem ile ekonominin kendi haline birakilmasi halinde
dengenin otomatik olarak tam istihdam olmayacagini, aksine ekonomide
efektif talep noksanindan dogan bir gayr iradi issizlikle karsilasilacagini
gostermistir. Bu durumda devlet buhran ve igsizlik dénemlerinde miidahale
etmeli ve maliye ve para politikalan voluyla efektif talebi vikselterek
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istihdam ve gelir seviyesini arttirmali, tam istthdama ulasimalidir. Aksi
hallerde, yani ekonomide bir efektif talep fazlasi varsa ve bu enflasyonist
acik talep enflasyonu yarativorsa, yine maliye ve para politikast yoluyla
efektifi talep disirulebilir, enflasyonist agik ve talep enflasyonu Onlenir ve
fakat tam istihdam dengesi muhafaza edilebilir.

Keynes efektifi talep noksani ve eksik istthdam sonucuna ulasirken
yepyeni kavramlar gelistirmis ve yeni ekonomik iligkilerin mevcudiyetine
isaret etmistir. Keynes'in getirdigi bu yenilikleri su noktalarda 6zetleyebiliriz
(Kazgan, 1993; Hig, 1994a).

Para sadece islemler iggiidiisiiyle (muamelat saikiyle) ve aktif: ankes
talebi olarak degil aym1 zamanda spekiilasyon iggiidiisiiyle de talep edilir.
Likidite tercihi yahut sonradan "atil ankes talebi" olarak adlandirilan bu para
talebi faiz haddiyle ters orantilidir. Bu durumda denge faiz oran1 yatirim ve
tasarrufi piyasasinda degil, ayn1 zamanda para piyasasinda ve genel denge
gergevesinde olusur. Eger ekonomide bir "likidite tuzagi" mevcutsa ve atil
ankes talebinin (menfi) faiz elastikligi sonsuz ise, bu kere denge faiz bu
likidite tuzaginin mevcut bulundugu faiz diizeyinde ve sadece para
pivasasinda olugacaktir.

Keynes'e gore tasarrufive tilketim faizden ¢ok gelir diizeyine baglidir.
Halk gelirinin bir kismin1 titkketime, bir kismini tasarrufa yoneltir. Keynes bu
iligkileri marjinal ve ortalama tasarruf ve tiketim meyilleri kavramlanyla
ifade etmistir.

Yatinm dengesinde ise Klasiklerin arka planda kullandig1
"Sermayenin Marjinal Verimliligi" (MPC) kavrami yanlistir. Bunun yerine
vatinm dengesi kisa donem analizleri igin gegerli olan ve bir nakit akisi ifade
eden "Yatinmlarm Marjinal Etkinligi" (MEID) kavrami kullamilmalidir. Buna
gore de yatirnm dengesi MPCnin degil, MEI'nin faize esit oldugu noktadir.
Her iki analizde de sonugta, yatinm fonksiyonu faiz ile ters orantili bir egri
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak, Klasiklerde yatinm fonksiyonunun
(cksi) faiz elastikligi viiksektir. Keynes'e gore ise yatinm fonksiyonunun
(cksi) faiz elastikiyeti diigiiktiir ya da bir ug¢ varsayim olarak sifirdir.

Bu durumda iki énemli sonug¢ ¢ikmaktadir. Birincisi yatinm ve
tasarruf: dengesi Keynes'de denge gelir seviyesini vermektedir. Her ikisine
tiketimi eklersek bu, denge gelir seviyesini "efektifi talep" tayin eder
anlamma gelir. Efektif: talebin diisik olmasi ise efektif talep noksanindan
dogan bir gayn iradi igsizlik verecektir. Cunkii tasarrufi meyli yiksek,
vatinm diizeyi digiiktiir. Bu durumda iiretim ve tiretim artist mutlaka esit bir
talep yaratmayacak, J.B. Say'ln "Mahregler Kanunu" gegerli olmayacaktir.
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Aksine, talep tretimden az olacak, tiretim ise talebe gore ayarlanacak ve
disecektir. Boylece de Keynesgil "efektif talep noksani"ndan dogan eksik
istthdam sonucuna ulasilacaktir.

Uc¢ varsayim olarak vatirnm fonksiyonunun menfi faiz elastikiyetini
sifir kabul edersek, denge reel gelir diizeyini sadece yatinim tasarruf: esitligi
yahut efektif: talep diizeyi verir. Bu sonug likidite tuzaginin varligi ug
varsayimmiyla da pekistirilebilir. Boylece likidite tuzaginmm mevcudiyeti ve
vatinmlarn faiz elastikiyetinin sifir olmas1 varsayimlann denge iizerinde
parasal parametrelerin ve fonksiyonlarin etkilerini bertarafi etmekte, dengeyi
basite indirgemektedir. Bu model makroekonomi literatiiriinde "Basit
Keynes Sistemi" olarak adlandirilir ve Keynesgil Carpan Modellerinin
arkasindaki ¢ergeveyi olusturur. Keynes esas olarak makrockonomi
literatiirinde "Genellestirilmis Keynes, sisteminin gergekei oldugunu ifade
etmistir. Buna gore ug varsayimlar ger¢egi yansitmaz ve ckonomide parasal
ve reel piyasalar bir arada dengeye gelir; yani bir genel denge s6z konusu
olur (Ackley, 1961; Hig, 1994a; Branson, 1979).

Keynes'de emek piyasasi da farkli 6zelliklere sahiptir. Keynes'e gore
is¢i sendikalart mevcuttur ve bunlar nominal iicret diizeyini tayin ederler;
fakat bu igsizligin temel nedenini olugturmaz. Soyle ki, firmalar toplam talep
diizeyine gore uretimi ayarlayacaklardir. Yani, istthdam dizeyini efektif:
talep tayin edecektir. Bu istthdam diizeyinde girisimciler azami, emegin
marjinal verimliligine esit bir diizeyde reel iicret ddemeye hazirdirlar. Isci
sendikalan girisimcilerden bu azami reel iicreti alacak bir nominal iicret
diizeyi saptar. Yine, ornegin efektif: talebin artmasi ile tiretim de arttiginda,
malivet ve fiyatlar bir miktar artacaktir. Demek ki, nominal iicret sabit
tutulduguna gore, reel tucret diigsecektir. is¢i sendikalan ise istihdami
arttirdigr ve igsizligi azalttig1 ig¢in bu reel tUcret diismesine katlanacaklardir
(Ackley'in yorumu).Yahut isgilerin fiyat beklentilerinde yanilgilarini
varsayariz. Buna gore isgiler fivatlardaki yilkkselmeyi dogru tahmin
edemezler; nominal iicretleri fazla arttirmazlar. Sonucta yine reel iicret
diigmiis, istihdam artmig olur (Branson'un yorumu).

Keynes'in  goriigime gore, buhran doénemlerinde maliye politikasi
(devlet harcamalarnin yikseltilmesi ve/veya vergi meylinin disiriilmesi)
daha etkindir. Para politikasi, yani para arzinin arttinlmasi ise fazla etkin
degildir. Cinkii para arzi artisi kargisinda, atil ankes talebinin (menfi)
clastikiyeti ¢ok vyiikksek oldugu ig¢in, faiz fazla dismez; vyatinm
fonksiyonunun (menfi) faiz elastikligi ise kigitk oldugu i¢in faiz diigmesi
karsisinda yatirnmlar fazla artmaz. Bu durumda sirf: para politikast yoluyla
tam istthdama ulagmak miumkiin olamayacaktir.
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Keynes'in sistemini birgok meshur iktisat¢1 benimsemis ve ekonomik
analizleri bu ¢ergeve iginde gelistirmislerdir. Keynesgil iktisat¢ilar arasinda
su isimleri sayabaliriz: J.R. Hicks, R F. Harrod, N. Kaldor, M. Kalesci, A W.
Phillips, Alvin W. Hansen, P. Samuelson, E. Domar, James Tobin, J.
Duesenberry, Arthur M. Okun, Walter Heller, G. Ackley, F. Modigliani, R.
Musgrave vb. Bovlece ckonomik analizlerde biiyiime, konjonktiir
dalgalanmalan, tiiketim ve tasarruf teorileri, para ve para talebi, maliye
politikalari gibi alanlarda biiyiik ilerlemeler kaydedilmistir (Blaug, 1988).
Keynes'in makro iktisada getirdigi venilikler "Keynesgil Devrim" olarak
adlandinlmigtir (Klein, 1962).

Uygulamada Keynes'in sistemine dayali politika regetelerinin
kullanilmasina paralel olarak konjonktiir dalgalarnin siddetinin azaldigini,
hatta giderck ortadan kalktigi gozlemlenmigstir. Ortaya ¢ikan resesyonlar
veya enflasyonist egilimler ise maliye politikasindan ¢ok Keynesgil
gergevede para politikast ince ayarlamalant yoluyla 6nlenmektedir.
Gunumiizde ise ayrica devletin kuigiltilmesi biitgenin  denklestirilmesi
yolunda bir akim da ortaya ¢ikmistir. M. Friedman'in 6nciilik yaptigi bu
goriis "Monetarist"lerin ve R. Lucas'm onciililk vaptigr "Yeni Klasikler"in
gorisleri paralelinde olmakla beraber Keynes'in enflasyonun 6nlenmesi igin
onerdigi politika regetesine de uygundur (Klamer, 1984 i¢inde: Modigliani,
Solow ve Tobin'in miitalaalari).

3. NEO-KLASIKLER

Oncelikle, makalemizde Gelencksel Klasik Sistem’i - yeni literatiirii
izleyerek- “Keynes 6ncesi” ve “Keynes sonrasit” olmak iizere iki déneme
ayirdigimizi belirtelim.

Geleneksel Klasik Sistem, “Klasik™ ve “Neo-Klasik” olmak tizere iki
doneme ayrnlmaktadir (Froyen, 1990). Eski ekonomi literatiirlerinde bu
ayrim, iki donem arasindaki biiyiime ve mikroekonomi kuramlarindaki
gelismelere bagli olan farkliliklara dayandinilmaktaydi. Yeni ekonomi
literatiirlerinde ise Klasik ve Neo-Klasik iktisat¢ilar, Keynes oOncesi ve
Keynes sonrasi olarak ayrlirlar; bu ayrim iki dénem arasmnda kullanilan
makroekonomik parametrelerdeki farkliliklara dayandirilmaktadir.

Yeni literature gore Neo-Klasik donem, Keynes sonrasinda, 6zellikle
Arthur C. Pigou (1933) ve Don Patinkin’in ¢abalanyla dogar ve yaklagik
50°li villara kadar uzamir. Bu aynma gore, Neo-Klasik iktisatcilar mikro
ckonomik temeller agisindan Klasik Sistem’e bagli kalmakla beraber,
makroekonomik analizlerde Keynes’in getirdigi yeni kavram ve fonksiyonel
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iligkileri kabul etmis ve bu kavram ve fonksiyonel iligkilerle ¢aligmiglardir.
Fakat Keynesgil Sistem’dekinden farkli elastiklikler kabul ederek yine de
Klasik OTID sonucuna ulasmuslardir. Kisaca bu ayrima gore Neo-Klasik
Sistem, makrockonomik analizlerde Klasik Sistem’c oranla farkli ve temelde
Keynesgil Sistem”deki makrockonomik parametreleri kullanan, fakat yine de
OTID ¢ ulasan sistemdir.

Eski literatiire gore Neo-Klasik dénem, A. Marshall’dan (1890)
baslayarak Don Patinkin’in katkilariyla 1950’lere kadarki vaklagik 60 seneyi
kapsamaktadir. Bu ayrim ise, Neo-Klasik iktisatgilarin, A. Marshall’in
biiyime kurami ve mikrockonomi kuramma getirdigi vyeniliklere
dayandinlmigtir. A. Marshall, biyime kuraminda Malthus’un Niifus
Kanununu reddederek, ekonomilerin OTID de simirsiz bityiiyecegini kabul
etmistir. Yine A. Marshall, analizlerine Avusturya Okulu’nun katkisi olan
“marjinal” kavramint getirmig, “clastiklik” kavramini bulmus, “kardinal
fayda™va (cardinal wtility) dayanan “fayda ve kar maksimizasyonu
analizleri” ve “KD ve UD firma analizleri” yapmis, boylece mikro ekonomik
analizleri metodolojik agidan daha da gelistirmistir (Blaug, 1988). Kisaca
eski literatiire gore Neo-Klasik aynmi, A. Marshall’in getirdigi gerek
biiyime konusundaki gerek mikroeckonomi kuramindaki gelismelere
dayandirilir.

3.1. Neo-Klasikler ve ""Genellestirilmis Klasik Sistem' (Blaug,
1988; Ackley , 1961; Branson, 1979; Hig, 1994a)

Keynes'in sisteminin ortaya atilmasiyla bu sistem birgok iktisatc
tarafindan benimsenmis, savunulmus ve gelistirilmigti. Fakat bir kisim
iktisatgilar ise Klasik ogretilere bagli kalmiglardir. Bunlar 6zellikle
Keynes'in eksik istthdam dengesi iddiasma karsin ilk Klasiklerde oldugu
gibi, otomatik tam istihdam dengesini savunmuglardir. Ancak, birgok
Keynesgil kavram ve fonksiyonel iligkinin varligi, yapilan ekonometrik
arastirmalarla da dogrulandig1 i¢in bu grup iktisat¢ilar Keynes'in bu kavram
ve fonksiyonlarnyla galigmak zorunlugunu duymuglar, bunlarda asgari
diizeyde farkli varsayimlar koyabilmiglerdir. Yoksa ilk Klasiklerin
fonksiyonel iligkileriyle ¢alismak gergek disi olurdu ve miimkiin degildi. Bu
nedenle de bu iktisatgilara "Neo-Klasik" denmekte ve bunlar boylece ilk
Klasiklerden ayrilmaktadir. Neo-Klasiklerin temayiiz etmis iki ¢nderinden
biri A.C. Pigou (Pigou, 1941), digeri Don Patinkin'dir (Patinkin, 1948 ve
1956).
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Neo-Klasiklerin  Keynes'den alarak kullandiklann  kavram ve
fonksiyonel iligkiler, bunlarin Keynes'den farklar su noktalarda toplanabilir:

Neo-Klasikler de Keynes'i izleyerek, aktif ankes talebi yaninda atil
ankes talebinin (likidite tercihi egrisinin) mevcudiyetini kabul etmiglerdir.
Fakat Keynes'in "Genellestirilmis Sistemi'"nde de kabul edildigi gibi, atil
ankes talebi faiz elastikligi sonsuz olmaz; bir likidite tuzag: yoktur ve faizler
esnektir, yani disiirillebilir.

Tasarruf; ve tilketim faiz yaninda, Keynes'in de iddia ettigi gibi, gelir
diizeyine baghdir. Yani, Keynesgil Marjinal ve Ortalama Tiketim ve
Tasarruf:Meyilleri gibi kavramlar Neo-Klasiklere gore de gegerlidir.

Yatinmlarn dengesi de yine Keynesgil MEI kavramiyla ifade edilir.
Ne var ki Neo-Klasiklere gore yatinm fonksiyonunun (eksi) faiz elastikligi
yiiksektir. Bu durumda faiz yeterli diizeye distigiinde yatirimlar yikselecek,
aktifitalep diizeyi tam istihdami saglayabilecektir.

Neo-Klasiklere gore emek piyasasinda da tam rekabet sartlan gegerli
olmali; devlet ucretlere miidahale etmedigi gibi is¢i sendikalan da iicret
diizeyini belirlememelidir. Kisaca, icretler de, faiz gibi, esnek olmali, tam
istthdam dengesinin  tesekkilli ne engel olmamali, asagi dogru
disebilmelidir.

Yukarida 6zetlenen varsayimlar altinda, Keynesgil birgok kavramin ve
fonksiyonel iligkinin kabul edilmesine ragmen, 6zelikle yatirimlarin (menfi)
faiz elastikiyetinin yitksek, faiz ve ticretlerin ise esnek kabul edilmesi
sonucunda eckonomi kendiliginden, yani otomatik olarak tam istihdamda
dengeye gelecektir. Bu da ilk Klasiklerin vardigi sonugtur. Neo-Klasik
iktisatgilar tarafindan ortaya atilan bu sistem makroekonomi literatiiriinde
"Genellestirilmig Klasik Sistem" olarak adlandirilmaktadir (Ackley, 1961;
Branson, 1979; Hig, 1994a). Genellestirilmis Klasik Sistemde tam istihdam
dengesi otomatik olarak saglandigina gore, istthdami arttirmak tizere
devletin maliye ve para politikast izlemesine de, yine aynen ilk Klasiklerde
oldugu gibi, bir gerek kalmamaktadir. Buna gore devlet, yine Klasik
fonksiyonlarla yetinmeli ve kiigiik olmali; biitge denk yapilmalidir.

Para arz1 artis1 ise sadece fiyatlan ve parasal parametreleri yitkseltir ve
enflasyon yaratir. Uzun donemde ise para arzi reel biiyiime hizina paralel
bigimde arttirilmalidir.

Burada bir de gerek Genellestirilmis Keynes Sisteminin gerek
Genellestirilmig Klasik Sistemin, bir sonraki baslikta ele alinacak olan Pigou
Etkisi, Neo-Klasik Sentez’in nasil temsil edilebilecegini kisaca ele almak
vararlt olacaktir. Bu degisik sistemler gesitli sekiller yardimiyla temsil
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edilebilir. Birinci sik, G. Ackley'in kullandig1 ve her bir fonksiyonu ayr ayr
ele alan sekiller sistemidir. Ikincisi ilk JR. Hicks ve Alvin W. Hansen
tarafindan gelistirilen LM-IS egrileri yardimiyla yatinm-tasarruf ve para arz
ve talebine dayanarak faiz ve reel gelir denge dizeyinin bir arada
gosterilmesidir. Ugiinciisii ise  W.H. Branson'da ve modermn diger
makroekonomi kitaplarinda oldugu gibi, fiyat diizeyi ile reel gelir diizeyi
arasindaki iligkilere dayali "Toplam Talep" (AD) ile "Toplam Arz" (AS)
egrilerine ulagan ve ayn1 zamanda ekonominin tiim piyasalarini ele alan bir
sistemin kullanilmasidir. Fakat hangi sekilde temsil edersek edelim, sorunun
0zii degismez: Neo-Klasiklerin ortaya attigi Genellestirilmis Sistem’de
ckonomi otomatik olarak tam istihdam dengesine ulasacaktir.
Genellestirilmis  Keynes Sistemi'nde ise, yine hangi temsil seklini
kullanirsak kullanalim, efektif talep noksani dolayisiyla bir eksik istihdam
dengesiyle ve gayri iradi igsizlikle kargilagilacaktir.

3.2. Neo-Klasikler, Pigou Etkisi ve '"Neo-Klasik Sentez"
3.2.1. Diisiince Tarihi ve Literatiirdeki Gelismeler

Neo-Klasiklerin iktisat literatiiriine ve analizlerine kazandirdigi bir
bagka kavram ve sistem ise Pigou etkisi ve "Neo-Klasik Sentez"dir (Paya,
1994 ve referanslari). Pigou etkisi A.C. Pigou tarafindan gelistirilmis, Don
Patinkin ise Pigou etkisinden harcketle makro-statik denge analizlerinde bir
otomatik tam istihdam dengesinin mutlaka varolacagimi, bu durumda
Keynes'in eksik istihdam dengesinin yanlis oldugunu gostermeye ¢aligmistir.

Pigou etkisi temelde tasarruf ve titketimin faiz ve reel gelir diizeyi
yaninda servete de bagli oldugunu ifade etmektedir. Oyle ki serveti gok
olanlar, gelecekleri emin oldugu i¢in, aym gelire ve fakat daha az servete
sahip olanlara kiyasla gelirlerinden daha buyik kismini tiiketirler, ¢ok az bir
kismi tasarruf ederler. Yani, bunlarm tiiketim meyli yiksek, tasarruf meyli
diisiik olur. Servet ise aymi ve nakdi olarak ikiye aynlabilir. Ayni servet,
ozellikle sermaye, bina vb. ancak uzun dénemde artabilir. Fakat "likit"
servetin reel degeri kisa doénemde genel fiyat diizeyindeki degismelerle
birlikte degisebilir. Ekonominin timi i¢in likit servet, halkm elindeki para
ve devlet tahvilleri ile Hazine Bonolarindan olusur. Fiyatlarin diigsmesi
halinde "nominal" likit servet sabit kalmakla beraber bunun fiyatlara
bolimiiyle Olgillebilen "reel degeri" yiikselecektir. Bu durumda, tasarruf:
meyli diger, tiketim meyli yiukselir. Yani, ticret ve fiyatlarin disiiriilmesi,
faiz haddi mekanizmasi1 yaninda ayrica Pigou etkisi yoluyla titketimi
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yitkselttigi, tasarrufu disirdigii icin denge istthdam diizeyine yiikseltir.
Buna karsi iicretlerin ve fiyatlarin diisiiriilmesi muhtemelen bu diigmenin
devam edecegi yolunda beklentiler yaratacak, sonugta hem yatirim hem de
tiketim meyli dusebilecek, yani tasarruflar bu kere "dinamik etkiler" denen
bu etken dolayisiyla yiikselecektir. Dinamik etkiler ise istihdam diizeyini
daha da diustirmek yolunda bir sonug yaratir.

Pigou etkisi Don Patinkin tarafindan daha kesin bir gergeveye
oturtulmustur (Patinkin, 1948 ve 1956). Don Patinkin'e gore, Pigou etkisi
mutlaka vardir ve fucretler ve fiyatlar yeterince dugstraldiugn takdirde
ckonomide tam istihdam noktasina kendiliginden varilacaktir. Once dinamik
etkilerin ortaya cikarak, ilk zamanlarda igsizligi daha da arttirmasi bu sonucu
degistimez. Bu durumda makro-statik analizler ¢ergcevesinde kalirsak teoride
gegerli ve dogru olan Neo-Klasik otomatik istthdam dengesidir. Keynesgil
cksik istthdam fivat ve iicretlerin rijitliginden dogan istisnai bir durumdur.
Pigou etkisine dayanan otomatik tam istihdam sonradan Keynesgil
iktisatgilar tarafindan da kabul edilmistir. Aralarindaki uzun siiren
tartigmalar Neo-Klasikleri ve Keynesgil iktisatgilart "Neo-Klasik Sentez"de
birlestirmisgtir.

Neo-Klasik Senteze gore, ekonomide otomatik tam istihdam dengesi
durumdur. Ancak, ekonomide issizlik belirince, bunun fiyatlarin diigmesi ve
Pigou etkisi yoluyla ortadan kalkmasi ve tam istihdama kendiliginden
ulagilmast ¢ok uzun bir zaman alacaktir. Buna ise ne isgiler, ne girisimciler,
ne kamuoyu ve ne de hikkiimetler katlanabilir. O halde Neo-Klasik Sentez'e
gore, igsizlik meydana ¢iktig takdirde bir an 6nce tam istihdam dengesine
veniden ulagilmast i¢in, Keynes'in o6ngordiigin sekilde maliye ve para
politikalar uygulanmasi énerilmektedir.

3.2.2. Pigou Etkisi ve Neo-Klasik Sentez Analizleri

Neo-Klasik Sentezin odak noktasini "Pigou Etkisi" yahut "Reel Balans
Etkisi" olugturmaktadir. Bu nedenle burada énce Pigou etkisini agiklamak
gerekir.

Basit Klasik Sistemde tasarrufi faiz ile mispet tikketim dogru orantili
kabul edilmekteydi ve ikisi toplam geliri yvahut her ikisindeki artig gelir
artigini olusturuyordu:

s = s(r); s>0

¢ =c(r); c'<0

s'+¢'=0; y=c+s
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s : reel net tasarrufidiizeyi
¢ : reel tikketim diizeyi
r : faiz oranidir.

Keynes'de ise basit olarak gerek tasarrufi gerek titketim reel gelirin
fonksiyonudur. Gelir artisi, Marjinal Tiketim Meyli uyarinca kismen
tikketime, Marjinal Tasarruf:Meyli uyarmca da kismen tasarrufa yonelir:

s=s(y), >0

c=c(y); ¢c>0

s'+¢'=1; dy=dc+ds; y=c+s
y : reel net gelir dizeyidir.

Ya da hem tasarruf hem de titketim hem reel gelire hem de faize bagli kabul
edilebilir.

s=s(ry)
c=c(ry)

Bu fonksiyonlart daha fazla agmaya gerek gorilmemistir.

A.C Pigou'ya gore ise, tasarrufi ve tiketim sadece faiz haddine ve
Keynesgil bir yaklagimla, reel gelir diizeyine degil, ayn1 zamanda servete de
baglidir ve servet ile tasarruf arasinda ters bir iligki vardir; serveti ¢ok olan
hane halki gelirinden daha fazla tiiketir, daha az tasarrufi yapmak geregi
duyar. Maddi servet kisa dénemde sabit olmakla beraber likit servetin reel
degeri ise fiyatlara baglh olarak kisa dénemde de degisebilir. Oregin,
fivatlarin diismesi ile likit serveti n reel degeri yiikselecek, tasarrufi meyli
diisecektir. Makro agidan likit servet ise halkin elindeki toplam para arti
hazine bonosu ve devlet tahvilleridir. Buna gore:

(M+Bg) s
R <0
P ] 6(M+Bg/p)

s=s|[ry,

diyebiliriz. Yahut, Don Patinkin'i izleyerek, daha kisa olarak:

s=s(r,y,P); Z—;<0

seklinde ifade edebiliriz.
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B,: S6z konusu dénemdeki hazine bonosu ve devlet tahvili nominal
degeridir.
Diger igaretler bilinmektedir.

Ancak, kisa dénemde fiyatlarin diigmesinin reel balans etkisi yoluyla
tasarruflan azaltmasi yanminda, fiyat beklentileri yoluyla tasarruflan arttirict
ve gerek tikketim meylini gerek yatirimlart azaltici "dinamik etkileri" daha da
agir basacaktir. Sonugta, diyelim ki tcretlerin disiirilmesi ve fiyatlarin
diismesi ile bir taraftan faiz haddinin diigmesinin yatinmlar {izerindeki
miispet etkisi, diger taraftan fiyatlarin diigmesinin tasarruflar tizerindeki reel
balans etkisinin smirli kalmasma karsin, fiyat beklentilerinin  gerek
tasarruflar gerek yatinmlar {izerindeki menfi etkileri agir basacaktir. Bu
durumda net sonug olarak reel gelir duser, igsizlik artar. Nitekim yapilan
ckonometrik aragtirmalar Pigou etkisinin kisa dénemde kendini
gostermedigini yahut gosterse dahi diger menfi etkilerin agir bastigini
kanitlamaktadir (Mayer, 1959; Hansen, 1951). Nitekim A.C. Pigou da bu
etkiyi daha ilk ortaya attiginda bu hususu bilmektedir. Bu nedenle de,
baslangigta Genellestirilmis Keynes Sistemi ve yatirim-tasarrufitutarsizligini
mevecut varsayarsak, bu sartlarda iicret ve fiyatlarin dugtrilmesi sonucu
Pigou etkisiyle tam istthdam dengesine ulasabilmemizin ancak fiyatlarin
diismesinin  dinamik etkilerini hesaba katmadigimiz zaman miimkiin
olabileceginin altin1 ¢gizmistir.

Don Patinkin ise, Pigou etkisine veni bir yorum getirmistir (Patinkin,
1948 ve 1956). Don Patinkin'e gore, fiyatlar yeterince disiiriiliir ve yeterince
zaman verilirse, ekonomi Pigou etkisinin iglemesi sonucu mutlaka tam
istthdam noktasinda dengeye gelebilir. Belki kisa dénemde fiyatlarin
diismesinin tasarrufi ve yatinmlar tizerindeki dinamik etkileri istihdami ve
reel geliri busbitin azaltabilecek ve igsizligi arttiracaktir. Fakat uzun
donemde Pigou etkisinin iglemesi sonucu tam istihdam dengesine mutlaka
ulagilir. Buna gore, Keynes'in eksik istthdam tezi yanlistir; makro-statik
analiz ¢er¢evesinde kaldigimiz siirece ekonomide, fiyatlarda esneklik olmast
sart1 altinda, bir otomatik tam istihdam dengesinin var oldugu agiktir. Fakat
kisa doénemde bir eksik istihdam dengesi ortaya ¢iktiginda ekonominin,
kendi haline birakilmak suretiyle ve otomatik olarak tam istihdam dengesine
veniden gelmesinin gii¢c olmasi, bunun zaman almasi ayn bir konudur.

Don Patinkin'in Pigou etkisiyle ilgili bu analizi agagida, onun
kullandig1 fonksiyonlar ve sekil yardimiyla 6zetlenmektedir (Sekil 1).

1=1(r,y)

s=s(ry)
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divelim. Ve yine diyelim ki, Keynesgil yatinm-tasarrufitutarsizligi nedeniyle
vatinm ve tasarruflarm tam istihdam reel gelir diizeyinde dengeye gelmesi
ancak cksi faiz haddinde s6z konusu olabilir. Ve siiphesiz ki, bu da miimkiin
degildir.

1
1 e
- ’—’
-
.
.-

S

i<i(1,v1)

1 i
]
1
i
1
A4 \4

i
1
1
1
3

1 Iy +T
SEKIL 1

Buna go6re de ckonomide (y;) gibi bir reel gelir dengesi
kurulabilecektir. Bu dengede faiz haddi (r;) gibi miispet bir deger alir. Reel
gelirin tam istihdam reel gelir diizeyine (yr) gore diismesi, her ikisi de reel
gelirin de bir fonksiyonu oldugu igin, hem yatirimlann hem de 6zellikle
tasarruflan diigirmustiir. Simdi, fiyatlarin diismesi uzun dénemde Pigou
etkisi yaratarak tasarrufi fonksiyvonunu daha da disiiriir; sekilde(s'); 6yle ki
artik miispet bir faiz haddinde (r > 0) yatirim ve tasarrufun tam istihdam reel
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gelir dizeyinde esitlenmesi miimkin olacaktir. Boylece e¢konomi tam
rekabet sartlarinda emek piyasasinin verdigi tam istihdam noktasinda mal ve
para pivasalan agisindan da dengeye gelebilecektir.

Aynt durumu LM-IS egrileri yardimiyla da gosterebiliriz. Sekil 2'de
baslangigta LM ve IS e¢grileri A noktasinda (ro) ve (yo) gibi bir denge
vermektedir ve bu bir eksik istihdam dengesidir. Simdi divelim ki, tcretler
ve fiyatlar disurilmistir. Fiyatlarin diismesi, nominal para arzi sabit
olduguna gore, reel para arzmi yiikseltir ve dolayisiyla LM egrisi saga kayar:
LM'. Bu yolla faizin diismesi, diger ectkileri hesaba katmadigimizda, B
noktasinda (r;) ve (yi) dengesini verecektir. Sekilden de gorildagi gibi,
yatinm-tasarruf tutarsizligi nedeniyle bu yoldan tam istthdam reel gelir
diizeyi (v 'e ulasmak miimkiin degildir.

LM

Yo 1 yr

Bu kere Pigou etkisinin uzun bir siirede tasarruf meylini yeterince
disiirdiigiinii ve LS egrisinin bu yiizden IS' olarak yeterince saga kayacagini
varsayalim. Bu durumda ekonomi C noktasinda dengeye gelecek ve tam
istihdam reel gelir diizeyine (yr) ulagilabilecektir. Bu analizde Pigou gibi,
fiyat diigmesinin yatirim ve tasarruflar tizerinde, IS egrisini sola kaydiran
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menf. etkilerini ihmal etmekteyiz. Ya da, Don Patinkin gibi, bu menfi
etkilere ragmen Pigou etkisinin gecerli olmasi ve tam istihdami saglamast
igin fiyatlarin yeterince diisiiriildigiinii ve Pigou etkisinin sonunda egemen
olmasi i¢in yeterince zaman verdigimizi varsaymaktayiz.

Neo-Klasik Sentezin ulastigi politika tavsiyeleri esaslart bakimindan
Keynesgil'dir. Don Patinkin'e gore, Keynes'in iddialarinm aksine makro-
statik analiz cercevesinde ekonominin kendiliginden ve Pigou etkisinin
islemesi sonucu ulasabilecegi tam istthdam dengesi mevcuttur. Fakat bir
defa bu denge noktasindan uzaklagilinca ekonomiyi kendi haline birakarak
veniden tam istthdam noktasina gelmesini beklemek cok zaman alacaktir.
Hatta dinamik etkiler nedeniyle durum bir siire daha da kotiye
gidebilecektir. Buna ise ne miitesebbisler, ne isciler ve ne de hikimet
katlanabilir. O halde, ckonomi tam istihdam dengesinden ¢iktigi takdirde
tam istthdami kisa siirede saglamak tizere Keynesgil para ve maliye
politikalarina basvurabilir (Patinkin, 1948 ve 1956). Iste bu nedenle de,
James Tobin'in de isaret ettigi gibi, buna "Neo-Klasik Sentez" yerine "Neo-
Klasik, Neo-Keynesgil Sentez" demek daha dogru olurdu.

701 wyillardan sonra Neo-Klasik Sentez agirligmi  kaybetmis
goriinmektedir.

4. SONUC

Gerek Keynes’in, gerek Keynes’i izleyerek ilk Keynesgil iktisat¢ilarin
ve gerek Sentezci Keynesgillerin ortak 6zelligi, analizlerini makroekonomik
diizeyde birakmalann ve kapsamli bigimde mikrockonomik temellere
inmemis olmalandir. Bu 6zellikleri dolayisiyla, yani az sayida ve sadece
makroekonomik parametre ve denklemlerle ¢alistiklar igin A. Coddington
(Coddington, 1976) boyle bir Keynesgilligi “Hidrolik Keynescilik”
(Hydraulic Keynesianism) olarak nitelendirmektedir. “Hidrolik Keynescilik™
terimi de yine metodolojik bakimdan sakatliga isaret ettigi i¢in asagilayici
(pojoratif) olarak kullanilmaktadir.

Genellestirilmig Klasik Sistem ise, makrockonomi kitaplarinda yerini
korumakla beraber yeni Keynesgillerle tartismalar bugin Neo-Klasik
Sentez'e bagl iktisat¢ilar tarafindan degil, daha ¢ok M. Friedman'n
onciliginii yaptigi "Monetaristler” ile Robert Lucas'in 6nciiliigiinii vaptig
"Rasyonel Beklentilerle Caligan Yeni Klasikler" arasindadir. Bu goriisler
makalemizin konusu disinda kaldigi i¢in ele alinmamistir. Burada yalnizca
suna isaret edelim ki, teori ve makro sistem tartismalarinda heniiz kesin bir
sonug, bir uzlagma vyahut senteze ulagilmis degildir. Fiilen uygulanan
politikalar ise; once de isaret edildigi gibi, daha ziyade Keynesgil esaslara



Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 279
Haziran 2014 Cilt 16 Say1 1 (259-280)

dayanan para politikast ince ayarlamalarn bigimindedir. Ayrica devlet
kigultilmekte, biitge denkligi saglanmaya c¢alisilmaktadir. Bu ise ilk
Klasiklere, Neo-Klasiklere, Genellestirilmig Klasik Sistem’e, ayni zamanda
Monetaristlerin ve rasyonel beklentilerle ¢alisan Yeni Klasiklerin goriiglerine
uygundur’.
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