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Ozet: Sistematik felsefi diisiincenin baslanmasindan 6nce, kadim kiiltiir ve
medeniyetlerde insanlar varligi, iic 6nemli bakis agisiyla anlamaya caligmislardir.
Bunlar; mitoloji, biiyii ve dindir. Bu ii¢ bakis agisi, ayn1 zamanda onlarin giinliik
hayatlarinda bazi problemlerine pratik ¢oziim bulmaya da yardimeci konumundaydi.
Yine bu ii¢ bakis agisi, sistematik felsefi diisiincenin baslangicina da lokomotif vazifesi
gormiistiir.

Anahtar Kavramlar: Varlik, Mitoloji, Biiyii, Din, Hermetizm

Abstract: Before beginning the systematic Philosophical idea, people tried to
understand the being with three points of view in ancient culture and civilisations.
These are the Mythology, magic and religions. These points of view, on te other hand,
has helped to find out practical solutions to some problems in their daily life. These
three points of view, again has had the responsibility of locomotive duty at the
beginning of the systematic phiylosophical idea.
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Giris

Antik cagda Yunanlilardan Once, teorik sorunlarla ilgilenme yerine
pratik ilgi ve ihtiyaglara cevap arama ¢abasi goze ¢arpmaktadir. Bu donemde
Misir ve Mezopotamyalilarin ciddi bir bilimsel faaliyet i¢inde olduklari
goriilmektedir. Bunun yani sira, mitolojik diisiinme ve dini agiklamalarla i¢
ice gecmis bir diislince gelistiren Cin ve Hint’te de azimsanmayacak
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derecede bir felsefl gelenegin oldugu goriilmektedir. Yunan’da da bilim ve
felsefe yapmaya baglamadan 6nce, anlamak ve merakini gidermek amaciyla
teorik felsefi problemlere, pratik kaygilardan uzak bir bicimde, din,
mitoloji/efsane ve biiyii olmak {izere {i¢ yoldan cevap aranmaktaydi. Bu ii¢
yol, sistematik felsefi diisiincenin baglangicindan 6nce toplumsal hayatta
zihinsel ve pratik alanda uzun bir siire etkisini slirdiirmiistir.

Bir siire sonra Yunan disiincesi, dini, mitolojik ve biiyiisel
diisiinceden koparak tabiat olaylarinin tabiatiistii nedenlerinin arastirilmasi
yerine, tabii nedenlere dayanan bagimsiz bir faaliyet olarak baglamigtir. Riza
Tevfik (1869-1949) bu gergegi soyle ifade etmistir:

“Iik filozoflar efsanelerden ve halkin, dinin basit inanglarindan
zihinlerini kurtarip da ozgiir bir kafayla ve fikri bagimsizlik ile gercek
felsefenin temellerini kurmaya tesebbiis ettikleri zaman ilk énce dig dlemi
gormiis ve onun ozsel hakikatine baglica felsefi bir mesele yaparak ortaya
atmislard.”

Sistematik felsefi diisiincenin baslangicindan 6nce insanlar, bir yandan
tabiatta karsilastiklar1 zorluklarla miicadele etmek amaciyla, Gte yanda da
sirf bilmek ve merakini gidermek amaciyla, tabiata yoOnelmis, tek tek
ornekler ve olgular ilizerinde oyalanmayip genel olani, varliktaki ¢oklugun
gerisinde olan birligi, goriinlisiin arkasindaki gergekligi arastirmakla ilgili
entelektiiel bir faaliyet siirdiirmiislerdir. Bu sartlarin olugmasi i¢in Yunan
toplumunun yapisinin da buna miisait oldugu goriilmektedir. Tim bu
nedenler Yunan toplumunda, sistematik felsefi diigiinceyi baglatacak biiyiik
filozoflar ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Ancak Yunan diisiincesine kadim
Misir, Mezopotamya, Hint, Cin ve vahiy kaynakli dinlerin ve kiiltiirlerin
etkisini ve katkisini da inkar etmemek gerekir.

Aristoteles (MO. 384-322)’in ifade ettigi gibi, varlik karsisinda, onu
anlama ve algilama hususunda karsilastiklar1 zorluklardan dolay1 olsa gerek,
once hayret etmis; bu asamadan sonra ise bu zorluklara karsi miicadele
etmeyi ve ilerlemeyi basarmistir. Ibn Sina sdyle demektedir:

“Simdi oldugu gibi baslangi¢ta da insanlar felsefe yapmaya iten gey,
hayret olmugstur. Onlar baglangicta acgik giicliikler karsisinda hayrete
diismiislerdir. Daha sonra yavas yavas ilerlemisler ve ay, giines ve yildizlara
iliskin olaylari nihayet diinyanmin olusumu gibi daha biiyiik sorunlari ele
almislardr.””

Aydin Sayil1(1913-1993) da bu hususu soyle dile getirmektedir:

“Yunan felsefi ve rasyonel diisiincesi seviyesine erigilmesi igin dini ve
mitolojik diinya goriisiiniin hdakimiyet ve otoritesinden siyrilmak zaruri idi.
Yahut da karsilikli olarak, bu felsefi ve ilmi zihniyetin 15181 altindaki eski
geleneklerin oldugu gibi kalmasi, tenkitci diigiincenin sarih etkileri altinda
onemli istihalelere ugramamasi imkdansizdi. .Nitekim durum gercekten boyle

! Tevfik, Riza, Felsefe Dersleri, sad.: M. Miinir Dedeoglu, Istanbul 2001, s. 270.
Aristoteles, Metafizik, ¢ev.: Ahmet Arslan, Istanbul 1996, 982b 10 vd.
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olmugtur. Mitos’tan Logos’a, gelenege baghliktan aklin egemenligine
gecilmesi, elestirici bir zihniyetin dogasi ve olumlu etkisi sayesinde miimkiin
olmug, her iki olay birbirleriyle yakin miinasebetli olarak yer almis ve
yiiriimiigtiir.

Bu c¢alismamizda Antik ¢agda sistematik felsefi diisiincenin
baslangicindan once, Cin, Hint, Mezopotamya, Misir ve nihayet Yunan
diisiincelerinde yer alan, mitoloji, biiyli ve dinlerdeki varlik diisiincesinin ilk
bigimlerine ulagmak amaciyla bu {i¢ diisiince kisaca ele alinacaktir.

Mitoloji

Mitolojiler kutsali, metafizik dlemi anlama ve algilamaya yoneliktir.
Insanlar mitolojilerle tecriibe diinyasmna egemen olmakla birlikte onun
disinda olan kutsallari, tanrisal varliklari, ruhu, hayalet ve benzeri tabiatiistii
varliklari, metafizik yapidaki cesitli Gistiin deger ve ilkeleri, ilahi alem ya da
alemleri algilamaya yonelik temayiillerini ifade eder.* Mitolojide,
baslangigta inanglar ve tapmma bigimlerine bagli kalinirken, sonralari,
Tanrilarin soy seceresinden, varliklarin tiireyisine kadar pek ¢ok konuda
mantiksal diisiince ve tasarimlar ortaya ¢ikmaya baglamistir. Bu yoniiyle
mitoloji, sistematik felsefi diisiincenin heniiz sekillenmedigi donemde,
evrenin olusumu, yildizlarin evreleri ve hareketleri, tabiat olaylarinin olacak
olaylara yorulmasi gibi konularda insanlar1 aydinlatict vazifeyi tstlenmistir.
Bu nedenle mitolojilere sadece bir masallar yigimi goéziiyle bakmak miimkiin
degildir. Ciinkii mitolojiler, biitiin 6zellikleriyle ait oldugu toplumun
diisiincelerinin, inanglarimin, korkularmin, sevinglerinin bir aynasidir. Bu
sebeple mitolojiye felsefi diisiincenin ortaya ¢ikmasinda itici bir gii¢ olarak
bakmak ve felsefi diisiinceye kaynaklik ettigini soylemek miimkiindiir.’

Tarih boyunca tiim kavimlerin, Eski Misirhlardan Kaldelilere,
Mezopotamya kavimlerinden Tiirklere, Hintlilerden Cinlilere kadar hemen
her milletin mitolojileri bulunmaktadir. Ancak mitoloji kavrami her nedense
en ¢cok Yunan mitolojilerini ifade etmek i¢in kullamlmakta mitoloji deyince
de akla en ¢ok Yunanlilarin mitolojileri gelmektedir.®

Varlig1 agiklamada mitoloji, bir 6n kaosu ve onceden var olan bir
diinyanin varligint haber vermektedir. Yunanlilarin temel ¢abasi, nesnelerin

Sayili, Aydin, Misirlilarda ve Mezopotamyalilarda Astronomi Matematik ve Tip, Ankara,
1966, s.461.

Mit ve Mitoloji hakkinda genis bilgiler i¢in bkz.: Sefik Can, Yunan Mitolojisi, Istanbul
1970 s. 5; Haviland, William A., Kiiltiirel Antropoloji, ¢ev.: Hlisamettin Inag, Seda Ciftci,
Istanbul 2002 s. 442; Schwarz Fernand, Kadim Bilgeligin Yeniden Kesfi, cev.: Ayse
Meral Arslan, Istanbul 1997, s. 286; Eliade, Mircea, Dinler Tarihine Giris, gev.: Lale
Arslan, istanbul 2003, s. 398; islam kiiltir literatiiriinde mit; “esatir” veya “ustiire”
sekhnde ifade edilir. Bkz En’am 6/25, Enfal 8/31, Mii’'minun 23/83 Neml 27/68.
Schwarz, a.g.e., s. 292; Gunduz Slnam Mitoloji ile Inan¢ Arasinda, Samsun 1998, s. 25;
Eliade, Mircea, Dinler Tarihine Girig, s. 398.

®  Eliade, Mircea, Ebedi Doniis Mitosu, ¢ev.: Umit Altug, Istanbul 1994, s. 21 vd.
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aslin1 ve tabiatin1 anlamak oldugu i¢in, kendilerini cevreleyen gercek
diinyadan c¢ok, kendilerinin uydurduklari ger¢ek olmayan bir diinyayla
mesgul olmaktir. Onlar, tabiatta gordiikleri esyayr kendilerininkiyle ayni
arzu, ihtiras ve iligkileri olan, giliclii ve Oliimsiiz tanrilar olarak
kisilestirmisler ve biiytikliikleriyle orantili olarak ¢esitli giicler atfetmislerdir.

Bu efsanelerin varlik diisiincelerinde yaratilis, ¢okluktan figkirmig
olup Tanrilar, Demiiirglar, bir kuvvet taskinligiyla ve bir enerji fazlaligiyla
bu alemi yaratmiglardir. Bundan dolay1 varliklarin ¢oklugunun tezahiirlerini
anlatan yaratilis efsaneleri, tiim insanlik aleminin aktivitelerinin 6rnek
modeli haline getirilmistir.” Yaratilis efsanelerinde insan, bir evrenin igine
yerlestirilmekte ve ona beseri oldugu kadar, kozmik olan hayatin gelisimi
icin de modeller sunulmustur.® Insanin, diinyanin yaratilisii ve iginde yer
alan varliklarin siralanigin tasvir etme kaygisi, tiim toplumlarin degismez
genel egilimidir. Onu biiyiileyen ve aczini itiraf etmeye mecbur eden varlik
karsisindaki tavrini tasvir etmek i¢in insan, gozlemlenebilir maddi
sembollere yer verdigi gibi, gdzlemlenemeyen mitolojik sembollere de yer
vermistir.” Yaratilis efsanelerinde kronolojik bir zaman yoktur ve bu konuda
akla gelebilecek her sey miimkiindiir. Bir sey, ayn1 anda hem kendisi hem de
baskasi olabilir. Mesela, disi bir ilah, ayn1 anda hem erkek bir Tanri’nin esi,
hem annesi ve hem de kiz1 olabilir. Insanin yaratilis1 ise daha karmasik bir
haldedir. Ilk insan ve yaratici, kadin ve erkek, net ¢izgilerle birbirinden
ayrilmamaktadir.'"’ Yunan mitolojisinde tanriya tekabiil eden ¢ok sayida
varliklar bulunmaktadir. Bunlar, gék (Kuranos), yerylizii ve arasindaki
simirsiz uzay (Gaia), yeryliziiniin altindaki karanlik (Kaos), okyanus
(Erebos), irmak veya yeryiiziinii kusatan su (Akeanos), gék giirlemesi ve
yildirim (Zeus), giindiiz (Glin) ve gece (Gece), hava (Hava), esir (Aether),
ask (Eros) ve ruh (Psyche) gibi varliklar Tanri’ya tekabiil etmektedir. Ayni
sekilde yeryliziiniin en agag1 bolgesinin ceza tanrisina Tartaros ve en yukari
bolgesinin ceza tanrisina da Hades adi verilmisti. Bu diisiinceye bir 6rnek
verilecek olursa, Homeros (MO. 700)’un bir varlik ¢dziimlemesi olarak
ortaya koydugu mitolojik agiklamaya gore, biitiin tanrilar, Okyanus (su)’tan
ve onun kiz kardesi ve karis1 Tethys’den dogmustu.'’

Yunan mitolojisinin yami sira Tiirk mitolojilerinde de varlik ve
kozmogoni ile ilgili etrafli bilgiler mevcuttur. Gokler ve gokler alemi i¢inde

7 Adwar, A.Adnan, Tarih Boyunca Ilim ve Din, istanbul 1994, s. 28.

Campbell Joseph, Bat: Mitolojisi, ¢ev.: Kudret Emiroglu, Ankara 1995., s. 8 vd; Mircea
Eliade, Mitlerin Ozellikleri, ¢ev.: Sema Rifat., Istanbul 1993, s. 11, 27; Comert,
Bedreddin, Mitoloji ve Ikonografi, Ankara 1980, s. 7 vd; Bolay, S. Hayri, Felsefi
Doktrinler ve Terimler Sozligii, Ankara 1997, s. 423; Buhr Manfred-Kosing Alfred,
Bilimsel Felsefe Sozliigii, cev.: Veysi Bildik, Istanbul 1999, s. 286.

Schwarz, a.g.e., s.39; Adwvar, a.g.e., s.28. »

19 Aslan, Celil, “Tiirk Yaratilis Mitolojilerindeki Farklhiliklar” (Farkli Unsurlar), FUIFD
(573-585), Elaz1g 2000 sa., V, s. 577. .

Can, a.g.e., s. 23; M.M. Serif, “Yunan Diisiincesi” (Islam Diisiincesi Tarihi i¢inde), ¢ev.;
Kasim Turhan, Istanbul 1990, C.1,s. 97.
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giines, ay ve yildizlar gibi ilahi kudretlerin yaratilislarina gesitli olaylar
sebep gosterilmektedir. Tabiat kuvvetlerine inanma, atalar kiiltii, Gok Tanr1
gibi dini inanglari, varlik ve evreni anlama ve algilama diisiincelerine hakim
olmustur.

Tiirk mitolojisinin  kozmoloji ~ 6gretisine  bakildiginda, varlik
diisiincesine konu olabilecek nitelikte bazi1 ipuglarina rastlanmaktadir.
Geleneksel Tiirk kozmoloji 6gretisinde Gok—Tanr1 inanci ve kutsalin evrene
ve Ozellikle diinyaya yayilmasi sonucu ortaya ¢ikan tezahiir ¢esidi, ilk etapta
iki, daha sonralar1 iice ¢ikmaktadir. Iki evren imajinda kdinat gdk ve yer
olmak iizere iki boliimden olusmaktadir. Gok, yarim kubbe bi¢imindedir.
Yeryiizli dort koseli olarak tasavvur edilip gokyiizii tarafindan ortiilmektedir.
Ayn1 zamanda bu iki varlik kategorisi baslangigta bir olup sonradan
ayrilmiglardir. Gok ve yer katlarina daha sonra “yeraltr” eklenmistir.
Yabanci dinlerin ve kiiltiirlerin etkisinde oldugu dénemde ortaya ciktigi
sanilan bu Ugiincii varlik kategorisi, kotiiliikler {ilkesi ve cehennem olarak
diisiniilmiistiir.'”>  Tirk  diisince  tarihine bakildiginda  bu  varhik
kategorilerinden her birinin yedi veya dokuz katli oldugu tasavvur
edilmektedir.

Evrendeki varliklarin temel unsurlarinin, dort unsurdan olustugu
diisiincesine, Tiirk mitolojisinde de rastlanmaktadir. Bunun yani sira,
diinyanin merkezinde yer alan Tiirk yurdunun tam ortasinda, Tiirklerin
mukaddes kabul ettigi Otiiken denilen kozmik dag yer almaktadir. Buranin
disindaki yerler ise, Tiirklerin diismanlarinin ikamet ettikleri yerlerdir. Dort
koseli diinyanin etrafi nehir veya okyanusla ¢evrilidir. Diinyanin merkezi
ekseninde bir delik vardir. Insanlar veya diger canli varliklar 6ldiiklerinde,
iyi ruhlarin gége, kotii ruhlarin yeraltina inip ¢ikmalart bu delikten gegmeleri
suretiyle gergeklesmektedir. Bu diisiince daha sonralar1 gadir kiiltiiriine de
yansimigtir. !

Bu tiir Tiirk mitolojilerinde, varliklarin dért unsurdan olugmasi, gok,
yer ve yeralt1 varlik diislincesi, bu varliklarin yedi veya dokuz katli olmalart,
iyi ruhlarm Go6k Tanri’ya dogru yiikselmesi, kotii ruhlarin yeraltina inmesi
gibi inanglar, varlik diisiincesinin ilk ipuglarint vermektedir. Buna benzer
diisiinceleri, Yunan mitolojisinden sistematik felsefi diisiinceye kadar genis
bir yelpazede daha kapsamli olarak bulmak miimkiindiir.

Daha sistematik bir felsefi diisiincenin ilk habercisi olarak karsimiza
cikan bu ve buna benzer mitoloji Ogretileri, felsefi diisiincenin heniiz
sistematiklesmedigi donem Oncesi varlik anlayisina kaynaklik ettigi ortaya

12" Kafesoglu, ibrahim, Eski Tiirk Dini, Ankara 1980, s. 23; Tanyu, Hikmet, Isldmliktan Once
Tiirklerde Tek Tanrr Inanci, Istanbul 1986, s. 45; Uraz, Murat, Tiirk Mitolojisi, Istanbul
1992, s. 15; Roux, J. Paul, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, ¢ev.: Aykut Kazancigil,
Istanbul 1994, s. 87; Ogel, Bahaeddin, Tiirk Mitolojisi, (I-1I) Istanbul 1997, C. 11, s. 116,
161; Gunay, Unver, Giingdr, Harun, Tiirklerin Dini Tarihi, Istanbul, 1997, s. 55; Esin,
Emel, Tiirk Kozmolojisine Girig, Istanbul 2001, s. 39 vd.

Glinay-Glingor, a.g.e., s. 58; Ogel, a.g.e., s. 161
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cikmaktadir. Efsaneler, varligin meydana gelisine ait agiklamalardir veya
dogal bir olayin yahut olaylarin tasvirinden ibarettir. Aklin kullanimindan ve
varlik agiklamalarinda mantiki metotlar1 kullanmaktan ziyade, hayal
giiciinlin irilinleri sergilenmektedir. Bu yiizden mitolojilerde varlik ve
yaratilis konulari, hep tabiatiistii olaylarla irtibathidir. Mitolojilerde
“yaratilig”, “Ustiin varliklar”, “asagi1 varliklar” ve “bu ikisi arasinda kalan
varliklar” gibi kavramlar metafizik varliklarla ilgili kavramlara karsilik gelen
hayali ve gizemli varliklara tekabiil etmesi s6z konusu olabilir. Biitiin bunlar
g6z Oniine alindiginda sistematik felsefi diislinceyi tetikleyen mitolojilerde

de felsefi bir tarzda olmasa da, bir varlik diisiincesi oldugu agiktir.
Biiyii

Biiyii, sistematik felsefl diisiince 6ncesinde antropologlarin da kabul
ettigi gibi, din ile i¢ ice ve etkilesim halindeydi. Insanlarin {izerindeki etkisi
yoniiyle miikemmellesmek igin bir ara¢ olarak goriilmekteydi. Mesela;
Mezopotamya  kiiltlirlerinde  biiylinlin  amaci, insanoglunun dogay1
tamamlayarak dolayisiyla kendini tamamlamasi, yani kozmosu 6rnek alip
onun gii¢lerini kullanarak mitkemmellige ve 6zerklige ulasmaktr."*

Bir kisim antropolog ve arastirmacilar, bilyliniin sistematik felsefl
diisiincenin baslangici Oncesi kaynaklarindan biri oldugunu savunurken,
buna karsilik, dinin, bilimin ve teknigin biiyliden dogdugunu savunan ve
bilimden 6nceki bilim adim1 verenler de olmustur. Bunlar arasinda, E. B.
Taylor, (6.1917) James George Frazer (6.1947), Levi-Strauss (6.1902), Levy
Bruhl (6.1939), B. Malinowski (6.1942) gibi meshur psikolog, sosyolog ve
bilim adamlar1 yer almaktadur."

Biiyii, baslangigta ufak tefek, canli ve cansiz birtakim esyaya
tabiatiistii bir gii¢ yiiklemek ve bu giicten yardim beklemek seklinde insanlar
arasinda yerlesen bir inangtan dogmustur. Eski Misir ve Mezopotamya’da tip
ve gok bilimleri alaninda biiyiisel (6kkiilt) bilgi 6nemli bir yer alirken, Roma
imparatorlugunda da bu bilgiler biiyiikk ragbet gormekteydi. Bu
medeniyetlerde okkiilt bilgi astrolojiyle birlikte toplumun ihtiyaglarina cevap
vermeyi amaglamaktaydi. Savas, baris, zafer, hiikiimdarlik, tahta oturma,
hanedanlik, isyan, kitlik, hastalik, saglik, mahsul durumu gibi olaylar1 haber
vermekteydi.'® Antropolog William A. Haviland biiyiiniin eski toplumlardaki
fonksiyonunu sdyle tanimlamaktadir:

' Tanyu, Hikmet, “Biiyii”, DIiA., Istanbul 1992, C. VI, (501-506) s. 501; Haviland, a.g.e.,

s. 426; Eliade, Mircea, Babil Simyasi ve Kozmolojisi, ¢gev.: Mehmet Emin Ozcan, Istanbul

2002, s. 102; Haviland, a.g.e., s. 426.

Tanyu, a.g.m., s. 502. .

" Oner, Necati, “Bir Bilgi Tiirii Olarak Okkiilt Bilgi”, Felsefe Yolunda Diisiinceler, (213-
221) Ankara 1999, s. 214; Kingsley, Peter, Antik Felsefe Gizem ve Biiyii, ¢ev.: Kenan
Kalyon, Istanbul 2002, s. 226.
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“lyi mahsul alabilmek, yapilan isi tamamlamak, evcil hayvanlarin
bereketlenmesini saglamak, hastaliklardan kurtulmak, saghkli olmak gibi
amaglarla bircok toplumda “biiyii” yapilmaktadir. "’

Biiyiiciiliik, animizmin bir sonraki sathasi olarak
degerlendirilmektedir. Atalara ve tabiat giiclerine tapinmaktan dogdugu ileri
stiriilen animizmden, zamanla biiyiiciiliik, ruh ¢agirmacilik, huldl inanig1 gibi
degisik inanislar ve uygulamalar ortaya ¢ikmistir.'"® Bu kavrama yakimn bir
baska kavram da fetisizmdir. Fetisizm, baz1 insanlarin kendisinde tabiatiistii
bir kuvvetin var oldugunu kabul ettikleri, cansiz bir seyi kutsal saymalari,
ruhlarla iligkili olduguna inandiklar1 maddi bir varligi tanri kabul
etmeleridir."”

Biitiin bu sdylenenlerden anlasilmasi gereken husus, biiyiide bir
diisiince veya felsefe ortaya koymaktan ziyade inan¢ boyutu 6n plandadir.
Dolayistyla biiyiiden bir varlik diisiincesi ortaya koymasii beklemek giictiir.
Ciinkii biiylinlin yontemi, dis diinyadaki varligi insanin iradesine boyun
egdirmeye ugrasan ve boylece tabiata hakim olmanin yollarini arayan bir
yontem oldugundan varlik diisiincesi hakkinda ortaya koyabilecek bir
unsurdan séz edilmesi miimkiin gorinmemektedir.”’

Sonug olarak, evrenin temel yapisi hakkinda ortaya konabilecek
kanaatlerde biiyiiniin roliinii tespit etmek bakimindan Onemli olmakla
birlikte, felsefl diisiinceye kaynaklik etmesi ve etkisi agisindan da Gnemini
korumaktadir. Biiyii, tabiatta var olanlar iizerinde kurulabilecek bir giicii ve
etkiyi kendine problem edindigi i¢in, mitoloji gibi varlig1 temel problem
edinerek bir varlik diisiincesini ortaya koymasi uzak bir ihtimal olarak
goriinmektedir.

Din

Din, insanin yeryiiziine ayak basmasindan itibaren var olmus ve her
zaman, hayatinin tim safhalarinin sekillenmesinde 6nemli rol oynamugtir.
Yani tarih boyunca din, hayati ve varligi anlamada kendisinden siirekli
yardim alman en 6nemli kurumlardan biri olmustur. Din, ¢esidi ne olursa
olsun fert ve toplumun i¢ diinyalarinin ve yasadiklari ortamin huzuru igin
daima gerekli bir miiessese olmus, kendisine ihtiya¢ duyulmus ve higbir
zaman ona ilgisiz kalinmamigtir. Bu yiizden bir dine inanma, her zaman
insan topluluklariin en bariz niteligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

7" Haviland, age., s.425.

'8 Haviland, a.g.e., s. 415; Wright, J. Stafford, “Animsm”, Dictionary of Theology, USA,,
1988, s. 43; Kanar Yiiksel, “Animizm” (Sosyal Bilimler Ansiklopedisi I-IV), Istanbul
1990, C 1, s. 41; Giindiiz, Sinasi, “Animizm” Din ve Inan¢ Sozligii, Konya 1998, s. 33.
Er, Izzet, “Fetisizim” (Sosyal Bilimler Ansiklopedisi i¢inde), C. I, s. 437; Tanyu, a.g.m.,
s. 502; Giindiiz, a.g.e., s. 129; Buhr-Kosing, “Fetis¢ilik”, a.g.e., s. 168.

2 Tanyu, a.g.m., s. 501; Adwvar, a.g.e., s. 28.
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Insanoglunun bu alemdeki kimligi, varligmin ger¢ek anlami, gayesi ve
var olug sebebinin zihin diinyasinda aradigi sorularin cevabini bulabildigi tek
miiessese yine dindir. Ayni1 zamanda felsefe de bu tiir sorulara kendi
sistematigi icerisinde cevap aramistir. Dolayisiyla bu iki Onemli alan,
birbiriyle tarih boyunca siki bir iliski icerisinde olmustur. Bu bakimdan sunu
sOyleyebiliriz; Her dininin bir felsefi boyutu vardir. Fakat her felsefe din
degildir. Felsefi diisiincenin baslangici, insanin kendini ¢evresindeki olaylar
ve esyalari, alisilmis inang ve bilgi kaliplartyla degil de, ciddi bir bigimde
anlayip yorumlama g¢abasina giristigi zamanlara kadar uzanmaktadir. Felsefi
bilgiyi elde etmek, derin bir bilgi birikimine sahip olmakla miimkiindiir. Bu
ylizden de felsefi diisiincenin kendi i¢ problemleriyle yiiz yilize gelmesi belli
bir donem sonra gerceklesmistir. Fakat din, insanin bizzat kendi i¢ alemiyle
ilgili olmak iizere kendi diinyasinda metafizik sorularma cevap bulmaya
calismistir. Yani insanoglu, felsefi agidan diisiinmeye baslamadan Once,
inang problemiyle yiliz yiize gelmis ve bunu ¢dziime kavusturmaya
caligmustir.

Gerek felsefl ve gerekse klasik tanimlamalarda din, insanin merkezde
oldugu, insan-Tanri, insan-insan ile insan-varlik arasindaki iligkilerinde bir
koprii vazifesi gordigii belirtilmektedir. Dolayisiyla din, ister ilahi olsun
ister beseri olsun veya hangi bir iklim ve zaman diliminde tesekkiil etmis
olsun, insanin varlik karsisindaki tavrin1 anlamada daima belirleyici bir rol
iistlenmistir. Farkli iklim ve zamanlara ait dinlerin varlik anlayislarinda
yaratici(lar)in alemi yaratma, diizenleme ve varlik mertebeleri igerisinde
varliklarin yerlerini belirlemede rollerinin énemi hakkinda hemen hemen
biitiin dinlerin hemfikir olduklar goriilmektedir.

Babil ve Asur dinlerinin varlik diigiincelerinde alemin, gok, yer ve
yeralt1 bolgelerine ayrildig1 diistinilmekteydi. Eski Misir dinlerinde diinya;
erkek, gok; disi olarak tasavvur edilmekteydi. Eski Cermen dinlerinde;
kainat, {igli yeraltinda, {igii yeryliziinde ve {i¢ii de gokte olmak {izere dokuz
katli bir dlemden meydana geldigi diisiiniilmekteydi. Sabfiilikte ise, cogu
mitolojik unsurlarm yer aldig1 varlik anlayiglarinda 151k ve karanlik dlemden
s0z edilmekteydi. Karanlik dlemi yapisi geregi kaos ve diizensizlik halinde
olup 151k alemini ele gecirmek icin planlar kurmaktaydi. Bu nedenle de
Sabiilikte varlik diizeni bu iki alemin aralarindaki miicadelelerle siiriip
gitmekteydi.”!

Afrika dinlerinde de varlik diisiincesinden s6z etmek miimkiindiir.
Ozellikle Diola kozmolojisinde varlik; daima ahenk ve denge halinde
bulunan bir kozmik varliklar piramidi ile agiklanir. Bu diizende insan, onun
iizerinde ruhlar ve son olarak da kozmosun ve onun igindeki tim
cesitliliklerin yaraticis1 olan Tanr1 (Ata Emit) bulunmaktadir. Her sey

2 Sarik¢ioglu, Ekrem, Dinler Tarihi, 4. Baski, Isparta 2002, s. 26, 36, 144.
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enerjisini Tanri’’dan almaktadir. Tanr1 tarafindan yaratilan mertebeli
kozmosta bir denge, diizen ve ahenk vardir.”

Uzak dogu dinlerinde de wvarlik diislincesinin bazi unsurlarina
rastlamak miimkiindiir. Meseld; ge¢ donem Cin kozmolojisinde rastlanan
Yin-Yang doktrininde; bes unsur, dort ana yon, dért mevsim, bes gam notasi,
on iki ay, on iki akort diidiigii, on goksel gévde ve on iki yersel dal ve daha
bir¢ok sayisal kategoriler arasinda yapilan korelasyonlara dayanan bir varlik
diizeni vardir.® Taoculukta ise, tabiat iizerine yogunlasilmis ve tabiat
yoluyla tabiati asarak Oliimsiizliige ulasmak amaclanmistir. Tao her seye
diizen veren, biitlin diizenlerin temeli, esyaya mevcut seklini veren, kendisini
hicbir seyin iiretemedigi ama her seyin iginde var olan bir varliktir. Ayni
zamanda Tao sonsuz ve isimsiz olmakla birlikte gk ve yerin ve bu ikisi
arasindaki sayisiz varligin kendisinde hayat buldugu ilkedir. Onun igin biitiin
diizen ve ahengin ilkesi, biitiin degisimlerin degismez ilkesidir.”*

Hint dinlerinde de wvarlik diisiincesinin izlerine rastlanmaktadir.
Hindularin  varlik anlayislariyla ilgili Vedalar’da o6nemli ilkeler
bulunmaktadir. Veda, tanrisal giicleri i¢inde barindiran ve tiim evrenin ondan
¢iktig1 bir varliktir. Vedalara gore varlik diizeni purusha® gergekliginden
kaynaklanir. Purusha hem fiziksel evrenin ve diizenin hem de sosyal diizenin
kaynagidir. Evrendeki her sey, bedensel olarak ilahi kaynagina baglhdir.
Hindularin tasavvuruna gore kéinat ebedidir. Rig-Veda’daki Purusha ilahisi
siirsel bir tarzda varlik mertebeleri diizenini ve bu baglantiy1 agiklar.*

Hinduizimde diinya, Tanr tarafindan idare edilir. Varlik, tanriyla var
olan bir cevherden veya ebedi atomlar yumagindan meydana gelmistir.
Diinya yiizeyinin altinda yeralti diinyas1 bulunur ve burada cinler oturur.
Yeryiiziinliin iizerinde ise birbiri iizerinde duran semavi ikametgéhlar
bulunur.”” Hinduizme gore, maddi varlik diizeni ilahi varlik diizeninin
dolaysiz bir gériiniimidiir. Upanishad’da soyle geger: “Nasil ki bir driimcek,
aglart iizerinde ileri geri hareket eder, otlar yerde biiyiir, canli bir insanin
basindaki ve viicudundaki killari nasil uzarsa burada da evren sonsuz
olandan ¢ikar.”®

Ayrica Hindu o6gretisinde “U¢  Gunalar” diisiincesi de, varlik
diisiincesine yakin bir diisiincedir. Bu diisiincede varliklar, ¢esitli tezahiir
halleri i¢inde tasavvur edilen varliklarin olusturucu, kadim ve temel

22
23
24
25

Nasr, S. Hiiseyin, Tabiat Diizeni ve Din, ¢ev.: Latif Boyaci, Istanbul 2002, s. 46.

Nasr, a.g.e., s. 50;

Nasr, a.g.e, s. 51.

Purusha; Islam felsefesindeki insan-1 kdmil diigiincesine karsilik gelmektedir. Nasr, a.g.e.,
s. 313, (Dogal Diizen isimli boliimiin 62. dipnotu).

Purusha’ya Ilahi adli eserin terclimeleri igin bkz.; Schwarz, a.g.e., s. 33; Nasr, S. Hiiseyin
Tabiat Diizeni ve Din, s. 57-58; Hinduizmdeki varlik diisiincesi i¢in bkz., Taplamacioglu,
Mehmet, Karsilastirmali Dinler Tarihi, Ankara 1966, s. 132; Annamarie Schimmel,
Dinler Tarihine Girig, Istanbul 1999, s. 103. . .
Sarikcioglu, a.g.e., s. 170; Ayrica bkz.: Salim Mursan, el/-Canibu’l-Ilahi ‘inde Ibn Sind,
Beyrut 1992, s. 29.

Nasr, a.g.e., s. 57; Schimmel, a.g.e., s. 110.
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niteliklerini meydana getirmektedir.”® Bunlar mertebeler olmayip, ii¢ varlik
tarzinin evrensel varolusunun tiim derecelerinde siralandiklart genel
sartlardir.

Budizm’de her seyin dogasimi olusturan Dharma sayesinde hem din
hem de diinyanin varlik diizeninin olusumunda en &nemli yasa olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.™ Zerdiistlikteki Mazda kozmolojisinde, Ohrmuzd
“sonsuz stk zirvesi” ve Ahriman “dipsiz karanlik kuyusu” arasindaki iyi
bilinen ontolojik ayirima dayanir. Zerdiistliige gore yer ve yaratiklar 151k ve
karanlik giiglerinin savas alanidir.’' Sintoizm’de alem birbiri {izerinde duran
ii¢ tabakadan olusur. Gk, yer ve yeralti. Her ii¢ tabakada da tanrilar oturur.*

Samanizme gelince, felsefi manada varlik ve kozmoloji 6gretisine
kaynaklik eden diisiincelere rastlamak miimkiindiir. Samanist gelenegin
kozmolojik temeli, iist, orta ve alt diinyalardan ya da birbirine Mogollarin
“altin direk” dedikleri merkezi eksenle baglanan gok, yer ve yeraltindan
miitesekkil ii¢ biiyiikk katman veya bolgeden olusmustur. Merkezi eksen
sayesinde birinden otekine gecilebilmektedir.”> Bu eksen Samanizme gére
bir acikliktan, yani bir delikten ibarettir. Bu delik sayesinde tanrilarin
yeryliziine, Olillerin de yeraltina inmeleri, samanin ruhunun da bu iig
katmana gegip mistik seyahatler yapmalari, bu eksen sayesindedir.”* Bunun
yani sira Samanizm’de yerle gok arasindaki baglantryr miimkiin kilan ve
diinyanin merkezini teskil eden kozmik dag ve yeryliziiniin ortasinda gége
dogru yiikselen samanin kendisinden davul yaptig1 ve ii¢ evren bolgesini
birbirine baglayan kozmik agac¢ simgeciligi de varlik diisiincesinin bir
pargasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.*

Son olarak bu konuda Hermetik diisiincedeki varlik diigiincesine yer
vermek istiyoruz.’® Hermetik diisiinceyi konu alan kaynaklarda varhik

2 Ug guna Hinduca adlartyla; Sattwa, Rajas ve Tamas’tir.

Sattwa: Varligim birliginin 1s181yla aynt olan ve varligm yiiksek hallerini temsil eden
semavi kiirelerin 1s1ldamasi ile sembollestirilen saf 6ziine uygunluktur. Daima yiiksek
egilimlidir ve varlik mertebelerinin temeli ya da ¢ikis noktasidir.

Rajas: Varligin belirli bir diizeyinde bulunan imkanlarmin yayilimimi tesvik eden itici

giic. Yiiksek haller ile asag1 haller arasinda ara konumda bulunur. Dolayisiyla ne inici, ne

de ¢ikicidir. Yatay konumda bulunur ve beserin diinyasini teskil eder.

Tamas: Cahiliyet ile 6zdes olan karanlik. Yani asagi hallerinde alinan varligm karanlik

kokii. Inis egilimlidir ve yukaridakilere gore asagi halleri referans alir. Bkz.: Guenon,

Rene, Yatay ve Dikey Boyutlarin Sembolizmi, ¢ev.: Fevzi Topagoglu, Istanbul 2001, s. 37-

38.

Nasr, a.g.e., s. 60.

Nasr, a.g.e., s. 63; Schimmel, a.g.e., s. 91.

Sarik¢ioglu, a.g.e., s. 238

33 Yurdaydin, H. Gazi-Dag, Mehmet, Dinler Tarihi, Ankara 1978, s. 108; Eliade, Mircea,
Samanizm, ¢ev.: Ismet Birkan, Ankara 1999, s. 291; Nasr, a.g.e., s. 40.

¥ Eliade, a.g.e., s.297.

35 Eliade, a.g.e., s. 302.

36 Hermetik Diisiince hakkinda genis bilgi igin bkz.:, Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihal, (I-1I)
Tah.: Emir Ali Mehna ve Ali Hasan Fa’ur, Liibnan 2001, C. II, s. 308, 353; Yates,
Frances, Giordano Bruno and The Hermetic Tradition, Florence (USA) 1964, s. 2; Erhat,,
Ezra Mitoloji Sozliigii, Istanbul 1972, s. 151; Walls, Andrew F., Hermetic Literature,

30
31
32
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diisiincesine kaynaklik eden goriisler olduk¢a fazladir. Hermetizmdeki
varlik diigsiincesinin burada zikredilmesindeki amag¢, Hermetizmin sistematik
felsefi diislince Oncesi, mitoloji, bliyli ve dinlerdeki varlik diisiincesinden
sistematik felsefl diisiinceye gecisi saglayan bir konumda olmasindandir.
Aynm1 zamanda bu diisiince sistemi, hem sistematik felsefi diisiinceye
kaynaklik etmis hem de koprii vazifesi gormiistiir. Hermetizmde varlik
diisiincesinin temeli. biri inen digeri yiikselen iki kutuplu bir hakikat diizlemi
ile mertebeli varlik diisiincesine dayanir Yani Hermetik diisiincede varlik
diisiincesini ele alirken, ayni zamanda bu diislincenin varlik mertebeleri
diisiincesi ele alinmis olacaktir.

Hermetizmin varlik diisiincesinde, agagi dogru inen varlik diizeninin
yapisi su sekilde ele alinir. Kocaman boslugun en altinda oliimliilik yeri
Diinya var, en istiinde de olimsiizlik yeri Zuhal yildiz1 vardir. Buradaki
Tanri’nin veya melegin elinde Hikmet Kiiresi bulunur. Zuhal yildizi, evrensel
aklin biitiin esrarin1 tasimaktadir. Yedinci ve son kattir. Oliimsiizliige orada
erigilir. Zuhal parlak bir 151k igindedir. Ruhlar, oradan koparak, diinyaya
dogru diismeye baslarlar. Bu diisiis bir sinavdir. Diisiis, biiyiik 1siktan
inildikce yavas yavas koyulasan karanlia dogrudur. Isik ruh; karanlik
maddedir. Ruh, kisa bir smnama igin yeryiiziine inip maddeyle birlesecek,
ama maddeye boyun egmeyecektir. Ruhun maddeye boyun egmesi, ona
yenilmesi demek, sonsuz olarak yok olmasi demektir. Insan ruhu tiimel
ruhun (Tanri’nin) ¢ocugudur. Sinavi kazanamazsa, o ruhta bulunan tiimel
151k (Tanrisal nur) sonecek, 151k yalniz bagma ¢iktigi yere donerek ruhu
karanlikta birakacaktir. Ruh da, 1s1ksiz kalinca, karanligin iginde eriyip
tilkenecektir. Biiyiik bosluk, inen ¢ikan ve arada eriyip tiikkenen sayisiz
ruhlarin kasirgasiyla kavrulmaktadir, sinavi kazanan ruhlar, yedi kat gége
basariyla yiikselip Oliimsiizliige kavusurlar. Salt ger¢egi (Mutlak Hakikat)
ogrenirler.’

Hermetik diislinceye gore yukar1 dogru yiikselen varlik siralamasi su
sekilde gerceklesir: Maddeye boyun egmeyen basarili ruh, yeryiiziindeki kisa
snavini verdikten sonra, ilk basamak olarak A4y’a yiikselir. Gogilin ikinci
katin1 yoneten Utarid yildizidir. Ugiincii kati Ziihre yildizi yénetmektedir.
Dordiincii kat gok, Giines’in egemenligi altindadir. Besinci katt Merih yildiz1
yonetir. Altinci kati yoneten Miisteri yildizidir. Yedinci ve son katsa,
Olumstizliige kavusulan biiyiik aydmlik, tiimel aklin tim sirrimi saklayan

Dictionaire of Theology, USA. 1988, s. 268; Nasr, S. Hiiseyin, Isidm’da Diisiince ve
Hayat, ¢ev: Fatih Tatlilioglu, istanbul 1988, s. 147; Kilig, M. Erol, , Islim Kaynaklart
Isiginda Hermes ve Hermetik Diigiince, MUSBE Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul 1989, s. 7; aym mif,, “Hermes”, DIA., C. XVII, Istanbul 1998, (229-233);
Guenon, Rene Geleneksel Formlar ve Kozmik Devzrler cev.: Liitfi Fevzi Topagoglu,
Istanbul 1997, s. 97, 98; Henry Corbin, Islim Felsefesi Tarihi, ev.: Hiiseyin Hatemi,
Istanbul 1994, s. 235 vd; Wensinck, A. J., “Idris” mad., MEBIA., Istanbul 1997, C. V/2
s. 934; Afifi, Ebu’l-A’1a, Isldm Duwncesz Uzerine Makaleler ¢ev.: Ekrem Dem1r11
Istanbul 2000, s. 130
37 Sunar, Cavit, Tasavvuf Tarihi, Ankara 1975, s. 47;
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Zithal yildiz’nm katidir. Ruhlart 6limsiizliige gotiiren, diinya smavinda,
iradelerini kullanarak, giiclerine dayanarak, aci1 ¢ekerek elde edilen
aydmliktir. Bu suura kavusabilmek i¢in, ylikselmeyi istemek yeter. Yiikselen
ruh, aydinlik suuruna dayanarak, tim giizellik, tiim gii¢, tiim akil olacaktir.
Buysa Sliimsiizliiktiir.*®

Sonug¢ olarak Hermetizmdeki varlik ve varlik mertebeleri diisiincesi,
sistematik felsefi diisiinceye geciste ve sadece Yunan diisiincesine degil,
Islam felsefesindeki varlik diisiincesinin olusumuna da oOnemli etkisi
olmustur. Mitolojik ve yar1 mitolojik bir gdriiniimiiniin yan1 sira dini bir
gorlinimiin de 6n planda oldugu Hermetizmin, ayni zamanda bilim ve
felsefenin ilk Ogretmenligini stlendigini de sOylemek miimkiindiir.
Hermetizm aracilig1 ile Miisliimanlarin Ibrahimi peygamberlik geleneginden
ayrildiklart duygularina kapilmadan, Yunan bilim ve felsefesini kendi diinya
goriisleri igine katmalari miimkiin olabilmistir. Bunun yani sira, Islam
disiincesine etkileri ve katkilart agisindan, bilim, felsefe ve kozmolojik
doktrinlerin ana g¢izgilerinin agiga c¢ikarmasina yardim etmistir. Hermetik
diisiincenin ele aldigi problemler ve bu problemlerin Miisliiman zihin
diinyasinin sekillenmesindeki etkilerini ortaya g¢ikarma konusundaki her
tiirlii caba, Miisliimanlarin yalnizca Islami tevhid prensiplerini degil, antik
cagdan gelen bilimleri de potasinda eriterek nasil birlesik bir diinya
yaratabildiklerinin nedenlerini de ortaya koyacaktir.

Sonug¢

Bu incelememizde Mitoloji, Biiyii ve Dinin felsefi tarzda nasil bir
varlik diislincesi ortaya koyduklarini irdelemeye calistik. Felsefi diisiincenin
daha sistematik bir diisliniis tarzina kavugmadan Once, insanlar, yeryiiziiniin
cesitli kiiltiir ve medeniyet havzalarinda bu ii¢ diisliniis tarziyla varhigi ve
tabiati anlamaya ¢alismiglardir. Ciinkii bir yandan temas halinde olduklari,
goriip algiladiklart esya hakkinda olusan meraklarimi gidermek, 6te yandan
da hayatlarinin pratik ve teorik ihtiyaglarina cevap aramak icin bu g
diisiiniis tarzi uzunca bir siire toplumsal hayatta etkisini siirdiirmiistiir.

Her ne kadar mitoloji dlemi anlama ve algilamaya yonelik ¢abasinda
her ne kadar hayal giiciiniin son siirlarina kadar genis bir perspektife dayali
olsa da, kaynaklar ve ortaya koydugu varlik diislincesinin verileri tarih
boyunca sistematik felsefi diisiincenin varlik felsefesine kaynaklik etmede
onemli bir unsur oldugu ortaya ¢ikmistir. Bilyii ise, her ne kadar miistakil bir
varlik diislincesi ortaya koymus olmasa da bir bakima varliga tahakkiim
etme varligin {istlin giiglerini ele gecirmeye ¢abalama gibi hususlar varlik
diisiincesine kapi araladigimi séylemek miimkiindiir. Din ise zaten felsefi

¥ Kilig, a.g.tez., s. 134-135; ayrica bkz. Hangerlioglu, Orhan, Bilim Tarihi, Istanbul 1998,
s. 31 vd.; Sunar, a.g.e, s. 47; ayrica bkz.: Kybalion, Ug Inisiye (Antik Misir ve Yunan
Hermetik Felsefesi), gev.: Murat Saglam, Istanbul 2005, s. 105 vd.
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diisiince ve varlik diislincesinin problemleriyle i¢ icedir. Ayni zamanda
dinin, felsefi diigiincenin sistematik yapiya kavusmasinda kendi metodolojisi
icerisinde biiyiik rolii olmustur. Ozellikle orta ve uzak dogu dinlerindeki
varlik diistinceleri bu rolii daha bariz bir sekilde ortaya koymaktadir.
Caligmamiza konu olan bu ¢ diisiiniis tarzinin ortaya koydugu varlik
diisiincesinin, daha sonralart olusacak sistematik felsefl disiinceye gegiste,
sadece Yunan diisiincesine degil, ayn1 zamanda Islam felsefesinin varlik
diistincesine de dnemli etkileri ve katkilarinin oldugu sdylenebilir.
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