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[327] Tek bir kisinin tanikligr ile nakledilen hadislerin (haberu’l-

vahid) kabul edilip edilemeyecegi ¢ok fazla tartigmaya yol agmistir. Safii,
haberu’l-vahid’in kabul edilmesini giicli bir sekilde savunmustur. Safii
sOyle demektedir: Sadece bir peygamber biitiin bilgiyi kusatabilecek iken,
siradan bir insan bilginin bir kismina sahip olabilir. Bir biitiin olarak
toplumda bilginin tamami bulundugu i¢in, birinde bulunmayan bir bilgi,
baska birinde bulunabilir.' [328] Safii Risdle’sinde bu konuya bir bolim

*

Bu makale, Traditions From Individuals adiyla Journal of Semitic Studies (1964), 9(2):
327-340 sayfalar1 arasinda yayimlanmistir. Bize ait olan ifadeler [ ] igerisinde
gosterilmistir.

KISALTMALAR . )

Bais= el-Baisu’l-Hasis, Ibn Kesir’in Ihtisdru Uliimi’l-Hadisi lizerine Ahmed Muhammed
Sakir’in yazdig serh, 2 bsk., (Kahire 1370/1951). G.A.L. = G. Brockelmann, Gesch. Der
Arab Litt, Supplement (Lelden 1937-42). Ihkim= el-Ihkam fi Usuli’l- Ahkam Ebu
Muhammed Ali b. Hazm, 3 cilte 8 kisim (Kahire 1345-47). J.A.(IX) = “Le Taqrib de en
Nawawi, traduit et annoté par M.Margais” [en-Nevevi'nin Takrib’i, terciime ve serh eden
M.Margais], Journal Asiatique, série IX, in vols, XVI-XVIIIL. J.4.0.8. = E. E. Salisbury,

“Contribution from Original Sources to our Knowledge of the Science of Muslim
Tradition” [Islam Hadis Biliminin Asil Kaynaklarindan Irfanimiza Katkilar], Journal of
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ayirir.” O, burada delilin esasmin en azindan Peygamber’e kadar veya daha
sonraki bir tarihte kaynagi olusturan kisiye kadar uzanan bir bilgi oldugunu
ifade eder. Ancak bunun gecerli olabilmesi i¢in belli sartlar vardir. Ravi, dini
bakimindan giivenilir ve hadiste dogru sozli [sadik] olmali, anlami
degistirebilecek kelimeleri tanityacak kadar yeterli lisan bilgisi olmali ve
duydugu hadisin sézlerini aynen [lafzan] nakletmeli, hadisin sadece anlamini
[manen] vermemelidir. Saﬁl nin sartlarina gore tek [basina rivayet eden] ravi
miidellis’ olmamal1 ve ravinin rivayetleri, baskalarinin rivayetleriyle tezat
teskil etmemelidir. Safii, normal sartlarda bir dava goriistiliirken, bir kisinin
sahitligini kabul etmezken, [Hz.] Peygamber'in mesajlarla tek kisilik el¢iler
gonderdigini, bunun da mahkemede sahitlik ile haber arasinda fark oldugunu
gosterdigini ileri sﬁrerek, hadiste boyle bir kaynagi kabul etmektedir.
Buhari’nin* 4had haberler hakkinda bes babtan olusan muhtasar bir
kitab1 vardir, ancak orada mevcut hadisleri nakletmekten fazla bir sey
yapmaz. Dolayisiyla bu kisa seckiyi nicin derledigi acik degildir. Zira o,
Sahih’inin tamaminda ayni tiirden hadisler nakletmektedir. Miislim, ravinin,
kendisinden rivayette bulundugu otorite ile goriistigli bilinmedikge,
hadisinin kabul edilemeyecegini iddia edenlere karsi; boyle icazetsiz
rivayette bulunan kimselerin, eger bir sika’ baska bir sikadan tek basina ayni
hadisi/haberu'l-vahid’i aktarmigsa, bu hadisin kabul edilmesi gerektigini
soylemektedir.® Buradan, onun bu sekildeki bilgilerin gegerli oldugunu
varsaydigi diisliniilebilir. Bu, Nevevinin destekledigi bir goriis olup

the American Oriental Society,[Amerikan Sark Cemiyeti Dergisi] VII (1862) s. 60 vd.
J.8.S. = Journal of Semitic Studies. [Yahudi Incelemeleri Dergisi] Kifdye=Kitabu I-Kifiye
fi Ilmi’r-Rivaye, el-Hatibu’l-Bagdadi (Haydarabad, 1357/1938). Lexicon=E. W. Lane, 4n
Arabic English Lexicon, [Arapga - Ingilizce Sozliik] 8 cilt (Londra, 1863-93). Ma'rife=
Ma'rifetu Ulimi'l-Hadis, el-Hakim Eb Abdullah en-Neysablri. Yayimlayan, Dr.
Muazzam Hiiseyin (Kahire, 1937). Muhtelif~= Kitabu Te'vilu Muhtelifi'l-Hadis, Ibn
Kuteybe (Kahire, 1326). Mustalah= Ulimu'l-Hadis ve-Mustalahuhu, Dr. Subhi es-Salih
(Dimask, 1379/1959). Nuhbe= Nuhbetu'l-Fiker fi Mustalahi ehli'l-Eser, ve Serhuhu
Niizhetu'n-Nazar fi Tavzihi Nuhbeti'l-Fiker, ibn Hacer el-Askalani, Yayimlayan, Capt.
Wm. Nassau Lees, Abdulhak ve Gulam Kadir (Kalkiita, 1862). Risdle= er-Risale,
Muhammed b. Idris es-Safii. Yayimlayan, Ahmed Muhammed Sakir (Kahire, 1358/1940).
Serh= Sahih-i Miislim. en-Nevevi serhi ile birlikte. 5 cilt. (Kahire, 1283). Supplément=
Supplément aux Dictionnaires Arabes, R. Dosy. 2 Cilt (Leiden, 1881). Surit= Suritu'l-
Eimmeti'l-Hamse. Ebu Bekr Muhammed b. Musa el-Hazimi (Kahire, 1357). Tahdnevi=
Muhammed Ala b. Ali et-Tahanevi, A4 Dictionary of the Technical Terms Used in the
Sciences of the Musulmans, [Islaml Ilimlerde Kullanilan Teknik Terimler Sozliigii].
Yaymmlayan Sprenger, vd., 2 Cilt (Kalkiita, 1854-62). Tevcih= Tevcihu'n-Nazar ild
Usili'l-Eser. Tahir b. Salih b. Ahmed el-Cezairi ed- Dimagski (Kahire, 1328/1910).
Tirmizi= el-Camiu's-Sahih, Ebu Isi et-Tirmizi. 2 cilt (Bulak, 1292). Uliim= Uliimu'l-
Hadis, Ebu Amr Osman b. Abdurrahman b. es-Saldh. Zeynuddin Abdurrahim b. el-
Hiiseyin el-Iraki’nin et-Takyid ve'l-Izah adh serhi ile birlikte; Muhammed b. Ragib et-
Tabbah el-Halebi’nin notlari ile yayimi (Haleb, 1350/1931).

Risdle, s. 42 vd.

Age.,s. 369 vd..

Isnattakl kusurlar gizlemeye c¢alisan kisi.

XCV (4hbdru'l-Ahdd).

Giivenilir kigi.

Serh, 1/63.
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Miislim’in Sahih’ine yaptigi serhte’ onun haberu'l-vihid ile amel etmek
gerektigi  hakkindaki sozlerine dikkat c¢eker. O, miislimanlarin
cogunlugunun; ashab, tabiGn, hadisciler, fakihler® ve sonraki dénemlerin
ashdabu'l-usuliiniin (usulciiler)’ bu goriisii benimsediklerini belirtir. Fakat
Nevevi bu bilgileri sadece bir sikadan kabul ettigi halde bunlarla
mutlak/kesin bilginin degil, ihtimalin nakledildigini sdyler. Yine o, haberu’l-
vahidi kabul etmeyenlerle ve keza sadece Buhari ve Miislim’in naklettigi
“ferd”'* hadisleri kabul edenlerle de aym fikirde degildir. Safii gibi Nevevi
de [Hz.] Peygamber’in mektuplarmin ve gonderdigi tek elgilerin daima
otorite kabul edildigine isaret eder.

[329] ibn Kuteybe,'' bir hadis insa etmek icin gerekli ravi sayisini
Kur’an’dan belirli ayetlere dayandiran cesitli goriislerle alay ederken, [bu
goriis sahipleri igin] onlar sekiz ravinin gerekli oldugunu gostermek igin
XVII/21°1 [18, Kehf/21]; veya on dokuz ravinin gerekli oldugunu
gostermek i¢in LXXIV/30 [74, Miiddessir/30]u delil getirebilirler der.'
Eger onlar Allah’in tek bir el¢i gonderdigini hatirlasalardi, Allah’tan
mesajlar getiren elginin en gilivenilir oldugu gibi; ddil [adalet sahibi] ve
dogru sozlii birinin haberde giivenilir oldugunu bilmekte onlara yardimci
olacakti.

Hatib el-Bagdadi, ashéb, tabitin ve fakihlerin fert [tek kisi] lerden
gelen bilgileri kabul ettigine dikkati cekmekle birlikte'? muiikelleflerin bilgi
sahibi olmalar1 gereken dini konular [imani meseleler]da haberu'l-vdhidin
kabul edilemeyecegini ileri siirmektedir."* Buna karsin, baska sekilde teyit
edilmiyor veya [Hz.] Peygamberle ilgili konulara atifta bulunuluyorsa bu
hadis kabul edilir ve bunlara gore amel edilmelidir. Eger haber, akl-1
selime/[yaygin kabule] veya Kur’an’la konan kaidelere/hukuka ya da bilinen
bir siinnete aykir1 diiserse kabul edilmez.

Subhi es-Salih'® ibn Hazm’i tek bir ddil kisinin, ayni1 vasiftaki kisiler
vasitasiyla [Hz.] Peygamber’den aktardig: bilginin kesinlik ifade ettigini ve
bu bilginin amel i¢in esas olmasi gerektigini soyledigi alintisin1 yapar. O,
bunu sadece Buhari ve Miislim’den gelen “ferd” hadislerin kabul edildigi

’ Age. Ay.

Islam hukukgulari.

Ictihat prensiplerinde mahir olanlar. [Miigtehidler]

1% [Senedin bir veya birkag tabakasinda ravi adedi bire diisen hadis.]

" Mubhtelif, s. 78 vd.

12 XVIII/21 [18, Kehf/21] Efesin yedi uyuyanlar1 [Ashdb-1 Kehf] ve onlarin kbpeginden
bahseder. LXXIV/30 [74, Miiddessir/30] ise cehennem atesinin (sakar) on dokuz
muhafizindan bahseder. Baskalarmin atifta bulundugu yerler: Iki kisi igin, V/105 [5,
Maide/105. Dogrusu 106 olmali]; ti¢ kisi igin, IX/123 [9, Tevbe/123]; on iki kisi i¢in,
V/15 [5, Maide/15. Dogrusu 12 olmali]; yirmi kisi i¢in, VIII/66 [8, Enfal/66. Dogrusu 65
olmali]; yetmis kisi i¢in, VII/154 [7, A'raf/154. Dogrusu 155 olmali]. Bk., Ihkdm, 1/104
vd.

B Kifiye, s. 26 vd.

4 Age.,s. 432.

15 Mustalah, s. 152.
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veya bagkalarmin saglam kabul ettikleri ya da Nevevi’'nin kesin bilginin
degil, ihtimalin nakledildigi goriisiine gore tercih edilebilir goriir.

Haberu'l-vahid ile haberu'l-dhad arasinda bir ayrim yapilmalidir.
Dozy'® der ki: “Ahad, Peygamber’in tek bir sahabesinin veya tibitin’un
otoritesine dayanan bir hadisten bahsedilirken sdylenir ve ahadin dogrulugu
kanltlanamadlgl siirece, hukukgular dogrulugunu reddederler.” Diger
taraftan Lane, ' hadisgilerden bahsetmemekle birlikte, [dhad teriminin] liigat
manasinda kullanimina daha uygun bir anlam verir. O der ki: “Liigat
bakimindan ahad, bazi ligatgi/[sozliik bilimci]ler tarafindan nakledilen,
ancak kizb [yalan] iizere anlasmalar: miimkiin olmayan bir ¢ogunlugun
rivayetine delalet eder. Bu sekilde olan rivayetler miitevdtir olarak
adlandirilir. Bu, hadiscilerin kullanimina uygundur. [330] Ornegin Hatib [el-
Bagdadi]"™ ve Hazimi'’, haberu'l-dhddin  bzelliklerinin  fevatiiriin
ozelliklerinden daha asagi olduguna dikkati gekerler. Cezairl, haberu'l-
dhddn bazilan tarafindan meghiir ve gayri meshiir olarak ikiye ayrildigini,
fakat bagkalar tarafindan da miitevdtir, meghiir ve dhad olarak ayrildigina
isaret eder.”® O baska bir boliimde, bir haberu'l-Ghddm her tabakasinda i ya
da daha fazla ravi varsa meghiir adim aldigini, bazi tabakalarda iki olup
baska hicbir tabakada ikiden daha az degilse aziz oldugunu, eger bir
tabakada veya tamaminda bir ravi varsa garib adinmi aldigimi soyler. Eger
azizde sadece bir sahabe varsa veya meghurda ligten az sahabe varsa 6nemli
degildir der.! Bu ifade, garib olanmn haberu'l-vihid ismiyle anilmasi
gerektigi seklindeki daha 6nceki bilgiyle ¢elismektedir. >

Subhi es-Salih el-hadisu'l-Ghadi olarak adlandirdiglr seyin teknik
[1stilahi] kullaniminin her zaman haberu'l-vdhide uygulanmadigina; garib,
aziz veya megshiira da uygulandigina dikkati ¢eker.” Haberu'l-dhddn, daha
biiyiik sayilardan nakledilenlerin ve tam anlamiyla tek kisiden gelen bir
hadis olan haberu'l-vdhidin aksine “birka¢ (yani ondan az) kisi tarafindan
kaydedilen hadis” olarak tercliime edilebilecegi ileri siiriilebilir. Bazilan iki
ifadeyi bir tutma temayiiliinde olsalar da, yaygin 1stilahi kullanim agisindan
haberu’l-vahid ile haberu'l-dhdd arasinda bariz bir fark vardir.

Ziyadetu’s-sikdat (sika ravilerin nakletti§i ziyade/fazladan malzeme
[lafiz fazlalig1]) olarak bilinen haberu ’l-vahid gesidi, metin veya isnatta bazi

'S Supplement, 1/11.

7" Lexicon, s. 29.

'8 Kifiye, s. 16

19 Surit, s. 38.

20 Teycih, s. 35.

2L Age., s. 209.

2 Fakat garib ¢ogunlukla baskalari tarafindan dhdd haberler arasinda sayilmaktadir. bk.,
Nuhbe, s. 48.

B Mustalah, s. 151, not.
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ilavelerin olduguna isaret eder. Hakim®* bunu “fikihla ilgili ilave sozler, tek
bir ravi tarafindan yapilan ziyade” diye adlandirarak, buna nadiren
rastlandigin1 ve bu konuda derin bilgi sahibi ¢ok az kisinin bulundugunu
ilave eder. O, ziyade/fazladan malzemenin [lafizlarin] degeriyle ilgili olarak,
kendisinin sika, baskasinin da sika me’miin olarak isimlendirdigi ii¢ kisiyi
hari¢ tuttugu bazi misaller verir. Muhtemelen o, bu oOzellikteki bazi
kimselerin ziyadelerini kabul etmeye hazirdir.

Hatib® konu ile daha yogun bir sekilde mesgul olur. O, ddil’® bir
kimsenin ziyadesi kabul edilmelidir, zira hadisin yapisi bakimindan
ziyadenin olmamasi ona bir halel getirmez, der.”’ [331] Fakihler genellikle
rivayette tek kalan bir sikanin ziyadesinin kabul edilmesinin gerekliligini
savunurlar ve [onlar bu konuda] herhangi bir fikhi hiikkmii degistirme
pahasina da olsa, ziyadenin mahiyetini dikkate almazlar. Hatib daha 6nce
ayn1 hadisi ziyadesiz olarak rivayet eden bir sikanin daha sonraki ziyadesini
kabul eder, fakat Safii ekoliinden bazilari, farkli ravinin ziyadesini kabul
ettikleri halde, bunu kabul etmezler. Hatib, rdvi®® ddil hdfiz,”> mutkin,
zdbit’' oldugu zaman ziyadenin kabul edilmesi gerektigi goriisiindedir;
¢linkii s6z konusu ziyadeyi bagkasinin nakletmemesi bu adil kimsenin
adaletine®® bir halel getirmez. Hatib, ziyadenin bulunmamasmin bazi
gerekeelerini zikreder. Hadis nakli esnasinda bir kisi tek bagina bulunabilir
veya birisi ziyadeyi isitmek igin iceriye ¢ok gec girmis olabilir ya da bazilari
isitmis ve unutmus olabilir veya bazilar1 uykuya dalmis olabilir veya zihni
mesgul olabilir ya da hadis rivayeti bitmeden dnce [oradan] ayrilmis olabilir.
Birisinin, bir bagkasinin naklettigi ziyadeyi isitmedigini sdylemesi, onu
nakledenin hatali oldugunu gostermez. Ravi bir ziyadeyi unutmus ve hadisi
onsuz rivayet etmis, sonra bunu hatirlamig ve zikretmis de olabilir. Tipki
sika raviden gelen bir hadisin kabul edilmesi gerektigi gibi, kisi hadisi
kimden aldigimi unutmus olsa bile* o hadis ziyadesiyle birlikte kabul
edilmelidir.

ibnu's-Salah™ bir sikanin tek basma naklettiginden olusan hadisleri ii¢
boliimde miitalaa ettigini soyler: (1) Baska sikalarin rivayetine muhalif
[aykiri]tir ve celismistir. Oyleyse bu nedenle o hadis reddedilir; (2)
Mubhalefet veya ¢eliski yoktur, dyleyse o kabul edilir; (3) Baska hi¢ kimsenin

2 Marife, s. 130.
B Kifdye, s. 424 vd..
% Sahitligi kabul edilebilen kimse.

;; Bk., Ihkdm, 11/90 vd.; Bd'is, s. 68.

29
30

Hadis rivayet eden kimse.
Malzemeyi ezberden bilen kimse.
N Dogru.

Titiz.
2 Giivenilirlik.
33 Bk., Kifdye, s. 380.
* Ulim, s. 96 vd..
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nakletmedigi bir ziyade vardir, bu orta bir yoldur.”® O, bazilar tarafindan
miirsel formunda, baska yerlerde ise muttasil olarak verilen hadislerin
problemleriyle mesgul olurken bazi zorluklarla karsilasir. Bir¢ok kisi miirsel
bi¢cimin tercih edilmesi gerektigi goriisinde olmakla birlikte, muttasil
isnadn ziyddetu ’s-sika olarak kabul edilmesi gerektigi seklinde muamelede
bulunanlar da vardir. Ibnu’s-Salah konuyu en iyisini Allah bilir diyerek
birakmakla yetinir.*®

Margais®’ konuyu kapsamli olarak inceler, ancak birisi bir hadisin,
ikincisi ziyade ile olmak tizere, iki ayr1 versiyonu [tarik] ile verirse, bu ikinci
versiyon hata kabul edilir ve daha kisa olan versiyon tercih edilir, der. Bu,
tim yukarida soylenenlere uygun degildir. [332] Fakat Margais, Ebu Nasr b.
es-Sebbag’dan alintida bulunarak, onun bu goriise sahip olmakla birlikte iki
istisnada bulundugunu belirtir: (1) Ravi iki versiyonu farkli miinasebetlerle
aldigint agikladigi zaman. (2) Ziyade igeren versiyonu nakletme sirasinda,
[bu ziyadenin] Onceki tarikte bulunmama sebebinin, unutmasi oldugunu
sOyledigi zaman.

Alintilanan seylerden, bir sikanin ziyade malzemesi ile ilgili olarak,
farklh goriisler bulunmasi giigliikler artirmistir. Hatib’in ilave malzemenin
nasil olabilecegini gosterme tesebbiisii belki de giicliigli asmak kadar
faydalidir.

Ferd ve garib terimi her zaman ayr1 tutulmaz, filhakika bazen onlarin
es anlamli oldugu da soylenir. Fakat onlar1 ayr1 tutmak ve Once ferdi
tartismak daha iyi olacaktir.

[Ferd], ferdi mutlak ve ferdi nisbi olarak ikiye ayrilir.*® Birincisi;
tabiinin bir sahabeden yaptigi ve isnadin tamaminin veya c¢ogunun, her
kademesinde sadece bir kisi bulundugu rivayettir. ikincisi; birkac tabiinin bir
sahabeden rivayette bulundugu, fakat sadece bir kisinin bu tabiinin bir veya
daha fazlasindan nakilde bulundugu zaman kullanilir ve bu genellikle garib
diye adlandirilir. Bu manadaki garib, ferdin bir tiirii olarak islem goriir.
Fakat, herhangi bir kisinin nakilde yalniz oldugundan bahsedildigi zaman ya
efrade ya da agrabe bihi fiildn denebildigi, bdylece bunlardan hangi tipinden
bahsedilirse edilsin her iki fiil kdkiinden birinin kullanilabildigi
vurgulanmalidir.

3 Nuhbe, s. 19 vdnda bir ziyadenin, kabul etmeyenlere gére daha yiiksek bir otorite

tarafindan tercih edilmesi, ancak adl bir kisiden bile ziyadenin alinmamasinin tiim

sartlarda kabul edilmesi gerektigini ifade eder.

s. 77°de farkli goriisleri daha ayrintili olarak verir. bk., Kifdye s. 409 vd.; Nevevi, Serh,

1/20.

3T J A, (IX), XVII/108 vd. _

3 Nuhbe, s. 11. Fakat s. 8’de Ibn Hacer el-garibu'l-mutlak ve el-garibu'n-nisbiden de
bahseder.

36
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Hakim® ferdin en agik tanimmi veren kisidir ve onu ii¢ gruba ayirir:
(1) Sahabeden hadis nakledenlerin sadece bir bdlgenin insanlari oldugu
zaman. (2) Bir imamdan® sadece bir kisi rivayette bulundugu zaman. (3)
Sadece bir sehir veya bolgenin insanlar1 yine sadece baska bir sehir veya
bolgenin insanlarindan rivayette bulunduklar1 zaman. Hakim, bunlarin her
birine 6rnekler verir.

fbnu’s-Salah* ferdi yukarida zikredilen iki kisma ayirir*? ve Hakim’in
siiflandirmalarini genelde onaylar gibi goriiniir. Ancak hadisin giivenilirligi
ile ilgili olarak, eger onu nakleden bir bdlgenin insanlarindan bahsedilirse,
[333] gergekte bu bolgeden bir kisinin naklettigi hadis anlamina geldiginde
boyle bir ayirim yapar. Ferd genelde giivenilir olarak kabul edildigi halde,
Ibnu’s-Salah bu tiiriin bdyle olmadigm diisiinmektedir. O, ferd ve garibin
cok ortak yonii oldugu egilimindedir. Ancak ferd olarak adlandirilan her
seyin garib kabul edilemeyecegini zira ferd [lafzi] kullanildigi zaman bir
bolgenin insanlarimin kastedildigini séyler.*

Nevevi, Miislim’in Sahih’ine yaptigi serhin girisinde,™ ferdi;
biri[ravi]nin rivayetinde tek kalmasi [teferriit etme] seklindeki liigat
anlamiyla kullanir gibi goriiniir. Nitekim o ferdi iki smifa ayirmaktadir:
Birincisi kabul edilen siniftir. Diger rivayetlerle bir uyumsuzluk yoktur ve
tek ravi, tamamiyla ehildir veya bu standarda yakindir. Ikincisi ise kabul
edilmez, ¢iinkii onun ya tek olan ravisi, hafizas1 daha gii¢lii olanla mutabik
degildir veya ravinin hafizasiin nitelikleri ve zabti, tek ravi oldugu zaman
rivayetinin kabul edilmesi i¢in yeterli degildir.

Ferd hadisleri tanimlamada bir karisiklik oldugu goriilmektedir.
Nevevi'nin reddettigi iki sinif ger¢ekte daha sonra ele alacagimiz sdzzdan
ibarettir. Problemin bir kismi ferdin istilahi manasindan ziyade, liigat
anlaminda kullanma egiliminden ortaya c¢ikar. Istilah anlamima daha yakin
tuttugumuz  zaman ferdin  yalmizca fertlerden gelen hadislere
uygulanmadigini, fakat ¢ok siklikla rivayetin yegane kaynaklari olan
bolgeleri ayirmak i¢in kullanildigini goriiriiz.*

3 Ma'rife, s. 96 vd..

" Hakim, (2) [numarali tanimi], Zithri’den, birinde tek basina Abdurrahman, Siifyan es-
Sevri’den o da Vasil el-Ahzab’tan nakilde bulundugu tek bir ravinin oldugu iki hadisle
orneklendirir. Bu gurubun sik¢a goriildiigiinii de s6zlerine ilave eder.

L, Ulam,s.91.

Yani mutlak ve nisbi.

 bnu’s-Saldh, Uliim s. 130. S. 84’te, “ameller niyetlere goredir” hadisini ferd hadis olarak
niteler. Hadisin isnadinin her kademesinde sadece bir kisi vardir: Yahya b. Said
Muhammed b. Ibrahim’den, o Alkame b. Vakkas’tan, o Omer Ibnu’l-Hattib’tan, o da
[Hz.] Peygamber’den. Bu ferdu l-mutlak i¢in bir 6rnek olur. Bk., Nuhbe, s. 7.

“ Serh, 1/22.

4 Ferd hadisler icin bk., Bd'is s. 65, 232 vd. ; J.A.0O.S. VII/100-103 (Abdiilhak), 108-117

(Curcani); J.4. (IX), XVII/111 vd.; Mustalah s. 238 vd.
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Garib ile garibu’l-hadis arasinda bir ayirim yapilmalidir. Ikincisi
[garibu’l-hadis], tamamiyla farkl bir konudur. Ciinkii bu, hadislerde vaki
olan alistlmamus [gayr-1 mutad] kelimelerden bahseder.*®

[334] Garib teriminin 1stilahi kullaniminin yayginlagmasi belli bir
zaman alacakti ve bu nedenle garib hadislere yapilan pek c¢ok itiraz, ¢ok
muhtemeldir ki hadiscilerin ayrn bir smmif olarak taninmasindan
bahsetmemektedir. Ibn Kuteybe, hadisgilerin zayif ve garib hadisleri, gercek
olduguna inanmadiklar i¢in degil, zayif ve garib hadisler arasinda bir ayirim
yapmamak icin derlemediklerini ileri siirer.*” Hatib, garib hadisleri
onaylamamay1 ifade eden pek ¢ok agiklamaya atifta bulundugu i¢in, bunu
tiimiiyle onaylamaz gibi goriiniir.*® O, cagdaslarinin meshur hadisleri ihtiva
eden kitaplar yerine garib hadisleri ihtiva eden kitaplar iizerinde
caligsmalarina hayiflanir. [Hatib], Ahmed b. Hanbel’den alintida bulunarak
“en kotii hadis tlirli glivenilmeyen veya kendileriyle amel edilmeyenler,
garib hadislerdir” dedigini nakleder ve garib hadisleri onaylamadigini ifade
eden ¢ok sayida bagka aciklamalarla devam eder. Fakat biitiin bu sdyledikleri
igerisinde garibin ne anlama geldigini agiklamaz.

Tirmizi garibin ii¢ tiiriinden bahseder:*’ (1) Tek rivayet tariki olan. (2)
Normal olarak kaydedilene bir ziyadesi bulunan. (3) Isnadinda garabet
bulunan. Ikincisi bizim daha 6nce ziyddetu s-sika olarak isaret ettigimizdir.
Bunlardan iclinciisi, Tirmizi’'nin Ebu Gureyb’den; hepsinin de Ebu
Usame'den rivayette bulunan ii¢ kisiden dinledigi, kendisine kaynaklik eden
iki kisinin de sadece Ebu Gureyb’den nakille isittigi bir hadisle aciklanir.
Tirmizi bu bilgiye sahip olan tek kisi oldugundan [bu dort kisiden sadece
kendisi rivayette bulundugu i¢in], dort bilgi kaynaginin garib oldugunu
diigiiniir fakat elbette ki bu sadece ona 6zgii [sdzz] bir terim kullanimidir.
Sonraki yazarlarda bu tiir bir kullanima kesinlikle rastlamamaktay1z.

Hakim de ii¢ sinif zikreder:* (1) Buhari ve Miislim’in Sahihlerindeki
sadece bir rivayet zinciri bulunanlardir. (2) Sadece bir Seyhden hadis
nakledenler. (bu, sadece Safii’nin Malik’e ve sadece Saild b. Mes’ud’un Nadr

% Fakat garibu'l-hadis bazen garib manasinda gelir. Bk., Kifdye, s. 141. O, Ibrahim en-

Nehai’den (6.95/714), ve s. 142 vd. Isa b. Yunus’tan (6.191/807) alinti yapar.

Abdurrazzak (6.211/827) da, Ulim, s. 131 dipnotta ayni anlamda alint1 yapar. Hakim

(Ma'rife, s. 88 vd.) Ma'rifetu'l-elfizi'l-garibe fi'l-miitin (metinlerde ortak olmayan

kelimeler) adli, garibu'l-hadisin 1stilahi kullanimimi bilmedigini ileri siirdiigli bir boliim

icerir ve Kifdye, s. 255'te bir boliim basliginda garibu'l-luga (v. 1. el-Arabiye) kullanir.

Fakat, diger taraftan G.4.L., 1/166, 184, 188'de ilk miielliflerin kitaplarinin adi olarak

garibu'l-hadisi verir ve s. 275’te Hakim’in ¢agdas1 olan Hattabi’nin (6.386 veya 388/996

veya 998) kullandig1 basliga da bakiniz.

Muhtelif; s. 89. O, garib hadisleri giivenilmez olarak kabul eder.

8 Kifiye, s. 141 vd.

¥ 11240 vd. bk., J.S.S. VI/48.

3 Ma'rife, s. 94 vd. Onun bélim bashg “Ma'rifetu’l-garib mine l-hadis” olup, garibu’l
hadis adin1 verdigi ikinci ve tiglincii siniflart tanatir.
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b. Sumeyl’e verdigi hadis ile drneklendirilmistir.)>' (3) Metin s6z konusu
oldugunda [metin bakimindan] garib olanlar. [335] Hakim tigiincii tiirli isnad
ve metin bakimindan garib olarak adlandirdig: bir hadisle ve sadece bir tariki
olan bagka bir hadisle drneklendirir.

fbnu’s-Salah [bu konuda] daha fazla ayrintiya girer.”> O, Ebu
Abdullah b. Mende el-Isfahani’nin garib hadisler hakkinda sdyle dedigini
aktarir: Ziihri ve Katade gibi, hadisleri toplanan imamlarin sadece bir kisi
tarafindan nakledilen hadisleri garib diye adlandirilir. ibnu’s-Salah bir
hadisin, muhaddisi rivayetinde tek kaldigi zaman garib olarak
adlandirildigin1 séyler. O, garibi sahih olanlar ve olmayanlar olarak ikiye
ayirir, bunlardan ikincisi esas siniftir. [Ibnu’s-Salah], Ahmed b. Hanbel’in,
birden fazla yerde “bu garib hadisleri yazmayin, ¢iinkii onlar reddedilmistir
ve onlarm ekserisi zayif ravilerden gelir” diye agikladigini soyler. Ibnu's-
Salah bagka bir taksim daha verir: (1) Hem metinde hem de isnatta; metni
aktarmada bir kisi tek kalmigsa. (2) Isnatta; cok sayida ashabtan nakledilen
bir hadis, farkli bir sahabeden verildigi zaman, garib min zdlike'l-vech (yani
o tarikten) diye adlandirilir. [Bu durumda] garabet metinde degildir. (3)
Sahih hadislerin isnatlarindaki gardibu's-siiyith. Bu, Tirmizi’nin garib min
haze'l-vech dedigi seydir der. O, metinde garib hicbir sey olmadigia fakat
isnatta birgok kisinin alintilanan tek bir ravi olmadik¢a -ki bu durumda
sadece metinde garib oldugundan- garib meshiir olduguna dikkati ¢eker.
Isnadm sonunun birinde garib, fakat digerinde meghiirdur. Ameller niyetlere
goredir hadisini bir drnek olarak verir, fakat daha 6nce o bunu ferd bir hadis
olarak adlandirmistir.™

Diger otoriteler™ daha énce bahsedilenden belirgin sekilde farkli bir
sey sOylemez. Fakat Tahinevi™ ve Abdiilhak,’® garibin bazen gdzz
anlaminda kullanildigina dikkat ¢eker. Bu da Begavi'nin Mesdbihu's-
Stinne’sinde bir hadisin garib oldugunu tenkit yoluyla sdyledigi zaman
kastettigi seydir.

Hadis’in 1stilah terimleri konusunu ele alan en son yazar olan Subhi
es-Salih,”” lisanmn hem liigat hem de istilah kullaniminda garib ve ferd
terimlerinde ortak ¢ok sey bulundugunu belirtir. Ancak Subhi es-Salih, el-
ferdu'l-mutlak ile el-ferdu'n-nisbi arasindaki (el-ferdu'n-nisbi en genel
anlamda garib adini alir) ayirima dikkati ¢ektikten sonra, [336] ¢ok sasirtic

! Hakim bu hadisi Nadr b. Sumeyl’in Sube’den naklettigi efidddan [ferd hadislerden] biri
oldugunu sdyler. Nadr’dan rivayette bulunan, Hakim’in bildigi tek ravi Said b.
Mes’ud’dur.

2 Uliim, s. 229 vd.

3 Bk, yukarida s. 333 no.1.

3 Bk., Nuhbe s. 8 vd. Ibn Hacer el-ferdu'l-mutlak ile el-ferdu'n-nisbi aymmini yaptig,
ferdu'n-nisbiye normal olarak garib adini verdigini sdyledigi halde s. 8’de el-garibu'l-

55 rsnufl(;zécgve el garibu'n-nisbi'den soz eder. Bk., J.4. (IX), XVIII/106 vd.

% JA.0.S. VI/101-103.

7 Mustalah, s. 238 vd.
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bir sekilde Hakim’in naklettigini sdyledigi li¢ garib tiirlinii anlatir. Bahsettigi
iic tlir aslinda Hakim’in bahsettikleridir, fakat o bunlara ferd adin verir.
Hakim’in garib ve ferd hakkinda ayri boliimleri vardir. Bu boliimlerden
yukarida uygun yerlerde alintilar yapilmistir.*®

v

Sdzz hadisin daha oOnceki bahsedilenlerle ayni diizeyde oldugu
genellikle diisiiniilmez. Hakim’  ve Ibnu's-Salah® Safii’nin sdzz: sOyle
tanimladigint naklederler: Sazz bir sikanin bagka bir kimse tarafindan
zikredilmeyen bir seyi nakletmesi anlamina gelmez. Esasen sdzz, bir sika
tarafindan nakledilen, ancak baskalariin naklettiklerine aykir1 olan hadistir.

Hakim'in taraftar oldugu goriise gore [sdzz hadis], bir sikanin
rivayetinde tek kaldig, rivayetini destekleyecek hicbir hadisin [mutabi']®'
olmadig1 hadistir. Fakat o, sdzzin ma il (illetli) olmadiginda 1srar eder.
Zira ma'lil; bir hadisin digerine dahil edildigi veya ravinin vehm® iizere
bundugu ya da muttasil bir sened ile, yine vehm sahibi bir ravi tarafindan
miirsel bi¢imde nakledilen bir hadis tiiriidiir. Hakim daha sonra ii¢ hadis
nakleder, fakat ilkinin isnadindaki biitiin sahislar imdm - sika oldugu halde
ve Hakim onda hi¢bir kusur bulmadigi halde, Buhari’nin bu hadisin mevzu
olduguna dikkati ¢ektigini 6grenmistir. Ancak o diger iki hadisin bagka bir
tarikle rivayet edilmedigi halde bir kusuru olmadig1 gériisiindedir.**

Hatib’in ydzz hadisler hakkinda soyleyecek fazla bir seyi yoktur, fakat
naklettigi goriisler onlara ¢ok az bir deger atfettigini gostermektedir. O,
Safii’den daha onceden naklettigi gibi bir beyanda bulunduktan sonra, Ebu
Ali Salih b. Muhammed’in §dzz bir hadisin miinker ve kabul edilmeyen bir
hadis oldugunu sdyledigini nakleder. Keza, Su ’be’nin de sdzz hadisin sadece
sdzz bir kimseden gelen hadis oldugunu soyledigini nakleder.®

Ibnu’s-Salah, Ebu Ya’li[d] el-Halili el-Kazvini’nin sdyle dedigini
nakleder: Otoriteler sdzzin sika olsun olmasin bir seyhten sadece bir isnadla

% Yine de, Subhi es-Salih’in, Hakim tarafindan ferd ve garib arasinda yapilmus gibi goriinen

ayirimda nispeten kiigiik bir fark olduguna dikkati ¢ektigi de sdylenmelidir.
3 Ma'rife, s. 119.
8 Uliim s. 83. Kifiye, s. 141, Safii’nin biraz farkh naklettigini ancak genel anlamm aym
oldugundan bahseder.
[Bir hadisin metin bakimindan benzeri olan ve en azindan sahabi ravisi ayni olmak
kaydiyla, baska bir senedle rivayet edilen hadis. Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlar:
Sozligii, Istanbul, 2009, s. 230.]
[Ma'lal, Muallel ile ayn1 anlamda kullanilmaktadir. Muallel, sened veya metninde ancak
uzman hadis alimlerinin fark edebilecegi ve sahihlige zarar veren gizli bir kusur bulunan
veya vehm sahibi bir ravinin rivayet ettigi hadistir. Aydinli, age., s. 188]
[Ravinin hadisi hep zanla, bazen boyle, bazen soyle olarak tereddiitlii rivayet etmesidir.
Bu durum ravinin eksikligini gosterir ve bu yonden cerhine sebep olur. Aydinli, age., s.
329.]
8 Ma'rife, s. 119 vd.
5 Kifiye, s. 140 vd.
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gelen hadise uygulandigi goriisiindedirler. Eger [o seyh] sika degilse
reddedilir; sika ise tevakkuf edilir®® ve delil olarak kullanilmaz. ibnu’s-
Salah'm kanaatine gore $afii’nin tanimi sadece [sdzzin] kabul edilmeyen
kismina uygulanir. Fakat baskalari, her ikisini de Buhari ve Miislim'in tahrig
ettikleri ve bir sikadan sadece bir isnadla gelen "ameller niyetlere goredir”
ve "[Hz.] Muhammed’in [337] Mekke’ye migfer takarak girdigi" hadisini de
sazz hadislere dahil eder. Miislim, Ziihri’de bagka hi¢ kimsenin ayni saglam
isnatlar1 vermedigi yaklagik doksan hadis vardir, der. Bu nedenle onu Halili
ve Hakim kadar kat1 olmasimin imkansiz oldugu gériiliir. Ibnu's-Salah, sdzzin
siniflarindan bahsetmeye devam eder. Isnatta sadece tek bir rdvi oldugu
zaman onun hadisi iizerinde diisiiniiliir; eger hafizasi daha iyi olan bir
kimseden gelen bir rivayete muhalif ise sdzz merduttur. Ancak eger
baskalariin rivayetlerine uygun degilse, rdvi iizerinde diigiiniiliir. Eger
ravinin dogrulugu hakkinda giiven olugsmussa kabul edilir, boyle degilse
kabul edilmez. Yinede, teferriid ettigi hadisleri kabul edilen tam bir hafiz
derecesinde olmaktan uzak biri degilse hadisi kabul edilir ve zayif rivayetler
olarak islem gormez; ancak bu dereceden uzak ise reddedilir. Sdzz merdid
iki kisimdir: (1) [Rivayetiyle diger sikalara veya kendisinden daha sika
olanlara] muhalefet edilen Ferd hadis. (2) Degerini destekleyen sika ve zdabit
ravisi olmayan “ferd” hadis.®’

Ibn Hacer, sdzzin 1stilah manasinin, bir rdvinin rivayetinin, kendinden
daha muteber birinin rivayetine mutabik olmadigini, fakat rdvisinin zayif
olmadigi i¢in miinkerden de farkli oldugunu belirtir. Hem miinker hem de
sdzz, baska otoritelerle tearuz eder [uyusmaz), fakat sdzzda sika veya sadiik
olan biri vardir.®® Onlara aym muameleyi yapanlar dikkatsizdir, fakat en
dogrusunu Allah bilir.*’

Tahanevi”® Serhu’n-Nuhbe’ye yapilan bazi ta'liklerden alintilar
yaparak, gdzzin yedi bolimiinii zikreder: (1) Bir rdvi [rivayetiyle]
kendisinden daha muteber bir ravi ile ¢elismektedir. (2) Isnatta, daha makbul
olanla tenakuz halinde olan (“makbul”, sika veya sadiiktan daha genel bir
terim olup sikadan daha diisiik derecededir) bir hadis¢i vardir. (3)
Kendisinde bir sikanin daha sika bir otorite ile mutabik olmadigi hadis (bu,
konunun ikinciye gore daha 6zel bir bakisi olup, sadece ikincisi birinciden
daha da 6zeldir). (4) Daima kétii hafizasi ile nitelendirilen bir #dviden gelen
hadis. Sunun i¢indir ki “muhtelit” [bilgileri karistiran] olarak adlandirilmasi
tesadiifidir (“kotii hafiza”nin anlami, [sOyledigi seylerin] dogru olanlarinin

5 [Aralarindaki zithg gidermek igin bir ¢6ziim bulunamayan hadislerin hepsiyle, bir ¢oziim

bulununcaya kadar amel edilmemesi durumu. Aydnli, age., s. 319.]

87 Uliim, s. 83 vd.. Bk., J.A.0.S. VII/110-120 (Curcani); Nevevi, Serh, I/21.

Zi Dogru sozlii.
Nuhbe s. 12,21.

™ Tahanevi, s. 742. O bunu gordiigii bir niishanmn tizerindeki kenar notlari[ta'likatlJindan
alir.
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yanlis olanlardan daha az olmasi demektir).”" (5) Bir seyhin tek basina
rivayet ettigi [tek senedi olan] hadistir. (6) Sika bir ravinin kendisini teyit
edecek hicbir hadis olmaksizin tek kaldigi hadistir. [338] (7) Bagkalarinin
rivayetlerine mutabik olmama hakkinda Safii’nin tanimu.

Abdiilhak, sdzzin, ligat kullamiminda yalniz olan veya topluluktan
uzak kalan anlamina geldigine; 1stilah kullanimda ise sika ravilerin
rivayetlerine muhalefet eden rivayet olduguna dikkati ¢eker.”> Garib bazen
sdzz ile ayni anlama gelir ki, bu Mesdbihu’s-Sunne’nin miiellifinin bir
hadiste hata buldugu zaman garib diye adlandirarak Kkastettigi seydir.
Bazilar1 gdzz hadis kavramini sika rdavilerle uyusmazlik sorununu dikkate
almadan, tek bir rdviden gelen hadis i¢in kullanir. Sahih sdzz ve Sahih gayri
sdzz hadislerden bahsedilebilir, bdylece sdzz olanin sahihlikle zayifliginin
zaruri olmadigindan so6z edilebilir.”” Fakat diger taraftan otoritelerle bu
uyusmazligin, sdzzin sonucu oldugu ve bunun dogruluk veya gii¢lii hafizanin
bulunmamasinin ya da [metni] degistirmekten veya [yerine bagka bir metin]
ikamesinden sakinma konusunda ihtimam noksanligindan ileri gelebilecegi
diigiiniiliir. Eger kotii hafiza [shi hifz] kisinin hayati boyunca devaml ise,
hadisleri kabul edilmez ve bunu da bazi muhaddisler sdzz kapsamina alir.”

Cezairl; Safil, Halill ve Hakim’den son ikisinin sartlarinin agir
oldugunu, c¢linkii onlarin, giivenilir ve zabti tam olan kimselerin “ferd
hadislerini kabul ederken, gdzz hadislerin saglam olmadigini sdylediklerine
isaret eder. Sika bir ravi, [rivayetiyle] kendisinden daha sika bir raviye
mubhalefet ettigi zaman sdzz terimi tam yerinde kullanilabilir; ayni1 sekilde
metinde veya isnatta bir ilave veya atlama [hazf] varsa da bdyledir. Bazilari,
eger bir sadiik ravi, [rivayetini] teyit eden bir hadis olmamasi sebebiyle tek
kalmig ise ve hadisleri Sahih veya hasen olanlar gibi saglam degilse, bu
sazzdir. Eger baska hadislerle mutabik degil iseler miinkerdir, derler. Ikinci
tip sdzz ise, Sahih veya hasen olmak igin yeterli saglamliga sahip olmakla
birlikte, daha giivenilir bir rdviye aykir1 rivayette bulunan kimsenin
hadisidir.”

\

Ferd, garib ve sdazz hadisler hakkinda genel olarak bir seyler
sOylenmelidir. Ferd “minferit”, “tek” demektir; garib “siradis1”,
“alisilmadik” demektir; sdzz ise “soyutlanmis”, “yalniz” demektir. Bu
terimler, belki de liigat anlamlarinda birbirine yakin olmasi nedeniyle

I Abdiilhak (J.O.S.S.) VII/68—69)'da, kétii hafizanin daha sik olarak veya aym derecede
hatali veya unutkan oldugunu gerektirir, der.

72 J.A.0.8.VII/97-98.

7 Age.s. 101-103.

" Age.s. 68-69.

> Tevcih, s. 220 vd.. Sdzz icin bk., Bdis, s. 61 vd.; JA. (IX), XVII/101 vd.; Mustalah, s. 204
vd.



F.U. ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 16:1 (2011) 227

hadislerle ilgili olarak kullanildigi zaman belli derecede karisiklik
dogurmaktadir. Hadisciler bunlari, 1stilahi terimler olarak, asagi yukar1 ayn
anlami vermek i¢in kullanmaya c¢alistilar. [339] Fakat terimleri bazen liigat
anlamlariyla, bazen de istilahi anlamlariyla kullanmakla, konunun devamli
olarak bir karistirilmast egilimi vardir. Bu, yeri geldiginde, 1stilahi
kullanimindaki karsiligryla ilgili olarak genel bir uzlagsmaya varmay1
gliclestirmistir.

Bazilar1 ferd ile garib terimlerini es anlamli olarak kullanirlar.
Bagkalar1 da ferdi, ferdi mutlak ve ferdi nisbi olarak ikiye ayirirlar, ikincisine
garib derler. Ibn Hacer bunu acik olarak ifade etmistir. Garibi fertten tam
olarak ayirmakta bir hayli zorluk oldugu goriilmektedir ve her ne kadar
isimler [ferd ve garib] farkli [hadis] ¢esitler[i] i¢in kullanilmaya baglanmig
ise de; her iki kokten gelen fiiller, her zaman bir kimsenin bir hadisi tek
basina rivayet ettigini gostermek i¢in kullanilagelmistir. En net ayrim, ferd
belli bir bolgeye ait hadisler i¢in kullanildigr zaman yapilir. Garib bazen
kabul edilebilir [makbl] hadisler i¢in bir terim olarak ihdas edilmis olabilir.
[Garibi] daha Onceki bazi yazarlarin bilinmeyen [mechil] ve kabul edilemez
[merdld] olan hadisler i¢in kullanmig olduklar1 da goriilmiistiir. Bu kullanim
Begavi (6.516/1122 veya 510/1117) gibi ¢ok sonraki bir yazar tarafindan
bile uygulanmustir. ibnu's-Salah (6.643/1245) baz1 garib hadislerin saglam
oldugunu fakat ¢ogunun saglam olmadigini séyler. Tabil ki bu onlarin
zorunlu olarak zayif olduklar1 anlamina gelmez. Ciinkii saglam hadis ile
zaylf hadis arasinda birtakim dereceler vardir. Genellikle makbil kabul
edilmekle birlikte, merdiid sayilan ferd hadisler de bulmak miimkiindiir.
Nevevi’'nin bazi ferd hadislere makbil, bazilarina da merdad dedigini
gormiistiik. Ancak reddettikleri, baska yerlerde sdzz olarak anilan tiirlerdir.
Burada bile gériisleri, sdzz ve miinker arasinda ayrim yapan ibn Hacer’in
goriislerinden farkhidir. Ibnu's-Saldh’in ravileri arasinda bunlar1 kabul
edilebilir kilacak boyle giivenilirlik ve tam yetki sahibi kigilerin bulunmadigi
ferd hadisleri miinker bir sif olarak verebildigini de gérmek sasirticidir’.
Burada onun ferd kelimesini liigat anlami ile kullandig1 diistiniilebilir.

Subhi es-Salih ¢ok isabetli bir sekilde, sdzzin tanimlanmasinin
zorluguna dikkati ¢ekmektedir. Safii’nin bu terimi bagkalarinin rivayet
ettikleri ile tenakuz/[¢eliski] halinde olan bir sika tarafindan verilen hadis
icin kullandigin1 gérmiistiik. Onun liigat bakimindan kullandig1 kelimeler
“innema’s-sdzz 'an yerviye's-sika hadisen yiihalifu fihi’n-nds” [nasa muhalif
olarak, sika ravinin rivayet ettigi hadis] seklindedir. Safii’nin “en-nas”
kelimesiyle tam olarak neyi kastettigi merak edilebilir. Subhi es-Salih
bununla es-sika [raviler] demek istedigini sOyler ancak bu muhalefetin daha
makbul veya daha giivenilir [mevsik] olmaya layik biri olup olmadigin
acik¢a ortaya koymadigini soyler, der.”” Bu dogru olabilir. ibn Hacer onun,

S Ulim, s. 89.
7 Mustalah, s. 205.
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bir sikanin kendisinden daha sika bir otorite ile tenakuzu oldugunu kesinlikle
soyler. [340] Subhi es-Salih'in naklettigine gore, Ibn Kesir, rivayetinde tek
kalan bir sikanin ‘adil, zabit, hdfiz olmasi sartiyla bu rivayetinin kabul
edildigini soyler.”® ve tartismasim g$dzz hadisin, “ferd/tek” olmasi ve
baskalar ile tenakuz halinde olmasi gerektigi seklindeki makul goriisiini
sOyleyerek Ozetler. Bir sikadan gelen “ferd/tek” bir hadisten ya da baskalari
ile tenakuza diigmeyen gayr-1 sika birinin rivayetinden bahsedildigi zaman,
bu sdzz degil fakat bir ¢esit ferdi mutlaktir. Yine de herkes tarafindan kabul
gdrmeyen bir goriis olsa da, Subhi es-Salih’in gdzz hadisi zayif hadisler
arasina aldigr vurgulanmalidir. Hakim gdzz hadislere bir miktar deger
verirken, Hatib onlarin kabul edilemez oldugu goriisiindedir. Ibnu's-Salah
ise, gdzz hadisleri ikiye aymrr: Sika olmayan birinden geldigi igin
reddedilenler ve bir sikadan geldigi zaman dikkatli davranilmasi gerekenler.
Eger ravi ddil hdfiz ise hadis kabul edilir, eger bu dereceden c¢ok fazla uzak
degilse zayif hadisler gibi davranilmaz. Fakat o sdzz ile garib arasini net
olarak ayirmada basarili olmamistir. O, yeterince degerli tek bir sahistan
gelen garib hadisleri sahih kabul ederken; kabul edilebilir sdzz hadisler igin
de aynisin1 sdylemektedir. ibn Hacer'in sdzz ile miinker arasinda ayirim
yaptig1 zaman makul bir pozisyon tuttugu goriiliir, ¢linkii sdzz hadiste sika
veya sadik bir kisinin bulundugunu sdyler. Bu da onu anlasilabilir derecede
sorgulanabilir kilabilir fakat kimseyi onun zayif oldugunu agiklamaya
mecbur birakacak derecede degildir. Subhi es-Salih sdzi zayif hadisler
arasina koyarken, sdzzin zayif hadisleri kapsamasina ragmen bunu yapmayan
otoritelerin varligini bildigi halde yine de ¢ok ileri gider.

Sonu¢ olarak yazarlarin miistakil bir kategoride, istilahi bir terim
olarak gordiikleri ziyddetu's-sika, esasen bunun bir alt grubu olan garibten
farkli degildir hatta bazen de garibe dahil edilir.

8 Bk., Bd'is, s. 62.



