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MU’TEZILE KELAM SISTEMINDE OTEKI
The Guestion Of The Other In Mu’tezili School Of Theology

isa YOCEER®

Abstract: The philosophers were aware of what the original
thoughts of Mu’tezile meant when they emerged as the school of
Islamic theology. When the strong opposition was comibined by the
public, hadis ehli, Hanbelis and Es’aris; Mu’tezile was in a bad
situation and people had a bad opinion of him.

When the other schools of Islamic Theology were added to this
opposition Mu’tezile had problems to survive. Mu’tezile had also
suffered from his relationships with the politicians. Despite the fact
that he continued his presence among the schools of Islamic
Theology, he had problems to continue it on the public level. He had
achieved to build good relations with Zeydiye. Ehl-i Sunnet Resources
made a merit of answering him and developed alternatives against his
thoughts.

Key Words: Original, Thinking, Muslims, Knowledges, informatious,
Actually, Religions

Giris

[slam’in kendi icinde zuhur eden farkli itikadi kesimler icinde
o6nemli bir ekol de Mu’tezile’dir. Diisiince diinyasina 6nemli katkilar
saglayan bu mezhep biinyesinde onemli fikir adamlar1 yetismistir.
Siiphesiz ekoller arasi iliskilerde istenmeyen durumlarin yasandig:
gorlilmiistiir. Boyle olmakla beraber onlarin trettigi fikirler Islam
Kelam alaninda kendilerine cevap verme baglaminda da olsa iliskiler
kurulmus, ozgiin fikirler gelistirilmistir. Iligkilerin her zaman iliml

gecmeyisi degil, elde edilen kazanimlar ve iiretilen keldmi goriisler
onemlidir.
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Ozellikle Islam’a hasim kesimlere karsi cevap vermede her kesim
kendi yontemini takip etmis, boylece farkli usuller izlenerek Islam’in
miidafaas1 yapilmistir. Mu’tezile akli yontemi Onemserken hedefi
muhatabinin ikna olmasi, gerceklerin ortaya ¢ikmasi ve bu dine
yapilan ithamlarin ortadan kalkmasidir.

Teoloji alanima Miisliimanlarin yaptig1 katkilar bir biitlinliik
icinde ele alindiginda onlar arasinda Mu’tezile kayda deger bir yere
sahiptir. Bu baglamda i¢ ihtilaflarda diger ekoller onlara cevap verme
ve kendi goriislerini 6ne ¢ikarma ¢abasi vermislerdir.

1-Mu’tezile’nin Kelam ilmindeki Yeri

Miisliimanlar arasinda Kelam Ekollerinin olusmasi ile birlikte
farkliliklar tabii olarak gelismistir. Bu baglamda her kesim kendi
kabullerini savunmus ve muhaliflere elestiri getirmistir.1 Bazen ayn
kesimler arasinda sertlikler ve istenmeyen incitici gelismeler
yasanmigtir.

Farkli kelami olugumlarin kendi kurumunu ortaya ¢ikarmasi ayni
zamanda baslh basina bir kelam sisteminin de varliginin gostergesidir.
Bu anlayislar taraftarlarin muhataplarina bakisina da yansimis, bu
ekoller arasinda ki ayrilik sosyal hayatta da kendini goéstermistir.
lliskilerde ortak yonler degil ayr1 goriislerin glindeme gelmesi ve
bunlarin elestirisinin yapilmasi her donemde tazeligini korumustur.
Taraflardan her biri digerinin bazi goriislerini ve keldmi izahlarini
tutarsiz ve delillerini yetersiz bulma gibi bir temayiil gostermistir.
Bunun temelinde de kendi goriisiinii isabetli ve muhatabinin goriisiinii
en azindan hatali gérme sorunu yasanmustir.

Mu’tezile diisiincesinin keldmda diger birgok kesimden farkli bir
yerinin oldugu bilinmektedir. Bu ekoliin keldma katkilar1 6zgiin
kelami goriisler oldugu kadar, onlara yapilan elestiriler ve verilen
cevaplar da konularin agikliga kavusturulmasi asisindan onemlidir.
Islam diisiincesi i¢inde olusan bu yapilanmanin bir biitiinliik i¢inde
oldugu dikkati ¢eker. Goriigleri birbirine bagli olup hepsi birlikte
olunca o mezhebe mensubiyet gergeklesmektedir. Bu yap1 iginde
olusan farkli firkalarin bulunmasiyla beraber, temel anlayislarina her
kesimin baghh kaldigt ve bunlarin keldma kendi goriisleri
dogrultusunda katki sagladiklar1 bilinmektedir. Her yeni olusumun ilk

I Ali el-Kari, Serhu Fikhi’I-Ekber, Delhi, 1314/1896, s. 1; Imam-1 Azam, el-Fikhu’I-Ekber;
Ali el- Kari, Serhu Fikhi’l-Ekber’le birlikte basim, Beyrut, 1979, s. 168-9; Ebu Mansur el-
Maturidi, Kitabu't-Tevhit, Katar, trs., s. 380; Izmirli Ismail Hakki, Yeni flmi Keldm,
Ankara, 1981, s. 102.
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tabakanin belirledigi temel prensiplere genelde bagh kaldigy,
teferruatta ise birbirlerinden ayrildiklar1 gériilmektedir.

Mu’tezile kelam gelenegi miistakil bir keldm ekolii olarak
varligin1 korumus, énemli diigiiniirler yetistirmis ve 6zgiin diisiinceler
gelistirmistir. Muhataplarinin bakisiyla degerlendirme yapildiginda,
bunlar bu gelenegin disindaki kesimlerin yogun elestirisine maruz
kalmis ve ihtilafli konular siirekli olagelmistir. Her ekol kendi
gelenegine bagli kalmig ve digerlerinin muhalefetine karsi ayakta
kalma miicadelesi vermistir. Gorlislerin ortaya konmasi, delillerinin
belirlenmesi ve sistemin savunmasinin yapilmasi i¢in énemli eserler
ortaya c¢ikmistir. Bu ekoliin diisliince diinyasinin irdelenmesi ve
kapsamli_ sekilde ele alinmasi bircok kaynakta ele alinmis bir
husustur.?

Mu’tezile ortaya c¢ikisindan kisa siire sonra akli metodu
kullanmasini tabii geregi olarak igte ihtilaflar, ekoliin biiylimesinden
sonra da gruplagmalar yasamistir. Bunun yanmda ilmi faaliyette ileri
diizeye ulasmiglar ve Islam diisiincesine katki saglamislardir. Ozellikle
kelam ve tefsirde onemli bir boslugu doldurmuslar ve bu alanda
verilen eserler her donemde 6nemini korumustur.

Bu ekoliin istenen diizeyde giiclii olamamas1 diisiince adina
kayip olarak goriilmektedir. Sayet Mu’tezile’nin zayiflamasi kayipsa,
o varhigini siirdiirseydi Miislimanlarin diisiincede ¢ok ileri diizeyde
olacaklar1 tasarlaniyorsa, ayni veya cok yakin fikirler ve keldmi
gorlislere sahip olan Zeydiye gibi baska mezhepler de vardir. Bunlar
da fikir diinyasina biiyiilk katkida bulunabilirlerdi, bu durum
gergeklesmemistir.4 Ciinkii diisiince iiretme, mezhep veya mezhep
ilkeleriyle ilgili olmayip, kisilerin iretkenligi, cabasi ve diisiince
diinyasina katkida bulunma anlayislar1 ile ilgili olsa gerektir.
Zemahseri (6.538/1143) benzeri Mu’tezilil sahsiyetlerin yetismesi ve
her asirda bunlarin varligim1 korumasi i¢in b1r engel yoktu. Ancak
Mu’tezile’nin bunu basaramadigi goriilmektedir.’

Kelami bir meseleyi ele alanlar Mu’tezile’ye deginmeden gegememektedir. Ciinkii

bunlarm ana meselelerin tiimiiyle ilgili farkli fikirleri bulunmaktadir. Abdurrahman el-ici,

el-Mevakif, Beyrut, trs. s. 415; Ebu’l-Muzaffer el-Isferaini, et-Tabsir fi 'd-Din, Matbaatu’l-

Envar, Kahire, 1940, s. 43.

Zemahseri’'nin el-Kegsaf adli eseri bu konuda en belirgin olant ve her asirda 6nemini

koruyanidir. Zemabhseri, el-Kegssaf Daru’r-reyyan, Kahire, 1987.

4 Goriigleri igin bk. Serif es-Seyh Salih Ahmed el-Hatip, el-fmam Zeyd b. Ali Miiftera
Aleyh, Mektebetii’l-Faysaliye, Mekke, 1984, s. 145 vd.

> Zemahseri, el-Kessaf, TV, 297.
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Islam’1n fikir tarihinde olusan farkli kelami akimlar Kible Ehlinin
yaklagim tarzlar1 olunca, bunlarin iligkilerini siirekli olumsuz yénden
degil, miispet yonden degerlendirmek de miimkiindiir. Farkli
diisiincelerin ~ sahibi ~ olmak  iligkileri  tlimiiyle  koparmay1
gerektirmemektedir. Fikir Onciileri dinin metinlerini tahlil ederken
temel meselelerde ayni inanglar1 paylagmakla beraber, teferruatta
farkli sonuclara varabilmektedirler.

Kelam ekollerinin iliskilerinde muhatab1 anlamak, onun bakis
acillarim1 iyi tahlil etmek ve farkliliklardan c¢ok birlikteliklerin
oldugunu gormek isabetli karar vermeyi saglayacaktir. Zira Kelam
sistemleri miistakil olan bu kesimlerin miisterek yonleri ¢ok daha
fazladir.

Belirgin farklilik olarak Kur’an’mm mahluk olup olmadig
tartigmalari tiim taraflart yipratict olmustur. Kur’an Hz. Isa hakkinda
kelimetullah kavramini kullanrmstlr 6 Kur’an ise kelimetullah degil,
kelamullah olarak ifade edilir.” Zeydiyede bu anlayis daha fazladir.

Her donemde Mu’tezile i¢inde temel prensiplerde biitlinliik
korunmustur. Eg’arilik boyle degildir. Bakillani (6.413/1022) ve
Gazali (6.505/1111) onu farkli mecralara gotiirmiis, “Orijinal olmak
veya alemsiimul olmak birbirine zit degildir. Bunlar birbirini
tamamlarlar.”” Goériislerinin hepsi de birbiriyle iligkili olup bir
biitiinlik arz eden anlayislar ve onlarin kendi kanaatleridir. Bu
gorlislerin  hepsi de cevaplandirilmis, reddedilme diizeyinde
muhalefetle karsilanmustir.

Mu’tezile, felsefeyle veya diger okullarla ortak goriisleri yaninda
kendine 0zgii goriisleri yogun olan bir ekol olma 0Ozelligini her

¢ Al Imran 3/39, 45; Nisa 4/171, tevhit inanci hakkinda da Allah’in kelimesi ifadesi
kullamlmistir (Al-i fmran 3/3/64).
" Bk. “Allah’in kelammi duymak” (Bakara 2/75). “Allah’n kelamn1 degistirmek istemek”
(Feth 48/15).
flahi kelamin ezeli/kadim olusunu savunan Ehl-i Siinnetin diisiincesi i¢in bk. Nureddin es-
Sabuni, Maturidive Akaidi (el-Bidaye fi usuli’d-din) DIB, Ankara 1995, s. 31;
Zeydiye’'nin goriisleri igin bk. Serif, a.g.e., s. 59; Ahmet Mahmut Suphi, ez-Zeydiye,
Kahire, 1984; Kasim b. Ibrahim er-Ressi, Mecmuu Kiitiibii ve Resaili el-Imam Kasum b.
Ibrahim er-Ressi (169-246/785-899), tahkik; Abdiilkerim Ahmed Cedban, Daru’l-
Hikmeti’l-Yemaniye, Sana/Yemen, 2001/1422, s. 597; Yahya b. El-Hiiseyn b. El-Kasim,
Mecmuu Resaili’l-Imami’l-Hadi ile’l-Hakki’l-Kavim Yahya b. el-Hiiseyn b. el-Kasim b.
Ibrahim, tahkik; Abdullah b. Muhammed es-Sazeli, Miiessesetii’l-imam Zeyd b. Ali es-
Sekafiye, Amman/Urdiin, 2001/1421, s. 181.
Subhi, Ahmet Mahmut, Fi ilmi’l-keldim —Mu 'tezile-, Daru’n-Nahdati’l-Arabiyye, Beyrut,
1985, 1, 11.
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dénemde korumustur.'® Ozellikle Mu’tezilenin diisiindiigii Kur’an’in
miitesabih ayetlerinde muhkemler esas alinarak mecazi anlam
yilikleme diisiincesi, dinde ayr1 bir ¢igirin dogmasi, farkli bir anlay1§
tarz1 gelistirme, edebi bir yaklasimla agiklik getirme tesebbiisiidiir.'
Bu gelisme kelamda ve 6zellikle tefsirde yapilmistir. Her iki kesimin
diisiinceleri ele alindiginda art niyetli olmayan, dine zarar vermeyi
diisiinmeyen, ayetleri anlama g¢abasi verirken yorum yapmay1 dogru
bulan anlayisin da samimi olabilecegini, bunun da bir ydntem
oldugunu kabul etmek gerekmektedir. Diistinmeden tereddiitsiiz kabul
eden yaninda, diisiinlip tetkik ederek kabul edenler de olmustur.
Bunlar onun temsilcisidirler. Allah’in keldminin hadis (mahlik)
oldugu Mu’tezile’nin, kadimligi ise Ehl-i Siinnetin goriisii olarak her
dénemde varligini korumustur.

Allah’1n kullarina zulmetmemesi bilinen bir gercektir. Mu’tezile
konuya su agiklig1 getirir. Insanlar islerini, ihtiyari fiillerini, hiir ve
miistakil iradeleriyle yaparlar. Bunda Allah’in miidahalesi olmaz.
Ceza ve miikafatin verilebilmesi i¢in bu gereklidir. Fiillerin meydana
gelisinde ilahi irade ve kaderin olmadigi, Allah’in kul i¢in hayirlar
(aslah) olani1 yaratmasinin vacip oldugunu, kullarinin iyiligine riayet
eder ve O’nun hikmeti bunu gerektirir goriisiinii savunmuslardir.
Tevhitle “Mutlak Zat’in” hakikatini aciklamis, Allah’in insanlarla
iligkisini, onun fiillerine getirdigi izah tarziyla yapmistir. Allah’1in kula
yaptigini adl ile ifade etmislerdir. Tevhitle Allah’in varligi, birligi ve
miinezzehligi aciklanmis, Allah’in alim olmasinin altinda biiyiik bir
diisiinceyi Ozetlemislerdir. Siiphesiz Allah’in fiilleri ¢ok fazladir.
Fakat diger ekollerle ihtilaf ¢iksada onlarin diisiincesinin temelinde
Allah’in serden miinezzeh oldugu anlayis1 yatmaktadir.'"

Mu’tezile’deki hadis elestirme, miitevatirin alinip bu diizeyde
olmayan hadislerin delil olarak alinmamasi anlayisini getirmislerdir.
Bu yap1 Sia’ya hi¢ degilse Ehl-i beyt rivayetlerine ayricalik taniyip
alma seklinde yansimistir. Ayrilik, Basra Ekolii ile Bagdat Ekoliiniin
ayr1 diislince anlayislarindan kaynaklanmistir. Irade hiirriyetini temel
prensip kabul eden bu kesimin baski uygulamasini anlamak miimkiin
degildir. Akilct olarak bilinen bu kimselerin akil almaz baski yollarina

19 Bk. Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvabi 't-tevhid ve l-adl, nsr. Mahmud Muhammed el-
Hudayri, ed-Daru’l-Misriyye, Kahire, trs., V, 81.

" Bk. Muhammed Ebu Zehra, Tarihu’l-mezahibu 'I-Isldmiyye, Daru’l-Fikri’l-Arabi, Kahire,
trs, s. 167.

12 ¢l-Malati, Ebu’l-Hasan, Muhammed b. Ahmed, er-Tenbih ve'r-red ala ehl-i’l ehva ve'l-
bida’, tahkik; Muhammed Zahit el-Kevseri, Misir, 1949, s. 42-4.
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basvurmalarinin izahi bulunmamaktadir.”® Siiphesiz dogru bildikleri
diisiincelerinin  baskalar1 tarafindan da kabul edilmesini arzu
ediyorlardi. Fakat bunun baskiyla kabul ettirilmeye calisilmasinin
dogru ve makul olmadigini baskalar1 kadar kendileri de biliyorlards.'

Kelam Ekollerinin olugmasi, sonrasi karsilikli iligskilerde miispet
ve menfi yonde gelismeler yasanmustir. Farkli anlayislarin gelistigi
gorlilmiistiir. Insaf temayiilii 6nemli bir beklentidir. Kendisi bir kelam
ekoliine mensup olup dlgerlerlne kars1 insafli olanlar vardir. Ornegin,
Hasan el-Basri’nin 0grencisi onun ders halkasindan ayrildiginda
sadece Vasil bizden ayrildi “Kad itezele anna Vasil” dedigi
nakledilmistir. Fasik oldu gibi dislayici ve otekilestiren ifadeler
kullanmamigtir. Ebu’l-Hasan Es’ari de Mu’tezile’den ayrilip Ehl-i
Stinnet’e gectiginde hocasi ve babaligt Ebu Ali veya oglu Ebu
Hasim’in onun aleyhine bir s6z sarf ettigi bilinmemektedir. "

2-Mu’tezile’nin Kelimi Diisiincesinden Yansimalar

Mu’tezile Basra’da ilk Onciileri tarafindan kurulunca bir kesim
tarafindan ilkeleri benimsenmis ve kabul edilmistir. Daha sonra
Bagdat Mu’tezile’si olarak bilinen kisim da bu ilkelere asilda bagli
kalmis, teferruatta ayriliklar olmustur. Mu’tezile’nin kendi i¢indeki
tartigmalar feri meselelerde veya asil olana yiiklenen anlamlardayd1
Bazen Basra Mu’tezile’si de kendi iginde ayriliga diisebiliyordu.'®

Vasil b. Ata’nin Ebu Hasim b. Muhammed el-Hanefiyye’ye
talebe oldugu nakledilir. En-Nazzam’in Hz. Ali ve Sahabeden Ibn
Mesut ve Ebu Hiireyre gibi baz1 sahsiyetleri elestirdigi, bunun da Sia

1 Genis bilgi i¢in bk. isa Yiiceer, Mevkifi’I-Imam Ahmed b. Hanbel mine z-Zenadika ve'l-
Cehmiye, Van, 1995, s. 535 vd.

' Irfan Abdulhamit, Dirasat fi'l-firak: ve’l akaidi’l-Islamiyye, Bagdat, 1967, s. 110,

15" Edebi dili kullandiklar1 bilinmektedir. Bk., Ebu Osman Omer b. Bahr el-Cahiz, Resailii
Cahiz, tahkik; Abdusselam Muhammed Harun, Mektebetu’l-Hanci, Kahire trs. Tema
olarak sadece edebi degil sosyal ve itikddi konulara da girmistir. Tiirklerin Menkibeleri
“Menakibu’t-Tiirk” s. 1-86, Risaletu’l-meas ve’l mead, evi’l-ahlaki’l-mahmude ve’l-
mezmume, s. 87-134; Kitabu kitmanu’s-sir ve hifzi’l-lisan, s. 135-172; Kitabu fahru’s-
sudan ale’l-beydan s. 173-226; Risaletun fi’l- ciddi ve’l-hezel s. 226-278; Risaletun fi
nefyi’t-tesbih, s. 278-308; Risaletu’l-fiitya, s. 309-332; Kitabu fasli ma beyne’l-adaveti
ve’l-hased, s. 333-373; Risaletun fi sinaati’l-kuvvad, s. 374-393; Ikinci ciltte; fi’n-nabiteti
ila ebil velid; Kitabu’l-hicab; Mufaharatu’l- cevari ve’l-ulema; Kitabu’l-kiyan; Zemmu
ahlakil-kiittab; Kitabul bigal; el-Hanin ila’l-evtan bunlar arasindadir. Semiyatla ilgili
konulardir el-Ici, el-Mevakif, Beyrut, trs., s. 337-430, ahiret s. 71-384, cesetlerin hasr s.
372, cennet nimetleri s. 373.

Ornekler igin bk., Ebu’l-Hiiseyn Abdurrahim b. Muhammed b. Osman el-Hayyat,
Kitabu'I-Intisar ve 'r-red ala Ibni r-Ravendi, Matbaatu’l-Katolikiye, Beyrut, 1957, s. 123.
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etkisiyle olabilecegi ihtimali vardir. Artik etkileme ve etkilenme pek
¢ok hususta kendini gosterecektir.

Kelamda Mu’tezile’nin diger ekollerden belirgin ayriliklar ise;
Mu’tezile tenzihi esas almis, Sia’nin Gulatindan olan Hisam b.
Hakem’in ekolii tesbihe diismiistiir. Zeydiye Sia’s1t ise _kurulug
asamasindan itibaren Mu’tezile ile iliski halinde olmustur.” Bunun
cok ileri diizeyde oldugu ile ilgili tespitler bulunmaktadir. Basra
Mu’tezilesi’'nin Zeydiye Siasi’ndan siyasi konularda ayrildig1 goriiliir.
Zeydiye 1imamlar1 Abbasi yoOnetimiyle siirekli savas halinde
bulunuyordu. Mu’tezile imamlari ise bu savaslarda yer almamustir.'®
Bundan Mu’tezile’nin Zeydiye’ye siyasi destek vermedigi sonucuna
varilabilmektedir.

Mu’tezile H II. asirdan V. Asra kadar Islam fikir tarihinde
belirgin konum almig, bundan sonra da Miisliiman’larin ortaminda
acik olarak akli hareketin temsilcisi olarak anilmustir.'” Zamanla
sOhreti yitmekle birlikte belirli kesim tarafindan temsil edilmi%
kaynaklar elestiri yapmak icin de olsa onun goriislerini nakletmistir.
Mubhalifleri onlarin fikirlerini tenkit icin biiylikk ¢aba vermis ve
alternatif goriis belirlemislerdir.

Islam tarihinde Emevi ve Abbasi yonetimi Sia ve Haricilere kars:
olmus, bu iki ekol onlarin tiim yok etme ¢abalarina ragmen varligini
diisiince planinda korumustur. Abbasi Halifelerinden Emin (6.198/83),
Me’mun (6.218/833), Mutasim (0.227/842) ve Vasik (6.232/846)

17 Sehristani, el-Milel ve’'n-nihal, Mektebetu’l-Anceli’l-Misriyye, Kahire, 1977, I, 322; el-
Isferaini, et-Tabsir fi’d-Din, Tah., Zahit el-Kevseri, Misir, 1955.

'8 Goriigleri igin bk., irfan Abdulhamit, Dirasat fi'l-firaki ve’l akaidi’l-Islmiyye, s. 113;
Serif, a.g.e., 203.

19 Bk. Isa Yiiceer, Mutezile Onciileri ve Kelami Goriigleri, Van, 1995, s. 356.

2 Ebu Muhammed, Ali b Ahmed, ibn Hazm, el-Fisal fi’l-milel ve’l-ehva ve 'n-nihal, tahkik;
Muhammed Ibrahim Nasr ve Abdurrahman Umeyra, nesir Ukaz, Cidde, 1982, I, 145., V,
189. Yazar Mu’tezile’ye burada yogun elestiri getirir; Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail el-Es’ari,
Makalatu’l-Islamiyyin, tahkik; H. Ritter, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, trs., s. 100-
278, Es’ari bu eserinde belirttigi hususlar1 Misliimanlarin goriisleri olarak sunmusg, bunu
eserinin adina da yansitmis ve muhtevasinin Miisliimanlarin kelam1 diistinceleri oldugunu
vurgulamis ve burada Mu’tezile’ye genis yer vermistir. Ondan sonra yasamig olan el-
Bagdadi ve Isferaini’nin eserlerine yansiyan sert yaklasimlari ile karsilastirildiginda,
Es’ari’nin kelami degerlendirme ve yaklasimimnin ilimli bulmak miimkiindiir, onun
realiteyi tespit ettigi goriiliir (Ahmet Emin, Fecru I-Isldm, Darw’1-Kiitiibii’l- Arabi, Beyrut,
trs., s. 296.)
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dénemlerinde korunmus® ve baski ile kabul ettirilme yolunun
izlenmesi bunlarin aleyhine olmustur. Zira baski (mihne) doneminde
yaptiklar1_hicbir zaman unutulmamis ve silirekli onlarin aleyhine
olmustur.? Biiveyhiler doneminde bir miiddet destek almislarsa da,
bundan sonra mubhaliflerinden siirekli elestiri almislardir. Ilerleyen
yillarda Nizamiye Medreselerinin egitimini verdigi ve gelismesini
sagladig1 Stinni Es’ari ekoliiniin anlayis1 yaygin hale gelmistir.

Mu’tezile’ye devletten destek gormek yaramamis, destek
gordiiklerinde bunu sertlik iceren yontemle kotii kullanmislar, baski
gordiiklerinde de kendilerini korumada zorluk ¢ekmislerdir.
Hasimlarinin giiclii olmas1 buna neden olarak gosterilirse de, ayni
hasimlik Sia ve Haricilere de yapilmasina ragmen onlar kendilerini
korumay1 bagarmigstir. Su farkla ki Sia ilkeler ve manevi bagliliklarla
ruhi bagla insanlar1 birbirine bagliyordu. Ehl-i beyt, Al-i resul,
imamlik, gizli ilim, vasiyet ehline ve ehliyet sahibine baglilik, Hz.
Peygamber’in soyuyla birlikte olma gibi temel saglam ve manevi
yonii olan kavramlara siginmigtir. Ozellikle Kerbela Faciasi stirekli
canli tutulmus, bu vesile ile insanlara tarihi vakalar, miinasebetler ve
yillar sonra da olsa kutlamalarla aktarilmistir. Ozellikle imam olarak
kabul edilen sahsiyetler savaglarda 6lme, oOldiiriilme vb. sekillerle
sehadetleri sonunda daima diri kalmislardir. Onlardan bir kisminin
cesetleri sehirlerin giris kapsilarinda uzun zaman asili tutulmus, bu
yolla Emevi ve Abbasi yonetimleri kendi hakimiyetlerini siirdiirme,
Ali soyunu yipratma, sindirme, korkutma, insanlarin onlara tabi
olmasini 6nleme ¢abasi vermistir. Bu da aksi tesir yapmis, insanlar
fitratlar1 geregi tabii bir diirtii ile mazlumun tarafinda olmus ve zalime
kars1 miicadeleyi goze almistir. Bu nedenle Sia varliginmi liderlerinin
maneviyati golgesinde koruyabilmis, lider ve Onciileri siradan Oncii
olmaktan 6te, imam niteligi tagimistir.

Mu’tezile kurulurken Hasan el-Basri (6.110/728) gibi tiim
herkesin sevgi, takdir ve muhabbetini kazanmis bir sahsiyetten

2l Vasik’tan sonra halife olan Miitevekkil (dénemi 232-237/846-851) zamaninda bu
uygulamaya son verilmistir.

Ebu’l-Muin Meymun b. Mumammed en-Nesefi, Tabsiratu’l-Edille, tahkik; Hiiseyin
Atay, DIB., Ank., 1993, Allah’in kelaminin hadis olmadig s. 339.

Mu’tezile Sia iligkilerinin keldmi boyutu i¢in bk., el-Hayyat, a.g.e., Dehriye’ye cevap s.

22

23

23, Mecusilere cevap s. 33, Ibn Ravendi’ye cevap, 109, Sia’min goriisleri arasinda
katilmadiklar1 konulara cevaplar verilmistir. Imamet, s. 75, 115, beda goriisleri s. 93-5,
recat goriisleri s. 95, Ehl-i Beyt goriisleri s. 98-100, sahabeyi tekfire cevaplar s. 101-4,
Sia’dan Allah’in suretinin oldugu goriisiinii kabul edenlere cevap, s. 104, Sia-Mu’tezi’le
ihtilafinin en belirginlerinden Mesih konusu, s. 107, Sia’ya itirazlar s. 110-2, Sia’nin
immetin icmasindan ayrildig1 degerlendirmesi s. 117-120.
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ayrilarak kurulduklarindan biiyilk bir cogunlugun bu sahsiyetin
yolundan ayrilarak Mu’tezile’ye ge¢mesi diisiiniilemezdi. Buna gerek
de yoktu. Zira ihtilaf edilen konular halkin 6nemsemedigi hassas
kelami  konulardi.  Bu  ayrintilar  ancak  miitehassislari
ilgilendirdiginden herkes o ilkelere meylederek Mu’tezile’den olmaya
ihtiyag duymuyordu. Mu’tezile’yi kuran Vasil b. Ata (6.131/748) ve
Amr b. Ubeyd (6.144/761) gibi ilk onciiler her ne kadar takva sahibi
zahit kimselerse de, daha sonra mezhep felsefi yonii olan kimselerin
elinde varligini koruyabilmistir. Bunlar Hz. Peygamber soyuna ve Hz.
Ali ailesine mensup olmak gibi bir nitelige de sahip degillerdi. Bu
nedenle manevi cazibeleri, insanlar1 imamlik vasiflariyla bir araya
getirerek maneviyat etkinligi ile etki altina alma 6zellikleri de yoktu.
Emevi ve baz1 Abbasi Yonetimleri ile iliskilerinde direnise dayal1 bir
metot izleyerek kendileri acisindan sahsiyetlerini fedakarliklariyla
sunacaklar1 bir yonleri de yoktu. Mu’tezile ziyaret edilen tiirbeleri, y1l
donliimii miinasebetiyle kutlamalari, imamin 6liimii miinasebetiyle
torenler tiiriinden hicbir birliktelik ve etkinlik unsurlarina da sahip
bulunmuyorlardi.

Bilindigi gibi Kerbela Olay: Sii diinyasinda tarih boyunca siirekli
yad edilen ve insanlarin duygusal anlar yasadigi bir tarihti. Her y1l on
Muharrem Sia’nin kendini ayakta tutmasini saglayan cosku ve ihtisam
zamanidir. Mu’tezile ise bu tiirden hicbir vesileye de sahip degildir.
Gec¢mis hatirlandiginda onun Mihne donemi hadisci, fakih ve tiim
mubhaliflere baski yaptig1 giinler siirekli dile getirme, 6zellikle birlikte
hareket ettikleri Abbasi yoneticilerinin bu mezhebin ilkelerini
benimsetmek i¢in uyguladigi aci verici yontemler belleklerden
silinmemis ve bunlar hep Mu’tezile’nin aleyhine olmustur. O
donemde Abbasi saltanati varhi@ini = siirdiirirken, ko&tii  anilar
Abbasilere degil Mu’tezile’ye fatura edilmistir. Akil almaz olan ise
Mu’tezile gibi akli cok 6nemseyen bir kesimin siyasilerin entrikalarina
nasil alet olduklar1 ve bu oyunlara nasil geldikleridir. Onlar ger¢ekten
giicli  diistintirlerdi.  Diistindiiklerini  tabii olarak ilgilenenlere
sunduklarinda taraftar bulabilirlerdi. lyiligi emir kotiiliikkten
sakindirma prensibi de kendilerini tanitmalar1 i¢in uygun bir ilkeydi.
Fakat isimleri toplumda kotii tanindiktan sonra toparlanmalar1 kolay
olmamustir.

Hariciler’le mukayese edilecek olursa, bunlarin birbirleriyle soy
bag1 ve kabile baglantilar1 vardi. Ik ¢ikiglarinda da savas ruhuyla ¢ok
giiclii ordulara karsi koyma heyecaniyla kendi diisiinceleri ugrunda
O0lmeyi, nefsini Allah’a satmay1 ilke edinerek c¢ikmiglar ve o ekole

2 Tarihi stire¢ i¢in bk., Mesudi, Ebu’l-Hasan Ali b. Hiiseyin, Murucu z-zeheb ve meadinu’l-
cevher, Kahire, 1968, 111, 152.
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girenler Emevi ve Abbasilerle savasmay1 goze alarak girmislerdir.
Ayrica tarihlerinde c¢ok biiyiik savaslar olmus ve bu savasin oldugu
yerler ve anilar1 onlar1 canli tutmus, olaylar tazeligini korumus,
kendilerinin hakli olduguna inanarak savas vermisler, geri kalanlar
tekrar toparlanarak miicadeleyi siirdiirmiis, yol ve ydntemden
vazgecilmemistir.

Mu’tezile’nin bu tiirden anilari, fedakarlik giinleri, savas
hatiralar1, sehitleri hak bildigi yolda biiylik ordularla savasan
kahramanlar1 yoktur. Her seyden once Sia ve Haricilerin ¢ok
Onemsedigi siyasi savaglari, imameti elde etme miicadeleleri yoktu,
yonetime karst muhalefeti Mu’tezile kendisine yontem olarak
secmemisti. Bu nedenle Mu’tezile’den Sia ve Haricilerin savas
aksiyonunu beklemek miimkiin degildir. Bu yapilmayinca kendisini
ana diisiince bazinda ispat etmesi kalmistir. Digerleri diislincenin
savasini  vererek fikir sehitlerinin gdlgesinde devam etmeyi
basarmistir. Mu’tezile ordu kurmadan ve savas yapmadan, hitabet
yoluyla biiyiikk cemaatleri hamasi konusmalarla kendine ¢ekmeden
varligin1 koruma cabasi vermistir. Bu diizeyde ayakta kalmasi ve
varligini siirdiirebilmesi de 6nemli bir basaridir. Manevi lidersiz ve
askeri komutansiz bir mezhebin bu kadar kabul gormesi de biiyiik
diistiniirler eliyle olmustur. Onlarin ortaya attigi fikirler kendileri
tarafindan savunulmussa da, muhalifleri tarafindan cliriitilmiistiir.
Tekrar kendilerini yeniden sunmalar1 ise zaman almis ve giiglii
liderlere ihtiya¢ duymuslardir. Edebiyat, edebi sanatlar1 kullanma gibi
yontemlerle kendilerini ayakta tutmuslardur. Imam Es’ari’nin riiyada
Hz. Peygamberden aldigi emir iizerine bu mezhepten ayrildigini
belirtmesi, bunlari yipratan_ve insanlart bunlardan sogutan temel
meselelerden birisi olmustur.*

Bagdat Mu’tezile’si  miiteseyyiatu’l-Mu’tezile  (Sialasan
Mu’tezile) adin1 almis, bunlarin ¢ogu Hz. Ali’yi Ebu Bekir’den daha
Ustlin kabul etmistir. Bunlar Cemel Savasina katilanlar elestiriyor,
Muaviye ve Amr b. Ass’dan uzak duruyorlardi. iImamette Rafizaya
temayiilii nedeniyle Bisr b. Mutemir (6.210/825) Harun Resit
doneminde cezalandirlmistir. Ebu Cafer el- Iskafi (6.240/854) Sia’ 'ya
destek vermek 1(g‘1n Cahiz’in (6.255/869) el-Osmaniye adl1 eserine
cevap yazmistir.” Bunlar sergilenenlerden sadece bir kesittir. Burada
hangi kesime kimin destek verdigi s6z konusudur.

3-Mu’tezile -Sia Iliskisi -Zeydiye Ornegi-

2 Eg’ariler tarafindan bu husus siirekli takdim edilmis, canli tutulmus ve bu duygu ile
insanlarin Eg’ariige gelmesi saglanmistir. Bu gelisme ise Mu’tezile’nin aleyhine olmustur.
6 Subhi, Zeydiye, s. 227.
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Mu’tezile’nin kendi taraftarlarinin disinda ona destek veren ve
kelami yontemini benimseyen en belirgin kesim Zeydiye idi. Su var ki
fikihta miistakil Zeydi fikhin1 kabul eden, kelamda ise Mu’tezile
usuliinii alan ve onu kendine yontem olarak segenler vardi. Bunlar
genel karakteriyle Mu’tezile’yi benimsemislerdi. Imamet gibi
konularda ise ayr1 goriisleri savunuyorlardi.

Mu’tezile’ye muhalefet; Zeydiye biinyesinde de Mu’tezile’nin
usullinii kabul egilimi vardir. Imamet ise tamamen Sia anlayisi
cercevesinde alinmaktadir. Bu konu dinin usulii (asil meseleleri)
olarak goriilmekte ve en miihim meseleler arasinda yer almasi
saglanmaktadir. Mu’tezile’nin ¢ogunlugu ise imametin se¢im ve akd
ile gerceklesmesini savunmakta, nass, davet ve isyan gibi Zeydiye
diisiincesine katilmamaktadir. Vasil b. Ata (6.131/748)’nin Cemel
giinli savasan iki taraftan birisi haklhidir ayniyla degil (hangi taraf
oldugu kesin bilinemez) diisiincesiyle Vasil, Imam Ali’nin de hatali
olabilecegini kabul etmistir. Buradan hareketle Zeydiye icinde
Mu’tezile’den ayr bir Zeydi kelam usuliiniin olusturulmasina taraftar
olanlar vardi. Zira her ne kadar iki mezhebin tek keldmi diisiinceye
sahip oldugu _disliniilmiis ise de, ihtilaf ettikleri meseleler
bulunmaktadir.

Humeydan b. Yahya b. Humaydan (6.656/1258) Mu’tezile
mubhalefetinin ~ Onciisii =~ konumundaki  Zeydiye  imamudir.
Mu’tezile’yle muhalif olduklar1 hususlar1 tespit ediyor ve onlarin
felsefeyle iligkilerini hata olarak belirlenen yaklagimlar olarak isaret
ediyordu. Su var ki Zeydiye’den bu sahsiyetin Mu’tezile muhalifligi
Ehl-i Siinnet’in ozellikle de Es’ariler’in muhalefeti diizeyinde
olmamugtir.”’

Usulti’d-dinin farkli konularinda ayrildiklart hususlar olmustur.
Allah’in zati, fiillerinin hikmetinin bulunmasi, ilahi fiillerin illeti ve
nazar konularinda Mu’tezile, Zeydiye’den ¢ok daha ileri diizeyde
konular1 tartismistir. Keldmin bdyle hassas konularinin tartisilmasi
Zeydiye diisiincesine uygun diismemistir. Mu’tezile’ye muhalefet

YHasan b. Ali el-Atrus (6.304), el-Bisat, tahkik; Abdilkerim Ahmed Cedban,
Mektebetii’-Tiirasii’l-Islami, Sa’de-Yemen, s.133-167.

2 Subhi, Zeydiye, s. 397-8.

2 Farkh bakis agilar1 i¢in bk., el-Malati, Ebu’l-Hasan, Muhammed b. Ahmed, et-Tenbih
ve'r-red ala ehl-i’l ehva ve’l-bida’, tahkik; Muhammed Zahit el-Kevseri, Misir, 1949, s.
42-4; A. Sami Nessar, Nes etii fikri’l-felsefi fi’l-Islim, Daru’l-Mearif, Beyrut, 1978, I,
430-2; Kaderiye denmesi, kullarin fiillerini kendine isnat etmeleri nedeniyledir. Onlar
kendilerini adl ve tevhit ehli olarak tamitmislardir. Abdurrahman el-Ici, el-Mevakif; s. 415;
Ebu’l-Muzaffer el-Isferaini, et-Tabsir fi’d-Din, s. 43.
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girisimi  miistakil Zeydiye mezhebini olusturma diislincesinden
kaynaklanmistir. Zeydiye imamlarinin eserlerinde diisiince diinyasi ve
mezhebin temel yapist ortaya konmustur. Bu yap1 Ehl-i Siinnet ve
Mu’tezile’den olabildigince farkli olusan Zeydi diisiince de kendini
gostermis ve girisim basarili olmustur. Mu’tezile’nin goriislerinin
hasimlar eliyle intikal etmesi biiyilik bir problemdir. Onu elestirenler
goriislerini nakletmis ve bunlara cevap vermistir.

Bu iki ekol kuruluslarindan itibaren irtibat halinde olmuslar,
iliskileri de her donemde devamli olmus, Mu’tezile zayiflayinca o
kiiltiir ve kelam anlayis1 Zeydiye i¢cinde devam etmistir. Imam Zeyd,
Vasil b. Ata’dan kelam o6grenmis, rivayete géore Muhammed Bakar,
Zeyd’i dedesi Hz. Ali’ye harplerinde hatali olabilecegini caiz
gorenden ilim aldigi i¢in kinamistir. 30 Zeydiye olusunca da
muhalefetten ilim almaktan geri kalmamus, Isnaasriye ise Muhammed
Bakir’in yolu olmustur.

Imam Zeyd Emevi yonetimine karsi isyanmi baslattiginda Ebu
Hanife kendisini desteklemistir. Bu iki sahsiyet arasinda fikih tedrisi
de olmustur. Zeydiye fikhinin Hanefi fikhina agik olmasi Ehl-i
Stinnete de aciklik ve Sia firkalar1 i¢inde ona en yaklm ve en mutedil
olmus, bu ekole aciklik ve yakinlik saglamistir. 31 Oteki olarak
algilananlara kars1 siirdiiriilen kapalilik ise beraberinde taassubu
getirmistir. Imam Zeyd’in Vasil’a ve Imam’t Azam’a yakinlig1 onun
ekoliiniin bu iki ekole yakin konumda olusmasim saglamistir.
Isnaagriye muhalif kesimden ilim alinmasma karsi_olmakla beraber,
tevhid ve adl gibi Mu’tezile ilkelerini benimsemistir.

Ehl-1 Siinnet Sia ve Mu’tezile’ye birlikte muhalif olunca, bu
durum Sia-Mu’tezile yakinlagmasina gotiirmiis ve bu iliski erken
donmelerinden itibaren siirdliriilmiistiir. El-Menzile
beynel’menzileteyn prensibi haricindeki Mu’tezile ilkeleri Zeydiye
tarafindan kabul gérmiistiir. Su farkla ki iyiligi emir kotiiliikten
nehyetme prensibini Zeydiye gelistirmis, imamet konusunu da bu
ilkeyle alakali gormiistiir. Ayrica iki menzile arasinda bir menzile
prensibi Zeydiye tarafindan kabul edilmiyordu. Ciinkii biiyiik giinah
isleyenin nimet kiifrii ile kafir oldugu fikri imam Zeyd’den itibaren
devam ettirilen bir diisiinceydi. Zalim yoOneticiye karsi isyan etme
ilkesinin uygulanabilmesi icin onun giinahlar1 sebebiyle kiifre

30 Subhi, Zeydiye, s. 332.
31 Bk. el-Atrus, a.g.e., inkarla ilgili goriisleri s. 87-90; Mesiet s.155, irade s. 167, kaza ve
kader s. 162-4.

32 Kapsam igin bk., Kadi Abdulcebbar, el-Muhit bi't-teklif, tahkik; Omer Seyit Azmi,

Miiessesetu’l-Misriyyetu’l-Amme, Kahire trs., s. 193.
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distiiginii  kabul etmek ve onunla savasmak gerektigi tezinin
kullanilmast gerekiyordu. Sayet zalimleri Miisliiman kabul ederlerse,
ona karsi isyan etmenin miimkiin olmayacagindan, sirk kiifrii degil
nimet kiifrii ile kafir olduklar1 diislincesinden hareketle isyan
etmislerdir. Mu’tezile’nin bunu kabul etmesi miimkiin olmadig: gibi,
Zeydiye de tiim prensiplerinde Mu’tezile’ye uymus degildi. Iki
menzile arasinda bir yer prensibi temel ayrilik konusuydu. Kullarin
fiilleri hususunda Mu’tezile hassas davranirken, Zeydiye konuyu asiri
inceleme ve miibalaga gosterme yanlis1 degildi. Zeydiye her hangi bir
hususu ve kelami meseleyi izahta “Allah’a vaciptir” ifadesini
kullanmak istememistir. Mu’tezile diislince alaninda sahsiyetler
yetistirmis ve ckol fikir agirhklt olusmustur. Zeydiye ise amel ve
aksiyon ekoliidiir. Isyan ve imamet onlarda 6nemli bir faaliyet
alaniydi. Mu’tezile ise bu konulara agirlik vermemistir.*> Ciiz, kiimiin,
miidakale (icigelik) tabiat, kulun fiilleri, felsefi ince meselelerdir.
Onlar bu tirden kelami hassas konularda ihtisaslasmislardir.
Nazariyeler ortaya koymus ve teorisyenler yetistirmislerdir. Ameli bir
prensip olarak 1iyiligi emir ve kotiiliikkten nehiy geregi mezhep
ilkelerini sunmustur. Zeydiye ise ayni prensipten hareketle isyan
faaliyetini yiiriitmistiir. Zira onlara gore bu prensibin geregi olarak
bunu yapmalar gerekiyordu. Mu’tezile ise bu prensibi Zeydiye nin
uyguladig1 sekilde algilamamustir.**

Tiim bu farkliliklar yaninda iki ekoliin usul benzerliginin varligi
bir gergektir. Sehristani bu benzerliklerin ¢ok ileri diizeyde oldugu Ve
Zeydiye’nin Mu’tezile 6nciilerini asir1 tazim ettigi kanaatindedir.”
Zeydiye prensiplerine ve faaliyetlerine muhalefet eden Muhammed
Bakir, Cafer es-Sadik ve diger imamlarla 6nemli ayriliklar1 vardi. Zira
bunlar isyan karsiti tavir aliyordu. Fakat Mu’tezilede isyana
karismamakla Zeydiye mubhalifleri ile beraber olmasina ragmen
Zeydiye nazarinda Mu’tezile imamlar1 digerlerinden daha 1liml
goriiliiyor ve hiirmet ediliyordu.

Arada gerceklesen diisiince diizeyindeki yakinlhigin garip bir yonii
vardir. O da Ehl-1 Siinnet’in Hanefilik kolunun kurucusu Imam-1
Azam’in Imam-1 Zeyd’e destek vermesi sonucu 6zellikle fikih bazinda
Hanefilik ve Zeydiye arasinda iligki oldugu tespiti yapilmaktadir. Ehl-
1 Siinnet Zeydiye’yi Sia i¢inde mutedil bir firka olarak gormektedir.

33 Abdulkerim Belba, Edebu’l-Mu'’tezile ila nihayeti’l-karni r-rabii’l-hicri, Daru Nahdatu
li’t-Tabaat1 ve’n-Nesr, Kahire, trs., s. 136.

3% BKk. er-Ressi, a.g.e., dost olacak ve hasim kabul edilecek kesimler, s. 611; usulii hamse

konusunda Mu’tezile ile ittifak ve ihtilaf konulari, s. 645; giinah sorunu, s. 599; miinazara

konulari, s. 293.

3 Sehristani, el-Milel, 1, 232.
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Ayn1  Ehl-i Siinnet Zeydiye’ye c¢ok asir1 benzerlik gosteren
Mu’tezile’ye mutedil nazariyla bakmamakta, onun kendine uzak
oldugu diislincesine kapilmaktadir. Zeydiye-Mu’tezile benzerligi
kabul edilmis bir vakia iken, benzer iki ekolden birini (Zeydiye)
kendine yakin digerini (Mu’ tezile’ yi) kendine uzak gérmenin izahi
bulunmamaktadir.

Zamanla Miitevekkil (6.247/861) doneminde Mu’tezile kan
kaybetmis ve istenmeyen bir firka haline gelmistir.’® Bu durumda
varligin1 ancak bir bagka grup icinde devam ettirmenin yerinde
olacagimi tasarlamis, kurulus donemlerinden itibaren iliski i¢inde
olduklar1 Sia Zeydiye i¢inde kendini koruma imkani bulmustur. Bu
baglamda iliskilerin sahsiyetlerle de siki iliskisi bulunmaktadir.

Kuruluslarinda Vasil ile Zeyd’in iligkisi bir baglangic olmus, daha
sonra iki mezhebin lider konumundaki sahsiyetleri alakalarini
siirdiirmiislerdir. Mu’tezile’den Ebu’l-Kasim el-Belhi ile Zeydiye’den
Hadi Yahya ve Nasiru’l-Atrag diislince bazinda iligki kurmustur.’
Emeviler doneminde Velid b. Yezid’in 6ldiiriilmesi (126/744) {izerine
Muhammed Nefsii’z-Zekiyye’ye biat edilmesi konusunda Mu’tezile
de muvafakat etmistir. Mu’tezile’den Amr b. Ubeyd sunlar1 sdyler.
“Sam ehl-i halifesini 6ldiirdii, isleri dagildi. Din, akil ve miiriivvet
sahibi bir kimse aradik, o da Muhammed b. Abdullah b. Hasan’dir.
Onunla bir araya gelmek isimizi gdzden gecirmek istedik. Insanlari
ona cagiririz. Kim bize biat ederse onunla oluruz, o da bizimle olur.
Bizden ayrilandan da el ¢ekeriz, karsimizda durana karsi savasiriz.”

Bu destege ragmen Muhammed Nefsu’z-Zekiyye Abbasilerin
hiicumuna ugradiginda Mu’tezile’den destek gdérememistir. Zira
Mu’tezile fikri destek veriyor, silahli eyleme katilmiyordu. Amr b.
Ubeyd Abbasi halifesine kars1 da isyan etmedigi gibi, savaslarina
katilarak fiili destek vermemistir. Abbasiler Amr’in taraftarlariyla
birlikte destegini beklerken bunu alamadigi gibi Zeydiler de fiili
destek alamamuslardir. Imam Idris Kuzey Afrika’da Mu’tezile’ye
temayiilii olan ¢evrenin destegini almig ve Vasil b. Ata’nin talebesi
olan Abdullah b. Haris’in destegini gormiistiir. Bu iligkiler

36 A. Sami Nessar, Nes etii fikri'l-felseii fi’l-Islam, 1, 431. Onlar kullarin fiillerini kendine
isnat etmisler, Kaderiye adin1 almaya kaderin hayir ve serrini Allah’a isnat edenlerin daha
layik oldugu goriisiinii savunmuslardir. Bu bakimdan kendilerini adl ve tevhid ehli olarak
adlandirmay1 daha uygun bulmuslardir.

37 Serif, a.g.e., 79.

3% Subhi, a.ge., 224.
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Mu’tezile’nin Zeydi%e’ye ve Zeydiye’nin de Mu’tezile’ye olan ilgisi
seklinde geligmistir.

Ebu’l-Kasim el-Belhi Mu’tezile ile miiteseyyiatu’l-Mu’tezile
arasinda irtibat1 sagliyordu. Kadi Abdulcebbar halis Mu’tezile’yi
savunma c¢abasi1 verirken, bu Dbirliktelik de devam etmistir.
Mu’tezile’nin zayifladigi donemde Sia’yla birlikte olanlar varligini o
blinye i¢inde devam ettirmistir. Zeydiye’yle beraber olmalar1 ise
Mu’tezile kiiltiiriiniin  korunmasin1 saglamistir. Zayiflama dénemi
Mu’tezile’sinin Sia ile iligskisi olmasaydi Mu’tezile kiiltlirii yok
olmakla kars1 karsiya kalabilirdi. Ciinkii gegmiite Mu’tezile
kitaplarimin yakildigs ile ilgili bilgiler nakledilmektedir.** H. V. ve VI.
asirda Mu’tezile’nin merkezi olan Irak’ta Mu’tezile’ye baski
yasanirken, kitaplarinin Yemen’e gotiiriildiigli ve orada Zeydiye
imamlarmin buna sahip c¢iktig1 tespit edilmektedir. Bunlar orada
korunma imkani bulmus, Yemenden baska yerlere giden Zeydiye
imamlar kitaplarini temin edip Yemen’e getirmislerdir. Zeydiye’nin
Mu’tezile’yi himaye girisimi bir realitedir. Mu’tezile ile ilgili bilgiler,
gorlisleri ile ilgili tafsilat ve kaynaklari Yemen’de korunmus ve
oradan elde edilmistir.

Halk diizeyinde mezhepleri degerlendirme gelismeleri olurken,
ekollerin kendilerini hakli gosterme, Islam’in gercek savunucusu ve
hakiki miimin olarak sunma c¢abasi olmustur. Her ckol kendi
goriislerinin dogru oldugunu iddia etmis ve digerlerini elestirmistir.*!
Bu elestirilerin dozajinda ise ¢ogu zaman istenmeyen diizeyler
gOrlilmiistiir.

Hakim olma, halk i¢inde biiylik kesimin mezhebi olarak kabul
gorme ve dogru goriislin sahibi olarak bilinme 6nem ifade ediyordu.

¥ Yahya b. Hiiseyn, a.g.e., s. 60; el-menzile beyne’l-menzileteyn, s.155,176; Ehl-i Beyt’in
imameti, s.54; Zeydiye’nin Mutezile tahlili, s. 195 vd.

0 Aleyhteki olusumlar igin bk. Abdulkahir b. Tahir el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak,
Daru’l-Marife, Beyrut, trs., s. 114; Ahmet Emin, Fecru I-Islam, Daru’l-Kiitiibii’l-Arabi,
Beyrut, trs., s. 296; elestiriler icin bk. Ebu Muhammed, Ali b. Ahmed, Ibn Hazm, el-Fisal
fi’l-milel ve’l-ehva ve’n-nihal, tahkik; Muhammed Ibrahim Nasr ve Abdurrahman
Umeyra, nesir Ukaz, Cidde, 1982, 1V,79. III, 227; V, 189. Yazar Mu’tezile’ye yogun
elestiri getirmistir. Mu’tezile Kaderiye lafzinin kotiileme anlamina geldiginden dolay:
Mu’tezile bundan kagmmus, adl ve tevhid ashabi olmay1 tercih etmistir. Kaderiye nin
aleyhinde nakledilen rivayetlerin muhatab1 olmak istememislerdir. Sehristani, el/-Milel, s.
48; Seyfeddin el-Amidi, Gayetu’l-meram fi ilmi’l-kelam, tahkik, Hasan Muhammed
Abdullatif, Metabiu’l-Ehram et-Ticariyye, Kahire, 1971, s. 27;

Fahrettin Razi, [tikadatu firaki’I-Miislimin ve l-miisrikin, Mektebetu Kiilliyati’l-Ezheriye,
Beyrut, 1978, s. 30.
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Bu nedenle sozle ifade edilenler, yazilanlar ve hayatta uygulananlarin
benzer olmasi gerekiyordu. Ayrica her goriis sahibinin bu goriislerini
nakli ve akli delillerle ispatlamasi gerekiyordu. Bu faaliyetler
cercevesinde bagkalarina etki etme ve kendisi etkilenme acisindan
Mu’tezile 6nemli bir yere sahiptir. Imamiye, Caferiye, Isnaaseriyye
Mu’tezile’ye yakin goriislere sahiptir. el-Kindi (6.259/873), Farabi
(6.339/950), Ibn Sina (6.428/1037) ve Ibn Riisd (6.594/1198)islam
filozofu olmalar1 nedeniyle akli yontemi kullanmada ortak 6zellik
tagimakta, Mu’tezile ile de yakin konuma sahip olmaktadir

Miisliimanlar1 en ¢ok memnun eden ise bir fikir Onciisiiniin
enerjisini disa karsi harcamas, icteki ayriliklar: ise biiylitmemesi idi.
Islam’in aleyhine sdylenen sozlere cevap vererek iddialarin
asilsizligin1 ispat etmek takdir gbéren bir calismaydi. Bu nedenle
mubhaliflere reddiye yazma gelenegi baslamis ve yogun sekilde diger
din mensuplarina karst reddiyeler yazilmistir. Bu kadarla da
yetinmemisler, Miisliimanlarin kendi i¢inde de reddiyeler yazilmis, bir
kesim digerinin gorilislerinin asilsiz oldugunu ispatlama ¢abasi
vermistir. Bu arada istenmeyen iliskiler yasanmis, bir kesim digerinin
aleyhine agir ifadeler kullanmis, bir¢oklar1 digerleri aleyhinde
rivayetler nakletmis, kendi hakliliklarini bu ydntemle ispata
calismislardir.

Tiim bunlar ge¢misin iligkilerinden sadece bir kesittir.
Olumsuzluklarin  glindemde tutulup olumlu yoénlerin dikkate
alinmamas1 tek tarafli bir degerlendirme olur. Herkese karsi adil
davranmak ise miiminin temel vasfidir. Miisliimanlar1 siirekli
problemleri, ihtilaflar1 ve hasimliklariyla dile getirmek, onlar1 yanlis
anlamaya gotiiriir. Cilinkli ihtilaflar1 giindemde kalsa da, onlarin
birlikte hareket ettikleri sayisiz yaklasimlar1 ve temel meselelerde
ittifaklar1 vardir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Stiphesiz Kelam ekolleri toplumda ayni ortami paylasan eserleri
ve nasihatleriyle Miislimanlara hitap eden kesimlerdi. Bunlar
gorlislerini ortaya koymuslar ve bir yerde halkin begenisini kazanma
cabas1 vermislerdir. Halk ise bu alternatifler i¢inden tercih yapma
durumunda kalmistir. Hiir iradesini kullanan insanlarin ikna olmasi
icin delillerin giiclii olmasi1 yaninda, Onciilerin samimi ve
yasantilariyla zahit olan, halki etkileyebilen kimseler olmasi
gerekmektedir. Ozellikle dl$tak1 hasimlara kars1 Isldm’1 savunanlar
itibar gormiislerdir. Gliglii delillerle ortaya c¢ikan, hasma karst
hakliligini ispat edenler, Miislimanlarin meclislerinde anilmislar,
takdir edilmis ve itibar gormiislerdir.
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Ictihat etme diizeyine gelmis, fikir onciisii kimselerin kendi
gorlislerini ifade etmeleri ve onlarin bu hiir ortami1 bulmalar1 takdir
edilecek bir husustur. Bu farkliliklar diisiincenin gelismesine katki
saglayacak ve medeniyetin mesafe almasina yardimci olacaktir. Fikir
iiretme, dinin metinlerini anlama ¢abasi1 verme ve tefekkiirde bulunma
dinin tesvik ettigi bir husustur. Miiminlerin birbirini hasim goérmesi
dinin tasvip etmedigi bir yaklagimdir. Din ve esasta onun tevhit inanct
inananlar birliktelige cagirmis ve her firsatta buna tesvik etmistir.

Kelam ekolleri ekol olma agisindan her biri digerinden farkli bir
arastirma yontemi izlemis ve farkli sonuca vardigi olmustur. Belki de
burada esas olan kisilerin i¢ diinyalarinda samimi, ihlasli, iyi niyetli,
giizel diisiinceli ve icten gelen duygularla dine hizmet etme arzusunda
oluglaridir. Allah da kisilerin iglerinde tasidiklari gilizel niyetlerine,
kalplerinin selim olup olmadigina nazar etmektedir. Orada sakl1 olani
ve goniillerde gizli tutulanlar1 ise sadece O bilmektedir. Igteki niyet
insanlar tarafindan bilinemediginden kendisinin Islam’a mensup
oldugunu sdyleyen kimse hakkinda bunun disinda bir hiikiim vermek
kolay degildir. Zira Kible ehlinin tekfir edilemeyecegi kabul gormiis
bir yaklasim ve temel ilkedir.








