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Ozet: Bazi dinler, Tanr’nin insanlarin inandig1 hususlarla ilgili olan kesin hakikatleri
vahyettigini iddia ederler. Islam, Kuran’in Hz. Muhammed’e vahyedildigini ve Onun
vasitastyla biitlin insanlara bu vahyin génderilmis oldugunu ileri siirer.

Swinburne’e gore vahiy, Tanri’nin kendisi olabilecegi gibi, onun hakkindaki
onermesel hakikatler de olabilir. Ona gore, Hiristiyan vahyi ikisini de i¢ine almaktadir,
bagka bir deyisle, Tanri, tecessliim etmis ve kendisini bu yolla yeryliziinde gdostermistir
ve hayata dair degigik onermesel hakikatleri agiklamistir. Swinburne dnermesel vahyi
savunmaktadir ve bu agidan Miislimanlarin goriisiine yakin bir anlayisin savunusunu
yapmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Vahiy, incil, Kutsal Kitap, Kilise, Tanr

Summary: Some religious claim that God has revealed certain truth which it matters
that humans believe. Islam claims very firmly that the Quran is revelation to
Muhammad and through him to the word. Muslims maintain that the Quran has
inimitable language which is the sign Muhammad brought.

According to Swinburne, divine revelation may be either of God, or by God of
proposional truth. Swinburne has argued that the Christian Revelation has involved
both, in the other words, God became incarnate and was in some degree made manifest
on Earth, and trough that incarnate life various propositional truths were announced.
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Giris

Vahiy genel olarak Tanr tarafindan peygambere insanlara iletmesi
icin bir emir veya diigiincenin bildirilmesi' seklinde anlagilmaktadur. Diger
bir ifadeyle Peygambere gelen tanrisal kelam ve haber, bir diisiince ya da
buyrugun Tann tarafindan el¢isine ilham edilmesi; Tanrinin yiiksek 6nemi
haiz mesajlarini, kendi varolusu, sifatlari, iradesi, vb. ile ilgili temel bilgileri
insanliga Peygamber araciligiyla iletme yoludur.

Islam ile Hiristiyanhigin kutsal kitap anlayislar1 birbirinden bir hayli
farklidir. Miisliiman teologlar vahyedilen seyin mahiyeti hususunda goriis
birligi igerisindedirler. Miislimanlara gore, en biiyilk mucize, vahiysel
bildirimlerin toplandigi Kur’an-1 Kerim’dir. Baska bir ifade ile vahyedilen
sey Kur’an’dir. Misliimanlara gére, Kur’an’in miitevatir olarak bize kadar
geldigi hususu higbir sekilde tartisma konusu yapilamaz.? Hz.
Peygamberden baska higbir peygamberin devam edegelen mucizesi yoktur.?
Kur’an dil, belagat, icerik, biitiinliik, anlam, iislup vb. niteliklerinden dolay1
mucizelerin en biiytigiidir. Kur’an’mn tslubunun akiciligi, insana hayret
veren nazmiyla bir arada bulunan fesahati, Araplarin gerek siirlerinde
gerekse hutbelerinde kullandiklart metotlardan bambaska bir metot
kullanmasi ve bdyle bir nazimla bdyle bir akiciligin bir araya gelmesi
insanlarin kudretinin disinda bir mucizedir.* Kur’an’in vahyi inkar edenlere
cevap verdigi en etkili yollardan biri, kendisinin bir benzerini ortaya
koymalarin1  muhaliflerinden tekrar tekrar isteyerek onlara meydan
okumasidir.” Onlar, Kur’an’in Hz. Muhammed’in bir uydurmasi oldugunu
her iddia ettiklerinde, Kur’an onlardan onun benzeri bir séz getirmeleri
konusunda kendilerine meydan okumustur.® Hz. Muhammed’i yalanlayanlar
tarafindan, Kur’an’in onun tarafindan uyduruldugunu iddia ettiklerinde,
onlardan Kur’an’a benzer bir kitap getirmeleri istenmis daha sonra bu talep
on sure ve on ayete kadar indirilmistir.’

Goriildiigii gibi Islam’da, Kur’an vahyin bizatihi kendisiyken
Hiristiyanlikta bazi farkli goriisler olmakla beraber vahiy, ete kemige
biiriiniip Tanr1 olarak goriinen Isa’nin kendisi ve ona sahit olanlarin
tecriibelerinin kendisidir. Diger bir tabirle o vahyin kendisi olan Isa’nin

! Hasan Eren-N. Gozaydm-1. Parlatir-T. Tekin-H. Ziilfikar, Tirkce Sozliik, Atatiirk Kiiltiir
Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Tarih Kurumu Basim Evi, Ankara, 1988, 11/1548

2 Gazali, el-Iktisdd fi'l-itikad, haz. Ibrahim Agah Cubuk¢u, Hiiseyin Atay, Ankara

Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, XXXIV, Ankara, 1962, s. 206. (Bundan sonraki

atiflarda bu eser, el-Iktisdd diye anilacaktir.) .

Gazali, lhyau ulumi’d-din, ¢ev. Ahmet Serdaroglu, Bedir Yayinlari, Istanbul, tarihsiz,

s. 11/347.

4 Gazali, el-Iktisdd, s. 208.

> Tur, 52/33-34.

“Yoksa onu uydurdu mu diyorlar? De ki: Eger dogru eger dogru sdyleyiciler iseniz siz de

onun benzeri bir sure getirin. Allah’tan bagka, cagirabileceginiz kim varsa onlart da

yardima ¢agirin!” (Yunus, 10/38)

7 Bkz. Hud, I1/13.
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soyledikleri ve ona sahit olanlarm yazdig:i kitaplardir.® Miislimanlar
arasinda vahyin mahiyeti ile ilgili var olan goriis birligi Hiristiyanlar
arasinda goriilmemektedir. Ik ddnem Hiristiyan teologlar, Tanri’nin bir dizi
hakikat, onerme veya doktrini vahyettigini savunurken, baska bir ifadeyle
onermesel vahiy anlayisini savunurken, birtakim ¢agdas Hiristiyan
diisiiniirleri ise, Tanri’nin bizzat “kendisini” vahyetmis oldugunu iddia
etmektedir.” Bagka bir ifade ile geleneksel anlayista, Kitab-1 Mukaddes
“Tanr1 Kelam1” olarak isimlendirilirken, yeni anlayista sadece Isa Mesih
‘Ilahi Kelime’ olarak isimlendirilir. Bu goriise gore, Kitab-1 Mukaddes;
Tanr’nin kelami degil, daha ¢ok Kelam i¢in temel ve ayrilmaz bir sahittir.
Tartismalarin esas olarak iizerinde merkezilestigi Yeni Ahit, vahiy karakterli

olaylarin beseri kayitlaridir”. "

1. Richard Swinburne’e Gore Vahyin Mahiyeti ve Kutsal Kitap

Richard Swinburne, “Revelation” adl1 eserinin giris boliimiinde vahyi
“Tanr’’nin kendisini a¢gmasi olabildigi gibi, Tanr1 hakkindaki Onermesel
dogrular da olabilir.” ' seklinde tarif etmektedir. Cagdas bir filozof olan
Swinburne, bu tarifi ile vahyin mahiyeti ile ilgili iki ayr1 tanim vermektedir.
Tanimin birinci kismi “tarihsel vahiy” anlayisini ya da “kisi merkezli” vahiy
anlayisin1 dile getirmektedir. Ikinci kismi ise, “Onerme merkezli” ya da
“geleneksel vahiy” anlayisini ifade etmektedir. Swinburne, her ne kadar iki
anlayig1 da igine alan bir tanim yapsa da, onun tarihsel anlayist
reddetmemekle beraber daha ¢ok geleneksel anlayistan yana tavir koydugu
anlasilmaktadir. '

Swinburne’iin vazgecilmez olarak kabul ettigi geleneksel anlayisi izah
etmeden Once, ortaya ¢ikisi geleneksel anlayisa gore daha yeni olan tarihsel
vahiy anlayigina deginmekte yarar goriiyoruz.

Tarihsel (historical revelation) vahiy anlayisi, XIX. yiizyilin ilk
yillarinda Protestan Hiristiyanlik arasinda yaygin bir goriis haline geldi. Bu
anlayisa gore, vahyin muhtevasi, Tanr1 hakkindaki hakikatlerin bir biitlini
degil, beseri tarih igerisinde bir biitliinliik suretiyle insanlarin tecriibe
diinyasina giren Tanri’nin bizzat kendisidir. Bu bakis acisindan teolojik
onermeler, teolojik 6nerme olmalar1 hasebiyle vahyedilmemislerdir. Bunlar,

Bkz. Thomas Michel, Hiristiyan Tanrt Bilimine Giris, Orhan Bastmevi, Istanbul, 1992,

s. 18.

M Watt, Giiniimiizde Islam ve Hiristiyanlik, gev. Turan Kog, 1z Yaymcilik, Istanbul, 1983,
ss. 147-157. Ayrica bkz. Recep Kilig, Modern Bati Diinyasinda Vahiy, Ankara, 2001,
ss. 54-110

% Aydimn Isik, Bir Felsefi Problem Olarak Vahiy ve Mucize, Elis Yaymnlari, Ankara, 2006,
s. 58.

Swinburne, Revelation: from Metaphor to Analogy, Clarendon Press, 1992, s. 2.

Bkz. Swinburne, Revelation, s. 4.
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vahiy karakterli olaylarin 6nemini anlamak i¢in gosterilen beseri tesebbiisleri
temsil ederler."

Bu goriigsiin mensuplari, Tanri’min kendisini vahyettigi “kisisel
kargilasma” veya “Tanri ile yiiz yiize gelme” gibi terimlerden ne
anladiklarmi tam olarak agiklama tesebbiisiinde bulunmuyorlar. Ama
muhtemelen dini tecriibede yasanilan tiirden kisisel bir hazir bulunusu igeren
bir tecriibe iiriinini kastediyorlar. Buradaki esas vurgu, Tanri’nin Kkigisel
olarak ortaya c¢ikisi {izerinedir, yoksa kisisel kargilagmadan soyutlanmig
kelimelere degildir."* Watt, Hiristiyan diisiincesinde son zamanlarda ortaya
¢ikan bu anlayisi su sekilde Ozetlemektedir: Vahiy “Tanri’nin bir
faaliyetidir.” Yani vahiy olayinda Tanr bizzat kendini malum eder. Bu
demektir ki vahiy sozle ifade edilse bile Tanri’min bir faaliyeti olarak
anlasgilmaktadir. Diger bir ifadeyle vahiy, “Ilahi bir faaliyet tarz1 olup Tanr
bu yolla insanlarla irtibat kurar; onlar1 bir tutum takinmaya ve isbirligine
cagirir.” Vahiy bu sekilde anlasilinca, onu kutsal kitaplara konmus bir
hakikat teminati seklinde anlayan eski goriis yanlis olmamakla beraber,
eksik ve yetersiz gorildii. Watt’a gore, bu yetersizligin giderilmesi
gerekiyordu. Yeni goriis vahyi, insanlara yodnelen ve onlardan cevap
bekleyen bir Tanri faaliyeti olarak gormektedir.'

Vahyin mahiyeti hakkinda ortaya cikan goriis ayriliklari, goris
sahiplerinin Kutsal Kitap anlayiglarimi da dogrudan etkilemektedir. Bu
ylizden kisisel vahyi savunanlar i¢in Kutsal Kitap adeta sadece vahye tanik
olanlarin gdzlemlerini yaziya geg¢irmelerinden ibarettir. Luther, Kutsal
Kitab’a otoritesini verenin, sadece muhtevasi oldugunu, durmadan tekrar
etmistir.'® Eski Ahit’in peygamberleri tarafindan haber verilmis olan bu
muhteva, bizzat Isa’nin sahsiyeti olarak bedenlesmis, sonra lmiis ve nihayet
insanin kurtulusu icin dirilmistir. Kutsal Kitap, Isa’yr tasidigi 6lgiide
Tanri’nin kelamidir. Bunun igin Luther, Kutsal Kitabi, Hz. Musa’nin i¢ine
konularak terk edildigi sepetle mukayese etmistir. Luther, burada 6nemli
olanin Musa oldugunu, yoksa, sepetin dneminin olmadigini belirtir. Ciinkii
sepet, gorevini ifa eder etmez degerini kaybedecektir.'”

[k doneme ve ortagaga hakim olan, bugin de Roma Katolik
diinyasinca ve ayni zamanda muhafazakar Protestanlarca temsil edilen
“Oonerme merkezli” vahiy anlayisina gore vahyin muhtevasini, dnermelerde
aciklanmis olan hakikatlerin bir biitinii olusturmaktadir.”® Onermesel
anlayis1 tarihsel anlayigtan ayiran temel Ozellik, Kitab-1 Mukaddes’e

13 Kilig, a.g.e, ss. 54, 72.

" Kilig, age., s. 73. .

5 W. M. Watt, Modern Diinyada Islam Vahyi, cev. Mehmet S. Aydn, Hiilbe Yayimlari, 3.
baski, Ankara, 1982, s.24.

Oliver Clement, Hiristiyan Ilahiyati, gev. Mehmet Aydin, Ar1 Basimevi, Konya, 1983,
s. 104.

Clement, a.g.e., s. 105.

Kilig, age., s. 38.
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verdikleri farkli statiiden ileri gelmektedir. Ciinkii 6nerme seklindeki vahyin
tasiyicisi Kitab-1 Mukaddes’tir.

Swinburne, tarihsel vahiy anlayigini, vahyi sadece Tanri’nin tarihi bir
olayda kendisini agmasindan ibaret gordiigii i¢in, su sekilde elestirir: Sayet
Tanr1 kendisini bize birtakim tarihsel olaylar ile acacak olsa bunu bize
bildirmesi, mesajini bize iletmesi i¢in yine dnermesel bir form kullanmak
durumundadir. Hiristiyanliktaki vahyin “Onerme merkezli” olmadigim
savunanlara Swinburne, 6nerme formundaki hakikatler olmadan, Tanr1’nin
kendisini agiga vurdugu olaylarin anlasilmasimin miimkiin olmayacagini ileri
sirerek karsi c¢ikar.'” Tanri, kendisi hakkinda birtakim “Onermesel
hakikatler” bildirmedikten sonra sadece Isa’nin yeniden dirilisine, goge
yiikselisine, hayatinda gergeklestirdigi birtakim olaylara bakarak onun
kendisini nasil vahyettigini anlamak son derece zordur. Ciinkii hadiseler
kendi kendilerini yorumlayamazlar. Tarihi olaylarin yorumunu ya Tanri
verecektir ki bu 6nermesel bir vahiyle olacaktir; ya da Tanr1 boyle bir yorum
vermeyecektir; bu durumda da vahyin ne sekilde meydana geldigini bilmek
nastl miimkiin olacaktir?*

Swinburne’e gore, hadiseleri kendi gozleriyle gozlemleyemeyen bir
toplumun, bu hadisenin vahyi 6zellikte oldugunu bilmesi, meydana gelen
olayim dogru bir tarifine sahip olduklar takdirde miimkiin olabilir. Baska bir
ifade ile eger Tanr1 kendisini Isa’da gergekten ifsa ettiyse, en azindan Isa’nin
yapip ettiklerinin kendi faaliyetleri oldugu hususunda bazi 6nermesel
hakikatleri vahyetmis olmasi lazim gelir. Bununla beraber kendisini
olaylarda a¢iga vurmaksizin da Tanri’nin kendisi hakkindaki bir hakikati
peygamberler araciligiyla bildirmesi miimkiindiir.*'

Gorildigi gibi Swinburne, vahyi Watt’in aktardigi gibi, sadece vecd
halinde yasanan bir tiir Tanr1 ile karsilagsma, bir bulusma seklinde anlamanin
yetersiz oldugunu vurgulamaktadir. O, 6nerme merkezli vahiy anlayisin
savunmaktadir. Bu agidan Swinburne’iin yaklasimi, islam’in vahiy anlayist
ile paralellik arz etmektedir.

Simdi su soruyu sormak gerekiyor: Acaba vahyin 6nermesel oldugunu
One siiren Swinburne, Miisliimanlar gibi, Kutsal Kitab’in mucizeligini 6ne
siirmekte midir? Bu soruya pesinen hayir diyebiliriz. Ciinkii Swinburne’iin
Kitab-1 Mukaddes anlayisina gore, Kitab-1 Mukaddes’in i¢ginde bulunan
onermelerin 6nemli bir kismi, yazarlarin iginde bulundugu kiiltiir ve
kozmolojiyi iginde barindirmaktadir. Onermeleri ikiye ayiran Swinburne’e
gore, vahyin birinci ¢esidi kiiltlire bagl olan vahiydir. Bu vahiy ¢esidi daha
cok bir bolgenin cografyasiyla, tarihiyle, bilimiyle ve teknolojik o6n
kabulleriyle i¢ icedir. Ornegin yaratilis teorisi o giiniin ilmi kabulleri goz
Oniline alinarak agiklanmis olabilir. Diinya diiz ve onun {izerinde sema ve

9" Swinburne, age., s. 4.
0 A

yn1 yer
2 Aym yer
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onun iistiinde de degisik varliklar tasavvur edilen bir ortamda Tanr1, ayetini
su sekilde gondermis olabilir: “Tanr yeri ve gogii yaratt1.” Bu ayet ilk etapta
diiz bir yeryiizii ve onun {istiinde bulunan ¢adir gibi bir yapiy1 ima etse de
Swinburne’e gore bu diinyanin dort bin yildan beri var oldugu varsayilirsa,
ayet bu diinyanin Tann tarafindan yaratildigin1 vurgulamak amaciyla boyle
bir ifade kullanmaktadir.** Kisaca Swinburne Kutsal Kitap’ta giiniimiiz bilim
anlayisina uymayan bazi verilerin olabilecegini kabul etmektedir.”

Miisliimanlarin higbir sekilde kabul edemeyecekleri bu anlayisi
Swinburne, giiniimiizde yanlis oldugu anlagilan birtakim verilerin kutsal
metinlerde yer almasi1 Tanri’nin bilyiikligiine hi¢bir halel getirmez, diyerek
savunmaktadir.”* Ciinkii ona gore ayetin gectigi baglamdan onun bir nerme
mi yoksa bir 6n kabul mii oldugu anlagilir. Swinburne’e goére Tanri’nin
amaci kullarma bildirmek istedigi mesajlar1 iletmektir, yoksa onun amaci
Ortadogu insanmin kozmoloji anlayisim degistirmek degildir.”> Ona gére
Kitab1 Mukaddes’in ayetlerinde sik sik yanlis tarihsel ve bilimsel 6n kabuller
bulunmaktadir. Mesela diinya diiz, kare seklinde ve istte bir kubbe tasavvur
edilmektedir. Swinburne bu konudaki goriislerini su sekilde acikliyor: “Ben
Tanri’'nin nihai anlamda, Kitab-1 Mukaddes’in yazari oldugunu kabul
ediyorum. Fakat Tanri’dan gelen ilhamin yaziya aktarilmasinda insan
yazarlarin biiyiik bir 6zgiirliigii vardir. En azindan tslup ve kullandiklar1 dil
konusunda, bu bdyledir. Bu benim goriisiimdiir. Bagkalar1 buna katilmak
zorunda degiller.”*

Aslinda bu anlayis sadece Swinburne’iin degil Hiristiyanligin ana
damarin1 teskil eden Katoliklerin genel goriisiidiir. Swinburne ile aym
gelenekten beslenen Thomas Michel, bu konuyu su sekilde agiklamaktadir:
Hiristiyanlarin nazarinda, zzmnen birbirinden farkli olarak kabul edilen iki
olgu vardir. Tanr1 tarafindan verilen kurtulug mesaji (mazruf) ile bu mesajin
verilis sekli, haberin sunuldugu “zarf.” Bu haber Tanr tarafindan verilmistir,
dolayistyla biitiin Hiristiyanlar gercek olduguna inanir. Sunulus sekli ise
sadece Tanri’ya ait degil, Tanri’'nmin kullandig1 insani araca, Kitab-1
Mukaddes’in yazarina aittir ve bu yazar biitlin diger insanlar gibi yetenekleri
bakimindan siirlidir. Katolik Kilisesinin goriisine gore Tanrisal mesaj,
Tanri’nin insan yazar aracihig1 ile 6gretmek istediklerini igerir.”” Insan yazar,
Tanri’dan gelen mesaji kendi kiiltlirline, kendi sahsi iislubuna gore ve
yasadig1 toplumun anlayabilecegi sekilde iletecektir; ancak bunlar, sadece
sekille, mesaji tasiyan zarfla ilgilidir. Hiristiyanlar, tarihi ve edebi
yontemlerden yararlanarak kutsal yazi alaninda yiiriittiikleri genis
aragtirmalarda, Tanri’nin yanilabilir bir insanin araciligiyla iletmek istedigi

2
23
24

Swinburne, age., s. 77.

Ayni yer

Ayni yer

3 Aym yer

% Swinburne, age., s. 195.

27 Bkz. Michel, a.ge.,s. 15-16.
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mesaj kavramini, dogru bir kaide iizerine oturtmuslardir. Biitiin diinya
iiniversitelerinde, ilahiyat fakiiltelerinde Kitab-1 Mukaddes enstitiilerinde ve
ruhban okullarinda siiregelen elestiri ¢alismalar1 “mektubu zarftan ¢ikarmak™
kutsal yazilarin igerdigi Tanri mesajin1 meydana koyma cabasi olarak
nitelendirilebilir.”*

Swinburne nihai anlamda Kitab-1 Mukaddes’in Tanr tarafindan
vahyedildigini kabul etmekle beraber, ona, insan elinin karigmis oldugunu
kabul etmektedir. Dolayisiyla bilimin ortaya koydugu hakikatlerle
uyusmayan bazi Incil yetlerinin Incil’in yazildigi dénemde kabul gdrmiis
bazi inanislar oldugunu iddia etmektedir. Eger bunlar1 anlamak istiyorsak, o
donemin genel kabulleri ile ilgili yeteri kadar bilgi sahibi olmali ve o ayetleri
o verilerin 1g1ginda yorumlamaliyiz. Swinburne’e gore boyle bir ¢ikis
noktasindan hareket edilmedigi takdirde kutsal metinlerde yer alan veriler
“O doneme aittir.” denilerek reddedilebilir. Mesela, eger Kutsal metinlerde
alemin Hz. Isa’nin dogumundan 4004 sene 6nce yaratildigi yaziliysa, bu
bilgiyi vahiy iriinii gibi telakki edip bir din bilim g¢atigmasi algilamasina
gerek yoktur. Ciinkii s6z konusu bilgi, 0 dénemin tahminleri sonucu ortaya
¢ikmis olabilir.”

Swinburne’iin bu gériislerinin Islam’in goriisleriyle uyusmadig gayet
aciktir. Mehmet Aydin’in belirttigi gibi, Kur’an’da yukarida zikrettigimiz
gibi kozmolojik iddialar yoktur. Kur’an’in 6ne siirdiigii 6nermeler icin belli
kurallar dahilinde tevil yoluna gidilebilir, ancak s6z konusu 6nermeler niizul
cagindaki gergek disi kabuller olarak goriillemez.”® Swinburne’iin, vahyin
amacinin ortagag insaninin kozmoloji anlayigini diizeltmek olmadigina dair
diisiincesinden yola c¢ikarak, Kutsal Kitap’taki bazi ayetlerin bilimle
catismasini makul gdrmesini, Islam diisiincesinin vahiy anlayis1 ile
bagdastirmak miimkiin degildir.

2. Swinburne’e Gore Kilise ve Kutsal Kitap

Geleneksel Hiristiyanlik anlayisi  igerisinde degisik akimlar
bulunmaktadir. Bunlarin basinda evanjelik akim gelmektedir. Bu akima
gore, tabiatiistli vahiy Kitab-1 Mukaddes zamaninda bildirilmis, daha sonraki
dénemde doktrin formunu almustir.*! Bir biitiin olarak Kitab-1 Mukaddes ve
onu meydana getiren biitlin clizler hatadan tamamiyla miinezzehtir ve
Tanr’nin yazili soziidiir. Kitab-1 Mukaddes donemi sonrasinda yasayan
insanlar i¢in, o, objektif hale getirilmis vahiydir. Bir biitlin olarak
okutuldugunda Kitab-1 Mukaddes kendi kendini yorumlar, dolayisiyla

28

2 Ayni yer

Swinburne, age., s. 77. .
30 Mehmet Aydin, Din Felsefesi, Selguk Yaymnlari, istanbul, 1996, s. 268.
3 Kilig, age., s. 59
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Kitab-1 Mukaddes disinda yanilmaz bir yorumlama organina ihtiyag
yoktur.*?

Tercihini her zaman 6nermesel vahiyden yana koyan Swinburne, bu
iddiali goriislere katilmamaktadir. Swinburne’e gore, Kilisenin tek tek
kitapgiklar1 (Tekvin, Cikis, Yuhanna, vs.) toplayip bir kitap olusturmasi bu
kitapgiklara yeni bir anlam verdi. Oysa bu kita3p<;1klar1n her birinin kendine
ozgii sosyal ve Kkiiltiirel baglamlar1 vardir.” Swinburne’e gore, Incil
yazarlarini kontrol eden Tanri’nin varligini postiilat olarak koymadan ve ilk
asirdan itibaren vahyi aktaran bir Kilisenin varligini kabul etmeden Kitab-1
Mukaddes’i yorumlamak neredeyse imkansizdir.* Swinburne, Kilisenin
otoritesi ve Tanr’’nin kontroli kabul edilmeden kitapciklar arasi
celigkilerden kurtulmanin imkansiz oldugunu iddia etmektedir ve “Bir
haritaya ihtiyacimiz vardir, yoksa Kitab-1 Mukaddes, hi¢ de agik degildir.”
diyerek bu haritanin, Kilise oldugunu belirtmektedir. *°

Swinburne’e gore, Orijinal vahyi yorumlamada Kilisenin roliinii
sinirlamak hi¢ makul degildir. Insanlarin ve inananlarin ¢ogu Hiristiyanligin
tarihini ve vahyin orginalini elde edip okuyup, oradan bir teori olusturacak
seviyede degildirler.’

Kilisenin vahyi yorumlamadaki roliinii Swinburne, su sekilde belirtir:
Incil yazarlarmi kontrol eden Tanri’nin varligim postiilat olarak koymadan
ve ilk asirdan itibaren vahyi aktaran bir Kilisenin varligini kabul etmeden
Kitab-1 Mukaddes’i yorumlamak neredeyse imkansizdir.”” Swinburne,
Kilisenin otoritesi ve Tanri’nin kontrolii kabul edilmeden kitapgiklar arasi
celigkilerden kurtulmanin imkansiz oldugunu iddia ediyor ve “Bir haritaya
ihtiyacimiz vardir. Yoksa Kitab-1 Mukaddes, hi¢ de agik degildir.”*® diyerek
bunu ifade etmektedir.

Ayrica, Swinburne, Protestanlarin “Kitab1 yorumlamak igin kitab1
kullanin” ifadesini sagma bulur. Ciinkli kitap bir tek yazma tarzina ait
degildir. Degisik kiiltiirlerde, cografyalarda ve hatta Eski Ahit g6z Oniine
alindiginda aralarinda bir hayli zaman farki vardir. Bu ylizden, diyor
Swinburne, “Kitab-1 Mukaddes’i yorumlarken bir kilavuza ihtiyacimiz var,
mukaddime niteliginde bir takim ilkelere ihtiyacimiz var. Bu kilavuz da
Kilisenin ortaya koydugu amentii (creeds) olacaktir. Kilisenin bu ilkeleri
ortaya koymasi tamamen Tanri’nin yonlendirmesi ile olmustur.” Swinburne,
bu ilkeleri “her seyi diizenli olarak asmak i¢in gerekli olan askilar” olarak
niteliyor.”

32
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Kilig, age., s. 80.

Bkz. Swinburne, Revelation, s. 175.
Swinburne, age., s. 176.
Swinburne, age., s. 177.
Swinburne, age., s.128.
Swinburne, age., s.176.

Swinburne, age., s.177.

Swinburne, age., s.178.
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Swinburne, Ireneous, Tertullian, Vincent of Lerins, Trent Konsil gibi
Kilise babalariin ve konsillerin kendi goriisiinii destekledigini belirtiyor.
Swinburne, goriislerini desteklemek icin su sekilde bir 6rnek verir: Eski
Ahit’te yer alan birtakim ser’i hikkiimler Yeni Ahit’te yer almamaktadir. Bu
durumda eger “Kitab-1 Mukaddes kendi kendini yorumlar.” dersek bu isin
icinden nasil ¢ikacagiz? Swinburne’e gore, bu problemi Kitab-1 Mukaddes
degil Kilise ¢cozmiistiir.

Soziin 6zii, Swinburne, ¢agdaslar1 olan bir¢ok diigiiniiriin 6nermesel
vahiy anlayigini terk etmelerine ragmen, dnerme merkezli vahiy anlayiginin
savunuculugunu yapmaktadir. Vahyin muhtevasinin 6nermesel olmasi
gerektigini one siiren Swinburne bu yoniiyle Islam’m vahiy anlayisi ile
benzer diisiincelere sahip oldugu anlasilmaktadir. Ancak Swinburne,
Miisliiman teologlarin Kur’an i¢in 6ne siirdiigli 6ne siirdiigii gibi, Kitab-1
Mukaddes’in dil, belagat, anlam, nazim vs. yonlerden mucizevi oldugunu
iddia etmemektedir.

Swinburne, Kitab-1 Mukaddes’in ne sadece tecriibelerin bir kaydi
olarak gormekte ne de Tanri tarafindan onun kelimesi kelimesine Kitab-1
Mukaddes ?/azarlarma yazdirildigmi ve hatadan miinezzehligini iddia
etmektedir.*’ Ona gore Kitab-1 Mukaddes, ilahi hakikatleri barmdiran ve
bizim kendi basimiza i¢inden ¢ikamayacagimiz kefaret, cennet, cehennem,
ahiret, giinliik hayat ile ilgili yapilmasi ve yapilmamasi gereken onermeleri
iceren bir kitaptir.*> Her ne kadar insan yazar tarafindan kaleme alinmis olsa
da kaynag ilahidir. Bu goriislerinden anlasildigi gibi Swinburne’iin,
geleneksel Katolik anlayisa baglh kaldig1 goriilmektedir.
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