aivy
E":.' ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI 15:2 (2010), SS.199-214

o 'SOZUN YAZIYA DIRENiSi:
iKi INANG SISTEMi UZERINE BIR KARSILASTIRMA

The Resistance of Oral Tradition against Written One
A Comparison between Two Faith Systems

Dr. Ali SELCUK
Dervis Giines .0.0. Talas Kayseri
e-posta: aliselcuk@hotmail.com

Ozet: Tahtacilar, Anadolu Aleviligi ve geleneksel Tiirk halk dindarligimin 6nemli bir
bilesenidir. Kendine 6zgii sosyal yapt ve degerler sistemi ile kapali bir toplum
ozelligini tasryan Tahtacilar, inan¢ ve uygulamalarini canli bir bi¢imde
stirdiirmektedir. Geleneksel Tiirk halk dindarliginin  6zgiin tiplerinden olan
Tahtacilarin inang sistemi, kitabi dindarligin inang sisteminden farklilik gosteren
unsurlar1 biinyesinde barmmdirmaktadir. Bu c¢alisma, alandan elde edilen veriler
dogrultusunda Tahtact inang sistemi ile din kiltlirii ve ahlak bilgisi kitaplar
baglamida kitabi dindarligin inan¢ sistemini karsilastirmayir kendisine konu
edinmistir. Iki inang sistemini karsilastirmak suretiyle Tahtacilar 6rneginde geleneksel
Tiirk halk dindarliginin 6zgiin deger sisteminin degerlendirilmesi hedeflenmektedir.

Anahtar kelimeler: Tahtacilar, geleneksel Tiirk halk dindarligi, inang sistemi, kiiltiir.

Abstract: Tahtacilar is a significant component of Anatolian Alewism and traditional
Turkish folk religiousness. Tahtacilar, bearing the characteristics of a closed society
with its specific social structure and value system, sustains its beliefs and practices. As
an original type of traditional Turkish folk religiousness, the faith system of Tahtacilar
harbors the elements showing some differences from those of the faith system of
bookish religiousness. This study aims at comparing the faith system of Tahtacilar
based on the data obtained from the field and that of written religiousness based on the
books of religious culture and ethic in schools taught by the Ministry of National
Education. By making a comparison of these faith systems, the original value system
of the traditional Turkish religiousness within the framework of Tahtacilar will be
assessed.
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Giris

Kendine 6zgii toplumsal yapisi ve degerler sistemi ile Tahtacilar,
Anadolu sosyo-kiiltiire]l yasamimin ayrilmaz bilesenlerinden birisini
olugturmaktadir. Agaceri Tiirkmenlerinin torunlart olan Tahtacilar,
geleneksel mesleklerinden dolay1 bu isim ile anilmaktadir. Tarihi verilerden
anlagilan o ki Anadolu’da kiiltiirleraras etkilesimin yogun oldugu on ii¢iincii
yiizyilda', Agageri Tiirkmenleri de Anadolu cografyasindaki yerlerini
almislardir®. Buna karsin Tahtaci kavramma ilk defa on altinci yiizyila ait
resmi kaynaklarda rastlanilmaktadir’. On sekizinci yiizyila kadar yari-
gbcebe bir yasam bicimi siirdliren ve ayni yiizyillda Osmanli devleti
tarafindan iskana tabi tutulan Tahtacilar, giinlimiizde tiimiiyle yerlesik bir
hayat siirdiirmektedirler.* Yogunlukla Adana, Antalya, Aydin, Balikesir,
Mersin, Denizli, Isparta, Izmir, Mugla ve Gaziantep kentlerinde
yasamaktadirlar’.

Etnik koken itibariyle Tiirk olan ve inan¢ bakimindan Anadolu
Aleviligi iginde yer alan Tahtacilar diger Alevi gruplardan farkli 6zelliklere
sahip bir topluluktur. Her seyden 6nce Anadolu Aleviligi igerisindeki diger
Alevi gruplara gore daha kapali bir topluluk olma niteligini tagimaktadirlar.
Gliniimiizde dahi baz1 ritiiellere, grup disindaki Tahtacilarin kabul
edilmeyisi, topluluk disindan evlenme yasaginin halen gegerliligini koruyusu
kapal1 bir toplum olma &zelliklerinin bariz isaretlerinden sadece bir kagidir.
Kapali bir topluluk olma nitelikleri ise bir yandan grup dayanigsmasini
artirirken diger yandan da yine sdz konusu grup dayanigmasinin artmasini
saglayacak bi¢cimde inang¢ ve uygulamalarini canli bir bigimde siirdiirmeleri
ile sonuglanmaktadir.

Grup i¢i dayanigmalar1 oldukg¢a giiclii; inan¢ ve uygulamalar1 canli,
nispeten kapali bir toplum olma Ozelligini tasiyan Tahtacilar, gilinlimiiz
Anadolu Aleviliginin 6nemli temsilcilerinden birisi olmasmmn otesinde®,
genel olarak bakildiginda geleneksel Tiirk halk dindarliginin da 6nemli bir
bilesenidir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki, Anadolu Aleviliginin bir
tipini temsil eden Tahtacilar kendine 6zgii degerler sistemi ve sosyal yapisi
ile geleneksel Tiirk Halk dindarlig1 i¢inde 6zgiin bir topluluktur. Kendine
0zgl nitelikleri ile 6nemli sacayaklarindan birisini olusturdugu geleneksel
Tiirk halk dindarliginin iginde 6zgiin ve ayr bir topluluk olmasinin 6tesinde
sozii edilen degerler diinyas1 baglaminda kitabi dindarlikla uyumlu olmayan
Ozellikleri barindirmasi da sasirtict olmayacaktir. Bu yoniiyle kitap ve

Harun Giingdr, “Ahi Evren Zamaninda Anadolu’nun Dini Durumu”, s.159, 161.

2 ibn Bibi; El-Evamirii’l Alaiye Fi’l-Umuri’l Alaiye, s.144; Faruk Siimer; “Tahtacilar”,
s.12.

Faruk Stimer; “Agageriler”, s.528.

Ali Selguk, Agaceri Tiirkmenleri-Tahtacilar, s.39-41.

Ismail Engin, Tahtacilar, s.113-118.

Ali Selguk, a.g.e, s. 26.
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stinneti referans almasi itibariyle yazili ve kuralli bir dindarlig1 temsil eden
ve genellikle sozlii kiiltiire dayanan geleneksel Tiirk halk dindarligindan,
hatta bu dindarhigin Siinni egiliminden kimi inan¢ ve uygulamalar ile
ayrisan kitabi dindarligin, geleneksel halk dindarligmin bir tipini olusturan
Tahtac1 inang ve uygulamalarindan ayristigi ve farklilastigi anlasilmaktadir.
Her seyden once Tahtaci inang sisteminin sozlii kiiltliriin inanci eylem igine
kodlayan, esnek, degisime acik ancak bir o kadar da giiclii bir toplumsal
hafiza yaratma niteligi temelinde hayat bulusuna karsin kitabi dindarligin
inang sistemi yazili, degisime direncli kurall1 bir karaktere sahiptir.

Tahtacilarin sosyal yap1 ve degerler diinyasinin Tiirk halk dindarligi
baglamindaki 6zgiin durusu bir yana, bu ¢aligma kitabi dindarligin inang
sisteminin Tahtac1 inan¢ sisteminden farklilasan yoniinii ilkdgretim ve
ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi ders kitaplarinda yer alan inang
esaslart Orneginde karsilastirmayr ve degerlendirmeyi kendisine konu
edinmigtir. Anlasilacagi iizere kitabi dindarligin inang sistemi i¢in halen ilk
ve orta Ogretimde Milli Egitim Bakanligi tarafindan ders kitabi olarak
okutulan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6grenci kitaplar karsilastirma igin
esas alinmigtir. Tahtaci inanislart igin ise Evci Tahtacilari tizerine 2008-2009
yillarinda Adana-Tufanbeyli Evci koOylinde yiiriitiilmils olan alan
arastirmasinin verileri esas alinmistir. Tahtaci inang¢ sistemine dair veriler
katilimli goézlem ve derinlemesine goriismelerle toplanmig, alandan elde
edilen bu veriler Tanr1, melek, Kur’an, peygamber, ahiret, kader inanglar
temelinde ders kitaplarinda yer verilen Ogretilerle karsilagtirilmaya
calisilmistir. Boylece gerek Tahtaci inang sistemine dair alandan elde edilen
veriler gerekse ders kitaplarindan edinilen veriler anlayict bir egilimle
karsilagtirilmak suretiyle, 6zelde Tahtaci inang sistemi ve kitabi dindarligin
Ogretileri arasindaki farkliligin ortaya konmasi, genelde ise kitabi dindarligin
Tahtact inan¢ sistemi oOrneginde oldugu iizere geleneksel Tiirk halk
dindarhigindan  farklilagan  boyutlarinin ~ gbzler  Oniine  serilmesi
hedeflenmektedir.

Tanri inanci

Ders kitaplarinda Miisliimanlarin inanmas1 gereken yiice varlik Allah
olarak adlandirilmigtir. Din kiiltiirii ders kitaplarina goére Allah, evreni ve
icindeki biitiin varliklar1 yaratandir.” Ayn1 zamanda islam inang sisteminin
en temel ilkesi Allah’a iman etmektir.® Her seyi isiten, goren, baslangici ve
sonu olmayan, sonsuz bilgi, gii¢, irade sahibi olan Allah, dogmamus,
dogrulmanustir. Ibadet, sadece Allah igin yapilir’. Ders kitaplarinda

7 Mehmet Akgiil ve digerleri, 5. Suuf Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ders Kitabu, .13, 22;
Ahmet Eksi ve digerleri 9. Sinif Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ders Kitab, s.9, 13;
Abdullah Catal ve digerleri, 10. Sinif Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ders Kitabu, s. 23.
Ahmet Eksi ve digerleri, a.g.e, s.54.

Mehmet Akgiil ve digerleri, a.g.e, s.27; Ahmet Eksi ve digerleri, a.g.e, s.13.
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anlatilan, betimlenen Allah ile Evci Tahtacilarinin Allah anlayislart arasinda
belirgin farklhiliklar bulunmaktadir. Miisliimanhiga giris sarti olarak kabul
edilen “eshedii enld ildahe illelldh ve eshedii enne Muhammeden abduhii ve
rasiluh” ciimlesi, yani kelime-i sehadet'®, Evci Tahtacilarmin inang
sisteminde mevcut degildir. Bunun yani sira kelime-i tevhit olarak
adlandinlan “ld ilahe illallah Muhammediin rasilullah”"'ifadesi, onlar
arasinda tespit edilememistir. Her ne kadar Evci Tahtacilar1 ag¢isindan
yukaridaki her iki ciimlenin birinci kisimlar1 i¢in (Allah’tan bagka ilah
yoktur) problem olmasa da, ikinci kisimlar (Muhammed Allah’m
peygamberidir) inang sistemi agisindan sorun igermektedir.

Din kiiltiirii ders kitabinda belirtilen besmele ile Evci Tahtacilarimin
inancindaki besmele de birbirinden oldukc¢a farklidir.
Bismillahirrahmanirrahim veya bismillah tarzinda ifade edilen besmelenin
her isten once ¢ekilmesiyle, Allah’in her an kisiyle oldugu, baslanilan iste
O’ndan yardim istenildigi ve O’na olan inancin dile getirildigi
belirtilmektedir'?. Evci Tahtacilarinda din kiiltiirii kitaplarinda ifade edilen
besmeleden farkli olarak ‘bismisah’, ‘ya Allah-ya Ali’, ‘ya Allah-ya
Muhammed-ya Ali’ olmak {izere {i¢ ¢esit besmele mevcuttur. Bismisah
terimindeki sah ve diger iki besmelede yardim istenilen, siirekli yanlarinda
olduguna inanilan varlik sadece Ali’dir. Bununla birlikte Haci Bektag-1
Veli’ye atfedilen Makalat ve Serh-i Besmele’de Bismillahirrahmdnirrahim
ifadesi yer almakta'’, Tahtacilar tarafindan kutsal kabul edilen Sah ismail’in
halifelerinin Anadolu’daki Kizilbag Tiirkmenlere getirdikleri Buyruk,
Bismilldhirrahmanirrahim  ile  baslamakta'®, ayrica bu  ifadenin
faziletlerinden bahsedilmektedir'”. Bismisah, ya Allah-ya Ali, ya Allah-ya
Muhammed-ya Ali terimleri, Buyrukta yer aldigi i¢in dogrudan Safevi
etkisiyle olusmus goriinmektedir'®. Zira Evci Tahtacilar1 yazili kiiltiirden
ziyade s0zlii kiiltiiriin hakim oldugu bir topluluktur. So6zli kiiltiiriin aktaricisi
dede ad1 verilen dini liderdir. Tahtacilarin biitiin ritiiellerinde bismisah, ya
Allah-ya Ali, ya Allah-ya Muhammed-ya Ali terimleri, ritiiellerin unsuru
olan hayirlilarin  baslangicinda dede veya miirebbi  tarafindan
soylenmektedir. Dolayisiyla her ne kadar kutsal kitap olarak kabul ettikleri
Buyruk’ta Siinni gelenekteki besmele yer alsa da, dini terminolojiyi 6grenme
yerleri szl kiiltlir ve ritlieller oldugu i¢in s6z konusu ii¢ besmele tiirii Evci
Tahtact toplulugunun hafizasina yerlesmistir.

10" Ahmet Kara ve digerleri, 4. Swnf Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ders Kitabi, s.25.

' Ahmet Kara ve digerleri, a.g.e, 5.24.

12 Ahmet Kara ve digerleri, a.g.e, s.13-14.

B Haa Bektas-I Veli, Makalat, s. 1; Hac1 Bektas-1 Veli, Serh-i Besmele, s. 93.

" Buyruk, Derleyen: Sefer Aytekin, s. 6.

5" Buyruk, Derleyen: Sefer Aytekin, s.110-111.

16 Ali Selguk, a.g.e, s. 55; Buyruk; Kizilbaghgm olusumunda Safevi etkisi ile ilgili olarak
bkz, Riza Yidirim, Turkomans Between two Empires: the Origins of the Qizilbash
Identity in Anatolia (1447-1514), 2008, yayimlanmamis doktora tezi.
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Din kiilttirii kitaplarina gore tanri Allah’tir, zaman ve mekan boyutu
disindadir'’. Tahtaci inancinda ise Allah gogiin yedinci katindadir'®. Din
kiilttiri ders kitabinda Allah’in kendisine dua edilmesini, dua edenin duasina
karsilik verecegini ifade ettigi belirtilirken'® Evci Tahtacilarmda bu durum
farklidir. Onlar zor durumda ve sikintili anlarinda yetis ya Ali tarzinda dua
ederler. Onlar, Ali’ye dua ettiklerinde sikintilarindan kurtulduklarina
inanmaktadirlar.  Yatirlar Tahtacilarin  dualarinin - bir  diger O6nemli
muhatabidir. Evci Tahtacilart dogrudan dogruya yatirlara dua etmekte,
isteklerini yatirdan istemektedir. Bu durum geleneksel Tiirk halk dindarlig:
biinyesindeki cesitli egilimlerde de siklikla rastlandigi tlizere Tiirklerdeki
atalar kiiltii ile iliskili goriinmektedir. Yatira dua etme olgusunda esas olan
ofkelerinden korkulan ve yardimlar1 beklenen atalara tapmmadir®.

Evci Tahtacilariin tanrt tasavvurunun din kiiltiirii  kitaplarinda
bahsedilen Allah tasavvurundan oldukca farkli oldugu anlagilmaktadir. Evci
Tahtacilari arasinda inanilan Mirag mitine gore Allah gégiin yedinci katinda,
perde arkasinda oturmaktadir. Diger taraftan Muhammed Miraca ¢iktiginda
O’nun Allah ile yemek yedigine inanilir. Ayrica Allah’mm Musa’nin evine
dilenci, pejmiirde bir kilikta misafir olarak geldigi anlatilir.

Oyle anlasiliyor ki giiclii sdzlii gelenekleri ve ritiielleri ile Evci
Tahtacilar1 Islam’in kavram ve terimlerini, kutsal sahsiyetlerini inang
sistemlerine dahil etmislerse de s6z konusu bu bilesenleri geleneksel Tiirk
halk inanglar ile yorumlamiglardir. Tirk kiiltiiriiniin mitolojik ve ritiiel
dokusu gii¢lii niteligi mira¢ miti 6rneginde anlasilacagi lizere Tahtacilarin
mitolojik tasvirleri 6zellikle giliclendirmesi ve inang sistemine katmasi ile
sonu¢lanmig goriinmektedir. Mitlerden beslenen giiglii bir kahramanlar ve
atalar kiiltline sahip geleneksel Tiirk inang¢larinin Evci Tahtacilarinin inang
sistemi icindeki etkisi Ozellikle Ali’nin sahsiyetinde belirgin bir bigimde
kendini hissettirmektedir. Oyle ki, Ali hakkinda anlatilan menkibeler dikkate
alindiginda sozii edilen mitolojik gelenek ve kiiltlerin de etkisiyle Ali’ye
Tanrilik vasfinin yiiklendigi, Ali’nin neredeyse mitolojik bir sahsiyet haline
geldigi, kutsal karizmatik sahsiyetinin kahramanlar kiiltii ile iliskilendirildigi
ve giiclii bir Ali kiiltiiniin olustugu goriilecektir.

Evci Tahtacilari, Ali’nin Tanriligini onun Sldiiriip tekrar diriltme ve
gelecegi bilmesiyle ilgili menkibelerle izah ederler. Ali’nin Nusayri adinda
birisini kendisine Allah dedigi i¢in alt1 defa 6ldiiriip dirilttigine ve kendisinin
oldiiriilecegini bildigine inanirlar. Evci Tahtacilarina gore Ali, oglu Hasan’a
karis1 tarafindan zehirlenip oldiiriilecegini, Hiiseyin’e de Kerbeld’da sehit
olacagimi sOylemistir. Ayrica Ali’nin Osman’1 esege doniistiirdiigli inanci
mevcuttur. Bununla birlikte cimri bir kisiye misafir olan Ali’ye ev sahibi,
kedi eti ikram etmis; Ali bu durumu anlamis, kedinin kemikleri ve derisini

7" Abdullah Catal ve digerleri, a.g.e, s.12.

B Al Selcuk, a.g.e, s. 65.

1 Abdullah Catal ve digerleri, a.g.e, s.17.

20 Ali Selguk, “Mersin Tahtacilarida Kutsal Mekan Anlayist™, s. 72-73.
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isteyerek onlar1 bir araya getirmis, kediyi canlandirmis ve sirtini
stvazlamistir. Ayrica onlara gore Ali’nin bizzat kendisinin;

Bir adim Ali, bir adim Allah

Inkdarim yoktur vallah billah.

sOziinil sdyledigine inanirlar.

Evci Tahtacilarina gére Muhammed Miraca, Ali’nin sirrin1 6grenmek
icin ¢ikarilmigtir. Miragta Muhammed, Allah ile beraber pilav yemis, fakat
sadece perde arkasindan uzanan yesil bir el gérmiis, s6z konusu yesil el
pilavdan bir avug¢ almig ve elin killarina birkag tane piring tanesi yapismistir.
Muhammed Miragtan indiginde, Ali ona Allah ile ne yaptigin1 sormustur.
Muhammed Miragta sadece yesil bir el gordiigiinii ve beraber pilav
yediklerini anlatmistir. Ali, Muhammed’e gordiigii eli hatirlayip
hatirlamayacagini sordugunda Muhammed hatirlayacagini sdyleyince, Ali
elini uzatmistir. Ali’nin eli Muhammed’in Miragta gordiigii yesil eldir, hatta
elin lizerinde birka¢ tane piring tanesi bulunmaktadir. Bunun iizerine
Muhammed, Ya Ali anant atant bilmesem sana Allah derdim demistir. Bagka
bir anlatida ise Muhammed perdeyi acar ve Ali’yi goriir. Bir diger anlatida
ise Muhammed, Allah ile konusurken Allah’1 gérememis, fakat perdenin
arkasindan sadece Ali’nin sesini duymustur.

Tiim bu menkibelerden de anlasilacagi ilizere Tahtaci inang sistemi
icindeki Tanr1, Ali kiiltiiniin de etkisiyle antropomorfik bir karaktere sahiptir.
Mirag¢ mitinde Muhammed Peygamber ile Allah’in yemek yemeleri, Allah’in
gbgiin yedinci katinda perde arkasinda bir taht lizerinde oturmasi ve orada
insan seklinde goriinmesi, Muhammed’in Allah’in sesini duymasi hususlari
Tanri’nin antropomorfik karakterli oldugunu gostermektedir. Antropomorfik
Tann anlayisina Buyruk’ta da rastlanmaktadir. Buyruk’ta, Tanri’nin sifati
“Hak Taald on dort yasinda, ayin eyyami miibarekesi yani on dordiincii
gecesi ve giintin kaba kusluk vaktinde bir giizel bakire kiz suretinde
goriindii” seklinde tasvir edilerek Allah’in Peygamber’e Miragta bu sekilde
goriindiigii ifade edilmektedir?’.

Aynayr tuttum yiiziime,

Ali goriindii géziime

beyiti Evci Tahtacilari i¢in Ali’nin Allah oldugunu ve her insanda
Allah’in var oldugunu isaret etmektedir. Allah’mn Ali’ye aslimsin ya Ali
dedigine inanilir. Bunun yami sira Ali’nin goge c¢ekildigine, O’nun
O0lmedigine, gdgilin yedinci katinda oturduguna ve degisik donlarda ara sira
yeryliziine indigine inanilmaktadir. Ali kiyamete kadar degisik donlarda
gelecektir. Ayrica Ali’nin ahiret giinii mizanin basinda bekleyecegine,
kendisine inanmayanlari cehenneme gonderecegine inanilir. Cennetin
kapisinin anahtarinin Ali’de oldugu ve izin vermedigi kisilerin cennete
giremeyecegi inanci da mevcuttur.

2 Buyruk, Derleyen: Sefer Aytekin, s.117-118.



F.U. ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 15:2 (2010) 205

Tim bu menkibelerin isaret ettigi bir diger husus ise Evci
Tahtacilarinin Hurufilikteki inanglara benzer inamiglara sahip olduklar
gercegidir. Bagka bir ifade ile Hurufiligin Anadolu’daki tesiri sonucu®,
insanin yiiziindeki A/lah yazisinin Ali’ye doniistiigiini gérmekteyiz:

Aynayt tuttum yiiziimui

Ali goriindii goziime,

beyti soz konusu doniisiimii izah eder mahiyettedir. Burada Allah
Ali’dir ve insanin yiiziinde Ali yazilidir. Ayrica “Bir adim Allah, bir adim
Ali” misrasinda Evci Tahtacilarinin  Ali ile Allah’t  aynilestirdikleri
goriilmektedir. Anlagilan o ki Anadolu’nun Tirklesmesini saglayan
kahraman sahsiyetler ve tarihi olaylar Ali’nin karizmatik sahsiyetinde
mitlesmis, kahraman karizmatik sahsiyetlerin yerini Ali almistir. Bu
baglamda Hurufiligin gayr-i Siinni topluluklara niifuz etmesiyle, beraberinde
getirdigi hulil-inkarnasyon inancinin gergeklesecegi varligin Anadolu’daki
mitolojik Ali’den bagkasi olmasi diisliniilemezdi. Bu durum Anadolu’daki
Alevi ziimrelerde Safevi etkisi 6ncesinde Ali inancinin var oldugunu, Safevi
tesiriyle mitsel Ali’nin tarihsellestirilerek s6z konusu inancin normatif
ozellikler kazandigini gostermektedir™.

Tiim bu degerlendirmelerden de anlasilacagi iizere Evci Tahtacilarinin
tanr1 anlayislari, din kiiltiirii kitaplarinda bahsedilen ve kitabi dindarligin
referanslarini tagtyan Allah inancindan oldukga farklidir.

Melek inanci

Din kiiltiiri  kitaplarinda meleklere inanmak, Isldm’in inang
esaslarindan kabul edilmektedir®. Melekler, Allah’m emriyle gesitli
gorevleri yerine getiren, gozle gorillemeyen, nurdan yaratilmis, soyut
varliklar olarak nitelendirilmektedir®. Cok sayida melek oldugu, sayilarin
tam olarak bilinemeyecegi ifade edilmektedir. Bunun yani sira Cebralil,
Israfil, Azrail, Kiramen Katibin ve Miinker-nekir’in Kuran’da adlari,
gorevleri belirtilmis melekler olmasi agisindan 6nemli olduklar
vurgulanmaktadir®®. Evci Tahtacilarinda ise ders kitaplarinda anlatildig
tarzda meleklere iman s6z konusu degildir. Onlar arasinda Cebrail ve Azrail
melegi ile ilgili inaniglar tespit edilebilmistir. Onlarda, ders kitaplarinda
bahsedilen Israfil, Mikail, Kiramen Katibin, Miinker-nekir melekleri ve

22 Alevi-Bektasi topluluklara Hurufiligin tesiri hakkinda bkz. Abdiilbaki Gélpinarl,
Tiirkiye'de Mezhepler ve Tarikatlar, s.158-160; Mehmet Erdz; Tiirkiye'de Alevilik-
Bektagilik, s. 242-249; Irene Melikoff, Haci Bektas: Efsaneden Gergege, s.164-167;
Ahmet Yasar Ocak; “Babailer Isyanindan Kizilbasliga”, s.144; Unver Giinay; Harun
Glingor; Tiirklerin Dini Tarihi, s.305.

BAli Selcuk, a.g.e, s. 87.

2% Ahmet Eksi ve digerleri, a.g.e, s. 55; Abdullah Catal ve digerleri, a.g.e, s. 25; Hiiseyin

Paca ve digerleri, 7. Sumf Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ders Kitabu, s. 13.

Hiiseyin Paga ve digerleri, a.g.e, s. 13-14; Abdullah Catal ve digerleri, a.g.e, s. 25-26

Hiiseyin Paga ve digerleri, a.g.e, s. 14-15; Abdullah Catal ve digerleri, a.g.e, s. 26
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bunlarin gorevleri hakkinda herhangi bir inanis mevcut degildir. Evci
Tahtacilarinin Tanr tasavvurlarinda oldugu gibi Cebrail ve Azrail’i soyut
varliklar  olarak  algilamadiklar, bu melekleri cisimlestirdikleri
goriilmektedir. Cebrail meleginin kus gibi ugtugunu ifade etmekte, bu
ozelligiyle onun horozla biiyiik benzerlik arz ettigine inanmaktadirlar.
Ayrica Allah’in  Kuran’t  Ali’ye gonderdigi, Cebrail’in Ali yerine
Muhammed’e yanlislikla Kuran’i teslim ettigi inanct Evci Tahtacilar
arasinda yaygindir. Bunun yani sira Evci Tahtacilar1 Cebrail’in Miragta
Muhammed’e Ali’nin sirrin1 6grenmesinde araci rolii listlendigine inanirlar.
Evci Tahtacilarinda en onemli kurbanlardan birisi olan horoz kurbanina
Cebrail kurbani denir. Cebrail kurbani ikrar alma ritiiellerinin degismez
unsurudur?’.

Evci Tahtacilar arasinda 6liim melegi olarak bilinen Azrail, orta Asya
Tiirk kiiltiiriindeki 6liim ruhunun devamu niteligindedir. Evei Tahtacilarinin
Olimle ilgili inamig ve uygulamalarinda Azrail’i de cisimlestirdikleri
goriilmektedir. Onlara gore Azrail, ders kitaplarinda belirtildigi {izere soyut
bir varlik degil, tiitsii ile kovulan, Olimden sakinmalarla ilgili bazi
durumlarda aldatilabilen, yanlislikla farklr kisilerin canini alandir. Anlagilan
o ki Tirklerdeki 6liim ruhu inancinin Misliimanlikla birlikte yerini 6liim
melegi (Azrail) inancina biraktig1 anlasilmaktadir®.

Kitap ve Kuran Inanci

Din Kkiiltiirii  kitaplarinda  kutsal kitaplarin =~ Allah tarafindan
peygamberlere gonderildigi, bunlara iman etmenin Islam dininin inang
esaslari arasinda yer aldign belirtilmektedir”. Zebur’un Hz.Davut’a,
Tevrat’m Hz.Musa’ya, Incil’in Hz.Isa’ya, Kuran’in Hz.Muhammed’e Allah
tarafindan gonderildigi; bunlarin yani1 sira suhuf adi verilen kiigiik
kitap¢iklarin bulundugu ifade edilen din kiiltiirii kitaplarinda insanlarin iyi-
kotii, dogru-yanlis ayirimini ancak bu ilahi kitaplar sayesinde yapabilecekleri
belirtilmektedir’®. Evci Tahtacilart dort kutsal kitabin varligini kabul
etmektedir. Onlar, kutsal kitaplarin dérdiinii de Ali’nin yazdigina inanirlar.

Din kiiltiirii kitaplarinda Kur’an, Islam dininin anlasilip yasanabilmesi
i¢in temel ve giivenilir kaynak olarak kabul edilmektedir’'. Evci Tahtacilari
ise dinin yasanabilmesi icin gerekli gordiikleri temel kaynak olarak
Buyruk’u kabul etmektedirler. Ancak Buyrukta her ne kadar Kuran’a vurgu
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% Buyruk, Derleyen: Sefer Aytekin, s. 52, 54.

Ali Selguk, a.g.e, s. 208.

2 Abdullah Catal ve digerleri, a.g.¢, s. 27. )

3 Ahmet Kara ve digerleri, a.g.e, s. 72; Ekrem Ozbay ve digerleri, 6. Sunf Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi Ders Kitabu, s. 30; Abdullah Catal ve digerleri, a.g.e, s. 27.

Ekrem Ozbay ve digerleri, a.g.e, s. 93-94; Mahmut Balct ve digerleri, /1. Sinif Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ders Kitabi, s. 72; Turgut Ciftci ve digerleri, /2. Sinif Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ders Kitabt, s. 110.
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yapiliyor®?, pirin sozlerinin Kuran’a uymasi gerektigi ifade ediliyorsa da®
Evci Tahtacilarinin Kuran’a bakis acgilart din kiiltiirii kitaplarinda anlatilan
Kuran anlayisindan oldukg¢a farklidir. Kuran, Allah tarafindan vahiy melegi
Cebrail araciligiyla Muhammed’e gonderilen ilahi mesaj olarak tanimlansa
da** Evci Tahtacilar, bu tamima karst ¢ikmakta, Kuran’in Ali’ye
gonderildigini, Cebrail’in onu yanhshkla Muhammed’e verdigine
inanmaktadirlar. Diger taraftan din kiiltlirii kitaplarinda  Allah’in
Miislimanlardan istedigi ilk se;/in Kuran’da belirtilen hususlara iman
edilmesi oldugu belirtilmektedir’”>. Buna karsin Evci Tahtacilari, Siinni
gelenekte dnemli yer tutan namaz inancina sahip degildir. Bu durumu bizde
namaz yok niyaz var seklinde ifade etmektedirler. Niyaz, yatirlara,
mezarlara, dedeye yapilir ki dogrudan atalar kiiltiyle iligkilidir. Aym
zamanda onlarda boy abdesti, ramazan orucunun olmamasi, i¢kiyi haram
olarak kabul etmemeleri gibi hususlar, din kiiltiirii kitaplarinda yer verilen
Kuran’a inang ile Tahtacilarin Kuran algilar1 arasindaki farkliliklar1 belirgin
bir sekilde ortaya koymaktadir.

Peygamberlik inanci

Din kiiltiirii kitaplarma gore peygamberlere inanmak Islam’in inang
esaslarindan olup, peygamberler zeki, yalan sdylemeyen, giinahsiz, emanete
sadik ve tebligle gorevli kisilerdir’®. Miislimanliga gore ilk peygamber
Adem ile Muhammed arasinda génderilen biitiin peygamberlere inanmak
Miisliman olmanin sartlarindandir®’. Bu peygamberlerden 25’inin adi

Kuran’da  ge¢mektedir®. Islamiyet’e gore son  peygamber
Hz.Muhammed’dir, o, Miisliimanlar i¢in her yoniiyle 6rnek kisiliktir”. Evci
Tahtacilarinin =~ peygamberlik  miiessesene ve  Hz.Muhammed’in

peygamberligine bakislar1 ise ders kitaplarinda yer verilenlerden oldukca
farklidir.

Evci Tahtacilarinin mitsel anlatilarinda peygamberler ve Muhammed
inanc1 yer almakla birlikte tarihsel anlamda peygamberlik ve Muhammed’in
peygamber oldugu inancina rastlanilmamaktadir. Evci Tahtacilart arasinda
Siinni gelenekteki peygamberlerden bazilari anakronizm igerikli hikayelerle

32 Bkz, Buyruk.

33 Buyruk, Hazirlayan: Fuat Bozkurt, s. 24.

3% Ahmet Eksi ve digerleri, a.g.e, s. 47.

3% Ahmet Eksi ve digerleri, a.g.e, s. 54.

3¢ Ekrem Ozbay ve digerleri, a.g.e, s. 12; Ahmet Eksi ve digerleri, a.g.e, s.55; Abdullah
Catal ve digerleri, a.g.e, s. 28; Mahmut Balc1 ve digerleri, a.g.e, s. 71.

Ekrem Ozbay ve digerleri, a.g.e, s. 24; Turgut Ciftci ve digerleri, a.g.e, s. 110.

Ekrem Ozbay ve digerleri, a.g.e, s. 24. .

Mehmet Akgiil ve digerleri, a.g.e, s. 66; Ekrem Ozbay ve digerleri, a.g.e, s. 12-15;
Hiiseyin Paca ve digerleri, a.g.e, s. 66; Ramazan Yildirim ve digerleri, 8. Sinif Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ders Kitabi, 60-81; Abdullah Catal ve digerleri, a.g.e, 62-67;
Mahmut Balci ve digerleri, a.g.e, s. 71; Turgut Ciftci ve digerleri, a.g.e, s. 51-52.
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bilinmektedir. Peygamber isimleri genellikle, Adem’in kaliptayken
Muhammed Ali’nin onu yedi defa kontrol ettigi,  Allah’in Eyiip
Peygambere, “armnin swri Ali’'nin swri” dedigi, Allah’in Musa’nin evine
dilenci, pejmiirde bir kilikta misafir olarak geldigi vb. icerikli menkibelerde
yer almaktadir. Mira¢ mitinde Muhammed, Ali’nin sirrina vakif olmus, onun
tanr1 oldugunu anlamigtir. Bunun yani sira Evci koylinde tespit ettigimiz
nurdan yaratilis mitinde Adem vyaratildiginda onun alninda bir nur
gorlilmistiir. Biitiin peygamberlerde goriilen s6z konusu nurun, Muhammed
Ali’nin nuru oldugu, Muhammed Peygamber geldiginde ikiye ayrildigi ve
Muhammed ile Ali’de tecelli ettigine inanilir. Tahtacilar, Muhammed Ali
kavrami ile Muhammed ve Ali seklinde iki varligi kastetmemektedirler.
Onlara gore Muhammed Ali veya Muhammed ve Ali kavramlar sadece tek
varliga isaret eder ki, O da Ali’dir. Nurdan yaratilis mitindeki peygamberlere
yapilan atiflar esasinda bir peygamber inancindan daha ziyade on iki imam
inancinin temelini olusturmaya yoneliktir.

Evci Tahtacilarinin  tarihsel anlamda Muhammed peygambere
bakislar1 Siinni anlayisla paralellik arz etmemektedir. Ornegin, ders
kitaplarinda Muhammed peygamber igin sayginlik ifadesi olarak kullanilan
Hz. ifadesini onlar kullanmamakta, sadece adim zikretmektedirler.
Peygamberligin cesaret ve kahramanlik timsali olmasi sebebiyle Ali’nin
hakki oldugunu, Cebrail’in yanilarak veya Muhammed’in Cebrail’i
kandirarak peygamberligi kendisinin gasp ettigini sebep gostererek
Muhammed’in  peygamberligi hak etmedigine, hatta Ali’yi bizzat
Muhammed’in 6ldiirttiigiine inanmaktadirlar. Anlagilan o ki peygamberlik
kurum ve inancina sahip olmayan ancak giiclii bir atalar ve kahramanlar
kiiltine sahip olan geleneksel Tiirk kiiltiiriiniin etkisiyle peygamber
inancinin yerine Ali 6rneginde oldugu iizere mitolojik karizmatik sahsiyetler
Tahtact inan¢ sistemindeki yerini almig goriinmektedir. Atalar ve
kahramanlar kiiltiinlin etkisiyle karizmatik sahsiyetlerin mitsel bir dille
geleneksel halk dindarliginda yer bulusuna sadece Evci Tahtacilart
orneginde rastlanmamakta, geleneksel Tiirk halk dindarliginin Siinni tipinde
de peygamber ve evliya kiilti 6rneginde bu olguyla karsilasilmaktadir.
Nitekim Sahin, Siinni tip geleneksel halk dindarligmin baskin oldugu
Bogazliyan ve kdylerinde yaptigi caligmasi baglaminda kitabi dindarligin
peygamber anlayisindan farklilagan, ziyaret ve anma ritiielleri temelinde
sekillenmis bir peygamber kiiltiiniin varligma dikkat ¢ekmektedir. Oyle ki
s0z konusu peygamber kiiltiiniin kasaba degerler sisteminin anlamli bir
bileseni olmasina bagh olarak resmi islam’n kutlu dogum ritiielleri kasaba
sosyo-kiiltiirel yasami ve degerler sisteminde anlamli bir ritiiel olarak
kendisine yer bulamamistir.”° Bu durum kiiltiirin kendi geleneksel

% ilkay Sahin, Gocmen Kadinlarin Dini Ritiiellere Katihmi: Amersfoort (Hollanda) ve
Bogazliyan Orneginde Karsilastirmalr Bir Inceleme (Doktora Tezi), Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri 2008, ss. 280-285.



F.U. ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 15:2 (2010) 209

paradigmalarinin anlamlandiran giiciine ve kitabi dindarligin geleneksel halk
dindarligindan farklilasan yoniine isaret etmektedir.

Kader Kaza ve Inanci

Din kiiltiiri ders kitaplarinda kadere iman, hayir ve serrin Allah
tarafindan yaratildig1, dolayisiyla bunlarin Miisliimanligin inang esaslarindan
oldugu vurgulanmaktadir™. Kader, yiice Allah’in ezelden ebede kadar
olacak biitiin seylerin zaman ve yerini, 6zellik ve niteliklerini, ezeli ilmiyle
bilip takdir etmesi*?, yani her seyi belli bir 6l¢ii, diizen ve uyum igerisinde
yaratmasimna ve yaratilmig olan her seyi programlamasi olarak
tanimlanmaktadir®. Ders kitaplarinda kaza, ‘“kesin karar vermek,
diizenlemek, gerceklestirmek ve yaratmak” anlamlarinda kullanilmstir.
Evrendeki her varlik, Allah tarafindan ilahi bir planla belli bir 6l¢iiye gore,
bir diizen bir uyum ve degismez yasalara bagh olarak yaratilmistir™. Diger
taraftan Allah, insanlar iyi ile kotiiyii ayirt edebilecek akil ve irade sahibi
kilmistir. Dolayistyla insanlarin yasamlarinda karsilastiklart olumsuzluklar
kaderlerine baglamalari, yanhs bir davranis olarak nitelendirilmektedir®.

Evci Tahtacilar kadere inanirlar, onu alinyazisi olarak tanimlarlar.
Onlara gore insamin kaderini, alin yazisini Allah belirlemektedir. Insanin
dogumu, anne-babay1 segmesi, 6liimii vb. kiginin kendi elinde olan bir sey
degildir. Allah insanin yasayacagi siireyi, dogmadan 6nce belirlemistir.
Ayrica kéinattaki biitiin varliklarin yaratici tarafindan yaratildigina inanilir.
Evci Tahtacilar arasinda tespit ettigimiz bu inaniglardan anlagilacagi lizere
onlarda kader inancinin mevcut oldugu goriilmektedir. Ancak Tahtacilar
hayir ve serrin Allah tarafindan yaratildig1 inancini benimsememektedir. Bu
konuda ders kitaplarindaki hayir ve ser anlayisi ile onlarin inaniglar1 ayni
degildir. Onlara gore Allah sadece iyilikleri yaratir. Serrin yani kotiiliigiin
Allah tarafindan yaratilmadigi, insanlarin kendi nefsinden kaynaklandigi
inanc1 hakim olup, bu durumu “Allah sevmedigi bir seyi yaratmaz, sevdigine
de kotiiliik yapmaz, cezalandirmaz” seklinde ifade etmektedirler.

Kotiiliigiin Allah tarafindan yaratilmayip insanlarin kendi nefsinden
kaynaklandig1 inanci Buyruk’ta da yer almaktadir. Buyruk’ta iyi seylerin
haktan, kotiiliigiin insanin nefsinden bilinmesi gerektigi, kotiiliigiin, kotii
seye riza vermeyecegi i¢in Allah’a isnat edilmemesi, aksi takdirde Allah’in
zalim olacagi, ancak Allah’in zalim sifatindan wuzak oldugu
belirtilmektedir*®. Evci Tahtacilarindaki serrin Allah’tan olmayacag: inanci

1 Ahmet Eksi ve digerleri, a.g.e, s.54.

42 Abdullah Catal ve digerleri, a.g.e, s. 29.

# Ramazan Yildirm ve digerleri, a.g.e, s. 14.
4 Mahmut Balc1 ve digerleri, a.g.e, s. 10.

4 Mahmut Balci ve digerleri, a.g.e, s. 13.

% Buyruk, Derleyen: Sefer Aytekin, s. 255-256.



210 Dr. Ali SELGUK

Anadolu’daki diger Alevi gruplarda da mevcuttur'’. Mutezilenin kader
anlayis1 ile ilgili olan bu inancin Anadolu’daki Alevi gruplara Sia’nin
tesiriyle girdigi anlasilmaktadir*®.

Ahiret inanci

Din kiiltiirii kitaplarinda diinya hayatinin sona erip biitiin canlilarin
Olmesine kiyamet adi1 verilmekte, ancak zamanin1 Allahtan bagka kimsenin
bilemeyecegi ifade edilmektedir®. Kiyametin kopusunun israfil’in stra
iiflemesiyle baslayacagi ve diinya hayatinin sona erecegi belirtilmekte, ikinci
iifleyisten sonra ise biitlin insanlarin Allah tarafindan diriltilecegi izah
edilmektedir™. Insanlarin liimden sonra Allah tarafindan hesaba cekilecegi,
yaptiklarinin karsiligini alacagi, niteligini insanlarin bilemeyecegi, sonsuz
bir hayatin baslangic1 olarak kabul edilen ahiret giiniine’ iman etmek,
Miislimanligin inang esaslarindan biridir’>. Ahirette herkes diinyada
yaptiklarmin karsihgini gorecektir™. insanlar mahserde Allah’m huzurunda
toplanacaklar, amel defterlerinin igerigine gore sorguya cekileceklerdir™.
Insanlarin biitiin davranislar mizanda Allah tarafindan degerlendirilecektir.
Bunun sonucunda iyilikleri fazla olanlar cennete, kotiiliikleri fazla olanlarla
Allah’a, ahiret giiniine iman etmeyenler ise cehenneme gonderilecektir.
Allah’a iman ettikleri halde giinahlarinda dolay1 cehenneme gidenler,
cezalar1 bittikten sonra cennete gireceklerdir’. Ahireti inkar edenlerin,
Allah’1 da inkar etmis olacaklari, zira Kuran ayetlerinde Allah’a iman ile
ahirete imanin siirekli birlikte zikredildigi belirtilmektedir™.

Evci Tahtacilarinda ahiret inanci var olmakla birlikte, Siinni anlayigin
kabul etmedigi tenasiih ve devriye inanglar1 da mevcuttur’’. Bununla birlikte
Tahtacilarin ahiret anlayislariyla ders kitaplarindaki ahiret inancinin
iceriklerinde farkliliklar bulunmaktadir. Yukarida da ifade edildigi iizere
ders kitaplarinda kiyametin kopusu, yeniden dirilis Israfil’in sura iiflemesiyle

47 Harun Yildiz; Anadolu Aleviligi, s. 123-124; Cenksu Uger; Tokat Yoresinde Geleneksel
Alevilik, s. 291-293. . .

% Ethem Ruhi Figlah, Tiirkiye'de Alevilik Bektasilik, s.284-285; Ilyas Uziim; Giiniimiiz

Aleviligi, s.85.

Hiiseyin Paga ve digerleri, a.g.e, s. 27; Turgut Ciftci ve digerleri, a.g.e, s. 24.

Hiiseyin Paga ve digerleri, a.g.e, s.27-28; Abdullah Catal ve digerleri, a.g.e, s. 31; Turgut

Ciftei ve digerleri, a.g.e, s. 24, 26.

Hiiseyin Paga ve digerleri, a.g.e, s. 25-26; Abdullah Catal ve digerleri, a.g.e, s. 31; Turgut

Ciftei ve digerleri, a.g.e, s. 25.

Ahmet Eksi ve digerleri, a.g.e, s. 54; Hiiseyin Paca ve digerleri, a.g.e, s. 25; Mahmut

Balci ve digerleri, a.g.e, s. 73.

Hiiseyin Paga ve digerleri, a.g.e, s. 26.

Hiiseyin Paga ve digerleri, a.g.e, s. 30; Abdullah Catal ve digerleri, a.g.e, s. 31; Turgut

Ciftei ve digerleri, a.g.e, s. 24, 26.

Hiiseyin Paga ve digerleri, a.g.e, s. 31; Abdullah Catal ve digerleri, a.g.e, s. 31; Mahmut

Balc1 ve digerleri, a.g.e, s. 73; Turgut Ciftci ve digerleri, a.g.e, s. 15-16, 26, 111.

Turgut Cift¢i ve digerleri, a.g.e, s. 25.

Tahtacilardaki tenasiih ve devriyye inanglari i¢in bkz. Ali Selcuk, a.g.e, s. 95-102.
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meydana gelirken, Evci Tahtacilarinda bu inanglara rastlanmamaktadir.
Onlar, diinyanin sonunun biiyiik bir deprem ile yeryiiziiniin alt iist olmasi ve
kainatin yok olmasi seklinde olacagina inanirlar. Bu inanis kitabi islam’a da
uygundur™. Evci Tahtacilar, 6liimden sonra ahirette insanin dirilecegini,
dirilisten sonra herkesin sorgulanacagina inanirlar. Onlar, herkesin kendi
amelinden sorumlu olduguna, insanlarin diinyada yaptiklar1 davranislarin iyi
ve kotii olarak amel defterlerine yazilacagina, mahserde, dirilisten sonra
herkesin bu defterle Hak Mizan terazisinin yanina gidecegine inanirlar.
Mizanin basinda insanlar1 yargilamak igin Ali bulunmaktadir. Ali’nin
kendisine Allah olarak inananlar1 cennete, inanmayanlart cehenneme
gonderecegine inanilir. Burada ders kitaplarindaki anlayistan farkli olarak,
Evci Tahtacilarinda sorgulama, yargilama ve cennet-cehenneme gonderme
islemlerini yapacak olan Ali’dir. Tahtacilardaki bu inanis, Stinni gelenekte
mevcut degildir. Burada Hiristiyanlik tesiri s6z konusudur. Zira Hiristiyan
diisiincesinde ahirette mahkemeyi yonetecek ve miikafat ile cezay1 verecek
olan fsa’dir’’. Bu baglamda Tahtacilarin ahirette yargilanma tasavvurlari,
Hiristiyanliktaki yargilama tasvirleriyle benzerlik arz etmektedir.

Evci Tahtacilar1 arasinda tespit ettigimiz ahiretle ilgili inaniglarin
bazilar1 ders kitaplarinda mevcut degildir. Onlar koétiilik yapanlarin
Arasat ta kalacagina, yapilan dualarin ve 6lii yemeklerinin onu Arasat’tan
kurtaramayacagina inanmakta, bu nedenle o6len kiginin arkasindan dua
etmenin anlamsiz oldugunu ifade etmektedirler. Evci Tahtacilar, eline
beline diline sahip olma prensiplerine uyduklar i¢in cennete gideceklerine
inanirlar. Bu anlamda Tahtacilardaki Arasat, Hiristiyanliktaki Araf inanciyla
benzerlik arz etse de, Araf, giinahlarin temizlendigi gegici bir yerdir®. Evci
Tahtacilari, Arasat’in ebedi ceza goriilecek yer olduguna inanirlar ki, bu
Siinni anlayistaki cehenneme benzemektedir. Ayrica onlar, Arasat’ta kalacak
olanlarin olabilecegini ifade ettikleri halde cehenneme gidecek Tahtacinin
olmadigini kabul ederler. Bu da onlarda cehennem tasavvuru yerine Arasat’i
koyduklarimi gostermektedir. Evci Tahtacilariin ahiret inancinda yer alan
tenasiih inanciyla Arasat’ta kalma diislincesi arasinda geliski bulunmaktadir.
Bir taraftan tenasiihle, ruhun temizlenmesi yani giinahlardan arimmma s6z
konusu iken, diger taraftan tenasiihe tabi olan ayni ruhun giinahkar olarak
Arasat’ta kalacagi goriilmektedir. Bu durum, inanglarmin sozlii kiiltiire
dayanmasi nedeniyle onlarin ahiret tasavvurunun sistematik bir yap1 arz
etmedigini gostermektedir.

8 Tekvir, 1-6; Zilzal, 1-2.

" Matta, 25/31-41.

60 Kennet Scott Latourette; A History of Christianity, Volume: I, pp. 340-341, 529-530;
William E. Addis; Thomas Arnold; A Catholic Dictionary, pp.703-706.
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Sonu¢

Oyle anlagiliyor ki Tahtact Amentiisii ile din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
ders kitaplarinda vurgulanan Siinni Amentiisii arasinda belirgin farkliliklar
bulunmaktadir. Din kiiltiirii kitaplarinda yer verilen ve Tanri, melek, kitap,
peygamber, kader ve kaza, ahiret inancini kapsayan Islam’in Amentiisiiniin
geleneksel halk dindarliginin bir tipi olan Tahtaci inang sistemi i¢inde kok
paradigmalara uygun olarak yorumlanarak dahil edildigi, temel
paradigmalarla uyumlu olmayanlarin ise inan¢ sisteminden dislandig:
anlasiimaktadir. Kitabi Islam’in temel inan¢ unsurlarindan olmayisi
nedeniyle din kiiltiirli ve ahlak bilgisi ders kitaplarinda yer almayan tenasiih,
on iki imam ve mehdi inanci, Tahtaci inang¢ sisteminin igerisinin ayrilmaz
bilesenleridir. Dahas1 eline, beline, diline sahip olma ilkesi Tahtacilar i¢in
Miisliimanligin temel sartidir. Bu temel diisturu islam’m sart1 olarak gdéren
ve basta Kur’an ve peygamber inanci olmak iizere Islam’in temel ilkelerine
inang sistemlerinde ya yer vermeyen ya da bu ilkeleri kendi deger
sistemlerine gore yorumlayan Tahtacilar, kendilerini dini kimlik ag¢isindan
Miisliiman olarak tanimlamaktadirlar.

Dini kimligin atif ¢ergevesi bir yana s6zii edilen inang sisteminden de
anlagilacagi iizere kiiltiirlin onemli bir bileseni olan geleneksel inang ve
deger sistemi ile resmi Islam’m inang ilkelerini ¢esitli yogunluk ve
bigimlerde ancak kiiltiirel anlam diinyasinin temel paradigmalar1 temelinde
uzlagtirmak, geleneksel halk dindarligimnin tipik &zelliklerindendir. Tiirk halk
dindarliginin 6nemli bilesenlerinden birisi olan Tahtacilar O6rneginde
goriilecegi iizere hangi tipi olursa olsun, Siinni ya da alevi, Tiirk halk
dindarlig1 genel olarak atalar kiilti ve kahramanlar kiiltdi, sozli gelenek,
ritliel doku gibi ortak esaslar iizerinde birlesmekte, bu temel paradigmalar
kimi zaman Ali kiiltli, kimi zaman peygamber kiiltii olarak karsimiza
cikmakta, kitabi dindarlik ise s6z konusu bu ortak anlam diinyasindan
kendisini ayrigtirmakta ve farklilagmaktadir.
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