iv,
aiva,

": ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI 8 (2003), SS.17-26.
il :

Tiag

wn "

ALEVIi-BEKTASI DUSUNCESINDE iMAN
-The Faith in the Alawi-Baktashi Thoguht-

Dog. Dr. Temel YESILYURT
Firat U. Tlahiyat Fakiiltesi
Email: tyesilyurt@firat.edu.tr

Ozet: Bu arastirma, genel olarak Alevi-Bektdsi geleneginin ézel olarak da Hact
Bektds Veli’nin iman anlayisina hasredilmistir. Haci Bektds, imani temelde ten, can ve
akil ekseninde sekillenen biitiinciil bir yapi icerisinde ele alir. Ona gére, iman biitiin-
ciildiir ve indirgemeci yaklagimla ele alinamaz. Bu anlayis biiyiik él¢iide geleneksel
kabullere uygundur. Bununla birlikte bu gelenek iginde, dzellikle sonraki donem yapit-
larinda farkly yaklasimlar ve ag¢ilimlar da mevcuttur. Ancak bu yaklagimlar Hact
Bektas in eserleri dikkate alindiginda biiyiik 6l¢iide temelsiz kalmaktadir.

Abstract: This paper consecrates on the faith-understanding of the Alawi-Baktashi
Tradition and especially on the faith-understanding of Haji Bektash Wali. Haji Bek-
tash consider the faith in totalitarian structure that got its form in the axis of the body
(ten), soul (can) and reason. According to him, faith is a totalitarian term and can’t be
reduced to only a one form. This understanding is appropriate for the traditional ac-
ceptances. However there are different approaches and perspectives in this tradition
and especially in the later period books. But these approaches remain baseless from
the point of Haji Bektash Books.

*kk

Iman, Tanr’nin askinhigini temsil eden sonsuzluk boyutu karsisinda
insan olusun bir ifadesi; askinlik ile ickinlik arasindaki kutuplasmadan kay-
naklanan gerilimi diisiiren bir kesisim noktas1 ve en temel anlamiyla, bireyin
0znel kabul ve onayidir. Bu yoniiyle iman temel bir diigiince kategorisidir ve
insanin en kararli eylemi olmaktadir.' iman ampirik-rasyonel pek ¢ok boyut
tagimakla birlikte, temelde insan ve Tanr arasindaki 6znel bir iliskiyi ele
verir, agkin bir anlam tagir ve bu nedenle de ger¢ek anlamda kavramlastiri-
lamaz ve sozciiklerle dile getirilemez. Temelde teorik bir temele oturan,
insanin disavuran edimleri yoluyla nesnellesen ve kendi dogruluk kriterine
sahip olan iman,” 6znel/kalbi yénii itibartyla son tahlilde ben ve Gtekinin
tanikligina dayanir. Bu nedenle iman teorigi ve pratigi ve sozlii anlatim
barindirmasina karsilik, tek bagina bunlardan birini merkeze tagimak tam

Smith, Wilfred Cantwell, Faith and Belief, Princeton University Press, New Jersey, 1979,
s.33.

Banner, Micheal, The Justification of Science and the Rationality of Religious Belief, New
York, 1990, s.100.
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anlamiyla dini imandan s6z etmek anlamma gelmeyebilir.’ Ciinkii iman,
temeli hem teorik hem de pratik olanda esit derecede bulunan Sartsiz’in kav-
ranmasidir.* imanin 6z yapisinin bityiik 6lgiide Tanr ile insan arasindaki
Oznel bir iliski ekseninde olusmasi, bireyin kisisel yasantisin1 merkeze alma-
st ve disa vurumunu biiyiik 6l¢iide anlatim ve ikrarlara bor¢lu olusu, imanin
anlatimma kavramsal bir zenginlik ekler ve bireyden bireye degisen iman
manifestolarinin olusumuna imkan saglar. Geleneksel diisiince tarihimiz,
imanin farkli anlatimlarina ve formulasyonlarina taniklik eden teolojik insa-
larla doludur. Bu sebeple teologdan teologa farklilasan; mistikten mistige
derinlik kazanan ve diisiiniirden diislinlire zenginlesen iman anlayislarina
rastlayabilmek miimkiindiir.

Imana iliskin gesitli yaklasimlari olabilirligini ifade etme, engin-
¢ogulcu ve dinamik bir yapiy1 ele verse de, arastirmanin amacinin bu farkli-
liklarin tartigilmasiyla ilgili olacagi anlamina gelmemelidir. Buradaki tartis-
ma salt kuramsal diizeydeki bir tartigma da degildir. Bu nedenle imana ilis-
kin kavramlar iiretmeyi, perspektifler ve acilimlar denemeyi ve kuramlar
iretmeyi hedeflemeyecektir. Bu aragtirma biiyiik 6l¢iide tarihsel ve teorik bir
tartismay1 merkeze alacak; bir diisiiniir’ ve onun ekseninde olusan anlam
evreninde imanla ilgili belirlemeler yapmakla sinirli kalacaktir. Arastirmay1
tarihsel olmakla kayitlama, gliniimiizdeki farkli yaklagimlar1 ya da Alevi-
Bektasi kiiltiir kompleksindeki pratige yansiyan boyutla ilgilenilmeyecegi
anlamina gelmektedir.

Hac1 Bektas-1 Veli’in diisiince sisteminde iman énemli ve oncelikli bir
kavramdir. Bu nedenle iman, her ¢esit bireysel tutum ve davranisin teorik
temelini olusturmaktadir.’ Veli’ye gbre iman, dort kapi, kirk makam igeri-
sinde seriat makamlarmin birincisidir’ ve her cesit tutum ve davranisi da
onceler. Gergek anlamda bir iman tagimayan bireyin, son anlamda tutum ve
davraniglarinin da dini evrende bir anlami olmamakta, daha ag¢ik bir anlatim-
la imandaki bir ¢arpiklik ve gercek disilik tutum ve davraniglarin hiikkiimsiiz

Yesilyurt, Temel, “iman, Objektivite ve Yanhslanabilirlik”, Giiniimiiz Inang Problemleri
Sempozyumu, (7-9 Eyliil, Erzurum), Erzurum, 2001, s.77.

* Tillich, Paul, Din Felsefesi, ¢ev. Hanefi Ozcan, Istanbul, 2000, s.86.

Burada diisiinceyi bir diigiiniiriin, yani Hac1 Bektas-1 Veli’nin anlam evreninde olusturma,
aragtirmanin yontemi agisindan onemlidir. Ciinkii Alevi-Bektasi kiiltiir yapisi temelde
kompleks bir yapidir. Bu nedenle bu yapi igerisinde genel gegerliligi olan ve herkes tize-
rinde emredici olan tespitler yapmak oldukea giigtiir. Bu sebeple arastirmay1 bir diisiiniirle
kayitlama, daha muayyen ve olabildigince agik bir alan belirlemeye yoneliktir.

Bu temel kural c¢ergevesinde olugmayan bir iman agisindan ameller temelsizdir. Bkz.
Buyruk,( Sefer, Aytekin), Emek Basim-Yayinevi, Ankara, (t.y), s.17.

7 Hac1 Bektas-1 Veli, Makdlat, (Abdurrahman Giizel), Ankara, 2002, s.66.
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kalmasma neden olmaktadir.® imana neye inanilmasi gerektigi sorusunu
yoneltme, onun nesnelerini belirler. Kur’an’in bunu, ulithiyet, peygamberlik
ve ahiret yasami iiggeninde’ olusan inanglar biitiiniiyle siirladig %é’m'ih’ir.
Geleneksel teolojide amentii olarak kliselestirilen bu anlatimlar,” Haci
Bektas Veli tarafindan da imanin unsurlari ve sarti olarak goriiliir.'' imanin
bu nesneleri icermesi gerektigi olgusu, Haci Bektds’1 yorumlayan yazarlarca
da teyit edilir."” Alevi kiiltiir diinyas: igerisinde énemli yer tutan sonraki
dénem yapitlari, imanin unsurlarin1 agiklamaya yonelik ¢abalarinda mistik
boyutu daha agir basan farkl bir yontem izlerler. Hac1 Bektas-i Veli’de ima-
nin nesnesi yalnizca islam Dini’nin temel inang geleriyle sinirl iken, bu
yapitlar 6ziinii yar eyleme, cesedini yar eyleme, pire teslimiyet ve son tahlil-
de de Ali’ye bagliligi da imanim unsurlar olarak degerlendirirler."” Bir diger
acidan da, evlad-1 resule biat kilip ikrar getirme dini-imani1 kabul ve imana
yetmenin temel kosulu olarak goriiliir.'* Kiifiir ise imanin temel unsurlarinin
reddedilmesi olarak tanimlanir."

Hac1 Bektas-1 Veli’nin felsefesinde iman, hakikatin kalp ile onaylan-

masi ve dil ile anlatimi/ikrar olarak tanimlanir.'® Manzum Makdldz ta, ima-
nin sozIii anlatim1 6nemli bir riikiin olarak ongoriillmekte ve sehadeti terk

8 Bkz. Haci Bektas-1 Veli, Makalat, (E.Cosan), Ankara, 1996, s.18; Makalat (A.Giizel), s.

193-194.

Teolojik tartigmalarda bazen imanin nesneleri, {i¢ esas halinde ya da daha temel bir diiz-

lemde yalnizca ulthiyet inanci (ki buna as/u l-usil denilmistir) eksenine oturtularak agik-

lanir. Ulthiyet inancinin teorik olarak tiim diger inang esaslarini ortiilii olarak igerdigi dii-

stiniilir.

10 Bkz. Ebu Hanife, Numan b. Sabit, Fikhu l-Ekber, (A.Kari Serhiyle Birlikte), Beyrut,
1989, s.14-17

"' Bkz. Makaldt,(E.Cosan), s.8.

Yal¢in, Aziz, Makdldt-1 Haci Bektas Veli, (Yorum ve Agiklamalarla), Der Yaynlari,

Istanbul, 2000, s.173.

B Buyruk,( S.Aytekin), s.10.

' Buyruk, (S.Aytekin), s.16; Krs. Buyruk, Buyruk,(Fuat Bozkurt), istanbul, 1982, s.20.

Uveysilikten Bektasilige Kitib-1 Cebbdr Kulu, haz. Hasan Yiiksel-Saim Savas, Sivas,

1997, s.22-323. Bununla birlikte ayn1 yerde inkarin kapsami yalnizca bu inanglarla sinirli

tutulmamakta, evliya, enbiya, ulema, fukara, tarikat, hakikat ve marifeti inkar etmekte in-

kar kapsami i¢inde dahil edilmektedir.

“Ve ger ni gonli gozi irmezse / Dilile hos sehadet vermezise / Bayik biliin ki oldur bellii

kafir / Mukim olsun gerek ol, ya miisafir”, Izniki, Taceddin Muhammed b. Al-Hatip Ibra-

him, Bahru’l-Hakdyik (Hac1 Bektas Veli’nin Manzum Makalat’inin Tiirkge Cevirisi), ¢ev.

Esat Cosan, (Abdiirrahman Giizel’in Hact Bektds Veli ve Makaldat adli eseri Iginde), An-

kara, 2002,, 5.302.
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etmek, kiifriin belirtilerinden sayilmaktadir. Ciinkii sehadet getirmek insan-
dan, kulun derecesini yiikseltmek ise Allah’tandir.'” Amennd terimi sozlii
anlatimin/ikrarin standart terimidir.'"® Haci Bektas Vilayetndme’sinde
aktarildigr sekliyle Veli’nin kerametini gorenler, imana gelmisler, Tanr1
birdir, Muhammed onun elgisidir ve L})adisahlmlz da Haci Bektas Hiinkardir
seklinde bir ikrarda bulunmuslardir.”” Yine de burada bir birlik s6z konusu
degildir, ¢linkii sahadet’in bagka anlatimlarinda kelime-i tevhid’e ilave edilen
“Hac1 Bektas-1 Veli” ifadesi, “Ali’nin veldayeti”® veya “Ali’nin vesayeti”'
ile yer degistirmektedir. Imanm sézlii anlattimi 6nemli bir unsur olmakla
birlikte tek basina dini imani ele vermez. Haci Bektas’a gore bu ikrarin kalbi
bir kabullenise/tasdik eslik etmesi ve belli dl¢iide kesinlik? tasimas da ge-
rekmektedir. Ciinkii dili ikrar edip de kalbiyle tasdik etmeyen miinafiktir ve
miinafiklar Cehennemin en alt katinda yer alacaklardir.® Bir bagka anlatimla
imanla ilgili olarak, s6zlii anlatimla kalbi kabullenis arasindaki bir uyumsuz-
luk kabul edilemez.** Kalbin tasdiki ile dilin ikrari arasinda tesis edilen bu
birlik, imanin 6ziinii olusturmaktadir. Zira Hac1 Bektag-1 Veli’ye gore insa-
nin bir i¢ diinyas1 bir de disa yansiyan yonii vardir. Allah-insan iligkilerinde
insanin miicbir sebeplerle de olsa bu iki diinyasi: uyumsuzluk gostermemeli-
dir. Bugiin ‘kalp ile tasdik, dil ile ikrar” seklinde kliselestirilen bu birlik,
imann oziinii teskil eder.”

7" Izniki, Bahru I-Hakdyik, $.302.

18 Golpmarli, Abdiilbaki, Alevi Bektdsi Nefesleri, inkilap Kitabevi, Istanbul, 1992, 5.40.

9 Gélpmarli, Abdiilbaki, Vildyetnime (Menakib-1 Hiinkdr Haci Bektas-1 Veli), inkilap
Kitabevi, Istanbul, trs, s.12.

Kaya, Bektasi Ilmihali, Ayyildiz Yaymlari, Manisa, 1989, s. 39; Imam Cafer Buyrugu,
haz. Esat Korkmaz, Ant Yaynlari, Istanbul, 1997, s.9; Imam Cafer-i Sadik Buyrugu,
(Haz. Adil Ali Atalay), Can Yayinlari, Istanbul, 1993, s.143.

Seyyid Muhammed, Serhiu Hutbeti’l-Beyan, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli: 1496,
Vr.28a.

Iman ile kesinlik arasindaki iliski soyle ifade edilir: “Cehenneme giren giimandir. imanim
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sehri aydinliktir. Sehir dedigim kalptir. Buna inanmayan kelptir; kelp dedigim nefistir”.
Bkz. Kitab-1 Cebbar Kulu, s.75.

2 Haci1 Bektag-1 Veli, Makalat, (A.Giizel), s.177; Mendkib-t Imdm Cafer-i Sadik, Vr.2b

2 Haci Bektas-1 Veli, Makdlat, (A.Giizel), s.68. Alevi-Bektasi diisiincesiyle iliskilendirilen
Fiitivvetnamelerde, bu uyumsuzlugu ifade eden nifdk’tan arinmayan insanlarin Fiitiiv-
vet’e layik olamayacaklari ifade edilir. Ciinkii nifdk, fetay: fiitiivvetten diisiiren bir seydir.
Bkz. Cafer es-Sadik, Fiitiivvetndne, Millet Genel Kutiiphanesi: 902, Vr.25a.; Nasiri, Fii-
tiivvet-Ndame, cev. Abdiilbaki Golpinarh (Islam ve Tiirk Illerinde Fiitiivvet Teskilat1 ve
Kaynaklart: Etiidler), istanbul, 1949, 5.323.

2 Haci Bektas-1 Veli, Makaldt, (A.Giizel), s.68.
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Sonlulugun kiskacinda kivranan insanin agkin bir diizleme katilimi ve
yaraticiy1 algilama bi¢imi olarak da goriilebilecek olan iman, sonlu sonsuz
iligkisinin biitliin gizemini ve ¢esitliligini tagir. Bu sebeple ampirik, rasyonel,
duygusal pek ¢ok boyut tagimasina karsilik, son tahlilde bunlarin higbirisine
de indirgenemez. Bu durumda imanin ampirik temellerinden®® s6z edilebil-
digi oranda, rasyonel temellerinden de s6z edilebilir. Hact Bektas-1 Veli’nin
yapitinda imanin rasyonel temellerine de giiclii vurgular mevcuttur ve son
tahlilde iman akil temelinde agiklanmaya c¢alisilir. Kuskusuz kalp, imanda
onemli bir fonksiyon icra eder. Hakkin yabanda degil, insanda aranmasi
gerektigi ifade edilerek insanin kalbini temiz tutmasi tavsiye edilir.”” Bunun-
la birlikte Hac1 Bektas’a gore iman, yalnizca kalple de iliskili degildir. Ciin-
kii iman yalnmz beden ve yalniz kalp®® ile iliskili olarak da agiklanamaz.
Bundan daha 6nemlisi de Veli’ye gore iman akil iizeredir.”’ Bu agiklama,
biiyiik 6l¢iide imana rasyonel bir dayanak saglamaktadir’® Bu husus manzum
Makaldt’ta soyle ifade edilir:

Calap’dan iman hos atadur,

Dise can tizre, ten tizre hata’dur.
Iman akil tizrediir arif katinda,

Pes andan sonra her bir sifatinda.’’

Iman ile akil arasindaki iliski bir sehir paraboliiyle agiklanmaya calisi-
lir. Bu parabolde insan bir sehirdir ve bu sehrin iki sultan1 bulunmaktadir. Bu
sultanlarin ilahi yardima eriseni/rahmani olan: akildir ve iman da aklin veki-
li olarak degerlendirilmektedir.*® Bu agiklama agik bigimde dini inanca ras-
yonel bir boyut 6nermekte; imana akli bir dogrulama ve kesinlik atfediyor
goriinmektedir. Hact Bektas’a %6re iman kesin olmalidir ve gercek bir imana
siiphe sokmak kolay degildir.”® Zira Rahman’in ashi iman, Seytan’in asli
siiphedir. ** Bu durumda eger siiphe gelirse, iman gider; iman gelirse de siip-

%% Bu konuda bir tartisma igin bkz. Yesilyurt, Temel, “Tanr Bilgisinin Ampirik Temelleri”,

Furat Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 5 (2000), s.337-355.
" Dervis Ruhullah, Bektasi Nefesleri, Orhaniye Matbaasi, istanbul, 1340, s.39.
2 imanin can/kalp lizere olmasi ise, insanlarin duygu, diisiince ve inanislarindan olusan i¢
diinyalarini, Tanri’nin kullarindan bekledigi dogrultuda bigimlendirip bir diizene koymus
olma halidir. Bkz. Yal¢in, Makdldt-1 Haci Bektas Veli, (Yorum ve Agiklamalarla), s.174.
* Haci Bektas Veli, Makdldt, s.8. Krs. Hac1 Bektas-1 Veli, Makdlat, (A.Giizel), 5.176.
3 Yalein, Makdldt-1 Haci Bektds Veli, (Yorum ve Aciklamalarla), s.174.
3 izniki, Bahru'l-Hakdyik, s.302.
32 Haci Bektas-1 Veli, Makaldt, (E.Cosan), s.21; Krs. Makdldt, (A.Giizel), 5.197.
33 Haci1 Bektas-1 Veli, Makdldt, (E.Cosan), s.9.
3 Haci Bektas-1 Veli, Makaldt, (A.Giizel), s.177.
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he giderilmis olur.”> Ciinkii iman akilla iliskilidir; akil ise sultandir ve ten
i¢inde imanin naibidir. Sultan giderse naibin varligi da diisiiniilemez.*® Bu
kesinlik manzum Makalat’da soyle dile getirilir:

Velakin Saytanun ash giimandur
Ana uyan kisiler bed-giimandur
Kisi kim kosa imana giimani
Hali dus-var olur gider imant
Sakin bu miiskili goniilde berkit
Giimant terk it iman yolina git.”’

Bu agiklamalar iman-akil-kesinlik arasindaki iliskiyi hi¢ de kapali ol-
mayan bir bigimde ele veriyorsa da, Veli’ye gore salt rasyonel bir deger bi-
¢im de iman igin yeterli bir temel saglamamaktadir. Ciinkii aklin bilgi iiret-
mesi, bilgiyi dogrulamasi ve imana bilgiye dayali bir temel saglamasi ge-
rekmektedir. Hac1 Bektds’a gore iman siirekliligi (Haci Bektas’in ifadesiyle
imanin muhafizi), basta bilgi’® olmak iizere edep, haya, utanma, sabir gibi
erdemlerle kusatilmasma baglidir.”’ imanin teorik temellerinin otesinde bir
takim ahlaki davraniglar setiyle agiklanmasi, imana pratik bir ¢ergeve Oner-
mekte ve insanin ahlaki davraniglarindan hareketle imani1 dogrulama imkani
vermektedir. Ahlaki bir bakis agisindan imanin nedeni artik edep olmaktadir
ve inanan kisi kin, garaz gibi kotii davraniglardan uzak kalmalidir. Ciinkii
edebi olmayanin imam da olmaz.** Bu ise imanda davranis ve tutumlarin
onemi yaninda onun ahlaki boyutunu da*' 6ne ¢ikarmaktadir. Hac1 Bektas’in
imanin ahlaki temellerine dikkat ¢ekmesi hem dikkat gekici ve hem de ol-

35 Haci Bektas-1 Veli, Makaldt, (A.Giizel), s.254.
3¢ Bu benzetmeleri Haci Bektas su sekilde formiillestirir: “iman hazinedir; Allah’in lanetle-
digi iblis, bir hirsizdir. Akil hazinedardir. O halde hazinedar giderse, hirsiz hazineyi ne
eder. iman koyun, akil ¢oban ve Iblis kurttur. Coban giderse kurt koyuna ne yapar. iman
siit; akil bekei, Iblis ittir. Ugii de bir evdedir. Bekgi evden gider de siit bekgisiz kalirsa it
ona ne yapar. Bkz. Hac1 Bektas-1 Veli, Makdldt,( E. Cosan ), s.9.

37 izniki, Bahru l-Hakdyik, .303.

3 Teolojik anlamda bilgi, imanin apiriori temelini olusturmaktaysa da, iman son anlamda
bilginin {iriinii olarak goriilemez. Bununla birlikte o, yine de imana gerek¢e saglayan ve
miimini yanlisa imandan koruyan 6nemli bir hareket noktast olmaktadir.

% Haci Bektas-1 Veli, Makdldt, (E.Cosan), s.21; Krs. Makdldt, (A.Giizel), s.197.

* Kitab-1 Cebbdr Kulu, $.30, 75.

41" Bu anlamda Peygamberin bu konudaki beyamna atfen, hayanm imamn bir subesi olusu
ifade edilir. Harputlu, Nakkas Ilyas Oglu Ahmed, Tuhfetii’l-Vasaya, gev. Abdiilbaki
Gélpmarh (Islam ve Tiirk Illerinde Fiitiivvet Teskilat: ve Kaynaklari: Etiidler), Istanbul,

1949, 5.217; Mendkib-1 Imdam Cafer-i Sadik, Vr.4b.
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duke¢a dnemlidir. Ciinkii O, iman ile kotii huylar1 barindirma arasinda geliski
goriir. Boylesine bir kotiiliikk iginde bulunan birinin Tanr1’nin kitaplarina ve
tebliglerine inandim diyebilmesini tam bir tutarsizlik olarak degerlendirir.*

“Imanin yalnizca ten {izere olmadigi”m belirleme, imanin pratige do-
niik vechesi agisindan da 6nemli imalara sahiptir. Daha acik bir anlatimla
klasik teolojide iman ile eylem arasindaki iligkiye bir yorum getiriyor gorii-
niiyor. Cilinkii imanin ten {izere olmasi bir kiginin iman sahibi olugunu, somut
olarak eylemleriyle gostermesi anlamina gelir. Yani orug, namaz, hac, zekat
gibi yapilip yerine getirildigini herkesin goriip taniklik edebilecegi fiillerin
yerine getirilmesi demektir.”> Alevi-Bektasi kiiltiir yapisi igerisinde, imana
getirilen her bir aciklama da, imanin davranisa doniik yiizii nemli bir boyut
olarak ele alinir. Bir kimse imana gelse, sehadetinden sonra namaz kilmasa,
oru¢ tutmasa, ibadet etmese, o kisinin imani1 eksik kalir; zira iman gaybetten,
buhtandan, gammazliktan, haramdan ve Allah’in yasakladigi davraniglari
yapmaktan zarar goriir.** Bu acgidan bakildiginda iman, Tanri’nin emrini
tutup yasaklarindan kaginmay1 da igerir.* Hz. Ali’ye nispet edilen bir gériise
gore, Miisliiman olarak nitelenebilmek icin kelime-i tevhid’i kabullenmenin
yeterli*® ancak bunun yeni yesermis bir fideye denk oldugu ifade edilmekte
ve bu fidenin namaz, orug gibi ibadetlerle dallandirilip yesertilmesinin ge-
rekliligi iizerinde durulmaktadir.’ Bununla birlikte iman salt davranislara
indirgenmeyerek temel inang esaslarini kabullendigi halde davraniga doniik
olarak eksiklikleri bulunan bir insanin ancak asi olarak nitelenebilecegi ifade

2 Hac1 Bektag-1 Veli, Makaldt, (A.Giizel), s.178.

B Yalein, Makdldt-1 Hact Bektds Veli, (Yorum ve Agiklamalarla), s.174.
' Kitdb-1 Cebbdr Kulu, 5.75.

4 Hac1 Bektas, Makdldt, s.9. Biiyiik Veli, bunun disinda insanin yasamumn énemli boyutlari
olan bir takim psiko-sosyal davranis bigimlerini de 6nemli bir iman formu olarak tanim-
lar. Ona gore ¢ekememezlik/haset, cimrilik, tamah, 6fke, giybet, kahkaha, samata gibi
davraniglarin, iman dolu bir yasam bi¢imi agisindan ¢eliski doguracagi ifade edilmektedir.
Bkz. Makalat, s.9.

* Vildyetname’de aktarilan bir olay, kelime-i tevhid’e yapilan bu vurguyu daha da giiclen-
dirmektedir. Hac1 Bektas-1 Veli Bedehsan’1 zaptedince oradaki inangsizlar imana gelmis
ve ikrarlarint “Tanri birdir, Muhammed elgisidir” esasi temelinde Haci Bektas-1 Veli’nin
hiinkarliginin kabulii iizerine tesis etmislerdir. Bkz. Vildyetndme, (A. Golpnarli), s.12.
Krs.Korkmaz, Esat, Vildyetname, Can Yaymlari, Istanbul, 1999, s.30. Bununla birlikte
bazt Buyruklarda, kelime-i tevhid’e, ‘Ali de onun velisidir, Ali’den istiin yigit,
Zilfikardan tstiin kilic yoktur’ ifadelerinin ilave edildigi de goriilir. Bkz. Buyruk,
(E.Bozkurt), s.105. Ciinkii Din, Muhammed; iman ise Ali’dir. Bkz. Buyruk, (S.Aytekin),
s.16.

4T Kitab-1 Cebbdr Kulu, s.56.
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edilir.*® Daha acik bir anlatimla tutum ve davramslar imanin 6ziine ait bir
olgu olarak degerlendirilmemektedir. Ciinkii imanin govdesi, dil ile ikrar,
kalp ile inanmaktir. Ameller ise 6ze iliskin bir riikiin olarak diisiiniilmeyip,"’
olgun insan olabilmenin bir kosulu olarak diisiiniilmektedir.® Haci Bektas’in
Makalat’inda iman ile amelin ayriligina iligkin vurgular mevcutsa da bura-
daki vurgu amelin ihmal edildigi veya 6nemsenmedigi anlaminda ele alin-
mamalidir. Cilinkii iman i¢in sart kosulan ten-goniil-akil birlikteligi imanin
kalbi ve rasyonel yonelisleri kadar pratik yonelislerini de esit sekilde dikkate
katmay1 kacinilmaz kilmaktadir. Ancak Haci Bektas, bu anlatimlariyla, iba-
det ve imanin ayr1 seyler olduklarina isaret edip, ancak gergek bir imandan
sonra yapilacak ibadetin makbul olacagini savunuyor ve eger bir insan go-
niilden kopup gelen bir yonelisle Allah’a ibadet etmiyorsa, yapmaya calistig1
onca ibadetler onu gercek bir iman sahibi yapmaz.’' iman sermayeye, kar
Tanr’nin emirlerini yerine getirmeye, zarar, imansiz kalmaya, sermayeyi
yok etmeye benzer.”> Davranislarin iman igerisinde icra ettikleri fonksiyona
gore, inananlar arasinda bir derecelendirmeden s6z etmek de miimkiindiir.*
Bu baglamda meleklerin ve peygamberlerin imanindan, velilerin, miiritlerin
ve siradan bir miiminin imanma kadar muhtelif dereceler s6z konusu olabil-
mektedir.>

Sonug olarak Alevi-Bektasi kiiltiir kompleksinde iman, farkli agilimlar
mevcut olmakla birlikte, temelde ten, can ve akil ekseninde bi¢imlenen bii-
tiinciil yapi iginde ele alinir. Buna dayanilarak iman bireyin i¢ten samimi bir
kabuliiyle baglayip, davranig olarak nesnellesmekte ve ilke olarak insan akli-
n1 merkeze almasi yonilyle de rasyonel bir dayanak kazanmaktadir. Bununla
birlikte iman bu unsurlardan tiimiinii igerir ve yalnizca herhangi birini mer-
keze alan bir yapiya indirgenemez. Ozellikle Hacit Bektis-1 Veli diisiince
sistemi i¢inde netlesen iman anlayis1 biiyiik Ol¢iide gelencksel kabullere
uygundur. Ancak Alevi-Bektasi gelenegi i¢inde gelisen ve saygin bir mevki
kazanan sonraki donem yapitlar iginde farkli tanimlamalara ve agilimlara da

* Kitab-1 Cebbdr Kulu, s.22,75.
4 Amel ile davramslar arasindaki ayrm Makdldt'ta soyle ifadelendirilmektedir: “Degme
ibadet, imana ermez; kiifiir de glinahtir ama degme giinah kiifre ermez”, Hac1 Bektas-1
Veli, Makalat, (E.Cosan), s.8.

Kitab-1 Cebbdr Kulu, s.76. Bununla birlikte kamil insan olabilmenin tek kurali bu degil-
dir. Bunun yaninda, seriatle, tarikatla, marifetle ve sirr1 hakikatle bir hal olmakta gerek-
mektedir. Bkz. Buyruk, (S.Aytekin), s.13.

U Yalein, Makdlédt-1 Hact Bektas Veli (Yorum ve Aciklamalarla), s.177.

52 Haci Bektas-1 Veli, Makaldt, (A.Giizel), s.235.

33 Kitab-1 Cebbdr Kulu, s.22.

3% Aytekin, Buyruk, (Hac1 Bektas Niishast), 5.242.
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rastlamak miimkiindiir. Bu sonraki yaklagimlarin pek ¢ogu, Haci1 Bektas
felsefesi dikkate alindiginda biiyiik 6l¢iide temelsiz kalmaktadir.
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