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Oz

Yahudilik, Hiristiyanlik ve Islam’da oldugu gibi her dénem igin bitiin mintesiplerini baglayan
iman esaslari sistemine sahip olmamistir. Dénem dénem Yahudi distnurler tarafindan muhtelif
iman esaslari olusturma girisimleri olmustur. Bunlardan 6zellikle Mose ben Meymun (6. 1204)
tarafindan tesis edilen iman esaslari sistemi Yahudiler arasinda genel kabul gérmis olsa da,
boyle bir girisimin Yahudi dininin 6zline aykirn oldugu distincesinden hareketle bu tasnife karsi
cikan disunurler de olagelmistir. Elinizdeki galismada Yahudi distncesi tarihinde olusturulmus
iman esaslarina ve bunlarin olusturulma sebeplerine yer verilecektir.
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Abstract

Judaism does not have a system of creeds which binds its adherents like Christianity or Islam
have. From time to time, some articles of faith in Judaism were composed by Jewish thinkers.
Although the articles of faith determined by Moshe ben Maimon(d.1204) were accepted by most
Jewish people, there are also some Jewish thinkers who are against this idea because they
think that this attempt is contrary to the nature of Judaism. This paper focuses onthe articles of
faith in Judaism and the reasons as to why they were determined in the history of Jewish
thought.
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Giris

Yahudilik’te temel ilke(ler) belirleme c¢abasinin aslinda Peygamberler
(Neviim) doneminde basladigini soylemek miimkiindiir. Nitekim Davud
Peygamber, Yahudi dininin esas1 olup kisiyi kurtulusa gotiirecek 11 ilke be-
lirlemistir. Mezmurlar 15’te 1. Kusursuz yasam siiren, 2. Adil davranan, 3.
Yiirekten gercegi soyleyen, 4. Iftira etmeyen, 5. Komsusuna kétiiliik yapma-
yan, 6. Dostuna zarar vermeyen, 7. Asagilik insanlar1 hor goren, ama 8.
Rab’den korkanlara saygi duyan, 9. Kendi zararma olsa bile andindan geri
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dénmeyen, 10. Parasini faize vermeyen ve 11. Sugsuza karsi riisvet almayan
kisinin Rabbin ¢adirma konuk olacagini ve boyle bir kimsenin asla sarsilma-
yacagin dile getirmektedir. Mika, Tanr1'nin Yahudi milletinden isteklerini 1.
Adil davranma, 2. Sadakati sevme ve 3. Miitevazi bir sekilde Tanri'nin yo-
lunda yiiriime olmak {izere ii¢ maddede toplamistir (Mika 6:8). Son olarak
Habakkuk ise “Diiriist kimse inanciyla yasayan kimsedir” seklinde tek bir ilke
belirlemistir.! Ancak Peygamberler tarafindan olusturulan bu ilkelerin bir
kimsenin Yahudi olmas: i¢in inanmas: gereken ilkeler degil, zaten Yahudi
olan bir kimsenin Rab katinda kurtulusa ulagmasi icin takip etmesi gereken
ahlaki kurallar oldugunu gormekteyiz.

Yahudilerin felsefi anlamda iman esasi olusturma ve Tanr1 hakkinda ko-
nusma girisimleri ise Iskenderiyeli Philo? ile baglamistir. M.O. 20/10-M.S. 40
yillar1 arasinda yasamus olan Philo, Yahudi diisiincesinde sistemli olmasa da
Tanr1 hakkinda, Yahudi dini hakkinda bugiin sahip oldugumuz ilk yazili
kaynaklar1 sunan bir Yahudi diisiiniir olarak karsimiza gikar.? De Mundi
Opificio (Yaradihis Uzerine) baglikli galismasinda Miseviligin baslica ilkelerini
su sekilde siralamaktadir: 1.Tanr1 vardir ve hitkmeder, 2. Tanr birdir, 3.
Diinya yaratilmistir, 4. Yaradilis tektir, 5. Tanri'nin takdiri yaradilist yonet-
mektedir.*

Philo'nun bu ilkeleri belirlemesinin amact donemindeki Yahudilerin He-
len kiiltiirtinii benimseyip kendi Yasalarindan uzaklasmis olduklarim fark
etmis olmas1 ve bunun oniine gegebilmek igin Yahudi kimligine bir belirgin-
lik kazandirma cabasidir. Zira, bu dénemde Aristoteles’in diinyanin ezeli
oldugu diisiincesi Iskenderiye Yahudileri arasinda kabul gérmeye baslamis-
t1.5 Philo, bu sebepten, belirledigi ilkelerde diinyanin yaratilmis oldugu dii-
siincesini One ¢ikarmus, hatta, De Mundi Opificio (Yaradilis Uzerine) bashikl
calismasini 6zellikle bu sebepten kaleme almistir.

Philo'nun olusturdugu iman esaslar1 kendi doneminde sinirli kalmus,

Tanaimden® destek gérmemistir. Bunun sebebi ilk donem Yahudilerinin Tan-

1 Israel Abrahams , “Articles of Faith”, Judaism, London: Constable Company LTD., 1921, s.
28-9.

2 Philo hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Dursun Ali Aykat, Hiristiyanhgm Onciisii Iskenderiyeli
Philo, istanbul: Kitabevi Yay., 2011.

3 Adam Kamesar, The Cambridge Companion to Philo, Cambridge: Cambridge University Press,
2009, s. 10.

4 Philo of Alexandria, On the Creation of the Cosmos according to Moses, ¢ev. David T. Runia,
Netherlands: Brill, 2001, s. 92-3.

5 Yehoyada Amir and Maren Niehoff, “Philo Judaeus”, EJ, ed. Fred Skolnik, New York:
Thomson Gale, (2. Bask:) 2007, XVI, 62.

6 "Tanna" kelimesinin ¢ogulu (Tanaim). Yahudi tarihinin biiyiik alimi Hilel'den (MO. 20-MS.
20) Talmud'un Yahuda ha-Nasi (MS. II. asrin sonu ile IIl. asrin ilk yarisi) tarafindan der-
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r1'ya itikat etmekten ziyade inanmalarindan kaynaklanmaktadir. Bir inang in-
sani arketipi olarak gosterilen Ibrahim Peygamber'in izinden giderek Tan-
ri’'nin emrettiklerini sorgulamadan yerine getirmeye calismiglardir.” Zira
inanmak anlamindaki emuna (iman) kelimesi, sorgusuz sualsiz bir inanci ige-
rirken itikat etmek sorgulama neticesinde teslim olunan bir inang sistemini
icermektedir.? Nihayetinde, ilk donem Yahudileri nazariyeden ziyade emre-
dilen buyruklarin yerine getirilmesi ile ilgilenmistir. Bu donemde yapilan
calismalar daha ¢ok hiikiimlerle ilgili ¢alismalar olmustur. Ciinkii onlarin
temel kaygisi teolojik formulasyonun ayrintilar: degil “insanin adaletli dav-
randigini, rahmeti sevdigini ve Rable tevazu icerisinde yiirtimek” oldugunu
gormekti.® Bunun yarusira tevhid inancina mensup olduklarini gosteren
Sem’a duas1® kendilerine yeterli gelmekteydi. Boyle bir durum s6z konusu
iken IX. ytlizyil ile birlikte Yahudiler, Hiristiyanlar ve Miisliimanlar gibi dii-
siinsel sahada yer almaya baslamiglardir. Ozellikle geleneksel Yahudilik na-
zarinda sapkin bir mezhep olarak degerlendirilen Karailik ile birlikte Islam
diisiincesi ve igerdigi tartismalar Yahudilik sahasimna dahil olmustur. Gele-
neksel Yahudilik ise gerek Karailige kars: gerek kendileri gibi monoteist bir
inanca mensup olup bunu yayma girisiminde bulunan Islam dinine karg
kendisini savunma mecburiyetinde hissederek diisiinsel sahada eserler ver-
meye baslamistir.! Karailer ile baslayan diisiinsel faaliyete daha sonra
Rabbani Yahudiler de dahil olmus ve Yahudiligin iman esaslarini saptamam
girisimlerinde bulunmuslardir. Bu ¢alismada her iki gelenegin yarisira Samiri

gelenegi ve modern donemde ortaya atilan iman esaslarma da yer verilecektir.

lenmesine kadar ki dénemde, bir diger ifade ile Misna doneminde yasamis Yahudi din
adamlarina verilen isimdir. M.S. 10 yilindan itibaren bu paye Yahuda ha- Nasi'ye gelinceye
kadar 200’den fazla Yahudi din adamu i¢in kullanilmistir.

7 Tora'da sunulan ibrahim Peygamber ornegine bakildiginda Tanri'nin buyruklarini yerine
getirmeye calisan "teslimiyetci bir inang insan figiirii"nii tecriibe etmekle birlikte Kur’an-1
Kerim’de mutmain olmak isteyen bir ibrahim Peygamber gormekteyiz. Bkz. Bakara 2/260.

8 Menachem Kellner, Must A Jew Believe Anything?, Oxford: Littmann Library of Jewish
Civiliation, 2006, 2. Baski, s. 12.

9 Menachem Kellner, Dogma in Medieval Jewish Thought: from Maimonides to Abravanel, Oxford:
Oxford University Press, 1986, s. 4.

10 Bkz. Tesniye 6: 4, T8 710 028 M 287> v (Sema Yisrael Yahve eloheynu Yahve ehad /

Dinle Israil, Yahve ilahimizdir, Yahve tektir.)

11 Kellner, Must A Jew Believe Anything?, s. 49. Ayrica bkz. Julius Guttmann, Philosophies of
Judaism: A History of Jewish Philosophy from Biblical Times to Franz Rozenzweig, New York:
Shocken Books, 1964, s. 55-6; Nuh Arslantas, Islam Diinyasinda Iktisadi ve flmi Hayatta Yahudi-
ler, Istanbul: MUIF Vakfi Yay., 2009, s. 388-9.
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a) Karai Diisiincesinde Iman Esaslar1

Philo’dan sonra uzun siire kesintiye ugrayan Yahudi felsefesi Islam toprak-
larinda tekrar filizlenmeye baslamistir. Bunun olusmasinda Islam idaresinin
kendilerine sunmus oldugu refah ortaminin yanisira Shlomo Pines'in
“Jewish Philosophy” baslikli yazisinda belirttigi tizere Yahudi sermayedar
ve finansorlerinin de énemli katkilar1 olmustur. Islam toplumunda 6nemli
mevkilere ulasan Yahudi sermayedarlar,’? Yahudi egitimi i¢in gerekli deste-
gi saglamaya calismuslardir.’® Bunun sonucunda Yahudiler, diisiinsel an-
lamda eserler vermeye baslamislardir. Ancak Pines’in belirttigi {izere Yahu-
diler felsefe ve kelam anlaminda orijinal bir sey ortaya koyamamis, Islam
diisiincesi ve Yunan felsefesi etkisinde eklektik bir diistinsel yazin diinyasi-
na kap1 aralamislardir.* Benzer sekilde Miisa bin Meymun da kendisinden
once Yahudi diisiincesinde ortaya konulmus iiriinler noktasinda Yahudile-
rin ciddi anlamda Miisliimanlarin etkisi altinda kaldiklarini, Miisliimanlarin
ise kelam sistemlerini Yunanlilarin ve Siiryanilerin kitaplarindan aldiklarim
belirtmektedir.’> Bu dénemde Yahudi diisiiniirlerin iman esaslari ile ilgili ka-
leme aldiklar1 ¢alismalarda ele alinan mevzular bilgi meselesi, Tanr1'nin var-
1181, tevhid, sifatlar, yaradilis, peygamberlik, dhiret, miikafat ve ceza konula-
rin1 icermektedir. Olusturduklari iman esaslari sistemlerinde ise ikkarim?®,
yesudot'?, soresim'8, isurim'®, ‘amudim? ve pinot?! kavramlarmi dinin temeli,
kok anlaminda kullanmiglardir.

12 islami dénemde ortaya ¢ikan Yahudi burjuvasi ile bilim gelenegine destek veren Netira,
Yusuf b. Finhas ve Harun b. imran gibi 6nemli isimler hakkinda bkz. Nuh Arslantas, Islam
Toplumunda Yahudiler, istanbul: iz Yayincilik, 2008, s. 329 vd.

13 Steven M. Wassertstorn, “The Islamic Social and Cultural Context”, History of World
Philosophies 1I: History of Jewish Philosophy, ed. Daniel H. Frank ve Oliver Leaman, London:
Routledge, 2005, s. 94-5.

14 Wassertstorn, ” The Islamic Social and Cultural Context”, s. 96.

15 Misa b. Meymun, Deliletii’l-Hairin, tahk. Hiiseyin Atay, Ankara: AUIF Yay., 1974, 1: 71, s.
184. Yontem noktasinda Yahudilerin Miisliimanlarin etkisinde kaldiklar1 genel kabul ol-
makla birlikte Wolfson'un belirttigi {izere 6zellikle son dénem aragtirmacilari fslam kelami-
nin ortaya ¢tkmasinda Yahudi diisiincelerinin de etkisi oldugunu belirtmektedir. Cagdas
arastirmacilardan Schreiner, Vasil b. Ata’nin irade hiirriyetine dair goriislerinin neredeyse
Rabbani ifadelerle ayni oldugunu zikretmektedir. Ayrica Neumark da irade hiirriyeti gorii-
stiniin Islam’a Yahudi tesiri etkisi ile girdigini belirtmektedir. Detayh bilgi i¢in bkz. Harry
A. Wolfson, Kelam Felsefeleri, cev. Kasim Turhan, Istanbul: Kitabevi Yay., 2001, s. 52. Islami
doénemde Yahudilerin kelam ¢aligmalari hakkinda bkz. Arslantas, Islam Diinyasinda Iktisadi
ve Ilmi Hayatta Yahudiler, s. 434 vd.

16 Tbranice "parca parga etmek, kokiinden sskmek" anlamindaki 7py (ikar) kelimesinden gel-
mektedir. Isim hali olan ~py (iker) ise "are, kok" anlaminda olup inang esaslarini olusturan
kimseler tarafindan Arapga’daki usul kelimesinin tam karsilig1 olarak kullanilmistir. Mesela
bkz. Joseph Albo, Sefer ha-Ikkarim, Philadelphia: The Jewish Publication Society of America,
1929.

17 "Tesis etmek, kurmak" anlamindaki 70> (yasad) kelimesinden gelmekte olup Yahudi iman
esasl olusturan kimseler tarafindan "temel" anlaminda kullanilmistir.
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Orta Cag donemi Yahudilerinde ilk diisiinsel yazin hareketi Anan b.
Daud (6. 760) tarafindan tesis edildigi diistiniilen Karailer ile baslasa da s6z
konusu mezhebin XII. yiizyila kadar sistemli bir iman esas1 olusturamadig1
goriiliir. XIL. yiizyilda ise Yehuda ben Eliyahu Hadassi ha-Avel, Sefer Eskol
ha-Kofer adl1 eserinde kendisinden 6nceki Karai diistiniirlerin sistemli bir ge-
kilde dile getiremedigi Yahudiligin temel esaslarini on madde halinde sira-
lamigtir. Bunlar: 1. Bir Yaratiaa vardir, 2. Yaratic ezeli, ebedi ve tektir, 3.
Diinya yaratilmistir, 4. M{isa ve TaNaH'ta ad1 gegen diger peygamberlerin
peygamberlikleri haktir, 5. Tora’nin gergekligine iman, 6. Tora'mn dilini [Ib-
ranice] bilmek dini bir yiikiimliiliiktiir, 7. Kudiis'teki mabed sani yiice olan
Tanr'min makamudir, 8. Oldiikten sonra dirilmek haktir, 9. Hesap giinii var-
dir, 10. Miikafat ve ceza haktir.22 Iman esaslarinin 6zellikle 10 madde halinde
belirlenmesinin sebebi, ilkelerin On Emir (Aserot ha-Diberot) ile esit sayida

olmasini saglama diisiincesidir.

Yehuda ben Eliyahu Hadassi olusturmus oldugu iman esaslarinda dinin
temeli anlamindaki ikkar ifadesini kullanmamistir. Bu ifadeyi kendisinden
sonra yine on maddelik iman esaslar1 belirlemis olan Eliyahu ben Mose ben
Menahem (6. 1490) kullanmustir. ‘Adderet Eliyahu (Eliyah’in Sani) baglikli ¢a-
lismasinda zikretmis oldugu iman esaslar1 su sekildedir: 1. Biitiin cismani
olusum yaratilmaktadir, 2. Bu, ezeli ve ebedi olan bir yaratici tarafindan ger-
ceklestirilmektedir, 3. Yaraticinin benzeri yoktur ve her bakimdan tektir, 4.
Peygamber Miisa'y1 gondermistir, 5. Miisa araciligiyla kusursuz olan Yasa-
sint gondermistir, 6. Yasanin dilini [ibranice] ve yorumunu bilmek inanan
bir kimsenin vazifesidir, 7. Tanri, Misa’dan bagka diger hakiki
peygamerlere de vahiy gondermistir, 8. Tanri, biitiin insanlar1 hesap giiniin-
de diriltecektir, 9. Tanr1 her bir kimseye, yiirtidiikleri yol ve amellerine gore
karsiliklarini verecektir, 10. Tanr1 diyaspora insanirn ytiziistii birakmamaistir.
Onlar sadece ceza ¢ekmektedirler ve her giin Kral Daud’un soyundan gele-

cek olan Mesih vasitasiyla kurtulusu timid etmek zorundadirlar.?® Eliyahu

18 Ibranice "Piel" babinda "kékiinden sokmek"; "Hifil" babinda ise "kok baglamak" anlamina
gelen ww (saras) fiilinden gelmekte olup iman esaslarinda "kok" anlaminda kullanilmustir.

19 Ibranice "destek" anlaminda kullarulan bir kelimedir.

20 "Desteklemek, ayakta durmak" anlamindaki Ty (‘amad) fiilinden gelmekte olup inang esas-
lar1 olusturmus kimseler tarafindan dayanak, temel anlaminda kullanilmistir.

21 "Temas kurmak" anlamindaki 715 (pana) fiilinden gelmekte olup, "pina" kelimesinin ¢ogulu
olan kelime "kosetaslar1" anlamina gelmektedir.

22 Daniel J. Lasker, From Judah Hadassi to Elijah Bashyatchi: Studies in Late Medieval Karaite
Philosophy, Leiden: Brill, 2008, s. 43.

23 Colette Sirat, A History of Jewish Philosophy in the Middle Ages, s. 371.
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ben Mose, Mose ben Meymun gibi, belirlenmis oldugu iman esaslarindan bi-
rinin dahi reddi halinde kisinin Israil toplumunun bir parcasi olamayacagim
belirtmektedir.>

b) Samiri Diisiincesinde iman Esaslar1

Kuzey Israil Kralliginin M.O. 722 yilinda yikilmasi ardindan Asur Krali
Sargon tarafindan siiriilen Yahudilerin yerine Babil, Kuta ve Ayva’dan geti-
rilen kimselerle bolgede kalmis Yahudilerin evliliklerinden meydana gelen
Somron sehrinin sakinleri olarak ortaya ¢ikmis olan Samiriler? Karailer ya-
hut Rabbani Yahudilerde oldugu gibi bir Yahudi diisiincesine sahip degil-
lerdir. Bununla birlikte sahip olduklar1 iman sistemi tarihi donem agisindan
Marka? oncesi ve sonrasi olmak tiizere ikiye ayrilmaktadir.?

Marka 6ncesinde Samiriler’de sistemli bir iman olmamakla birlikte en ya-
lin haliyle Tanr1’ya, Tora’ya imanin var oldugu, M{isa’nin, Tanri'nin yegane
peygamberi olduguna iman etmelerini dile getirmelerinin, Filistin’in Roma-
lhilar tarafindan fethedilmesinden 6nce, Gerizim Dagi'na imanlarimnin ise Bii-
yiik Iskender’den 6nce oldugu diisiiniilmektedir.s Ahirete imanin da Marka
oncesi donemde var oldugu ama kendisi ile sistemli bir yapiya ulastig: ileri
suriilmektedir. Bu inancin temeli olarak ise Samiri din adamlar: tarafindan
Tekvin 3:19'da zikredilen “...topraktan yaratildin ve topraga doneceksin.” pasaji
delil olarak zikredilmektedir.?® Sistemli olmasa da ilk donem Samirilerin
iman esasi olarak zikredilenler bunlardir. Marka da Memar baslikli ¢calisma-
sinda bu esaslar1 manzum sekilde sunmaktadir.

Modern dénemde Samiriler ise kendi iman esaslarini geg¢miste zikredi-
lenlerden hareketle su sekilde siralamaktadirlar: 1. Tanr1’ya, 2. Imran’in oglu
Misa'nin O'nun kulu olduguna, 3. Kutsal yasasina (Tora), 4. Gerizim dagina
(Bet-El), 5. Miikafat ve ceza giliniine (yom nakam ve salem) iman.® Samiriler,

24 Daniel J. Lasker, From Judah Hadassi to Elijah Bashyatchi: 16. Dipnot, s. 99

25 Samiriler hakkinda detayl bilgi igin bkz. Nuh Arslantas, Islam Diinyasinda Samiriler, Istan-
bul: iz Yayinalik, 2010.

26 IV.yy’dayasamis Samiri sair.

27 James Alan Montgomery, The Samaritans: The Earliest Jewish Sect, Their History, Theology and
Literature, Philadelphia: The John C. Winston Co., 1907, s. 206; Arslantas, Islam Diinyasimda
Samiriler, s. 112 vd. Ayrica J. E. H. Thomsom, Samirilerin Yahudi diisiincesi anlaminda sa-
hip olduklar1 kaynaklar1 Marka'nin Memar baghkli calismasi, Kutsal Kitap’tan olusturmus
olduklar ilahileri ve Sdmir? Targum’'umda bulundugunu dile getirmektedir. Ayrintih bilgi
igin bkz. J. E. H. Thomsom, The Samaritans: Their Testimony to the Religion of Israel, London:
Oliver and Boyd, 1919, s. 174.

28 John McDonald, “Samaritans, Relgion and Customs”, EJ, ed. Fred Skolnik, New York:
Thomson Gale, (2. Baskz), 2007, XVII, 727.

29 McDonald, “agm”, s. 727.

30 John Mcdonald, The Theology of Samaritans, London: SCM Press Ltd., 1964, s. 49. Ayrica bkz.
Montgomery, The Samaritans, s. 207, Nuh Arslantas, Islam Toplumunda Samiriler, ss.112-
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bu iman esaslarini, Hiristiyanlarin kendilerini Yahudi dininden ayrilip Hiris-
tiyanlig1 se¢meye zorlamalarinin bir sonucu olarak 1672 yilinda Sdmirilerin
Ingiltere’deki Kardeslerine Mektubu'nda (A Letter of the Samaritans to their
Brethren in England) olusturmak zorunda kalmiglardir.3!

¢) Rabbani Diisiincede iman Esaslart

Genel itibariyle Yahudi diisiincesinde 6zelde ise Rabbani diisiincede ilk sis-
temli Yahudi iman esaslarimi olusturan sahis, Islam diinyasinda Said b.
Yosef el-Feyytimi olarak bilinen Sa’diya ben Yosef Gaon’dur (6. 942). Her ne
kadar kendisinden 6nce Yahudi diisiincesinde calisma sunan kimseler var
olsa da Yahudi inancini akil ve felsefe ile temellendirme girisiminde buluna-
rak geonik donemin® entelektiiel yazin faaliyetinde bir devrim yaratmasi
oncelenmesine sebebiyet vermistir. Nitekim XII. yiizy1l Ispanyol Yahudi dii-
suniirlerinden Avraham ben Ezra tarafindan “mevcut kelamcilarin
(medaberim) ilki ve 6nde geleni”* seklinde nitelendirilmektedir.

Sa’diya Gaon Yunan felsefesi ve Islam kelaminin vasitalarindan faydala-
narak eklektik bir yontemle monografi tarzinda kaleme aldigy Kitdbii'l
Eméndt ve'l-Itikadat* baghkh galismasinda Yahudililigin iman esaslarim su
sekilde siralamaktadir: 1. Diinya yaratilmistir, 2. Tann tektir ve gayr-1 cis-
manidir, 3. (Gelenegin ilahi aslini da igermek iizere) vahye iman, 4. Insan
dogruluga cagrilmaktadir ve biitiin zorunlu melekeleriyle akil ve giinahtan
sakinacak bir nefse sahiptir, 5. Miikafat ve cezaya iman, 6. Ruh saf yaratil-
mustir, 6limden sonra bedeni terk eder, 7. Oldiikten sonra dirilmeye iman, 8.
Mesihi iimit, tovbe ve ilahi yargi. Sa’diya Gaon, donemindeki Yahudilerin
siiphe denizinde battiklarini, dinlerinde halis ve itikatlarinda salih olmadik-
larmi tecriibe ettikten sonra kendisinin onlar1 bu durumdan kurtarma ama-
ayla bu calismasim kaleme aldigimi dile getirmektedir.> Ayrica Sa’diya

121. Modern donem Samirileri'nin belirlemis oldugu ilkeler bu maddeleri igerirken Dr.
Mills'in goriisiine gore sonradan bunlara meleklere, ruhun 6liimsiizliigiine ve ilahi yarg:
giiniine iman maddeleri eklenmistir. Bkz. Thomsom, The Samaritans, s. 175.

31 Thomsom, The Samaritans, s. 174.

32 Cogulu ”“geonim” olup Misna literatiiriinii olusturan (Tannaim) ve serh eden (Saboraim) din
adamlarindan sonra VI. ve XIIL. yiizyillar arasinda yasamis din adamlarinin dénemi. Islami
donemde Sura ve Pumbedita akademilerinin bagkanlar: "gaon" olarak isimlendirilmistir.

33 Sarah Stroumsa, “Saadya and Jewish Kalam”, The Cambridge Companion to Medieval Jewish
Philosophy, ed. Daniel H. Frank ve Oliver Leaman, Cambridge: Cambridge Universty Press,
2003, s. 71.

34 933 yilinda Judeo-Arabic olarak tamamlanmis bu ¢alisma Yahuda ibn Tibbon tarafindan Se-
fer Emunot ve De’ot olarak Ibranice’ye terciime edilmis, Arapga harflerle asli 1880 yilinda
Samuel Landauer tarafindan hazirlanmis, 1970 yilinda Yosef Kafih editérliigiinde yayim-
lanmigtir. Samuel Rosenblatt tarafindan ise The Book of Beliefs and Opinions baglig1 ile ingiliz-
ce terclimesi yayimlanmustir (1948).

35 Detayl bilgi icin bkz. Sa’adja b. Jasuf al-Fajjimi, Kitab al-Améndt wa’l-Itigiddt, ed. S.
Landauer, Leinden: Brill, 1880, s. 4-5.
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Gaon’un bu tespit calismasi ilk donem Yahudilik’te oldugunu belirttigimiz
iman anlayisindan farkli olarak itikada bagh bir iman tesis etmeye calismis
olmasi bakimindan orijinal bir yone sahiptir. Akil stizgecinden gegirilmis bir
iman ile dindaglariin siiphe denizinde bogulmaktan kurtulabilecegini dii-
siinerek calismasinin girisinde itikad1 su sekilde tanimlamaktadir:

“Itikat ile neyin kastedildigini agiklamamiz gerekmektedir. Kavranan
herhangi bir seyin mevcut 6zelligine binden ruhta meydana gelen bir mef-
humdur. Meselenin esas1 ortaya ¢iktiginda ve aklen benimsenip kabul
edildiginde ruhlarin onu elde edip 6ziimsemesiyle kisi benimsemis oldu-
gu manalarin hakikatine ikna olur. Ondan sonra meydana gelecek bir du-
rum yahut durumlar i¢in onu ruhunda muhafaza eder. Nitekim Siiley-
man’mn Meselleri 10:14'te gectigi {izere ‘Bilge kisi bilgi biriktirir, ahmagin
agz1 ise, onu yikima yaklastirir.” Ayrica Eyiip 22:22'de gectigi gibi © Ag-
zindan ¢itkan 6gretiyi benimse, sozlerini yiireginde tut.” denilmektedir.”3¢

Sa’diya Gaon sonrasinda XI. yiizyilda Yeni Platoncu goriislerinin yanisira
Sa’diya Gaon ve Islam kelamu etkisinde eklektik calismalar sunan Bahya ben
Yosef ibn Pakuda da el-Hiddye ild Ferdizi’l-Kulitb (Kalbin Vazifelerine Rehber)¥
adli calismasinda 10 baglik altinda bazi iman ilkeleri belirlemistir. Kendi do-
nemine kadar dinin 6zii adina gesitli ¢alismalarin kaleme alindigini, ama
bunlarin insanlarin dinlerini samimi bir sekilde ifa etmelerine yardimci ol-
madigini; oysa insanlarin kalpleriyle inanarak samimi bir sekilde ibadetleri-
ni uygulayabilecek bir sisteme sahip olmas: gerektigini belirtmistir.3® Bahya
ben Yosef'in ¢alismasini kaleme almasmin en onemli sebeplerinden birisi
budur. Ona gore din tarafindan emredilenlerin sadece emredildigi i¢in degil
kalben, isteyerek yapilmasi gerekmektedir. Boylece kisi samimi bir sekilde
inancina baglanmis oldugunu gosterir. Bu amagla on boliim halinde kaleme
aldig1 calismasinda belirlemis oldugu iman ilkelerini su sekilde siralamakta-
dir: 1. Tanr'nin birligi, 2. Yaradilis, 3. Tanr1'ya kulluk etmek, 4. Tanri'ya te-
vekkiil etmek, 5. Amellerde ihlash olmak, 6. Tevazu, 7. Tovbe, 8. Kisinin nef-
sini sorgulamasy, 9. Ziihd hayati ve 10. Tanr1 sevgisi.

Bahya, calismasinda 6zellikle inanan bir kimsenin Tanri'ya giivenmesi
gerektigini belirtmektedir. Bunun da kisinin ancak Tanri'nin iyi olduguna

36 al-Fajjumi, Kitab al-Amandt wa’l-Itiqidat, s. 11.

37 Calisma’nn Ibranice terciimesi Samuel ibn Tibbon tarafindan Hovot ha-Levavot baghig: altin-
da 1080 yilinda tamamlanmustir. Ingilizce terciimesi ise The Book of Direction to the Duties of
the Heart baghg ile Menahem Mansoor baskanliginda terciime edilmistir. Bkz. Bahya ben
Joseph ibn Paquda, The Book of Direction to the Duties of the Heart, cev. Menahem Mansoor
vdg., London: Routledge & Kegan Paul, 1973.

38 Bachya ibn Josef ibn Paqida, al-hiddja il fard’id al-qulib, ed. A.S. Yahuda, Leiden: Brill,
1907/12, 5. 7-8.
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gercekten inanmasi ve insan icin her zaman dogru olan1 segeceginden siiphe
duymamasi ile gerceklesecegini ifade etmektedir.®

Bu donemde Yahudi iman esaslar1 olusturan bir bagka diistiniir de Kuzey
Afrikali Talmud alimlerinden Hanan-El ben Husiel'dir (6. 1055). Talmud’a
yaptig1, sarih olarak nitelendirilen tefsir ¢alismasinda “Islam ve Karai dii-
siincesinin etkisinde kalarak Yahudiligin iman esaslarini 4 ile sinirlandirmis-
tir.”4 Bu belirlemeyi Cikis 14:31’e yaptig1 yorumunda dile getirmistir. Bura-
da gegen "emuna” kelimesini, 1. Tanr1'ya, 2. Peygamberlere, 3. Gelecek diin-
yada miikafat ve cezaya ve 4. Mesih’'in zuhuruna inanmak* olmak {izere
dort parcaya ayirmistir.

XIL yiizyillda Yahudi diisiincesine farkli bir renk getiren sahis olarak kar-
simiza, Ya’akov ben [Natan-El olarak meshur] Natan-El el-FeyyGmi (6. 1165)
¢itkmaktadir. Yemenli bir alim ve diisiiniir olan Natan-El'in, yasadig1 do-
nemde Yemen’'deki Yahudiler hem siyasal hem de dini anlamda ciddi bir si-
kint1 icerisinde bulunmaktaydi. Yemen valisi, Misir Sultani Salahaddin
Eyytbi’ye kars1 ayaklanmisg, 1122 yilinda Fas'ta Muvahhid Devletinin kuru-
cusu Ibn Tamert’in (6. 1130) Yahudilerin de iginde bulundugu halka yonelik
baski politikas1 artmaya baslamisti. Boyle bir ortamda mesih beklentisine gi-
ren Yahudilerin, dinlerinden ayrilmalarini 6nlemek ve kendi dinlerini ger-
cekten Ogrenip hayata gecirebilmeleri i¢in yardimc olacak birisine ihtiyag
duyduklarini fark eden Natan-El, Judeo-Arabic (Ibrani alfabesi ile Arapca)
ile Bustinu’l-Ukiil*2 baglikli ¢alismasini kaleme almistir.#® Yedi boliimden
olusmakta olan calismasi ayni zamanda ona gore Yahudiligin yedi ilkesini
gostermektedir. Siralamis oldugu ilkeler su sekildedir: 1. Tanri'nin birligi, 2.
Kiigiik evren olarak insan, 3. Tanr1'ya itaat, 4. Tévbe, 5. Tanr1'ya ve takdirine
glivenmek, 6. Mesih'in faziletleri, 7. Gelecek diinya.

Donemin, iman esaslar: belirleyen bir diger yazart Avraham ben Daud
ha-Levi'dir (6. 1180). ha-Emuna ha-Rama (Yiiksek Akide)** baghiginda 3 boliim-

39 Georges Vajda, “Bahya (Bahye) ben Joseph ibn Pakudah”, EJ, ed. Fred Skolnik, I, 67.

40 Kaufmann Kohler, Jewish Theology: Systematically and Historically, New York: The Macmillan
Company, 1918, s. 21.

41 Kellner, Dogma in Medieval Jewish Thought, s. 8. Ayrica bkz. Kaufmann Kohler, Jewish
Theology: Systematically and Historically, New York: The Macmillan Company, 1918, s. 21.

42 Natan-El'in, 1165 yilinda Judeo-Arabic seklinde kaleme aldig1 bu calismasinda Ismailiye
diislincesinin etkisinde ciddi anlamda kaldig; ileri siiriilmektedir. Detayl bilgi i¢in bkz. Ro-
nald C. Kiener, “Jewish Isma’ilism in Twelfth Century Yemen: R. Nethanel ben al-
Fayytmi”, JOR, New Series, Vol. 74, No. 3 (Jan., 1984), ss. 249-266.

43 Nathanael ibn al-Fayyumi, The Bustan al-Uqul, ed. David Levine, New York: The Colombia
University Press, 1908, Giris, viii-ix.

44 Calisma aslinda ha-Levi tarafindan el-Akidetii’r-rifia baghg1 aliinda Arapga kaleme alinmig
Slomo ben Levi tarafindan Tbranice’ye terciime edilmistir. Ancak kitabin Arapga asli mevcut
degildir. Ayrica s6z konusu galismanin Ingilizce terciimesi 1986 yilinda Norbert Samelson
tarafindan The Exalted Faith baghig altinda terciime edilmistir.
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den olusan ¢alismasinin ikinci béliimiinii Yahudiligin iman esaslarina tahsis
etmis ve 6 adet ilke (ikkar) belirlemistir. Bunlar: 1. Tanr1'nin varhigy, 2. Birligi, 3.
Gayr-1 cismaniligi, 4. Sifatlari, 5. Sanatinda zuhur eden kudreti, 6. Takdiridir.#>

Bu dénemde karsimiza ¢ikan ve Yahudiler arasinda genel kabul goriip
varligini hala devam ettiren tek Yahudi iman esas1 sistemi Islam diinyasinda
Miisa b. Meymun olarak bilinen Mose ben Meymun/RaMbaM (6. 1204) tara-
findan tespit edilmistir. Olusturdugu iman esaslar1 sonraki donemlerde Ya-
hudi ibadetinin (liturji) bir parcasi haline gelmis; giintimiizde "Yigdal"4 ad1
ile okunmakta olan ilahinin sézlerini olugturmaktadir. RaMbaM belirlemis
oldugu iman esaslarm Migna'ya yazmis oldugu tefsirinin (Sanhedrin X:1)
Perek Helek boliimiinde su sekilde siralamaktadir: 1. Tanri'nin varligs, 2. Bir-
ligi, 3. Gayr-1 cismani olusu, 4. Kidemi, 5. Yaraticinin, kendisine kulluk
edilmeye, yliceltilmeye, tazimde bulunulmaya ve itaat edilmeye deger tek
varlik oldugu, 6. Peygamberlik, 7. Efendimiz M{isa en yiice peygamberdir, 8.
Tora Tanr1 katindan gelmistir, 9. Tora’nin neshi miimkiin degildir, 10. Tanr1
insanin eylemlerini ve diisiincelerini bilir, 11. Tanri, emirlerini yerine geti-
renleri miikafatlandirir, getirmeyenleri ise cezalandirir, 12. Mesih gonderile-
cektir, 13. Ruh oliimsiizdiir ve Tanr1 diledigi zaman 6liileri hayata kavustu-
racaktir.

RaMbaM iman esaslarini siralarken hi¢bir zaman “Tora’nin temeli" ifade-
sini degil, Arapca “kaide” ve “asl” terimlerini kullanmistir.® Belirlemis oldu-
gu iman esaslar1 Yahudiler arasinda genel kabul gormiis olmakla birlikte as-
linda kendisinden 6nce olusturulmus ilkelerden yahut Yahudi diisiincesinde

felsefi bir zeminde dile getirilmeye c¢alisilmis diisiincelerden pek de farkh

45 Kufmann Kohler, Emil G. Hirsch, “Articles of  Faith”, http://www.
jewishencyclopedia.com/articles/1832-articles-of-faith#anchor8. Ayrica detayl bilgi icin bkz.
Abraham ben Daud ha-Levi, Sefer ha-Emunah ha-Ramah, ¢ev. Slomo ibn Levi, Yeruselayim:
Hemovil, 1966/7, ss. 44-98.

46 ibranice "biiylimek, muazzam hale gelmek" anlamindaki 7 (gadal) fiilinin gelecek zaman
kipi olan 77v (yigdal) kelimesi, "yiiceltmek" anlamina gelmektedir. "Yigdal Sefarad", italya ve
Yemen Yahudilerinin ritiiellerinde Cuma giinleri aksam ibadetinde ve bayram aksamlarin-
da yapilan ibadetlerde okunurken, Askenaz Yahudiler tarafindan saharit ibadetinin sonun-
da da sesli bir sekilde okunmaktadir. Askenazlarin okudugu "Yigdal" ilahisi her bir inang
esast icin bir satirdan toplamda 13 satirdan olusurken, Sefarad Yahudileri tarafindan “Bun-
lar Yahudi inancinin 13 temeli ve Tanr1'nin yasasinin ilkeleridir” seklinde 14. bir ilave ciim-
le ile 14'e gikarilmistir. Detayli bilgi i¢in bkz. Bathja Bayer, “Yigdal”, EJ, XXI, 373.

47 Detayli bilgi i¢in bkz. Moses Maimonides, Maimonides’ Commentary on the Mishnah Tractate
Sanhedrin, ¢ev. Fred Rosner, New York: Sepher-Hermon Press, 1981, ss. 151-157. Ayrica
Judeo-Arapgasindan terciimesi igin bkz. Yasin Meral, “Ibn Meymun’a Gére Yahudilik'te
Iman Esaslar1”, AUIF Dergisi, 52:2(2011), ss. 255-66.

48 Keller, Dogma in Medieval Jewish Thought, s. 17.
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degildir. RaMbaM'in yaptig1, soz konusu prensipleri bir biitiin haline getir-
mekten ibarettir. Bu ilkelerin olusturulma sebebine dair kendisi herhangi bir
bilgi vermemistir. Ancak sonraki diisiiniirler tarafindan bu konuda cgesitli
goriisler ortaya atilmistir. Mesela Yitshak ben Yehuda Abravanel (6. 1508)
Ros Emana baslikli ¢calismasinda bunun pedagojik agidan gerekli oldugunu
dile getirmektedir.#® Solomon Schechter (6. 1915) ise, genel olarak olusturu-
lan iman esaslarmin Hiristiyanlik ve Islam’i taklitten ortaya ciktigimni,
RaMbaM’in da bununla birlikte diger iman esaslar1 iddialarina kars1 bir pro-
testo niyetinde bunu kaleme aldigin ileri siirmektedir.’® David Neumark (0.
1924) ise, onun bu ¢abasini, Hiristiyanlik ve Islam’a kars1 yazilmis bir cevap
olarak degerlendirmektedir.5! Kellner ise maddelerin olusturulma sebebi ile
ilgili olarak, RaMbaM'in Deldletii’l-Hairin isimli calismasinda, Tanri’'nin
gayr-1 cismaniligi noktasinda yanls fikirlerin ortaya giktig1 ve bunlarin 6nii-
niin kesilmesinin gerektigi, dolayisiyla ilkeler saptama gereksinimi hissetti-
gini dile getirdigini belirtmektedir.?? Kellner, 6zellikle ilk 5 maddenin Yahu-
diler arasinda, Tanr1 hakkindaki yanlis anlagilmalarin dniine gecilmesi igin
olusturuldugu kanaatindedir. Zira, Yahudiler s6z konusu dénemde gelenek
olarak yanlis inanglara kap1 aralamuis, kendi gelenegini farkl: bir bicimde uy-
gulamaya baslamisti. Kellner, bu yiizden, halaha (Yahudi hukuku) agisindan
da dogru inanglara sahip olunmasi i¢in RaMbaM’in bdyle bir uygulamay1
kagiilmaz gordiigiinii belirtmektedir.5

49 Abravanel, Ros Emana baglikli calismasinda bu maddelerin yeteri kadar egitim almams kim-
seler icin olusturuldugunu, zira bu kimselerin TaNaHta yer alan biitiin fikirleri idrak ede-
bilecek seviyede olmadiklarini ve Moge ben Meymun’un ise onlarin kamil bir inang insan1
olmalarini istediginden bu esaslar1 saptadigini dile getirmektedir. Detayli bilgi icin bkz.
Isaac Abravanel, Principles of Faith (Rosh Amanah), ¢ev. Menachem Kellner, London:
Associsted University Presses, 1982, s. 102.

50 Schechter’e gore benzer iman esaslarina mensup olan Hiristiyanlar ve Miisliimanlar arasin-
da yasamanin kaginilmaz bir sonucu olarak bu ilkelerin olusturulmasi ve Hz. Mfisa'nin
peygamberliginin iistiinliigiinii belirtmesi gerekiyordu. Detayli bilgi i¢in bkz. Solomon
Schechter, “Dogma in Judaism”, Studies in Judaism (First Series), Philadelphia: The Jewish
Publication Society of America, 1911, s 179.

51 Neumark, Mose ben Meymun'un &zellikle Hz. M{isa'min peygamberliginin {istiinliigiiniin
altini cizerek Hz. Isa ve Hz. Muhammed'in peygamberliklerini alt etmeye ¢alistiginin asikar
oldugunu belirtmekte, sisteminde Mfisa Peygambere asir1 derecede kozmolojik 6zellikler
atfekmekten sakinmakta ama onu insan ve melek arasinda ayri sifata sahip bir sahis olarak
nitelendirmekten kag¢inmadigini belirtmektedir. Detayli bilgi i¢in bkz. David Neumark,
“The Principles of Judaism”, Essays in Jewish Philosophy, Amsterdam: Philo Press, 1971, s.
140.

52 Kellner, Dogma in Medieval Jewish Thought, s. 38. Ayrica bkz. M{isa b. Meymun, Deléletii’l-
Hairin, 1:35, 85-6.

53 Kellner, Dogma in Medieval Jewish Thought, s. 41, 46.
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RaMbaM sonrasi iman esaslar1 saptama noktasinda ikili bir grup meyda-
na gelmistir. Bir grup onun ilkelerini elestirip yeni ilkeler saptarken diger
grup ise soz konusu tesebbiisiin Yahudi dininin temeline aykir1 oldugu ge-
rekgesiyle Talmud gelenegini devam ettirmek istemistir.® Ik grupta yer alip
Mose ben Meymun'un olusturdugu iman esaslarina karsilik yeni bir sistem
olusturma girisiminde bulunanlarin ilki Rav Mose ben Nahman/
RaMbaN’dir (6. 1270). Kendisi Yahudi dininin temeli olarak iig ilke belirle-
mis ve bunlar su sekilde siralamistir: 1.Yaradilig, 2. Tanr1 alimdir, ve 3. Tak-
dir-i ilahi.® Sonrasinda Abba Mari ben Mose ben Yosef (13.yy) karsimiza
cikmaktadir. Minhat Kena’'ot baglikli calismasinda tig ilke belirlemistir. Bun-
lar: 1. Tanr1'mun varligy, 2. Yaradilis, 3. Takdir-i [lahidir.5

Doénemin bir diger iman esasi yazari olan Sem Tov ben Yosef ibn Palkira
(6. 1290) ise Sefer ha-Mevakes adl1 ¢alismasinda Tora'nin 6ziintin (tkar ha-Tora)
ne oldugu sorusuna inanan kimsenin “diinyanin bir yaraticist olduguna,
Onun tek olduguna, biitiin varhklar1 hicten yarattima, diinyanin
yaradilmig olup ezeli ve ebedi olmadigina, peygamberlige, iradesinin top-
lumunu bilgilendirmeye gonderildigine ve eliyle dogay: degistirdigine, mu-
cizeler ifa ettigine ve ruhlarin bedenden ayrildiktan sonra var olduguna,
miikafat ve cazanin olduguna inanmaktir” seklinde cevap vermesi gerekti-
gini dile getirerek birtakim ilkeler sunmus; bir bagka baglamda s6z konusu
ilkeleri, Tanri'min varligi, birligi, yoktan yaratmasi, insan tizerindeki 6zel
takdiri ve hepsinin 6tesinde genel takdiri, miikafat ve ceza, mucizeler sek-
linde siralamaktadir.5”

Daud ben Samuel Kohavi (14.yy) Migdal Daud (Davud un Kulesi) baglikli
calismasinda iman esaslari ile ilgili “Sha’ar ha-Yesod” (Esas Kapi) baglikli bir
boliim ayirmistir. Burada Tora'min 3 temeli oldugunu zikretmektedir. Bunlar:
1. Bir kimsenin Tora’nin emirlerini ifa etmesi, 2. Tora'nin inanglarini kabul
etmesi, 3. Tora’y1 daha iyi kavrayabilmek igin felsefeden anlamasi gerektigi
seklindedir. Belirlemis oldugu bu {i¢ ilkenin (yesod) cevresine duvar insa et-
mek ister ve 7 adet siitun (‘amudim) saptar. Bunlar1 su sekilde siralamakta-
dir: 1. Yaradilig, 2. Se¢im ve insan iradesine iman, 3. Takdir-i ilahi, 4. Tora,
Tanr katindan gelmistir, 5. Miikéfat ve ceza haktir, 6. Diinyanin sonu ile il-
gili kehanetler, ve 7. Dirilig.’

54 Modern dénemde Moses Mendelssohn (6. 1786) 1srarla Yahudiligin bir yasam oldugunu
onun maddelerle sinirlandirilamayacaginin altim ¢izmektedir. Ayrica Abraham Geiger (6.
1874) de kendisiyle aynu fikirdedir.

55 Solomon Schechter, “Dogma in Judaism”, s. 165.

56 Kellner, Dogma in Medieval Jewish Thought, s. 70-4.

57 Kellner, Dogma in Medieval Jewish Thought, s. 74-5.

58 Kellner, Dogma in Medieval Jewish Thougt, s. 75-6.
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Bu donemde kargsimiza ¢ikan bagka bir sahis Portekizli Yahudi diisiiniir
Daud ben Yom Tov ibn Bilia'dir (14. yy.). Kendisi Yesodot ha-Maskil (Bilgenin
Temelleri) bashikli calismasinda Mose ben Meymun'un 13 ilkesinin biitiin
Yahudiler i¢in normatif oldugunu kabul etmekle birlikte bunlara ilaveten 13
ilke daha saptamistir. Aristoteles mantigina bagli kalarak Talmud’a dayal
ilkeler olusturmaya calisan ilk kisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.? Belirlemis
oldugu ilkeler sunlaridir: 1. Mufarik akillarin varhigma, 2. Diinyanin yara-
tilmis olduguna, 3. Gelecek diinyaya, 4. Insan ruhlarinin Tanri’dan sadir ol-
duguna, 5. Idrak eden ruhlarin birbirinden farkli olduguna ve biinyelerinde
yer alan 6zler olduguna, 6. Insanin dogumuyla varliga gelen ruhun 6liimle
birlikte kisiden ayrilan ruhtan farkli olduguna, 7. Nihai miikafatin sadece
ruha ait olduguna, 8. Giinahkar ruhlarin cehennem azabi tadacagina, 9. Kut-
sal Toramizin felsefi teorilerin iistiinde olduguna, 10. Tora’da gizli ve acik
manalarin olduguna, 11. Kutsal Toramizin tashih edilmeye ihtiyaci olmadi-
g1ina, 12. Bir emri yerine getirmekle kazanilan vaadin bir bagka emri ifa etme
firsat1 olduguna, 13. Fiili emirlerin insan miikemmeliginin nihai amact ol-
madigina iman.®

ftalyan Yahudi diisiiniir Semarya ben Eliyahu ben Ya’akov ha-Tkriti (O.

1355)¢t 1. Tanri’'mun varlhigy, 2. Gayr-1 cismaniligi, 3. Tevhid, 4. Sema ve arz1
yarattigi, 5. 5106 yil 6nce kendi iradesiyle diinyay1 yaratmis oldugu seklinde

bes maddeyi hi¢ yayimlanmamus olan Sefer Amatsyahu’sunda zikretmekte-
dir.62

Mose ben Meymun’un olusturdugu iman esaslarim elestiren en 6nemli
sahislardan biri olan Rav Sim'on ben Tisemah Duran (6. 1444) Yahudi iman
esaslarini iki 6onemli ¢alismasi Ohev Mispat (Kanun Diigkiinii) ve Magen Avot
(Atalar Yildizi) adli eserlerinde islemistir.®* Ozellikle Ohev Mispat'n VIII-IX.
boliimlerinde Yahudi dininin esas: ile ilgili goriislerini dile getiren Rav
Sim'on'un belirledigi ilkeler sunlardir: 1. Tanr1'nin varhigi (O'nun tek, gayr-1

59 Aviram Ravitsky, “Talmudic Methodology and Aristotelian Logic: David ibn Bilia’s
Commentary on the Thirteen Hermeneutic Principles”, JOR, vol. 99, No. 2 (Spring 2009), s.
190.

60 Kellner, Dogma in Medieval Jewish Thought, s. 78.

61 Semarya, Italya’da (Negroponte) dogmus, ancak ailesi ile birlikte Girit'e yerlestigi icin “Gi-
ritli” (Ikriti) lakabiyla meshur olmustur. Hayat1 ve goriigleri hakkinda detayli bilgi igin bkz.
Zvi Avneri, “Shemariah ben Elijah ben Jacob”, EJ, XVIII, 457.

62 Kellner, Dogma in Medieval Jewish Thought, s. 80.

63 Her ne kadar Rav Sim'on tarafindan Yahudiligin birtakim ilkelerinin belirlenmis oldugu
genel kabul gorse de Menachem Kellner bunun aslinda Moge ben Meymun'un ilkelerinin
sayisinin iige indirgenmesinden baska bir sey olmadigini belirtmektedir. Rav Sim'on ayrica
Mose ben Meymun'un ilkeleri arasmna yaradilis ve 6zgiir iradeyi dahil etmedigi igin eles-
tirmektedir. Detayl1 bilgi i¢in bkz. Menachem Kellner, “Rabbi Shimon ben Zemah Duran on
the Principles of Judaism: ‘Ohev Mishpat’ Chapters VIII and IX”, Proceedings of the American
Academiy for Jewish Research, Vol. 48 (1981), s. 239.
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cismani, ezeli ve ebedi ve hakiki kullugun tek sahibi oldugu), 2. Vahiy (Pey-
gamberlik, M{isa'min peygamberliginin digerlerinden {istiin olmasi, Toranin
Tanr1 katindan gelmis olup degismezligi), 3. Miikafat ve ceza (Tanri'nin es-
yaya dair bilgisi, takdiri, Mesih’in gelisi, 6ldiikten sonra dirilme).5*

Donemin bir diger ismi Hasday Kreskas'm (6. 1410/11) Or Adonay (Tan-
r1'min Is1g1) adl ¢alismasi ise, hem dogmatik hem de halahaya dair unsurlar
bir arada sunma girisimi olup Mose ben Meymun’a kars: Yahudi imaninin
esaslarini tespit gayretinden dogmustur. Kreskas dort boliimden olusan ¢a-
lismanin ilk kisminda dini inancin koklerini (sorasim) siralamaktadir. Ona
gore bir dini inancin kokleri 1. Tanri'nin varhigy, 2. Birligi ve 3. Gayr-1 cisma-
ni olmast geklinde siralanmalidir. Ikinci béliim ise Toranin yapitaglarim
(pinot) ele almakta olup bunlar 1. Tanr1'nin alim olmasi, 2. Takdiri, 3. Kudre-
ti, 4. Peygamberlik, 5. Irade hiirriyeti, 6. Tora’nin rehberliginde gerceklesecek
olan saadettir. Ugiincii kisimda gercgek dgretiler (de ‘ot amitiyot) yahut dogru
inanglar1 (emunot amitiyot) incelenmekte olup bunlar Kreskas tarafindan iki
gruba ayrilmaktadir. Ik gruptakiler Tora tarafindan ogretilmekte olup
hustisi emirlerden bagimsizdir. Bunlar ise su sekilde siralanmaktadir: 1.
Yoktan yaradilis, 2. Ruhun oliimsiizliigii, 3. Miikafat ve ceza, 4. Dirilis, 5. To-
ra’nin ebedi olusu, 6. Hz. Misa'nin peygamberliginin {istiinliigii, 7. Urim ve
Tumim, 8. Mesih. Ikinci grup ise emirlerden bagimsiz inanglar (emunot ha-
nitlot ba-Mizvot) olup su sekilde siralanmaktadir: 1. Tanr1'nin dualara cevap
vermesi, 2. Tovbenin etkisi, ve 3. Yom Kipur ve bayram giinlerinde Tanr1'ya
ibadet etmek.®> Calismasinin dordiincii kismin goriisler ve nazariyeler (de’ot
ve-sevarot) olusturmakta olup bunlar da sorular seklinde 13 maddede sira-
lanmistir: 1. Diinya ebedi midir?, 2. Bagka bir diinya yahut diinyalar olabilir
mi?, 3. Katmanlar canli ve akil sahibi midir?, 4. Semavi cisimlerin hareketleri
insanlarin kaderini etkiler mi?, 5. Muska ve biiyiiniin insan eylemleri iize-
rinde etkisi var midir?, 6. Seytanlarla ilgili diisiinceler, 7. Insan ruhu hareket
edebilir mi?, 8. Egitimsiz bir gencin ruhu 6liimsiiz miidiir?, 9. Cennet ve ce-
hennem ile ilgili diistinceler, 10. Ma’ase beresit (Yaradilis 6gretileri)ss fizige atif-
ta bulunur mu ve Ma’ase ha-Merkava (Merkava 63retileri)’” metafizikten bah-
seder mi?, 11. Akl (sehel), akil (maskil) ve makul (muskal) aymi midir degil

64 Ohev Migpat VIII-IX boliimlerinin terciimesi i¢in bkz. Kellner, “Rabbi Shimon ben Zemah
Duran on the Principles of Judaism: ‘Ohev Mishpat’ Chapters VIII and IX”, s. 253-265. Ayri-
ca bkz. Kellner, Dogma in Medieval Jewish Thought, ss. 84-91.

65 Kellner, Dogma in Medieval Jewish Thought, s. 121.

66 Evrenin yaradilis1 ve baslangigla ilgili sir bilgiler. Bkz. Joseph Dan, “Ma’ase Bereshit”, The
Oxford Dictionary of the Jewish Religion, ed. R. J. Zwi Werblowsky ve Geoffrey Wigoder,
Oxford: Oxford University Press, 1997, s. 431.

67 Tlahi tahtin goriiniimiiyle ilgili mistik 6gretiler. Bkz. Joseph Dan, “Ma’ase Merkavah”, The
Oxford Dictionary of the Jewish Religion, s. 431.
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midir?, 12. flk Hareket ettirici ile ilgili goriisler, ve 13. Tanri’'nin mahiyetini
bilmenin imkansizlig ile ilgili goriisler.®

Kreskas'in 6grencisi Yosef Albo (6. 1444) ise asil mutluluga sadece nazari
bilgiyle degil ayni zamanda uygulama ile ulasilacagini ama bunun sadece
insan akl ile miimkiin olmadigini, insan aklindan {istiin olan ilahi rehberlik
ile gerceklesebilecegini belirtmekte, bunu ise biitiin ilahi yasanin temelleri
(ikkarim) saptanmadan gerceklesemeyecegini belirterek Yahudi dininin te-
mellerini belirledigi Sefer ha-Ikkarim'i bu diisiinceden hareketle kaleme aldi-
g dile getirmektedir.®® Albo, belirlemis oldugu ilkeleri su sekilde sirala-
maktadir: 1. Tanri'nin varligs, 2. Vahiy ve 3. Miikafat ve ceza. Albo, bu ilke-
ler olmaksizin ildhi bir yasanin idrak edilemeyeceginin altimi ¢izmektedir.”
Albo, bu ilkelerden ayrica Hocas1 Krescas gibi ikincil koklerin (sorasim) sadir
oldugunu belirtmekte ve bunlarn ilk ilke ile baglantili olarak Tanri'min tek,
gayr-1 cismani, zamandan, kusurdan miinezzeh; ikinci ilke ile baglantili ola-
rak peygamberlik ve Hz. M{isd'nin peygamberliginin hakiki; miikafat ve ce-
za ilkesi ile baglantili olarak ise bu diinyada yahut gelecek diinyada Tan-
ri’'min bilgi ve takdirinin hak oldugu seklinde zikretmektedir. Bunlardan
bagska ilke belirtmenin ise gereksiz oldugunu dile getirmektedir.”

Yitshak ben Mose ben Meir Arama (6. 1492) Akedot Yitshak (Ishak’in Inanc-
lar1) baslikli calismasinda belli emirlerden iman ilkeleri olugturmustur. Bun-
lar: 1. Yaradilis, 2. Tanri'nin kudreti, 3. Peygamberlik ve vahiy, 4. Takdir-i
ilahi, 5. Tovbe, 6. Gelecek diinya seklinde siralanmaktadir. Calismasinda ya-
radilis merkezi bir yere sahiptir.”? Yitshak ben Mose, sisteminde akla ehem-
miyet vermekle birlikte akil vahiy ¢catismasinda vahyi dogru olarak se¢mek-
te, Tanr1nin varligl ve mahiyeti hakkinda insam asil bilgiye akildan ziyade
vahyin ulastirabilecegini vurgulamaktadir.”

Bilinen tek Agkenaz iman esaslar1 yazar1 Yom-Tov ben Solomon Lifman-
Muehlhausen’dir (15.yy). Sefer ha-Nizzahon baghikli Hiristiyanliga kars: yaz-

68 Kellner, Dogma in Medieval Jewish Thought, s. 116. David Nuemark Kreskas’in sistemini belir-
tirken Kellner’in zikretmis oldugu ilk boliimii atlamakta, hatta Kreskasin Tanr1'nin varlig
ile ilgili bir 6gretiden bahsetmedigini dile getirmektedir. Neumark’in Krescas'in sistemi ve
iman esaslarini degerlendirmesi i¢in bkz. David Neumark, “Crescas and Spinoza”, Essays in
Jewish Philosophy, Amsterdam: Philo Press, 1971, s. 304-5.

69 Joseph Albo, Sefer ha-lkkarim, ed. Isaak Husik, Philadelphia: The Jewish Publication Society
of America, 1929, I, 2-3.

70 Albo, Sefer ha-lkkarim, 1, 199.

71 Albo, Sefer ha-lkkarim, 1, 200.

72 Chaim Pearl, The Medieval Jewish Thought:The Religious Philosophy of Isaac Arama, Mitchell-
London: Vallentine, s. 15-6.

73 Pearl, The Medieval Jewish Thought, s. 11.
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mi1s oldugu ¢alismasinda Yahudi iman esaslari ile ilgili 7 ilke siralamaktadir:
1. Tanr’'mun varlig, 2. Ik ve son olusu, 3. Yaradilig, 4. Tanri'nin kabuli, 5.
Ibadet edilecek tek varlik olusu, 6. Gayr-1 cismani olusu, 7. Degismezligi.”

Sonraki asir Yahudi din adamlarindan Daud ben Yehuda Messer Leon (0.
1526) ise Yahudilik i¢in iman esaslar1 saptamanin son derece énemli oldu-
gunu diisiinmektedir. Tehillah li-Daud (Davud’a Ovgii) baghkli calismasinin
iki boliimiinii bu konuya tahsis etmistir. Mose ben Meymun’un olusturmus
oldugu iman esaslarin1 savunmakla birlikte sistemi Kreskas ve dgrencileri-
nin sistemine benzemektedir. Ona gore Tora, koklere (sorasim) ve koklerin-
den sadir olan dallara (‘anafim) sahiptir. Biitiin bunlar ise Yahudi dininin il-
kelerine (ikkarim) tekabiil etmektedir.”> S6z konusu g¢alismasinda saptamis
oldugu ilkeleri ise su sekilde siralamaktadir: 1. Yaradilis, 2. Peygamberlik, 3.
Mucizeler.76

Orta Cag'da Yahudi diisiiniirler tarafindan olusturulmus olan iman esas-
lan yukarida zikrettiklerimiz olmakla birlikte bu donemde ortaya konulmus
baska calismalarda benzer ilkelere temas edildigini gormek miimkiindiir.
Biz ¢alismamiza, one ¢ikanlari dahil etmeye calistik. Bu donemde ¢ok sayida
iman esas1 olusturulmus olmasina ve elestiriler yapilmasina ragmen bir hi-
ziplesme oldugunu gormemekteyiz. Zira her Yahudi diisliniiriin bir iman
esasi olusturmasimin amaci temelde dindaglarinin inanglarinda samimi ol-
malarini saglamalar1 ve dinlerini diger inang sistemlerine karsi muhafaza
etme girisimleridir. Bu dogrultuda birkaci harig zikredilen iman esaslar1 sis-
temleri birbiri ile ciddi anlamda benzerlik gostermektedir. Ama gerek halaha
diinyasinda olsun gerek Yahudi diisiincesinde Mose ben Meymun lider ka-
bul edilerek” geleneksel Yahudi diisiincesinde onun zikretmis oldugu iman
esaslar1 genis capta kabul gormiis ve bugiin de varligini hala devam ettir-
mektedir. Bununla birlikte inang esaslar1 tartismalari modern donemde de
varligin stirdiirmiistiir.

d) Modern Dénemde Yahudi iman Esaslar1

XVIIL yiizy1ll Aydinlanma Déneminin Yahudilik iizerinde de birtakim etki-
leri olmustur. Bu donemde kimi Yahudi diistiniirleri Yahudiligi ¢cagin sartla-
riyla uyumlu kilmaya ¢alismis gerek diisiinsel gerek ibadetler agisindan ge-
leneksel cizgiden farklilik gostermisler dinde reforma gitmiglerdir.

74 Kellner, Dogma in Medieval Jewish Thought, s. 206.

75 Hava Tirosh-Rothschiel, Between Worlds: The Life and Thought of Rabbi David ben Judah Messer
Leon, New York: State University of New York Press, 1991, s. 149.

76 Tirosh-Rothschiel, Between Worlds, ss. 164-183.

77 Nitekim kendisi i¢in “Miisd’dan Miisa’ya Miisa gibisi gelmedi (7wn> op X awn 79 awmn)” de-
nilmektedir.
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Modern dénemde olusturulmus sidur kitaplar1 Mose ben Meymun’un 13
fman ilkesini igeriyor olmakla birlikte, Reformist Yahudilerin toplandiklar:
platformlarda Yahudi dini ile ilgili muhtelif diisiinceler iceren bildiriler ya-
yimladiklarim gormekteyiz. Ozellikle Amerika Ravlar Merkez Konferansi'nda
(Central Conference of American Rabbis, 1889) Yahudi inana ile ilgili bir di-
zi diislince itinali bir sekilde hazirlanmistir. Bunlarda Tanri'nin tek oldugu-
nun tasdiki, Israil'in secilmis bir millet oldugu, biitiin insanligin Mesihi ka-
deri oldugu temalar1 ozellikle yer almaktadir. flk olarak 1885 yilinda
Kaufmann Kohler’in ¢agris1 ve Isaac Mayer'in bagkanlhiginda Pittsburgh Kon-
feransi ile bir araya gelen bir grup Amerikali Yahudi toplantida ¢agin da et-
kisinde kalarak birtakim konular1 ele almiglardir. Ele alinan mevzular 6zetle
su sekilde dile getirilmektedir: 1. Yahudilik en yiiksek Tanr1 kavrami diisiin-
cesini sunmakta olup toplumsal miicadele ve sikintilar ortasinda ve zorla-
nan ayrimcilik altinda bu Tanr fikrini insanligin merkezi bir dini hakikati
olarak koruyup savunmustur. 2. TaNaHta Yahudi halkimin Bir olan Tan-
r1'ya kars1 vazifesine kendisini adadigi, bu vazifenin dini ve ahlaki 6gretimin
en etkili vasitasi olarak degerlendirdigi kabul edilmekte, tabiat ve tarih ala-
nindaki modern bilimsel arastirmalarin Yahudi 6gretilerine kars: olmadig:
diistiniilmektedir. 3. Filistin’deki ulusal yasam boyunca Miisevi yasada bir
egitim sistemi oldugu diistintilmekte bugiin onun sadece ahlaki kurallarinin
baglayici oldugunu kabul edilmektedir. 4. Kaserut ve kiyafetler gibi Miisevi
ve Rabbani kurallar, tamamen yabanc: fikirler altinda gilintimiiziin zihinsel
ve manevi yapisina uygun hale getirilmelidir. 5. Kalp ve zihnen evrensel
kiiltiir déneminde, Israil, biitiin insanlar arasinda hakikat, adalet ve barisi
tesis edecek Mesih'i beklemektedir. 6. Yahudilik siirekli gelismekte olan bir
din olup Hiristiyanlik ve Islam onun kardes dinleridir. Tevhid inancini ve
ahlaki hakikati yayma konusunda misyonlarmi takdir etmekteyiz. 7. Ruhun
oliimsiiz oldugunu belirten Yahudi 6gretisini kabul ediyor, cismani dirilis,
cennet ve cehennem gibi Yahudilikte koklesmis diisiinceler reddetmekteyiz.
8. Zengin ve fakir arasindaki iligkiyi diizenlemeye g¢alisan Miisevi yasayla
tam bir uyumluluk igerisinde olup bunu zamanimizda adalet ve diiriistliigi
temel alarak toplumsal problemleri énlemek icin vazifemiz olarak addede-
riz.”8 Bu konferansta one ¢ikan unsurlar Filistin’e dontisiin reddi, modern
donemle birlikte meydana gelen evrensel kiiltiiriin kabulii, Tanr1 yerine Tan-

ri-fikri ifadesinin sunulmasi, herhangi bir dini uygulama emrinin olmadig-

78 http://ccarnet.org/rabbis-speak/platforms/declaration-principles/ (20.04.2012)
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dir.” Reformist Yahudiler bu toplantidan sonra 1937 yilinda Columbus Plat-
formu ile Yahudiligin temelleri ile ilgili birtakim ilkeler saptamis ve bunlar:
su sekilde duyurmuslardir:1. Yahudiligin mahiyeti (Yahudilik, Yahudi top-
lumunun tarihsel dini tecriibesi olmakla birlikte Tanr1’'min hiikiimranhg; al-
tinda insanligin birligi ve miikemmelligini amaglayan ¢agrisi evrenseldir), 2.
Tanr’nin varligina, tek olduguna inanmak, 3. insan (Tanr séiretinde yara-
tilmis olup ruhu oliimsiizdiir), 4. Tora, 5. Israil (Yahudilik, Israil'in beden
oldugu bir ruh olmakla birlikte Yahudi inancini kabul eden bir goy [Yahudi
olmayan kimse] Yahudi cemaati tarafindan kabul edilmektedir)® Zikredilen
maddelerde evrensellik de ifade edilmekle birlikte Yahudiligin {istiinliigtiniin
altinin ¢izildigini gormekteyiz. 1976 yilinda San Francisco’da toplanan Re-
formist Yahudiler, Yahudilikle ilgili 6 ilke {izerinde durmuslardir. Bunlar: 1.
Tanr1 2. Yahudi halki, 3. Tora, 4. Dini yiikiimliiliikler, 5. Yiikiimliiltikler (is—
rail ve Diyaspora), 6. Yiikiimliiliikler (Yasam ve Hizmet), 7. Umut. lk ilkede
Tanrr'ya imanin Yahudilerin yasam miicadelesinde 6nemli bir yeri oldugu
belirtilmekte, yasamlarin ferdi ve toplumsal Tanr1 gercegine dayandirildig:
ileri siiriilmektedir. Ikinci maddede Yahudilik ve Yahudi halkimin kesin ta-
niminin yapilamayacag: zira her ikisinin de aslinda olus siireci igerisinde ol-
dugu belirtilmekte, dogustan veya sonradan Yahudi olmakla aslinda nadir
bir inang ve kardeslik birliginin tesis edildigini belirtilmektedir. Ama bunun-
la birlikte Israil toplumunun Tanr’'ya olan baghhigindan &tiirii yegane oldu-
gu da ileri siiriilmektedir.s! Ugiincii ilke ile Tora'nin Tanr1 ve Yahudi halki-
nin arasindaki iligkinin bir sonucu oldugunu, peygamberlerin, tarihgilerin ve
sairlerin kendilerine ¢ok 6nemli bir miras biraktiklarini belirtmektedirler.
Dordiincii maddede dini uygulamalarin Yahudilik’te teoriden daha 6nemli
oldugunu zira kendilerini evrensel baris ve dogrulugu gerceklestirmeye
sevk ettigini vurgulamaktadirlar. Israil Devleti ve Diyaspora maddesinde Is-
rail Devleti'ne dini ve etnik agidan bagli olduklarini, giivenligi saglamak ve
Yahudi kimligini korumak igin Israil Devleti'nin kurulmasinn riskli ama
bunu gergeklestirmekle sorumlu olduklarini belirtmektedirler.$? Bu madde-
de dikkat ¢eken en 6nemli ifade Yahudi reformunun Israil Devleti tarafin-

dan taninmasini istemelerini dile getirmeleridir. Yasam ve Hizmet ilkesi al-

79 http://www.ccarnet.org/rabbis-speak/platforms/commentary-principles-reform-judaism/
(20.04.2012)

80 http://ccarnet.org/rabbis-speak/platforms/guiding-principles-reform-judaism/ (20.04.2012)

81 http://www.ccarnet.org/rabbis-speak/platforms/reform-judaism-centenary-perspective/
(20.04.2012)

82 http://www.ccarnet.org/rabbis-speak/platforms/reform-judaism-centenary-perspective/
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tinda Yahudiligin hizmetinin biitiin insanlhiga yonelik oldugunun altini ¢iz-
mekte, son maddede Yahudilerin tarih boyunca yasamis olduklar sikintilara
ragmen umutsuzluga kapilmadiklarini, Yahudilerin varli§imin umutsuzluga
kars1 bir 6rnek oldugunu dile getirmislerdir.8® Bu platformlarda saptanmis
olan ilkelerle Yahudi dininin 6ziinii sunmaya ¢alismaktan ziyade aslinda
Yahudiligi cagin ihtiyaclartyla uygun hale getirmeye ¢alistiklarini gérmekteyiz.

Ayrica, Amerika Reformist Yahudileri 1896 yilinda Amerika Ravlar Merkez
Konferansi’nda Yahudilige girecek bir kimsenin su ilkeleri benimsemesi ge-
rektigini ileri siirmiislerdir: 1. Tanr tek birdir, 2. Insan O’nun stiretindedir,
3. Ruh 6limstizdiir, 4. Oldiikten sonra dirilme vardir, 5. Israil bir misyona
sahiptir.# Yine Londra’daki Yahudi Din Birligi tarafindan “Yahudiligin Te-
melleri” baslig1 altinda birtakim maddeler olusturulmustur.$> S6z konusu il-
keler ise soyledir: 1. Biitiin her seyin yegane temeli olan tek ezeli ve ebedi
Tanr1 vardir, 2. Tanri’dan sadir olan ruhlarimiz dliimsiizdiir ve yeryiiziin-
deki yasamimiz bittiginde O’'na donecektir, 3. Ruhlarimiz Tanr1’ya kars: so-
rumludur, 4. Tanr birdir ve yegane ilahtir, 5. Tanr1'nin daima bizde oldugu
ve bizi iyilige yonlendirdigine inanmak gerekir, 6. Tanr1’nin vahyi ge¢miste
oldugu gibi giiniimiizde de devam etmektedir, 7. Atalarimiz Tanri’dan al-
diklar1 vahyi bize nakletmislerdir ve vahiy bizim vasitamizla da diinyaya
yayilacaktir, 8. Yahudiligin temel dini ve ahlaki ilkeleri biitiin diinya ¢apin-
da kabul gorene kadar Yahudilerin birbirinden ayri, tiizel varliklarin siir-
diirmeleri tizerlerine dini bir vazifedir.%

Sonug

Calismada Yahudi diisiince tarihinde olusturulan iman esaslar1 ve ne amagla
olusturulduklar belirlenmeye calisilmistir. Talmud’da gectigi tizere Yahudi
bir anneden dogmanin Yahudi olmak igin yeterli ve "emuna” ifadesinin ken-
di sistemlerinde sorgusuz sualsiz inanmak oldugu diisiincesinden hareketle
Yahudilerin, ilk dénemlerinde Islam ve Hiristiyanlik’ta oldugu gibi bir iman
esasl sistemi olusturma gereksinimi duymadigini, monoteist bir inanca sahip
olduklarimi gostermesi agisindan ise Sem’a duasmin yeterli oldugunu gor-
mekteyiz. Ancak Orta Cag'da Islam hakimiyeti altinda kendileri gibi tevhid
inancina mensup insanlarla karsilasmalari; ayrica kendi aralarinda gelenege
karst farkli diisiincelere sahip insanlarin zuhur etmesi Yahudileri, kendi

83 http://www.ccarnet.org/rabbis-speak/platforms/reform-judaism-centenary-perspective/

84 Abrahams, “Articles of Faith”, s. 36.

85 N. S. Joseph bunlarin dogmatik iman esaslar1 olmadigini inanilmas: tavsiye edilen ilkeler
oldugunu ileri siirmektedir. Bkz. Abrahams, “Articles of Faith”, s. 36.

86 Detayl bilgi i¢in bkz. Israel Abrahams, “Articles of Faith”, s. 37-8.
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inang sistemlerini savunma ve neye, nasil ve nigin inandiklarin1 gosterme
adina iman esas1 formiile etmeye zorlamistir. Bu diisiinceden hareketle 6zel-
likle s6z konusu dénemde birbirine benzer ¢ok sayida iman esas: olusturul-
mus ve bu hareket modern donemde de kendisini modern sidur kitaplarinda
gostermeye devam etmistir. Bununla birlikte Mose ben Meymun tarafindan
olusturulan iman esaslar1 ¢cogunluk arasinda kabul edilmis ve liturjinin bir
pargast haline gelmistir. Nitekim Reformist Yahudilerin dua kitabinda bu-
giin bile onun olusturdugu iman esaslarinin sozlerini igeren “Yigdal” ilahisi
yer almakta ve gerek Sabatta gerekse bayramlarda aksam ibadetinde sesli
sekilde okunmaktadir. Rabbani cenahtaki kadar canli ve hareketli olmasa da
Karai ve Samiri diisiincelerde olusturulan iman esaslar1 da bugiin mensup-
lar1 arasinda varhigini siirdiirmeye devam etmektedir.

Yahudi diisiiniirler tarafindan belirtilen iman esaslarinda 6zellikle “ya-
radilis” diistincesine agirhik verildigini gordiik. Bunun yanisira Tanri’min
varligy, birligi, gayr-1 cismani olmasi, Hz. MGisa'in peygamberligine, Tora'ya
ve onun Tanr1 katindan gelmis olduguna, degismezligine, ahiret, tévbe, ru-
hun 6liimsiiz olmasina iman ortak esaslar arasinda yer almaktadir. Bununla
birlikte arada farkliik gosteren iman esaslari olmustur. Samiriler Gerizim
Dagi'na inamlmas: gerektigini ileri stirmiislerdir. Rabbani cenahta ise dinde
samimi olunmasi adina birtakim ahlaki ilkeler belirlemis olan Bahya ben
Yosef ibn Pakuda kisinin algakgoniillii olmasi, nefsini sorqulamasi, ziihd hayati,
Tanr sevgisi ve kulluk; Natan-El el-FeyyGmi insanin kiiciik evren oldugu ve
Tanri'ya giivenmesi gerektigini; Daud ben Samuel Kohavi Tora'min tam kavra-
nabilmesi icin felsefeye ihtiyac duyuldugu, diinyamn sonu ile ilgili kehdnetlerin var
oldugu ve insamn iradeye sahip oldugunu eklerken Daud ben Yom Tov ibn
Bilia en farkli iman esaslarini sunan sahis olarak karsimiza ¢ikmistir. Sistemi
tamamen felsefi bir alt yap1y1 gostermekte olup halka hitap ettgini soylemek
miimkiin degildir. Iman easaslarinda mevcut maddeleri Aristoteles felsefesi
ile izah etmeye calismaktadir. Semarya ben Eliyahu'nun zikretmis oldugu
iman esaslarinda goze garpan en 6nemli fark ise diinyanin ne zaman yara-
tildigim belirtmesi ve bunu iman esaslar1 arasina yerlestirmis olmasidar.
Hasday Kreskas belirlemis oldugu iman esaslar1 sisteminde genelden farkh
olarak irade hiirriyeti, urim ve tumim, bayram giinlerinde ibadet etmenin yanisira
birtakim felsefi sorular zikretmistir. Modern doneme geldigimizde ise Ay-
dinlanma Donemi ile birlikte Yahudi diisiincesinde birtakim degisikliklerin
meydana geldigini, ¢cagin sartlariyla birlikte Yahudi din adamlarinin evren-
sellige, biitiin insanlar arasinda baris ve adaletin saglanmasina vurguda bu-
lunduklarin1 ama bununla birlikte Yahudi halki ve Israil toplumunun altin
cizdiklerini gormekteyiz. Saptanan iman esaslarinda Tanri’'min var oldugu,
insanin Tanr1'nin stiretinde yaratilmis oldugu, Tora'nin hakiki oldugu, Tan-
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r’'nin vahyinin giiniimiizde de devam ettigine ve Israil'in bir misyonu olup
onu getirmekle yiikiimli olduguna siklikla yer verilmektedir.
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