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OZET

Bu arastirmanin temel amaci; ilkogretim se¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5.
basamak Ogretim programinin Ogretmen gorlislerine gore degerlendirilmesidir.
Arastirma betimsel bir ¢alisma olup tarama modeli kullanilarak gergeklestirilmistir.
Arastirmanin ¢alisma evrenini Malatya il merkezindeki 55 ilkégretim okulunda goérev
yapan toplam 60 Bilisim Teknolojileri 6gretmeni olusturmaktadir. Aragtirmada nicel ve
nitel verilerden yararlanilmistir. Arastirmanin verileri, arastirmaci tarafindan hazirlanan
anket formu ile toplanmistir. Nicel verilerin analizinde; frekans, yilizde, aritmetik
ortalama, standart sapma analizleri yapilmistir. Nitel veriler ise betimsel analiz
kullanilarak ¢6ziimlenmis, arastirmanin amaci dogrultusunda toplanan veriler 6nceden
belirlenen temalara gore yorumlanmistir. Nicel verilerin analizi sonucunda,
Ogretmenlerin genel olarak se¢meli Bilisim Teknolojileri 5. basamak O6gretim
programina yonelik olumlu goriislere sahip olduklar1 goriilmektedir. Nitel verilerin
analizi sonucunda ise, katilimcilarin biiylik ¢ogunlugunun Bilisim Teknolojileri dersinin
zorunlu ders kapsamina alinmasi gerektigZi ve bu derste basarinin notla
degerlendirilmesi gerektigi goriisiine sahip olduklar1 goriilmektedir.
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This study is a descriptive type of research and review model was used. The target
population of the study is composed of 60 Information Technologies teachers, who
work at different schools (totally 55 schools) that locate in the centre of Malatya.
Quantitative and qualitative data were used in research. The necessary data was
gathered through a questionnaire, which was developed by the researcher. In the
analysis of the quantitative data; frequency, percentage, arithmetic mean, standard
deviation were used. Qualitative data is decoded using the descriptive analysis, the
purpose of the research data collected is interpreted according to the pre-determined
themes. As a result of the analysis of quantitative data, Information Technologies
teachers appreciated the information technologies lesson 5th curriculum. As a result of
the analysis of qualitative data; a large majority of participants have the opinion about
Information Technology course should be covered by a compulsory subject and success
should be evaluated with the note in this course.

Keywords: Information Technologies, Primary School, Program Evaluation

GIRIS

Cagimizda meydana gelen hizli gelismeler egitim sistemi de dahil biitiin
toplumsal yapilar1 etkilemektedir (Usun, 2000). Bu etkilenmede rol oynayan faktorler;
demografik faktorler, bilgi patlamasi, sosyoekonomik iligkiler, kiiresellesme, sosyal
talep, bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT) olarak smiflandirilabilinir (Alkan, 1998).
Bilgiye ulasilmasin1 ve bilginin olusturulmasini saglayan tiim gorsel, isitsel, basili ve
yazil araglar bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT) olarak adlandirilmaktadir (Ozgen,
2005).

Bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT) araciligiyla gelisme kaydedilen alanlardan
biri egitim alamdir. Bilginin yayilma hizinin artmasi, bilgiye ulagimin kolaylagmasi,
bilgi ve iletisim teknolojilerinin hizli gelisimi bireyin ihtiyaglarimi farklilastirmaktadir.
Bilgi ¢aginda bireylerin ihtiyag duydugu beceriler; girisimcilik, yaraticilik, problem
cozebilme, ¢cok yonlii diiginme vb.dir. Egitim araciligiyla bireylere kazandirilacak olan
bu beceriler, egitimin niteligini de degistirmektedir. Bilgi ¢aginda bilginin gegici
oldugu, ansiklopedik bilgiden ¢ok olaylar1 derinligine kavrama, elestirel diisiinme

yetenekleri ile Ogrenmeyi Ogrenmenin vurgulandigi; 6grenmede Ogrenci-dgretmen
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etkilesimine 6nem verildigi ve ¢ok yonlii zihinsel gelisimin hedeflendigi yeni egitim anlayisi
egemen olmaktadir (Cerit, 2001).

Bilgi toplumunda egitimin amaci; itaatkar, vasifsiz is¢i yetistirmek degil bilginin
giic unsuru oldugunu kavramig, bu giicii elinde tutabilmek i¢in var giiciiyle calisan
kalifiye elemanlar yetistirmektir. Bernstein’e (1995) gore bilgi ¢caginda iilkelerin tiretim
amaclari, bireyleri kendilerini gelistirme agisindan hicbir kazang elde edemeyecekleri
islerde, kas gii¢lerini kullanarak, haftada otuz saat calistirip cok az para vermekle kar
elde etmek degil; bireyleri yiliksek egitimden ge¢irip, zihinsel yeteneklerini
kullanacaklar1 islere yonlendirip, bilgi iirettirerek kar elde etmek olmalidir. Ulkelerinin
bu iiretim amacina ulagmasi icin egitimde kokii degisiklikler gereklidir.

Bilgi caginda egitim alan bireylerden beklenen davranislar; yasamlari boyunca
karsilasacaklar1 problemleri en kisa siire igersinde ve etkin bir sekilde ¢ozebilme,
problemleri ¢oziime kavusturabilmek amaciyla ihtiya¢ duyduklari ham bilgileri toplayip
amaclar1 dogrultusunda analiz edebilme, problem ¢6zme siirecinde bilgisayar ve diger
bilgi-iletisim teknolojilerini kullanabilme, elde ettikleri bilgiyi elestirel bir bakis acisiyla
degerlendirebilme olarak siniflanabilir (Doyle, 1994).

Yeni bilgi temelli kiiresel toplumda; diinyanin bilgi birikimi iki-ii¢ y1lda bir ikiye
katlanmakta, her giin yedi bin bilimsel ve teknik makaleler yayinlanmaktadir (Craw,
2006) Bilginin bdylesine bir hizla arttig1 kiiresel toplumlarda bireyin halihazirda sahip
oldugu bilgilerin gegerlilik siiresi kisalmaktadir. Dolayisiyla bilgi toplumunda insan,
“her seyi bilen insan” olma &zelligini kaybetmekte, “0grenmeye ac¢ik olan insan” olma
0zelligini kazanmaktadir. Drucker’e (1993) gore bilgi toplumunda bilgiye sahip olan
herhangi biri yaklasik dort, bes yilda bir yeni bilgiler elde etmezse eskimis biri
varsayilacaktir. Yeni donemde, nerede nasil davranmasi gerektiginin farkinda olan,
O0grenmeyi 6grenen insanlara ihtiya¢ duyulmaktadir (Worlock, 1996). Garavan’a (1997)
gore Ogrenmeyi Ogrenmek, yeni diisiince bigimleri olusturmak ve davranis
degistirmekle miimkiindiir.

Ulkemizde ogrenmeyi Ogrenen insanlara duyulan gereksinim sonucu Milli
Egitim Bakanligi, 2004 yilindan itibaren ilk ve orta dereceli okullarda mevcut 6gretim
programlarinin gelistirilmesi ¢alismalarini siirdiirmektedir. Bu amac¢ dogrultusunda
yenilenen ilkdgretim programlarinin 6nceki programlardan farklilastigi yonler soyle

ifade edilmistir:
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1. Ogrenmede davranisc1 Ogrenme  yaklasimindan ¢ok  bilissel  ve
yapilandirmaci 6grenme yaklasimlar1 dikkate alinmustir.

2. Konularin farkli smiflarda, daha iist diizey hedefler géz oniine alinarak
Ogretilmesi (sarmallik ilkesi) esas alinmistir.

3. Derslerin ezbercilikten uzak, eglenceli, hayatin icinde ve kullanilabilir
olmasina, bilgi ve becerilere 6ncelik verilmistir.

4. Okulda zamanin biiyiikk bir boliimii, 6grencilerin kendi girisimleriyle
gerceklestirecekleri ve dgretmenlerin 6grencilere dogrudan bilgi aktarmak
yerine sadece ve sadece yol gosterecekleri etkinliklere ayrilmigtir.

5. Tiirkceyi severek ve istek duyarak okuma-yazma aligkanligi edinmeleri 6n
gOriilmiistiir.

6. Genel olarak program yapisinin degisikliklere dinamik bir bigimde uyum
saglayabilecek kadar esnek olmasi dngdriilmiistiir.

7. Ogretim programlar1 uluslar aras1 kiyaslama yapilarak biitiinsel olarak ele
alinmustir.

8. Diinya ile entegrasyon ve AB standartlar1 dikkate alinmustir.

9. Spor kiiltiirii ve olimpik egitim, saglhk kiiltiirl, rehberlik ve psikolojik
danisma, kariyer bilinci gelistirme, girisimcilik, afet ve giivenli yasam, 6zel
egitim, insan haklar1 ve vatandashk ara disiplinleri programa
yerlestirilmistir.

10. Olgme ve degerlendirmede sonugla birlikte siireci de dikkate alan bir anlayis
benimsenmistir (Yetkin ve Dascan, 2006).

Yukarida siralanan degisiklikler dogrultusunda ilkdgretim kurumlarinda
okutulan her ders i¢in ayr1 Ogretim programlar1 gelistirilmis, dersler “zorunlu” ve
“segmeli” olmak tizere iki grupta toplanmustir.

1998 yilindan itibaren ilkogretim kurumlarinda se¢meli ders kapsaminda
okutulan Bilgisayar dersine yonelik olarak hazirlanmis Bilgisayar dersi Ogretim
programinin  gelistirilmesi faaliyetleri sonucunda, Ilkdgretim Genel Miidiirliigii’niin
10.08.2006 tarih ve 17827 sayili teklif yazisi iizerine gelistirilen programin kademeli
olarak uygulamaya konulmasi uygun goriilmiistir.

Yapilandirmaci yaklasim temeli {izerine oturtulan Bilgisayar dersi 6gretim

programi, {i¢ 6grenme alanini igerecek sekilde olusturulmustur. Bu 6grenme alanlari
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soyle siralanmaktadir: Temel Islemler ve Kavramlar, Bilisim Teknolojilerinin
Kullanimi, Bilisim Teknolojilerinde ileri Uygulamalar. Bu ii¢ 6grenme alanma ilaveten,
ogrencilerin bilisim teknolojileri konusundaki bilimsel gelismelerine yardimer olmak,
bilisim teknolojilerinin kullanim1 sirasinda uyulmasi gereken sosyal degerleri goz
oniinde bulundurmak amaciyla “Bilisim Teknolojilerinde Bilimsel Siire¢” ve “Bilisim
Teknolojileri Etigi ve Sosyal Degerler” adl1 iki 6grenme alani daha belirlenmis ve bu iki
O0grenme alanina ait kazanimlar ise tiim programa dagitilmistir (MEB,2006, 9).
Bilgisayar dersi 0gretim programinin uygulanmasi sirasinda 6grenme alanlari
temel, orta ve ileri olmak iizere 3 seviyeye ayrilmis, her ii¢ seviye i¢in “Bilisim
Teknolojileri Becerileri” belirlenmis ve programa sekiz basamak olarak uygulanmistir
(MEB, 2006, 18). Sekil 1, mevcut Bilgisayar dersi 6gretim programinin basamak seviye

iligkisini yansitmaktadir.

ileri Seviye

Orta Seviye

Temel Seviye

Sekil 1: Bilgisayar Dersi Ogretim Programinda Basamak-Seviye iliskisi
(MEB,2006, 17)

Ilgili alanyazin incelendiginde, 2006-2007 dgretim yilindan itibaren ilkdgretim
okullarinda se¢meli bir ders olarak okutulan Bilgisayar dersi 6gretim programinin
degerlendirilmesine iligkin ¢esitli arastirmalar mevcuttur

Kiling ve Demir (2011) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada; ilkdgretim okullarinda
secmeli Bilisim Teknolojileri dersi 6. basamak 6gretim programinin 6gretmen goriisleri
dogrultusunda degerlendirilmesi amacglanmistir. Arastirmanin amaci dogrultusunda
toplanan verilerin analizine gore, 6gretmenlerin genel olarak program hakkinda olumlu
goriise sahip olduklari; ancak kazanimlara ulagmak amaciyla 6grencilerin sahip olmalari
gereken On bilgiler bakimindan istenilen diizeyde olmadiklari sonucuna ulasilmastir.

Karal, Reisoglu ve Giinaydin (2010) tarafindan yiiriitiilen ¢calismada; ilkdgretim

Bilisim Teknolojileri dersi miifredatinin degerlendirilmesi amaglanmistir. Arastirma
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sonucunda, dgretmenlerin genel olarak yeni programi onayladiklari; igerik, 6grenme-
Ogretme siireci ve degerlendirme Ogeleriyle ilgili yetersizlikler nedeniyle programi

uygulamada sorunlar yasadiklar1 ortaya ¢ikmistir.

Tanatag (2010) tarafindan yiiriitilen ¢alismada; ilkdgretim se¢meli Bilisim
Teknolojileri dersi 4. basamak ogretim programinin o6gretmen gorlislerine gore
degerlendirmesi amaclanmistir. Arastirmanin sonucunda, Bilisim Teknolojileri dersi
Ogretim programinin uygulanmasi siirecinde O6gretmenlere gore: haftalik ders saatinin
yetersiz  oldugu; smif mevcutlarinin  kalabalik  oldugu; dersin  notla
degerlendirilmemesinin 6grencilerin basarisin1 diislirdiigii ve Ogrenciye proje veya
performans ddevi yaptirmakta sikint1 yasattigi; etkinlik CD’sinde yer alan etkinliklerin
nicelik ve nitelik bakimindan yetersiz oldugu; Algoritma Mantigi ve Veri Tabani
Programi konularinin sinif seviyesine uygun olmadig: tespit edilmistir.

Aydin (2009) tarafindan ytriitiilen ¢calismada; Bilisim Teknolojileri dersinin yeni
egitim programinin §gretim silirecindeki mevcut durumu ve uygulanmasinda karsilasilan
giicliikleri o6gretmen goriisleriyle ortaya koymak ve ¢O6ziim Onerileri sunmak
amaglanmistir. Arastirmanin sonucunda, programin uygulamada yeni olmasindan ve
O0gretmenlerin bu konuda hizmet i¢i egitim almamalarindan kaynaklanan sorunlarin
ortaya ¢iktig1; ayrica laboratuar imkanlarmin yetersizligi, donanim sikintisi, kaynak
eksikligi, haftalik ders saatinin az olmasi ve siniflarin kalabalik olmasinin programin
basarisin1  diiglirdiigii tespit edilmistir. Arastirmada, programi uygularken sorun
yasamamak i¢in 68retmenlere gerekli bilgilendirmelerin yapilmasi ve en kisa zamanda
laboratuar imkanlarinin yenilenmesi 6nerilerinde bulunulmustur.

Kabake1, Kurt ve Yildirim (2008) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada; bilgisayar ve
bilgisayar formatdr Ogretmenlerinin Bilisim Teknolojileri 6gretim programinin,
program Ogeleri agisindan uygunluguna iliskin goriislerinin belirlenmesi amaglanmustir.
Arastirmaya katilan dgretmenlerin, segmeli Bilisim Teknolojileri 6gretim programinin
ogrencilerin bilisim teknolojilerine karsi olumlu tutum gelistirmelerini sagladigi,
ogretmenlere rehberlik sagladigi; ancak programinda yer alan iinitelerin giigliik derecesi
ile iinite icin ayrilan siirenin yetersiz oldugunu goriisiinde olduklari; 6gretmenlerin

genel olarak Ogretim programinin kazanimlari ve degerlendirme siirecleri ile ilgili
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olumlu goriise sahip olduklar1 fakat programin igerigi ve 6gretme-6grenme siiregleri ile
ilgili kararsiz goriise sahip olduklar1 sonucuna ulasilmistir.

Kural Er ve Giiven (2008) tarafindan yliriitiilen ¢aligmada; ilkogretim 6, 7 ve 8.
simif Bilgisayar dersi programinin igerigine iligkin 0gretmen goriislerini tespit etmek
amaciyla ylritilmiistiir. Arastirmanin sonucunda, Ogretmenlerin Bilgisayar dersi
programinin igeriginin bilimsel gelisme ve degismelere, 6grencilerin ilgi, ihtiyag¢ ve
hazirbulunusluklarina uygun olmadig1 goriisiinde olduklar1 ve bu nedenle derslerinde,
mevcut bilgisayar dersi programindan tamamen farkli bir program izledikleri
belirlenmistir.

Yilmaz ve Demirci (2004) tarafindan yiiriitiilen calismada; Miifredat Laboratuar
Okullarinda (MLO) 6., 7. ve 8. smiflarda okutulan se¢meli Bilgisayar dersi
miifredatinda yer alan {inite ve konularin 6grenci ve bilgisayar 6gretmenlerinin goriisleri
alarak incelenmesi amaglanmistir. Arastirmanin sonucunda, se¢meli Bilgisayar dersi
miifredatinin revizyondan gegirilmesi gerektigi belirlenmistir.

Cengel (2007) tarafindan yiiriitilen calismada; ilkogretim 4. sinif se¢meli
Bilgisayar dersi 6gretim programini 6grenci, sinif dgretmeni, bilgisayar 6gretmeni ve
yonetici goriislerine gore degerlendirilmesi amaglanmigtir. Sonucta, Bilgisayar dersi
hedeflerinin 6grenci diizeyine uygun olmadigi; programda, internetin arastirma
amactyla kullanimi ile ilgili konularin yeterli diizeyde olmadigi; icerigin farkli sosyo-
ekonomik diizeydeki okullarda farkli islendigi; bilgisayar laboratuarlarinin fiziksel alani
ve alt yapisinin 6grenme-6gretme siireglerinde belirleyici oldugu; dgretmenler arasinda
bilgisayar ders kitaplari ile ilgili bir goriis birligi bulunmadigi; degerlendirme boyutu ile
ilgili olarak, bilgisayar dersinin karnede notunun olmasi yoniinde 6gretmen ve
Ogrencilerin bir beklentisi oldugu ortaya ¢ikmustir.

Yukarida belirtilen ¢alismalarin, se¢meli Bilgisayar dersi 0gretim programinin
geneli veya programin 4. ve 6. basamaklarina yonelik degerlendirme caligmalari oldugu
goriilmektedir. Bilgisayar dersi Ogretim programinin ii¢ seviyeden olustugu, bu
seviyelerin performans gostergelerinin de farklilik arz ettigi bilinmektedir (MEB, 2006,
14-16). Dolayisiyla besinci basamakta (orta seviye) olan bir ilkdgretim 6grencisi ile
altinc1 basamakta (ileri seviye) olan bir ilkogretim 6grencisinin sahip olmasi gereken
performanslar farklidir. Bu dogrultuda, temel, orta veya ileri seviye gruplarinda yer alan

ogrencilere yonelik gelistirilmis O6gretim programlarinin degerlendirilmesi geregi
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giindeme gelmektedir. Literatiir incelendiginde Bilgisayar dersi 5. basamak Ogretim
programinin degerlendirilmesine yonelik herhangi bir calismaya rastlanmamustir.

Ayrica bilgi ve iletisim teknolojileri, diger alanlardan c¢ok daha hizli
gelistiginden bilisim teknolojileri 6gretim programi dgelerinin siirekli degerlendirilmesi
gerekmektedir. Bu nedenle, programi uygulayan Ogretmenlerin  goriislerine
basvurulmasinin, bilisim teknolojileri 6gretim programinin gelistirilerek yenilenmesi
acisindan 6nemli olduguna inanilmaktadir. Boylelikle Bilisim Teknolojileri 6gretim
programindaki eksik yonlerin tamamlanip, egitimde nitelik, verim ve kalitenin
arttirilabilecegi savunulmaktadir (Karal, Reisoglu ve Giinaydin, 2010). Bu dogrultuda
bu calismada ilkogretim se¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak Ogretim

programinin 6gretmen goriislerine gore degerlendirilmesi amaglanmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada, se¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak ogretim
programinin dgretmen goriislerine gore degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Bu amaci
gerceklestirmek icin agsagidaki sorulara yanitlar aranmaktadir:

Bilisim Teknolojileri 6gretmenlerinin Bilisim Teknolojileri dersi (1-8. Siniflar)
5. basamak 6gretim programinin;

1. Kazanimlarina yonelik goriisleri nelerdir?

2. Kapsamina yonelik goriisleri nelerdir?

3. Ogretme-dgrenme siirecine yonelik goriisleri nelerdir?

4. Degerlendirme 6gesine yonelik goriisleri nelerdir?

5. Gelistirilmesine yonelik goriis ve nerileri nelerdir?

YONTEM
Arastirmanin Modeli
Bu arastirma betimsel bir calisma olup tarama modeli kullanilarak
gerceklestirilmistir. Tarama modeli; gegmiste ya da halen var olan bir durumu var
oldugu sekli ile betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimlaridir (Karasar, 1998, 77).
Aragtirmada nicel ve nitel verilerden yararlanilmistir. Nicel veriler, aragtirmacilar

tarafindan hazirlanan anket formu ile nitel veriler ise anketin her bolimunin sonunda
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“Programin kazanim/kapsam/6gretme-0grenme siireci/degerlendirme 6gelerine yonelik

diger goriis ve Onerileriniz nelerdir?”” bashgi altindaki agik uglu sorularla toplanmustir.

Arastirmanin Calisma Grubu
Bu aragtirmanin c¢alisma grubunu 2009-2010 egitim-6gretim yilinda, Malatya
ilindeki devlet ilkdgretim okullarinda Ilkdgretim Seg¢meli Bilgisayar Dersini (1-8.

Siniflar) okutan 60 Bilisim Teknolojileri 6gretmeni olusturmaktadir.

Arastirmanin Veri Toplama Araclan

Arastirmada, ilkogretim se¢meli Bilgisayar dersi (1-8 siniflar) 5. basamak 6gretim
programlarinin 6gretmen goriislerine gore degerlendirilmesi amaciyla gerekli olan
verileri toplamak i¢in, bu dersi veren 6gretmenlere yonelik, aragtirmacilar tarafindan
“llkdgretim  Bilgisayar Dersi (1-8, Siniflar) 5. Basamak Ogretim Programinin
Degerlendirilmesi Anketi” gelistirilmistir.

Anketin hazirlanma siirecinde 6ncelikle Bilisim Teknolojileri ile ilgili alanyazinda
bulunan kaynaklar incelenmistir. Ayrica se¢meli Bilisim Teknolojileri dersi ile ilgili
olarak daha once yapilmis ¢aligmalar da incelenerek bir madde havuzu olusturulmustur.
Bu madde havuzundan yararlanarak gelistirilen taslak anket, alan uzmanlarinin goriis ve
Onerileri dogrultusunda yeniden diizenlenerek kullanima hazir hale getirilmistir.
Hazirlanan anketin gegerligini saglamak amaciyla, anket program gelistirme alaninda
uzman iki Ogretim iyesine ve alaninda deneyimli dort Bilisim Teknolojileri
O0gretmenine incelettirilmistir. Yeterli gecerlige sahip oldugu diisiintilen anketin
giivenirligini tespit etmek amaciyla da anketi inceleyen 6gretmenlerle goriisiilmiistiir.

Yapilan bu calismalarm ardindan “Kazamim, Kapsam, Ogretme-Ogrenme Siireci,
Degerlendirme” alt boyutlarint  kapsayan anket, “Kesinlikle Katilmiyorum”,
“Katilmiyorum”, “Kararsizim”, “Katiliyorum”, “Kesinlikle Katiliyorum” olmak iizere
5’li likert maddesi seklinde hazirlanmistir. Anketin deger araliklari, olumludan
olumsuza dogru; 5.00-4.21 arahig1 “kesinlikle katiliyorum”, 4.20-3.41 aralif
“katiliyorum”, 3.40-2.61 aralif1 “kararsizzim”, 2.60-1.81 aralig1 “katilmryorum”, 1.80-

1.00 aralig1 “kesinlikle katilmiyorum” olarak derecelendirilmistir.

Verilerin Analizi
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Aragtirmanin amaci dogrultusunda toplanan nicel veriler “Statistical Package
For The Social Science SPSS 16.0” paket programi kullanilarak analiz edilmistir.
Verilerin analizinde; frekans, yiizde, ortalama ve standart sapma hesaplamalari
kullanilmistir.

Arastirmanin nitel verileri ise betimsel analiz kullanilarak c¢oziimlenmistir.
Betimsel analizde amag; elde edilen bulgularin diizenlenmis ve yorumlanmis bir
bicimde okuyucuya sunulmasidir (Yildirim ve Simsek, 2005). Betimsel analiz i¢in agik
uclu sorulardan elde edilen ham veriler bilgisayar ortamina aktarilarak incelenmis,
arastirmaci tarafindan anlamli boliimlere ayrilmis ve kodlanmistir. Kodlanan bu veriler
kategorize edilmis, birbirleriyle benzer olanlar ve anlamli bir yap1 ortaya koyanlar bir
araya getirilerek temalar saptanmis ve veriler temalara gore yeniden diizenlenmistir.
Elde edilen verilerin giivenilirligi i¢in alan ve nitel aragtirma bilgisine sahip uzmanlarin

goriislerine de bagvurulmustur.

BULGULAR

Bu boliimde arastirmadan elde edilen bulgular, sirayla ilgili alt problemlere gore
sunulmusg ve analiz sonuglarina gére yorumlanmistir.

Tablo 1°de ilkogretim segmeli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim
programinin kazamimlarina yonelik Ogretmen goriislerine iliskin frekans, yiizde,
ortalama ve standart sapma degerleri sunulmaktadir.

Tablo 1. Se¢meli bilisim teknolojileri dersi 5. basamak o6gretim programinin
kazamimlarina iliskin 6gretmen goriisleri

Se¢meli Bilisim

Teknolojilgri Dersi 5. E ; = =) £
Basamak Ogretim =32 2 S g == Sonuc
Programinin =8  E & 2 =2 < S
Kazamimlari; z £ = = = 'z = X
MY M M M M E

f % f % f % f % f %
Programin genel 3, 10 16 48 21 3, 1, Katihy
amaglartyla tutarlidir. < 3 ¢ ,0 e 7 2 3 1 ,7 75 01 orum
Ogretmenlerin yorumlama Kesinli
hatas1 yapmalarina engel 0 4 6, 1 18 13 21 37 53 4, 9 Kkle
olusturacak sekilde acik ve 7 3 7 3 21 7  katihy
net ifade edilmistir. orum
Olciilebilir ve 3 5, 5 8, 5 8, 6 10 41 68 4, 1, Kesinli

degerlendirilebilir 0 3 3 ,0 , 3 28 22 Kkle
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niteliktedir. katiliy
orum
Ogrencilerin Kesinli
hazirbulunusluk 3, 18 28 50 4, ,8 Kkle
diizeylerine uygundur. OF 012 3 1 3 Y 3 = 0 25 7 katily
orum
Birbirleri ile tutarlidir. Kesinli
6, 40 53 4, 6 kle
OF 05 O O = 7 24 ,0 = , 3 46 2 katily
orum
Okulun mevcut ¢evresel Kararsi
kosullar (bilgisayar ve Zim
internet kullanimi, kaynak 13 21 1 18 1 20 9 15 5 25 3, 1,
kitap) icerisinde g 1,3 ,0 ,0 ,0 03 49
gergeklestirilebilecek
niteliktedir.

16 18 30 14 23 18 30 3, 1, Katihy

Kapsama ait 6nemli ,
7 ,0 3 ,0 66 08 orum

davraniglar1 igermektedir.

O =

Tablo 1’e gore dgretmenler ilkogretim segmeli Bilisim Teknolojileri 5. basamak
Ogretim programinin kazanimlarina yonelik genellikle olumlu goriis beyan etmislerdir.
Aragtirmaya katilan Ogretmenler; 5. basamak oOgretim programinin kazanimlarinin;
programin genel amaglar ile turtali oldugu (  =3.75), agik ve net bir bicimde ifade
edildigi ( =4,21), olgiilebilir ve degerlendirilebilir nitelikte oldugu ( =4,28),
ogrencilerin hazirbulunusluk diizeylerine uygun oldugu ( =4,25), birbirleri ile tutarh
oldugu ( =4,46), kapsama ait onemli davraniglar igerdigi ( =3,66) yoniinde olumlu
goriise (katiliyorum+kesinlikle katiliyorum) sahiptirler.

Ogretmenlerin ilkogretim segmeli Bilisim Teknolojileri 5. basamak ogretim
programinin  kazanimlarma yonelik fikir birligine varamadiklar1 tek maddenin
kazanimlarin “okulun mevcut ¢evresel kosullar (bilgisayar ve internet kullanimi, kaynak
kitap) icerisinde gergeklestirilebilecek nitelikte” oldugu maddesidir. Ogretmenlerin bu
maddeye iliskin “kararsizzim” (  =3,03) seklinde goriis beyan etmelerinin nedeni;
bilisim teknolojileri siniflarinda yer alan bilgisayar sayilarinin yetersizligi veya bu
bilgisayarlarin onarim sorunlar1 olabilir. Nitekim Ozogul (2006) tarafindan vyiiriitiilen
calismada bilgisayar 6gretmenlerinin 6gretim alaninda teknik acidan karsilastiklari en
biiylik sorunun bilgisayarlarin sik sik arizalanmasi oldugu sonucuna ulasilmistir. Benzer

sekilde Eyidogan (2009) tarafindan yiiriitiilen calismada da bilisim teknolojileri
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siniflarinda teknik yetersizlikler oldugu, dolayisiyla bu smiflarin yenilenmesi ve
bakimlarinin yapilmasi gerektigi belirtilmistir.

Tablo 2°de ilkdgretim se¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak ogretim
programinin kapsamina yonelik 6gretmen goriislerine iligkin frekans, yiizde, ortalama
ve standart sapma degerleri bulunmaktadir.

Tablo 2. Se¢meli bilisim teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim programinin

kapsamina iliskin 6gretmen goriisleri

Secmeli Bilisim v § § < = o =

Teknolojileri Dersi 5. E = £ z 2, E i

Basamak Ogretim ; = = = = ; = X S Sonug
Programinin G2ESE S S8 S5

Kapsam; f % f%f % f % f %

Kazanimlara ulastirici 6, 21 46 3, ,8 Katiliyo
niteliktedir. UG 7 = J7 e J7 15|25t 90 5 rum
Ogrencilerin 25 2 38 11 6, 2, 1, Katilm
diizeylerine uygundur. = 0 3 .3 / ,7 14 7 L s 55 41 yorum
Gereksiz bilgiler 5, 23 36 4, ,8 Katiliyo
icermemektedir. UNUNE 0 = 3 22 7 s 01 9 rum
Ogretme-dgrenme Kesinlik
ilkelerine (basitten le
karmasiga, kolaydavn 0 0 00 8 13 12 20 40 667 4, ,7 katiliyor
zora, yakindan uzaga 3 ,0 53 2 um

vb) uygun olarak

hazirlanmustir.

Ogrenciyi ezberden Kesinlik
uzaklastirarak 73 71 4 3 le
yasantilar yoluyla 0 0 00 14 3 13 7 33 55,0 3’1 3 katiliyor
O0grenmesine olanak ’ ’ um
saglamaktadir.

Ogrencilerin Kesinlik
Onbilgilerini agiga 6, 6, 26 4, 8 le
cikaracak nitelikte L 7 4 7 L i 0 | G0 40 8 katiliyor
olusturulmustur. um
Konu alan ile ilgili 23 41 4 7 Katiliyo
onemli ve giincel 0O 0 00 14 3 25 7 21 35,0 1’1 ,6 rum

bilgileri igermektedir.

Tablo 2 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogretmenlerin genel olarak
ilkdgretim se¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak ogretim programinin
kapsamma yonelik olumlu goériise sahip olduklart goriilmektedir. Ogretmenler
programin kapsaminin, kazanimlara ulastirict nitelik tasidigit ( =3,90), gereksiz

bilgiler icermedigi ( =4,01), 6gretme-6grenme ilklerine uygun olarak hazirlandigi
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( =4,53), ogrenciyi ezberden uzaklastirarak yasantilar yoluyla 6grenmesine olanak
sagladig1 ( =4,31), 6grencilerin Onbilgilerini agiga ¢ikaracak nitelikte olusturuldugu
(  =4,40), konu alani ile ilgili 6nemli ve giincel bilgileri icerdigi ( =4,11) yoniinde
olumlu fikir (katilryorum+ kesinlikle katiliyorum) beyan etmislerdir.

Ogretmenler segmeli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim
programinin kapsamina yonelik olumsuz fikir beyan ettikleri tek madde, “programin
kapsami 6grencilerin diizeylerine uygundur.” ( =2,55) maddesidir. Aragtirmanin bu
alt boyutundan elde edilen bulgu literatiirdeki diger arastirma sonuglariyla benzerlik
gostermektedir. Karal, Reisoglu ve Giinaydin (2009) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada,
programin igeriginin 6grencilerin seviyelerine uygun olmadigi sonucuna ulasilmistir.
Benzer sekilde Kural Er ve Giiven (2008) tarafindan yiiriitiilen g¢alismada da,
Ogretmenler programda belirtilmis olan iceriginin disina ¢iktiklarini belirtmisleridir.

Tablo 3’te ilkogretim se¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5. Basamak 6gretim
programinin dgretme-68renme siirecine yonelik 6gretmen goriislerine iliskin frekans,
ylizde, ortalama ve standart sapma degerleri bulunmaktadir.

Tablo 3. Se¢meli bilisim teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim programinin

ogretme-ogrenme siirecine iliskin 6gretmen goriisleri

Secmeli Bilisim @ i i < s sz

Teknolojileri Dersi 6. = £ Z Z S =3

Basamak Ogretim é = = 5 = E 7; _ 3 Sonug¢
Programinin $2E S8 S5 S $EeX
(S).gret.‘f‘e'ogre“me f % f % f % f % f %

iireci;

Ogrenmede kalicili Katiliyor
saglayacak sayida 15 16 20 48 4, 1, um
etkinlikomekleri 0 0 % 0 197 120 2 3 01 12
icermektedir.

Etkinlikler Katilmiy
ogrencilerin gelisimsel 30 33 11 15 10 2, 1, orum
dzelliklerine S NON = N A 7l BN N I P
uygundur.

Etkinlikler Kesinlikl
ogrencilerin derse e

aktif katilmini 0 0 0 0 13 271 14 233 33 505 ;‘3 ’18 katiliyor
saglayacak sekilde ’ ’ ’ um
diizenlenmistir.

Etkinlikler Kesinlikl
ogrencilerin iistdiizey 0 0 0 0 12 200 12 200 36 600 jb ’08 e
diistinme becerilerini ’ ’ ’ katiliyor
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gelistirici nitelliktedir. um
Etkinlikler Katiliyor
ogrencilerin bireysel um
calismalarda 10 15 16 13 45 3, 1,
bulunmalarina olanak ¢ ,0 > ,0 1L ,7 ¢ 3 2l ,0 68 43
saglayacak
niteliktedir.
Etkinlikler Katiliyor
ogrencilerin grup um
caligmalarinda 15 11 16 21 35 3, 1,
bulunmalarina olanak > ,0 y ,7 1L ,7 1 ,7 21 ,0 50 45
saglayacak
niteliktedir.
Etkinliklerin Kesinlikl
uygulanmasina 37 53 13 30 6 10 1 1, 3 5 1, 1, e
yonelik dnerilen siire ,3 ,0 ,0 7 0 75 05 katilmiyo
yeterlidir. rum
Kapsamin etkili Kesinlikl
islenisi i¢in Bilisim e
Teknolojileri dersine 51 33 11 3, 1, ,8 katilmiyo
yonelik ayrilan o ,7 A ,3 Y ,7 2 3 v 66 1 rum
haftalik ders saati
yeterlidir.
Kapsamin etkili Kesinlikl
islenisi i¢in sinif 51 35 10 3, I, )7 ¢
mevcutlart makul I ,7 21 ,0 ¢ ,0 2 3 U 65 9 katilmiyo
diizeydedir. rum
Ogretme-dgrenme Katiliyor
siireci; 0gretmenin um
kapsama uygun
strateji, yontem-teknik 0 0 0 0 10 L 32 = 18 A 6

: i ,3 0 13 7
se¢melerine olanak
taniyacak
esnekliktedir.

Tablo 3 incelendiginde 6gretmenlerin genel olarak ilkdgretim se¢meli Bilisim
Teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim programinin kapsamina yonelik olumlu goriise
sahip olduklar1 gériilmektedir. Ogretmenler programimin &gretme-dgrenme siireci
boyutunun 6gretmenin kapsama uygun strateji, yontem-teknik se¢melerine olanak
tantyacak esneklikte oldugu ( =4,13); programda 6grenmede kaliciligi saglayacak
sayida etkinlik orneklerinin yer aldig1 ( =4,01); etkinliklerin dgrencilerin derse aktif
katitlmin1 saglayacak ( =4,33) ve Ogrencilerin iist diizey diisiinme becerilerini

gelistirici nitellikte oldugu ( =4,40); etkinliklerin 6grencilerin bireysel (  =3,68) ve
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grup c¢alismalarinda bulunmalarina olanak saglayacak nitelikte oldugu ( =3,50)
yoniinde olumlu fikir (katiliyorum+ kesinlikle katiltyorum) beyan etmislerdir.

Arastirmaya katilan 6gretmenler programin dgretme-6grenme siirecine yonelik
olumsuz goriislere de sahiptirler. Ogretmenlerin olumsuz goriis beyan ettikleri
maddelerden biri “etkinlikler 6grencilerin gelisimsel 6zelliklerine uygundur” ( =2,41)
maddesidir. Kuzu ve Yildirim (2008) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada Se¢meli Bilisim
Teknolojileri dersi dgretim programinin Ogretme-0grenme silirecinin  6grencilerin
gelisimsel 6zelliklerine uygun olmadig1 sonucuna ulasilmigtir.

Ogretmenler “etkinliklerin uygulanmasina yonelik ©nerilen siire yeterlidir.”
( =1,75) maddesine yonelik olumsuz goriis beyan etmislerdir. Kabak¢i, Kurt ve
Yildirim (2008) tarafindan yiiriitiilen calismada da Se¢meli bilisim teknolojileri dersi
Ogretim programinin Ogretme-6grenme silirecinde yer alan etkinlikler i¢in Onerilen
stirenin yetersiz oldugu sonucuna ulagilmistir.

Ogretmenler “kapsamin etkili islenisi i¢in bilisim teknolojileri dersine yonelik
ayrilan haftalik ders saati yeterlidir.” ( =1,66) maddesine yonelik olumsuz goriise
sahiptirler. Tagkiran (2006) tarafindan yiiriitillen g¢alismada, Bilisim teknolojileri
dersinin ders saatlerinin azalmasinin derste yapilmasi gereken etkinlikleri engelledigi
sonucuna ulasilmistir. Timugin, Ongdz ve Tatli (2007) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada
ilkdgretim se¢meli bilisim teknolojileri dersi 6gretmenlerinin derslerinde diiz anlatim
yontemlerini kullanma oranlarinin arttigi belirtilmistir. Bu artisin sebebi olarak,
Ogretmenlerin ders saatlerinin az oldugunu belirttikleri ifade edilmistir.

Ogretmenler “Kapsamin etkili islenisi icin smif mevcutlart makul diizeydedir.”
( =1,65) maddesine yonelik olumsuz gériise sahiptirler. Ozogul (2006) tarafindan
yiriitillen g¢aligmada, bilgisayar &gretmenlerinin &gretim alaninda karsilastiklar1 en
biiylik sorunun sinif mevcutlarinda goriilen kalabaliklik oldugu belirtilmistir. Biligim
teknolojileri dersi Ogretim programinin amacina ulasabilmesinde sinif mevcutlarina
uygun bilisim teknoloji siniflarinin diizenlemesinin de énemli bir pay1 vardir. Dirisaglik
(2007)’1nda belirttigi gibi iilkemizde bilisim teknoloji siniflar1 okullarin 6grenci sayilar
dikkate almadan diizenlenmekte, bu siniflarda ders iglerden bilgisayar basina en az 2-3
ogrenci diismektedir. Kalabalik siniflarda 6grenci basina diisen bilgisayar sayisinin az
olmas1 Ogrencilerin programda belirtilen etkinlikleri uygulamalarini, bireysel

calismalarda bulunmalarini engelleyebilir.
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Tablo 4’te ilkdgretim segmeli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim

programinin degerlendirme 6gesine yonelik 6gretmen goriislerine iliskin frekans, yiizde,

ortalama ve standart sapma degerleri bulunmaktadir.

Tablo 4. Se¢meli bilisim teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim programinin

degerlendirme ogesine iliskin 6gretmen goriisleri

Sec¢cmeli Bilisim
Teknolojileri Dersi 5.
Basamak Ogretim
Programinda;

Kazanimlara uygun
geleneksel (¢oktan
se¢meli, eslestirmeli
ve kisa cevapli sorular
vb.) ve cagdas

(6grenci iiriin dosyasi, )

performans
degerlendirme,
kontrol listesi vb)
degerlendirme
yaklagimlar1
kullanilmaktadir.

Yer alan 6l¢me-
degerlendirme araglari
kazanimlarin timiinii
degerlendirebilecek
niteliktedir.

Yer alan 6l¢gme-
degerlendirme
teknikleri
uygulanabilir
niteliktedir.
Ongoriilen dlgme-
degerlendirme araglari

ogrencilerin gelisimsel 2

ozelliklerine
uygundur.

Programin
degerlendirme 6gesi
ogrencilerin
degerlendirme
siirecine aktif
katilimin1 saglayacak
niteliktedir.

— Kesinlikle

~ Katilmiyor
mm

(=)

10

0

—n

Katilmyor

X um

Kararsizi

-

13

16

18

24

27

24

26

Katiliyoru

m

™ Kesinlikle
- katiliyoru

=)

X

30,0 38

40,0 18

45,0 14

40,0 20

43,3 21

m

63,3

30,0

23,3

33,3

35,0

>
n

56 2

Sonuc

Kesinli
kle
katiltyo
rum

Katily
orum

Katiliy
orum

Katily
orum

Katiliy
orum
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Programda ongoriilen Kesinli
Ol¢me-degerlendirme 3 53 35 11 I, ,6 kle
tekniklerinin 21 7 0 0 0 0 katilmi
kullanim1 i¢in zaman Sk 0 1 K orum
¢ y
yeterlidir.
Dersin not ile Kesinli
degerlendirilememesi kle
v o 5, 4, 5
ogretmenlerde 00 0 0 3 21 350 36 60.0 katiliyo
motivasyon 0 ’ " 55 9 rum
eksikligine yol
agmaktadir.
Dersin not ile Kesinli
degerlendirilememesi 4, 4 Kkle
ogrenci basarisinin 00 0 0 0 0 24 40,0 36 60,0 60 9 katiltyo
diismesine neden rum
olmaktadir.

Tablo 4 incelendiginde arastirmaya katilan Ogretmenlerin genel olarak
ilkogretim se¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak O6gretim programinin
degerlendirme 0Ogesine yoOnelik olumlu goriise sahip olduklar1 gdoriilmektedir.
Ogretmenler programda; kazanimlara uygun geleneksel ve c¢agdas degerlendirme
yaklagimlarmin kullanmildigim1 ( =4,56), programda yer alan 6l¢me-degerlendirme
araclarinin  uygulanabilir  oldugunu ( =3,61) ve kazanimlarimin timini
degerlendirebilecek nitelikte olduklarim1 (  =3,86), dlgme-degerlendirme araglarinin
ogrencilerin gelisim ozelliklerin uygun oldugunu( =3,90), programin degerlendirme
0gesinin Ogrencilerin degerlendirme siirecine aktif katilimini saglayacak nitelikte
oldugunu (  =4,13) diisiinmektedirler. (katiliyorum+ kesinlikle katiliyorum)

Tablo 4’te Ggretmenlerin programin degerlendirme 6gesine yonelik olumsuz
goriislere sahip olduklar1 da gériilmektedir. Ogretmenler “programda éngériilen 6lgme-
degerlendirme tekniklerinin kullanimi igin zaman yeterlidir” maddesine yonelik
“katilmiyorum” yanitin1 vererek olumsuz gériis beyan etmislerdir. Ogretmenlerin yeni
programlarda yer alan 6lgme ve degerlendirme tekniklerinin uygulanmasi konusunda
sorunlar yasadiklari, bu sorunlarin basinda da zaman yetersizliginin yer aldig1 cesitli
arastirmalarla belirlenmistir (Acat ve Demir, 2007; Gelbal ve Kelecioglu, 2007;
Gomleksiz ve Bulut, 2007; Erdogan, 2005).

Ogretmenler bilisim teknolojileri dersinin not ile degerlendirilememesinin
ogretmenlerde motivasyon eksikligine yol agtigini belirtmislerdir. Eyidogan (2009)
tarafindan yiirlitiilen calismada dersin notla degerlendirilememesinin 6gretmenlerin

motivasyonlarin1  olumsuz etkiledigi sonucuna ulagilmistir. Derslerin  notla
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degerlendirilmesi, 68rencilerin dersi 6nemsemeleri ve dikkate almalarinda tetikletici bir
rol iistlenebilir. Notla degerlendirilmeyen dersler 6grenciler tarafindan 6nemsiz dersler
olarak algilanabilir. Bu durum 6gretmenlerde motivasyon eksikligine yol acabildigi
gibi 0gretmenlerin sinif yonetiminde zorlanmalarina da sebebiyet verebilir. Nitekim
Yaprak (2009) tarafindan yiiriitiilen ¢aligmada, bilisim teknolojileri dersinin notla
degerlendirilmemesinin 6grencilerin dersi 6nemsiz gormelerine 6gretmenlerin de dersi
anlatma siire¢lerinin zorlagsmasina yol actig1 sonucuna ulasilmistir.

Ogretmenler bilisim teknolojileri dersinin not ile degerlendirilememesinin
Ogrenci basarisinin diismesine neden oldugunu diisiinmektedirler. Arastirmanin bu alt
boyutundan elde edilen bilgiler literatiirdeki arastirma sonuglar1 ile paralellik

gostermektedir (Tanatas, 2010; Varol, 2010).

Aragtirmaya Katilan Ogretmenlerin Secmeli Bilisim Teknolojileri Dersi 5.
Basamak (")gretim Programinin Gelistirilmesine Yonelik Goriis ve Onerileri
Nicel verilerin toplanmasi amactyla olusturan anketin her boliimiiniin sonunda
“Programin kazanim/kapsam/6gretme-6grenme siireci/degerlendirme 6gelerine yonelik
diger goriis ve Onerileriniz nelerdir?” baslig1 altindaki agik ucglu sorularla arastirmanin
nitel verileri toplanmustir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin 43’i bu alana yonelik
goriis ve oOnerilerini ifade etmislerdir. Ogretmenlerin goriisleri bilgisayar ortamina
aktarilarak kodlanmis, kodlanan bu veriler kategorize edilmis, birbirleriyle benzer
olanlar ve anlamli bir yap1 ortaya koyanlar bir araya getirilerek temalar saptanmistir.
Elde edilen verilerin analizi sonucuna gore olusturulan temalar:
1. Bilisim Teknolojileri dersinin zorunlu ders kapsamina alinmasi gerektigine
iligkin goriisler
2. Bilisim Teknolojileri dersinin haftalik ders saatlerinin yetersizligine iliskin
gortsler
3. Bilisim Teknolojileri dersinde etkinliklerin 6grencilerin gelisim diizeylerine
uygunluguna iligkin goriisler
4. Bilisim Teknolojileri dersinde alternatif degerlendirme tekniklerinin
kullanilmasina iligskin goriisler

5. Simif mevutlarinin kalabalik olmasina iligskin goriisler
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Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Dersinin Zorunlu Ders Kapsamina Alinmast
Gerektigine Iliskin Goriisleri

Arastirmanin nitel verilerinin elde edilmesine yonelik agik ug¢lu sorulari
yanitlayan 43 Bilisim Teknolojileri 6gretmeninin 35’1 (%81) gelismis iilkelerin bilgi
cagint yasadiklarini, Tiirkiye gibi gelismekte olan {ilkelerin ise sanayi toplumundan
bilgi toplumuna gecis asamasinda olduklarini, bilgi toplumunda rekabet anlayisinin
fazla oldugunu, rekabet ortamiyla miicadele etmek icin toplumlarin teknoloji kullanimi
konusunda kendilerini gelistirmeleri gerektigi diisiincesine sahiptirler. Katilimcilar bu
dersin 6grencilerin teknoloji diinyasinda kendilerini gelistirmelerine yardimeir olacagini
diistinerek, se¢meli ders kapsamindan c¢ikarilip zorunlu ders kapsamina alinmasi

gerektigini ifade etmektedirler.

Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Dersi Haftalik Ders Saatlerinin Yetersizligine
Iliskin Goriisleri

Katilimeilarin 30’u (%70) ilkogretim II. kademe se¢gmeli Bilisim Teknolojileri
dersinin haftada bir ders saati olarak yliriitiilmesinin, bu dersle ilgili temel
sikintilarindan biri oldugunu ifade etmektedirler. Arastirmaya katilan ogretmenler,
dersin haftada bir ders saati olmasi nedeniyle dersin biiyiik bir boliimiiniin konunun
anlatimma ayirmak zorunda kaldiklarini, 6grencilerin anlatilan konuya yonelik
uygulama yapmaya zamanlarinin olmadigini, bu nedenle ders konularin 6grenciler

tarafindan istenilen diizeyde anlasilmadigini diistinmektedirler.

Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Dersinde Etkinliklerin Ogrencilerin Gelisim
Diizeylerine Uygunluguna Iliskin Gériisleri

Katilimcilarin 20’si (%47) se¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak
O0gretim programinin Ogretme-ogrenme siireci boyutunda yer verilen cesitli etkinlik
orneklerinin soyut oldugunu ve gorsel materyallerle desteklenmedigini, dolayisiyla bu

etkinliklerin 6grencilerin gelisim diizeylerine uygun olmadigini diistinmektedirler.

Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Dersinde Alternatif Degerlendirme Tekniklerinin

Kullanilmasina Iliskin Goriisleri
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Katilimcilarin  12°si (%28) simiflarin  kalabalik olmast ve ders siiresinin
yetersizligi nedeniyle Bilisim Teknolojileri dersi 6gretim programinda Onerilerin
alternatif degerlendirme yaklagimlarinin kullanilmasina iliskin olumlu tutumlara sahip
olmadiklarini ifade etmislerdir. Banoglu ve Yildiz (2007) tarafindan yiiriitiilen
calismada da Bilisim teknolojileri Ogretmenlerinin alternatif —degerlendirme
yontemlerine yonelik tutumlarinin orta diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir.

Ayrica Katilimeilari 32°si (%74) se¢meli Bilisim Teknolojileri dersinin notla
degerlendirilememesi de Ogretmenler tarafindan olumlu karsilanmamaktadir.
Ogretmenler dersin not ile degerlendirilmemesinin égrencilerin dersi dnemsiz bir ders
olarak gormelerine yol actigini, bu nedenle smif ortaminda daha rahat tavirlar
sergilediklerini, kendilerinin de smif yontemini saglamakta zorlandiklarim

distinmektedirler.

Ogretmenlerin Sinif Mevutlarimin Kalabalik Olmasina Iliskin Goriisleri
Katilimcilarin 23’4 (%53), sinif mevcutlarinin makul diizeyde olmamasi,
Bilisim Teknolojileri siniflarinda bilgisayar sayisinin sinif mevcuduna gore az olmasi
nedeni ile Ogrencilerin bu derste sorunlar yasadiklarimi ifade etmektedirler.
Ogretmenler, kalabalik siniflar nedeniyle iki veya {iic ogrenciye bir bilgisayar
distiiglini, bu durumda  Ogrencilerin  kazamimlara  ulasma  derecelerini
gozlemleyemediklerini, Ogrencilerin  yaraticiliklarin1  gelistirecek ~ ¢alismalarda
bulunamadiklarini, 6grencilerin etkinlikleri uygularken ozgiir olamadiklarimi ifade

etmislerdir.

SONUC VE ONERILER

Bu arastirmadan elde edilen sonuglara gdre; Bilisim Teknolojileri
Ogretmenlerinin genel olarak Bilisim Teknolojileri dersi 5. Basamak 6gretim programin
kazanim, kapsam, 0gretme-6grenme siireci ve degerlendirme 6gelerine iliskin kiiclik
olumsuzluklarin yan sira gogunlukla olumlu goriislere sahip olduklar1 gériilmektedir.

Ogretmenler programim kazanimlarin programin genel amaclar1 ile tutarh
oldugu, acik ve net bir bi¢imde ifade edildigi, dl¢iilebilir ve degerlendirilebilir nitelikte
oldugu, ogrencilerin hazirbulunusluk diizeylerine uygun oldugu, birbirleri ile tutarh

oldugu, kapsama ait onemli davranislart igerdigi yoniinde olumlu goriise sahiptirler.
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Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin programin kazanimlarina yonelik olumsuz goriise
sahip olduklar1 da goriilmektedir. Ogretmenler kazanimlarm “okulun mevcut gevresel
kosullar (bilgisayar ve internet kullanimi, kaynak kitap) icerisinde gergeklestirilebilecek
nitelikte” oldugu maddesine iliskin olumsuz fikir beyan etmislerdir.

Ogretmenler, Bilisim Teknolojileri 5. basamak 6gretim programinin kapsaminin
kazanimlara ulastirici nitelik tasidigi, gereksiz bilgiler igermedigi, 6gretme-6grenme
ilklerine uygun olarak hazirlandigi, 68renciyi ezberden uzaklastirarak yasantilar yoluyla
O0grenmesine olanak sagladigi, Ogrencilerin Onbilgilerini aciga ¢ikaracak nitelikte
olusturuldugu, konu alani ile ilgili 6nemli ve giincel bilgileri icerdigi yoniinde olumlu
goriise sahiptirler. Ancak ogretmenler “Programin kapsami Ogrencilerin diizeylerine
uygundur.” maddesine yonelik “katilmiyorum” goriisiinde bulunarak kapsama yonelik
olumsuz goriis de beyan etmislerdir.

Ogretmenler programinin Ogretme-6grenme siireci boyutunun &gretmenin
kapsama uygun strateji, yontem-teknik segmelerine olanak taniyacak esneklikte oldugu,
programda 6grenmede kaliciligi saglayacak sayida etkinlik orneklerinin yer aldigi,
etkinliklerin 6grencilerin derse aktif katilimini saglayacak ve Ogrencilerin iist diizey
diistinme becerilerini gelistirici nitellikte oldugu, etkinliklerin 6grencilerin bireysel ve
grup ¢alismalarinda bulunmalarina olanak saglayacak nitelikte oldugu yoniinde olumlu
fikir beyan etmislerdir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin, programin dgretme-6grenme siirecinde yer
alan etkinliklerin G6grencilerin gelisimsel ozelliklerine uygun oldugu; etkinliklerin
uygulanmasina yonelik onerilen siirenin yeterli oldugu; kapsamin etkili islenisi igin
Bilisim Teknolojileri dersine yonelik ayrilan haftalik ders saatinin yeterli oldugu;
kapsamin etkili islenisi i¢in sinif mevcutlari makul diizeyde olduguna iliskin olumsuz
goriiglere sahiptirler.

Ogretmenlerin programin degerlendirme 6gesine yonelik olumlu goriise sahip
olduklar1 goriilmektedir. Ogretmenler programda; kazammlara uygun geleneksel ve
cagdas degerlendirme yaklasimlarinin kullanildigini, programda yer alan Olgme-
degerlendirme araclarinin uygulanabilir oldugunu ve kazanimlarimin tiimiini
degerlendirebilecek nitelikte olduklarini, 6lgme-degerlendirme araglarinin 6grencilerin
gelisim ozelliklerin uygun oldugunu, programin degerlendirme 6gesinin dgrencilerin

degerlendirme stirecine aktif katilimini saglayacak nitelikte oldugunu diistinmektedirler.
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Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim programinin degerlendirme
0gesine iliskin 6gretmenlerin olumsuz goriis belirttikleri maddelerden biri, “Programda
ongoriilen Olgme-degerlendirme tekniklerinin  kullanim1 i¢in zaman yeterlidir.”
maddesidir. Ayrica dgretmenler dersin not ile degerlendirilememesinin dgretmenlerde
motivasyon eksikligine yol agtigini ve dgrenci basarisinin diismesine neden oldugunu
da diistinmektedirler.

Bu arastirmadan elde edilen sonuglara gore asagidaki oneriler gelistirilmistir:

1. Seg¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim programinin igerigi
yeniden incelenmeli, alan uzmanlarinin goriisleri alinarak programdaki
ogrenci diizeyine uygun olmadigi diisliniilen konular programdan ¢ikarilmali
veya Ogrenci diizeyine uygun hale getirilmelidir.

2. Programda yer alan etkinlik 6rnekleri somutlagtirilmali, goérsel materyallerle
desteklenerek 6grencilerin gelisim diizeylerine uygun hale getirilmelidir.

3. Programda yer alan etkinlik Orneklerinin ve Ol¢me-degerlendirme
tekniklerinin kullanimi ic¢in haftalik ders saati bir saatten iki saate
cikartlmalidir.

4. Bilisim teknolojileri dersinin notla degerlendirilmemesi 6gretmenlerin
motivasyonlarini olumsuz etkiledigi ve 6grenci basarisini diisiirmesine yol
actig1 nedeni ile dersin notla degerlendirilmesi saglanmalidir.

5. Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin alternatif degerlendirme tekniklerine
yonelik olumlu tutum gelistirebilmeleri i¢in, 6gretmenlere bu tekniklerin
ogrencilerin gelisimlerine olan katkilar1 konusunda seminer verilebilinir.

6. Bilisim teknolojileri siniflarinin bakimlar1 siirekli yapilmali, bilgisayar
sayilar1 her 6grenciye bir bilgisayar diisecek sekilde arttirilmalidir.

7. Nitel verilerden elde edilen sonuglara gore bilisim teknolojileri dersi segmeli

ders kapsamindan ¢ikarilip zorunlu ders kapsamina alinmalidir.

MAKALENIN BIiLIMDEKiIi KONUMU

Egitim Bilimleri Anabilim Dali/ Egitim Programlari ve Ogretim Bilim Dal1
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MAKALENIN BILIMDEKI OZGUNLUGU
Bu arastirmada; Bilisim Teknolojileri Dersi 6gretmenlerine sorulan Bilisim

Teknolojileri dersi (1-8. Siniflar) 5. basamak §gretim programinin;

1. Kazanimlarina yonelik gortisleri nelerdir?

2 Kapsamina yonelik gortisleri nelerdir?

3. Ogretme-dgrenme siirecine yonelik goriisleri nelerdir?
4. Degerlendirme 6gesine yonelik goriisleri nelerdir?

5 Gelistirilmesine yonelik goriis ve onerileri nelerdir?

sorularia dayali elde edilen nicel veriler; Bilisim Teknolojileri 6gretmenlerinin
genel olarak Bilisim Teknolojileri dersi 5. Basamak o6gretim programin kazanim,
kapsam, 0gretme-0grenme siireci ve degerlendirme 6gelerine iligkin olumlu goriislere

sahip olduklarin1 ortaya koymustur.

KAYNAKLAR

Acat, B. ve Demir, E. (2007). Smuf Ogretmenlerinin Ilkdgretim Programlarindaki
Degerlendirme Siireclerine 1iliskin Gériisleri. 16. Ulusal Egitim Bilimleri
Kongresi, Tokat.

Alkan, C. (1998). Egitim Teknolojisi (6. Basim). Ankara: An1 Yayincilik.

Aydin, S. (2009). Ilkégretim Okullarinda Bilisim Teknolojileri Dersi Yeni Ogretim
Programimin Ogretmen Gériislerine Gore Degerlendirilmesi. Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Erzurum.

Banoglu, C. ve Yildiz, R. (2007). Bilisim Teknolojileri Ogretmenlerinin Alternatif
Degerlendirme Yontemlerine Yonelik Tutumlarinin Incelenmesi.

http://oc.eab.org.tr/egtconf/pdfkitap/pdf/78.pdf Kaynaktan 12.10.2009 tarihinde

alinmistir.

Bernstein, A. (1995) Author Envisions A World Without Work. New Yok News
Day.http://www .foet.org/press/articles/ EW/New%20Y ork%20Newsday%20Sept
ember%2024%201995.pdf Kaynaktan 28.12.2008 tarihinde alinmistir.

Cerit Y. (2001). Bilgi Toplumunda I[lkégretim Okulu Miidiirlerinin  Rolleri.
Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi. Abant izzet Baysal Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Bolu.


http://oc.eab.org.tr/egtconf/pdfkitap/pdf/78.pdf

Yiiziincii Yil Universitesi, EGitim Fakiiltesi Dergisi. Aralik 2011, Cilt:VIll, Sayi:l, 140-168 http://efderqi.yyu.edu.tr

Crow, G. M. (2006). Complexity And The Beginning Principal In The United States:
Perspectives On Socialization. Journal of Educational Administration. 44(4)
318-328.

Cengel, M. (2007). [lkogretim Dordiincii Simif Bilgisayar Dersi Programinin
Degerlendirilmesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Adnan Menderes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Aydin.

Dirisaglik, F. (2007). Bilgisayar Formatér Ogretmenlerinin Bilgi Teknolojisi
Simiflarina Iligkin Gériisleri (Eskisehir Ili Ornegi). Yaymlanmis Yiiksek Lisans
Tezi, Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Eskisehir.

Doyle, C.S. (1994). Information Literacy In An Information Society:A Concept For The
Information Age. Educational Resources Information Center, ED 372 763.
Drucker, P. (1993). Kapitalist Otesi Toplum. (Ceviren: Belkis Disbudak Coraker),

Istanbul: Inkilap Kitabevi.

Erdogan, M. (2005). Yeni Gelistirilen Besinci Sinif Fen Ve Teknoloji Dersi Miifredati:
Pilot Uygulama Yansimalari. Egitimde Yansimalar: VIII Yeni Ilkogretim
Programlarin1 Degerlendirme Sempozyumu Bildiriler Kitabi. Ankara: Sim
Matbaasi

Eyidogan, B. (2009). Bilisim Teknolojileri Dersinin Ilkégretimde Se¢meli Ders
Olmasina Iliskin Ogretmen Gériigleri. Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Eskisehir.

Garavan, T. (1997). The Learning Organization: A Review And Evaluation. The
Learning Organization 4 (1) 18-29.

Gelbal, S. ve Kelecioglu, H. (2007). Ogretmenlerin Olgme Degerlendirme Y 6ntemleri
Hakkindaki Yeterlik Algilar1 Ve Karsilastiklar1 Sorunlar. Hacettepe Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 33, 135-145.

Gomleksiz, M. N. ve Bulut, I. (2007). Yeni Fen Ve Teknoloji Dersi Ogretim
Programinin  Uygulamadaki  Etkililiginin  Degerlendirilmesi.  Hacettepe
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 32, 76-88.

Kabake1, I, Kurt, A. ve Yildinm Y. (2008). Bilgisayar Ogretmenlerinin Segmeli
Bilisim Teknolojileri Ogretim Programiin Uygunluguna Iliskin Gériislerinin

Belirlenmesi. 8. Uluslararasi Egitim Teknolojileri Konferansi. Eskisehir.



Yiiziincii Yil Universitesi, EGitim Fakiiltesi Dergisi. Aralik 2011, Cilt:VIll, Sayi:l, 140-168 http://efderqi.yyu.edu.tr

Karal, H., Reisoglu, I. ve Giinaydin, E. (2010). ilkégretim Bilisim Teknolojileri Dersi
Ogretim Programinin Degerlendirilmesi. Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 3(38), 46-64.

Karasar, N.(1998). Bilimsel Arastirma Yontemi. Ankara: Nobel Yayin Dagitim.

Kiling, M. ve Demir, M. (2011). Ilkdgretim Okullarinda Se¢meli Bilisim Teknolojileri
Dersi 6. Basamak Ogretim Programinin Ogretmen Goriisleri Bakimindan
Degerlendirilmesi. 1. Uluslararasi Egitim Programlart ve Ogretim Kongresi,
Eskisehir.

Kural Er, F. ve Giiven, B. (2008). Ilkdgretim 6, 7 ve 8. Smf Bilgisayar Dersi
Programinin Igerigine Iliskin Ogretmen Gériisleri. Sosyal Bilimler Dergisi, 19,
175-184.

Kuzu, A. ve Yildirm, Y. (2008). Bilisim Teknolojileri Ogretim Programina Yonelik
Hazirlanmis Ogretmen Kilavuz Ve Ogrenci Calisma Kitaplarimin Uygunluguna
Iliskin Bilgisayar Ogretmenlerinin Goriislerinin Belirlenmesi.
http://ietc2008.home.anadolu.edu.tr/ietc2008/242 Abdullah%20Kuzu.doc
Kaynaktan 16.10.2009 tarihinde alinmistir.

MEB (2006). [lkégretim Bilgisayar Dersi (1-8. Swmflar) Ogretim Programa.

http://iogm.meb.gov.tr/ Kaynaktan 13.05.2009 tarihinde alinmistir.

Ozgen, C. (2005). Avrupa Birligi’ ne Uye 15 Ulkede ve Tiirkiye’ de Ilkégretim Birinci
Kademe Bilgisayar Ders Programlarmmin Karsilastiriimasi ve Tiirkiye’ deki
Durumun Degerlendirilmesi. Yaymlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Ozogul, P. (2006). Bilgisayar Ogretmenlerinin Meslek Yasamlarinda Karsilastiklar:
Sorunlar: Eskisehir Ili Ornegi. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Anadolu
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Eskisehir.

Tanatas, D. (2010). [lkogretim Secmeli Bilisim Teknolojileri Dersi Ogretim
Programimin Uygulanmasina Yonelik Ogretmen Goriisleri (Malatya Ili Ornegi).
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Inénii Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisti, Malatya.

Taskiran, U. S. (2006). Bilgi ve Iletisim Teknolojisi Dersinin Ogrenci Merkezli Egitim
Yaklasimiyla Islenmesinde Karsilasilan Sorunlar (Eskisehir Ili Ornegi),


http://ietc2008.home.anadolu.edu.tr/ietc2008/242Abdullah%20Kuzu.doc

Yiiziincii Yil Universitesi, EGitim Fakiiltesi Dergisi. Aralik 2011, Cilt:VIll, Sayi:l, 140-168 http://efderqi.yyu.edu.tr

Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisii, Eskisehir.

Timugin, E., Ongdz, S. ve Tatl, Z. (2007). Bilgisayar Ogretmenlerinin Ilkdgretim
Bilgisayar Ders Saatlerine iliskin Diisiinceleri ve Miifredata Yénelik Onerileri.
7™ International Educational Technology (IETC) Conference, Lefkosa, Kibris.
http://www.teknobilisim.net/download/ders.doc Kaynaktan 15.08.2009 tarihinde
alinmustir.

Usun, S. (2000). Diinyada ve Tiirkive de Bilgisayar Destekli Ogretim. Ankara: Pegem A
Yayincilik.

Varol, A. (2010). Ilkogretimde Bilisim Teknolojileri Derslerinin Irdelenmesi ve
Degerlendirilmesi. 9. Ulusal Sinif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu, Elazig.

Worlock, D.R. (1996). Rights Of Access In The Information Society [Microform]:
Europe's Quandary Over The Exploitation Of Public Sector Data. Educational
Resources Information Center, ED411 805.

Yaprak, M. (2009). [Ilkégretim Okullarinda Calisan Bilisim  Teknolojileri
Ogretmenlerinin Dersin Ogretiminde Karsilagtiklar: Sorunlar (Sanlwrfa Ili
Ornegi). Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Gaziantep.

Yekin, D. ve Dascan, O.(2006). Ilkégretim Programi 1-5. Swumflar. Ankara: Am
Yayincilik.

Yildinnm, A. ve Simsek, H. (2005). Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri.
Ankara: Seckin Yayincilik.

Yilmaz, E. ve Demirci, N. (2004). [lkégretim II. Kademe Bilgisayar Dersi
Miifredatinin  Degerlendirilmesi. http://w3.balikesir.edu.tr/~demirci/tojet4.pdf
Kaynaktan 12.12.2009 tarihinde alinmistir.



Yiiziincii Yil Universitesi, EGitim Fakiiltesi Dergisi. Aralik 2011, Cilt:VIll, Sayi:l, 140-168 http://efderqi.yyu.edu.tr

ILKOGRETIM BILGISAYAR DERSI (1-8. SINIFLAR) 5. BASAMAK OGRETIM
PROGRAMININ DEGERLENDIRILMESI ANKETI
Aciklama: Asagida Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak

=l E
ogretim programinin kazammlari ile ilgili ifadeler yer o g = £ g © g
almaktadir. Liitfen bu kazanimlara yonelik gorislerinizi % é‘ é’ 2 S % S
belirtiniz. Se¢meli Bilisim Teknolojileri Dersi 5. Basamak z= = £ £ Z3
Ogretim Programinin Kazanimlari; MMM M M M
1. Programin genel amagclariyla tutarlidir.
2. Ogretmenlerin yorumlama hatasi yapmalarina engel
olusturacak sekilde acik ve net ifade edilmistir.
3. Olgiilebilir ve degerlendirilebilir niteliktedir.
4. Ogrencilerin hazirbulunusluk diizeylerine uygundur.
5. Birbirleri ile tutarhidir.
6. Okulun mevcut g¢evresel kosullar (bilgisayar ve internet
kullanimi, kaynak kitap) icerisinde gerceklestirilebilecek
niteliktedir.
7. Kapsama ait onemli davranislar1 igermektedir.
Programin kazanimlarina yonelik diger goriis ve Onerileriniz nelerdir?
Ac¢iklama: Asagida Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak -
Ogretim programinin  kapsamu ile ilgili ifadeler yer o g = £ g 2%
almaktadir.  Liitfen  programin  kapsamma yonelik = 2 & 5 S = §
... e cE E £ 2 g2
gorislerinizi belirtiniz. Secmeli Bilisim Teknolojileri Dersi 22 = £ £ 7=
5. Basamak Ogretim Programinin Kapsamu; MA M M M MM

1. Kazanimlara ulastirici niteliktedir.

2. Ogrencilerin diizeylerine uygundur.
3. Gereksiz bilgiler icermemektedir.
4

Ogretme-6grenme  ilkelerine  (basitten  karmasiga,
kolaydan zora, yakindan uzaga vb) uygun olarak
hazirlanmastir.

5. Ogrenciyi ezberden uzaklastirarak yasantilar yoluyla
ogrenmesine olanak saglamaktadir.
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6. Ogrencilerin onbilgilerini  agiga ¢ikaracak nitelikte

olusturulmustur.
7. Konu alan1 ile ilgili o6nemli ve giincel bilgileri
icermektedir.

Programin kapsamina yonelik diger goriis ve Onerileriniz nelerdir?

Aciklama: Asagida Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak g &

Ogretim programinin  dgretme-6grenme  streci ile ilgili o = £ g ©

ifadeler yer almaktadir. Liitfen programin 6gretme-6grenme i;‘ é‘ é’ % S é

sirecine ydnelik goriislerinizi belirtiniz. Se¢meli Bilisim z= = £ % 2
MM MMM

Teknolojileri Dersi 5. Basamak Ogretim Programinin;

1. Ogrenmede kalicihg saglayacak sayida etkinlik
ornekleri icermektedir.

2. Etkinlikler  o6grencilerin  gelisimsel  Ozelliklerine
uygundur.

3. Etkinlikler 6grencilerin derse aktif katilimini1 saglayacak
sekilde diizenlenmistir.

4. Etkinlikler 6grencilerin iist diizey diisiinme becerilerini
gelistirici nitelliktedir.

5. Etkinlikler ogrencilerin bireysel calismalarda
bulunmalarina olanak saglayacak niteliktedir.
6. Etkinlikler Ogrencilerin grup calismalarinda

bulunmalarina olanak saglayacak niteliktedir.

7. Etkinliklerin uygulanmasina yonelik Onerilen siire
yeterlidir.

8. Kapsamin etkili islenisi i¢in Bilisim Teknolojileri dersine
yonelik ayrilan haftalik ders saati yeterlidir.

9. Kapsamin etkili islenisi i¢in simif mevcutlart makul
diizeydedir.

10. Ogretme-6grenme siireci; Ogretmenin kapsama uygun
strateji, yontem-teknik se¢melerine olanak taniyacak
esnekliktedir.

Programin 6gretme-6grenme siirecine yonelik diger goriis ve onerileriniz nelerdir?

katiliyorum
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Aciklama: Asagida Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak
o0gretim programinin degerlendirme 6gesi ile ilgili ifadeler
yer almaktadir. Liitfen programin degerlendirme 0Ogesine

yonelik  goriislerinizi

belirtiniz.  Se¢cmeli  Bilisim

Teknolojileri Dersi 5. Basamak Ogretim Programinin;

1.

Kazanimlara uygun geleneksel (¢oktan se¢cmel,
eslestirmeli ve kisa cevapli sorular vb.) ve cagdas
(6grenci  Uriin dosyasi, performans degerlendirme,
kontrol  listesi vb)  degerlendirme yaklagimlar
kullanilmaktadir.

Yer alan Olgme-degerlendirme araclari kazanimlarin
tiimiinii degerlendirebilecek niteliktedir.

Yer alan dlgme-degerlendirme teknikleri uygulanabilir
niteliktedir.

Ongoriilen 6lgme-degerlendirme araclart  dgrencilerin
gelisimsel 6zelliklerine uygundur.

Programin degerlendirme ogesi ogrencilerin
degerlendirme siirecine aktif katilimim1 saglayacak
niteliktedir.

Programda ongoriilen 6l¢me-degerlendirme tekniklerinin
kullanimi i¢in zaman yeterlidir.

Dersin not ile degerlendirilememesi 0Ogretmenlerde
motivasyon eksikligine yol agmaktadir.

Dersin not ile degerlendirilememesi 0grenci basarisinin
diismesine neden olmaktadir.

Kesinlikle

katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Programin degerlendirme 6gesine yonelik diger goriis ve onerileriniz nelerdir?

Kesinlikle

katiliyorum



