GUNUMUZ COCUK EDEBIYATINDAN SECILMIS
COCUK FELSEFESI ORNEKLERI
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OZET

Bu calismada edebi kurgu araciligiyla dogrudan veya dolayl
olarak cocuk felsefesini konu alan bazi eserler incelenmistir.

ilk incelenen eser Tiirkiye de cocuk felsefesi tizerine ilk deneme
calismasi olan Mustafa Ruhi Sirin’in Ask Olsun Cocugum Ask
Olsun! adli siiridir. Ikinci eser Bati felsefe tarihini basit bir
kurgu ile anlatan Jostein Gaarder’ in Sofi’nin Diinyast adli
romanidir. Uclincli ve dérdiincti eserler ise; Antoine de Saint-
Exuperynin Kiictik Prens ve Cetin Oner’in Grilibik adli uzun
oyktleridir.

Calismada edebi metinlerdeki felsefi “ylizey ve derin yapi’y1
ortaya cikarabilmek icin gostergebilim, edimbilim, metindilbilim
analiz yontemlerinden yararlanilmigtir.

Anahtar Kelimeler: cocuk felsefesi, cocuklarla felsefe yapmak,
egitim felsefesi, varolusculuk, ontolojik deliller, metafizik, ahlak,
gudum kurgu, Sokrates tipi diyalog.

SOME WORKS ON CHILDEREN’S PHILOSOPHY
IN MODERN CHILDEREN’S LITERATURE

ABSTRACT

In this article, some works on children literature, which included
children philosophy directly or indirectly by means of literary
fiction, have been examined. The first work, Ask Olsun Cocugum
Ask Olsun! of Mustafa Ruhi Sirin, is the first poem on children
philosophy in Turkey. The second work, Sofi’nin Dtinyast (Sofi’s
World), is the novel of Jostein Gaarder that tells of the history of
western philosophy through simple fiction. The processed third
work is Kiictik Prens (Small Prince) by Antoine de Saint- Exupery.
The last work, Giilibik, is a long story by Cetin Oner.

To find out philosophical surface and deep structure in the
literary works, the analytical methods of semiotics, text
linguistics and pragmatics were used in this study.

Key Words: Children philosophy, with children philosophize,
upbringing  philosophy, existentialism, ontologi proofs,
metaphysics, moral, engaged fiction, Socrates-dialogues.
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BEISPIELWERKE AUS DER ZEITGENOSSIiSCHEN
KINDERLITERATUR FUR KINDERPHILOSOPHIE

KURZFASSUNG:

In diesem Artikel sind einige Werke von der Kinderliteratur
untersucht, die mittelbar oder unmittelbar Kinderphilosophie
beinhalten. Das erste Werk Ask Olsun Cocugum Ask Olsun!
(Prima! mein Kind, Primal) von Mustafa Ruhi Sirin ist erste
Gedichtsversuch tUber Kinderphilosophie in der Turkei. Das
zweite Werk Werk Sofi’nin Diinyast (Sofi’s Welt) ist der Roman
von Jostein Gaarder, der von der abendlandischen
Philosophiegeschichte durch einfache Fiktion erzahlt. Das
bearbeitete Dritte ist Kiiciik Prens (Kleinprinz) Antoine de Saint-
Exupery. Das letzte Werk Guilibik (Der Hahn) ist eine lange
Geschichte von Cetin Oner.

Um philosophische Oberflaichen- und Tiefenflaichenstruktur der
jeweiligen Texte herauszufinden, sind die analytischen Methoden
der Semiotik, Textlinguistik und Pragmatik in dieser Arbeit
verwendet worden.

Schliisselworter: Kinderphilosophie, mit Kinder philosophieren,
Erziehungsphilosophie, Existentialismus, ontologische Bewiese,
Metaphysik, Moral, engagierte Fiktion, Sokrates-Dialoge.

GIRIS

Son yillarda ¢ocuk edebiyati icinde cocuk felsefesinin
onemli bir yer tuttugu gérilmustir. Bu tir eserler edebi
kurgu araciligiyla dogrudan veya dolayli olarak cocuk
felsefesini konu almislardir. Ilk grup eserlerde kurgu
icerisinde dogrudan felsefi bilgi, ikinci grup eserlerde
dolayli olarak felsefi bilgi veya mesaj verilmektedir. Bu
tir eserler islevleri bakimindan incelendiginde: kurgu
icerisinde dogrudan felsefi bilgi veren eserlerin edebiyati
arac olarak kullandigi, felsefe ve egitimin amac oldugu
gorulecektir. Bunlara felsefe guduimli eserler de
diyebiliriz. Cocuklarla felsefe yapmak icin yazilan 6gretici
kitaplar bu kapsama girmektedir. Diger eserlerde ise
edebiyat amac, felsefe aractir. Her eser dogal olarak bir
yada birkac agirlikli felsefi diistinceyi aktarabilir. Ayrica
felsefenin konu alanlarini  kurmaca olarak da
isleyebilirler. Bunlar belirli bir noktaya kadar felsefi
gidim kurgusuna sahiptirler, en azindan bir birkac
felsefi masaj verebilirler.
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Bu calismada, Dlinya ve Turk edebiyatindan secilmis
bazi tipik  eserler cocuk  felsefesi  yo6nlinden
incelenecektir.! Incelenecek olan eserler sunlardir:
Mustafa Ruhi Sirin’in cocuk felsefesi Uizerine denemeler
yaptigr Ask Olsun Cocugum Ask Olsun! adl siiri, Jostein
Gaarder’ in romani Sofi’nin Ditinyas:, Antoine de Saint-
Exupery’nin Kiictik Prens’i, Cetin Oner’in Giilibik adl
uzun Oykuleri. Bu eserlerden Ask Olsun Cocugum Ask
Olsun! ve Sofi’nin Diinyast dogrudan, Kiiciik Prens ve
Gtilibik dolayli olarak cocuk felsefesiyle ilgilidir. Ayrica
Mustafa Ruhi Sirin'in siir kitab1 Ask Olsun Cocugum Ask
Olsun! Turkiye de cocuk felsefesi tizerine yapilan ilk edebi
denemelerden biri olmas1 nedeniyle énemlidir.

Calismada metinlerdeki felsefi “ylizey ve derin yap1”y1
ortaya c¢ikarabilmek icin go6stergebilim, edimbilim,
metindilbilim, s6ézeylem kuramlar1 kullanilmis ve bazen
de soylem c¢ozimlemeleri yapilmistir. Bu unsurlar
Ozellikle metinlerde yer alan soézcelerin islevsel
anlamlarini ortaya ¢ikarmada yardimci olmuslardir.

1. Ask Olsun Cocugum Ask Olsun!

Turkiye’de dogrudan cocuk felsefesi tUzerine ilk
6nemli denemelerden birini Mustafa Ruhi Sirin yapmaistir.
Kitap, arka kapaginda tanitilirken bu goéris acikca
belirtilmistir:

“Bu kitapta cocuk bakisiyla ve deneme tiirtinde
yazilmis ondokuz metin yer alyor. (...) Yazar
cocuga, anneye ve babaya seslenirken cocuk
felsefesini ortaya koyuyor. Bunu yaparken ne
isaret parmagint havaya kaldiriyor ne de
bagiriyor. Cocukla, anneyle, babayla gercek
hayat Dbilgisi tizerine konusuyor. Cocuk
edebiyattimizda tirtintin ilk drnegi olan bu
kitabi, cocuklarin, anne ve babalarin severek
okuyacagint umuyoruz” (Sirin 2004) .

Kitabin alt basliklarindan biri de ‘Cocuk Felsefesi
Uzerine Denemeler’dir. Kitapta cocuk gercekligi ve onun

1 Cocuk felsefesi ile cocuk edebiyati arasindaki baglantilar hakkinda
Hece Dergisinin Cocuk Edebiyati Ozel Sayisinda (Agustos-Eyliil 2005,
Sayt:104-105) genisce bilgi verilmis ve bu alanda yazilan ilk eserler
incelenmistir.
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hayat yolculugu buyuklerin ve cocugun bakis acisiyla
incelenmistir. Sair, metafizik cocuk gercekligini ontolojik
delillerle kaleme almistir. {1k siirde (/lk Anne Dedigin Giin)
cocuk gercekliginin dogusunu anlatmaktadir. Bu dogus
distince ve hayallerin gercek olmasidir. Burada ¢cocugun
dliinya, anne, baba icin nasil giizel bir agkin varlik oldugu
aktarilmaktadir. Cocugun varlik nedenleri Islam
felsefesine uygun olarak ele alinmistir: Onun dinyaya
gelisi ve var olus bicimi mucizevidir. Cocuk aileye ve
dliinyaya bagislanan bir cennet cicegidir (s. 9).

Cocuk simdiye kadar elde edemedigi gercekligini
yeniden kazanmaktadir. Cocuk her seyiyle felsefe Usta
bir hakikate buUrGinmektedir. Objektifligi stbjektifligini
asan bir hakikattir. Adeta sah damarindan yakalamadir.
Kitapta askin bir coskunluk vardir. Bu duygusal bir
cosku degildir, ayn1 zamanda nesneldir. Sirin, annenin
cocuga duydugu fitri sefkati ve cocugun anneye olan
duygusal baglantisini somut olarak ortaya koymustur.

Kitapta insanlar cocugun dinyaya gelisiyle anne ve
baba olmustur. Bu cocukla birlikte elde edilen yeni bir
gerceklik unvanidir. Ikinci siirsel metinde anne ile cocuk
iliskisi romantik bir anlayisla islenmistir. Annelik bir
Iatuftur, bir hediyedir; cicege ve melege benzetilir: Annem
dirilis kozam/ Annecigim ilk cennetim (s.17).

Uclincti siirde annenin cocuk hakkindaki felsefi
yorumlarinin yaninda hayatla ilgili olarak cocuga felsefi
ogutler verilmektedir: dogru soru sorma, dogru bilgi
0grenme, dogru eylem yapma, dogru deneyim sahibi olma
ogutlenmektedir. En 6énemlisi bliytik diistinme ve idealist
bir insan olma tavsiye edilmektedir (Bkz. ss. 21, 22).

Dérdliinct siirde ise cocuk icin hayal glctinin ne
kadar 6nemli oldugunu vurgulamis ve onu ikiz kardes
olarak  tanimlamistir. Cocuk  hayal gucu ile
buytmektedir. Hayaller onu buyttir, gelistirir. Hayalin
yaninda ilham da hayatin yardimcisidir. Onemli olan onu
cagirmasini  bilmektir. Hayal bu anlamda ilham
kaynagidir. Hayal adeta cocugun kurtaricisidir; onu
yalnizliktan kurtarir ve goklere acilmasina ve kainat
kitabini okumasina vesile olur (s. 25).
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Cocugun hayalleri fotograf karelerine
sigdirilmaktadir. Bu karelerde kaderi fakirlik, yoksulluk
olan cocuklar vardir. Burada ideal bir cocuk anlayisiyla

pembe resimler cizilmistir. Siirin sonunda
cocuklugundan uzaklagsmadan ilk oyu’nu kullanmak
istedigini ve bu oyu da , cocuklara soru sormayi

6gretmeyenlere/ haywr diyebilmek icin“ kullanacagini
sOylemistir (s. 31).

Besinci siir ‘Soru Sormak’ basligini tasimaktadir. Bu
konu katiksiz cocuk felsefesinin en 6nemli konusudur.
Sair soru sormanin c¢ocuk icin Onemi Uzerinde
durmaktadir. O, cocugun, ‘Nicin?’ diye soramadigl ve
cevabint bulamadigi zaman hayat1i 6grenemeyecegini
belirtir; ctinki cocuk gercek hayat bilgisini 6grenmek
istemektedir. Cocuk kendi haklarini bilmeli, kendi
olmayi, balik tutmay1 6grenmelidir. Haklarini elde etmeyi
O0grenen ayni zamanda aklini ve bilgiyi kullanmay: da
O0grenecektir (s. 31).

Sair 6. siirde hayati1 cetrefilli bir oyuna benzetir. Bu
dinyada iyi yasamanin, ahlakli ve erdemli olmanin geregi
Uzerinde durur (Sirin 2004: 42). 7. siirde oyunun cocuk
hayatindaki énemi anlatilir. Ona gére oyun en ciddi isidir
cocugun ve cocuklugun en guizel cagidir. Her oyunun bir
kurali oldugunu, kurali ihlal edenin oyundan atilacagini,
cocuklarin Dbirlikte oyun oynamalar1 halinde zevk
alacaklarini soyler (s. 46). Siirde anne ve baba icin ¢cocuk
bir okuldur, onlar cocuklar1 c¢ocuktan oOgrenirler.
Cocugun en buytuk zaferi diinyaya gtizel bakmaktir.

9. siir en buyuk iyilik olan erdemlilikten bahseder.
Sair burada, iyiligin tarifinden hareketle erdemin tarifine
varir. En glizel iyilik karsiliksiz yapilan iyiliktir. Iste
erdem budur. Bu iyilik sadece insana yapilan iyilik
degildir: Cicege, topraga, hayvana kisaca herkese ve her
seye yapilan iyiliktir. Bu erdem kendisi icin de bir
kazanctir ve hatta en glizel duadir. Burada 6énemli olan
hususlardan biri de cocuga iyilik yapmay: 6gretmektir.
Buradan soOyle bir hayat felsefesi cikmaktadir. Giizel
diistinen, iyilik yapan herkes hayatindan zevk alir (s. 54).

10. siirde Evcilik Oyunu ile bir hayat modeli ¢izilmekte
ve cocuk hayata hazirlanmaktadir. Sair gecekondu
kesimlerinde cocuklugunu yasamadan ve evcilik oyunu
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oynamadan gercek hayatin icine girenlerin nasil sikintilar
cektigini anlatmaktadir (s. 62).

11. siirde yasama  hakkinin  kutsalligindan
bahsettikten sonra insanin her zaman vicdan
muhasebesini yapmasi1 geregi Uzerinde durmaktadir.
Insanin insanca yasamadaki temel hedefinin asagilara
diisme olmadigi ve yukarilara ylcelme oldugu dile
getirilmistir.

Kitabin tictincti bélimi Insan da Irmak Gibidir adini
tasir. Bu boéliim 12. siirle baslamaktadir. Bu siirde cocuk
babasint anlatmaktadir. Cocuk icin baba kendi
vicudundan bir parcadir. Ondan ayrilinca huzunlenir,
eve gelince de diinyalar onun olur. Fakat hayatin aci
gercegi calismak, Uretmektir. Babasi ise gitmek
zorundadir. Ureterek kazanmak, paylasarak yasamak cok
gluizeldir. Baba senin de en cok sevdigin/ felsefe bu degil
mi? “Once komsu sonra ev” (s. 72). Bu géris Islam’in
temel felsefesidir. Islam’a goére hayat bir miicadele
degildir. Mucadele yerine dayanisma esasini getirir.
Insanlar paylastikca hayatlarindan zevk alirlar. Islam’in
yasam felsefesine gore bir Musliman, komsusu acken,
tok yatamaz.

Burada ayrica cocuk fitratindan da bahsedilmektedir.
Cocuklarin bu temiz ve saf fitrat1 evrensel dogrulara cok
uymaktadir. Cocuk buytdikce bu dogal evrensel
ozelliklerini kaybedeceginden korkmaktadir. Ancak onlar
safligin, temizligin, dogrulugun ve mertligin bedelini
odemektedirler. Cocuk buytklerin cesaret edemedigi bir
zemin ve zamanda “Kral ¢iplak” demisti. Fakat degisen bir
sey yoktur: Kral hala ¢iplak'tir. Buyukler ve halk, cocuk
gibi olmay:1 kabul ettiklerinde kral da degisecektir (s.
72,73).

13. siir cocugun kesif, distiinme yetisinden bahseder
ve bir bilge 6ykisu anlatir. Bu 6ykd, okun hedefi bulma
sanati Uzerinedir. Burada ok, yay, hedef, ok atan vb.
hepsi birer felsefi goéstergedir. Bunlarin hepsi birer
disinme aletleridir. Sonunda bilge sark felsefesi
gelenegine gére 6ykiiyli aciklar: Insanin hedefi olmalidir.
Hedefe ulasmak icin bilgi yayini cekmeli ve deneyim
okuyla hedefi vurmalidir. Yalniz bu bir strectir, insan
bunlar1 birden elde edemez. Acemilik déneminden sonra
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insan olgunlasir ve hedeflerine ulasir (Sirin 2004: 77, 78).
Bir sonraki Babamin Itirafi adindaki siirde insan
yetistirme dulizeni ve egitim felsefesi elestirilmektedir. Bu
elestiriyi yaparken Kiictik Prensin bu konudaki
elestirisine atifta bulunmakta  ve onu hakl
gostermektedir: Haklisin Kiictik Prens’im: “Btiytikler bdyle
iste” (s. 80). Sair daha sonra egitim felsefesinde yapilan
yanlisliklara 6rnekler vermektedir. Hicbir sey yapmayan,
kendi yetenek ve becerilerini gelistiremeyen cocuklarin
buyukler tarafindan wuslu olarak nitelendirildigini,
degerler yerine oOnce gorevlerin Ogretildigini, cocuklarin
tekdtize fikirlerle yetistirildigini, sekilcilige 6nem
verildigini, 6nce matematige 6nem verildigini, ne tarih
dersinin ne de hayat bilgisi dersinin dogru 6gretildigini
aciklamistir (s. 82, 83).

15. siirde artik cocuklarin oyuncaklarin oyuncagt
oldugu vurgulanmistir. Dogal hayatin ve dogal
oyuncaklarin artik kalmadig1 ve dolayisiyla esya ile insan
iliskilerinin insanlarin aleyhine bozuldugunu anlatmistir
(s. 85, 86).

Kitabin 16. siirinde tekrar dogal hayatin 6nemine
deginilmistir. Aklimiza Jean Jacques Rousseau’nun dogal
yasam ve egitim felsefesini getirmektedir. Son bdélim
kitabin adini tasimakta ve metafizik bir kavram olan ask
konu edilmektedir. ilk siirde cocuk annesine riiyasinda
gordiigh ask meleginin O6ykiustnt anlatmistir ve aski
ogrenmek istemektedir. Sonunda askin mecazi bir
kavram olarak hakkinda hi¢ bir sey bilinmeyen bir sey
oldugunu belirtmistir (s. 98, 99). Son siirde sair evrende
her seyin temelinin aska dayandigini ifade etmistir. Aski
ontolojik delillerle anlatmaktadir. Sair aski denize
benzetmis, insanlarin askin sirrini bilebileceklerini ancak
kiyisin1 géremeyeceklerini séylemistir. Kisaca son siirde
askin metafizik glicti anlatilmaktadir (s. 101, 102).

2. Sofi’nin Diinyas1

Jostein Gaarder’in Sofi’nin Diinyast adli eseri felsefeyi
tanitan ve felsefe tarihini anlatan bir romandir. Roman
cerceve anlatima dayanir. Eserde Bati felsefesi mektup
biciminde anlatilmistir. Sofi bir glin tanimadig birinden
bir mektup alir. Bu mektupta; Kimsin? Nereden
geliyorsun? Dulnya nedir? gibi felsefi sorular yer

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 1/2 Fall 2006



21 Dog¢. Dr. Zeki KARAKAYA

almaktadir. Ansizin UN- Binbasi Knagin kizi Hilde'ye
yazmis oldugu bir kart ortaya cikar. Sonra Sofi esrarengiz
bir bicimde Hilde'ye ait bir takim esyalar1 bulur. Romanin
sonraki béltimlerinde mektubu yazan kisinin, Sofi'nin
felsefe 6gretmeni Alberto Knox oldugu anlasilir.

Romanin yarisina yakin kisminda Sofi ve 6gretmenin
birer kurgusal figlir olduklarn acikca fark edilir. TGm
bunlar aslinda Knag’in kizi1 Hilde ye 15. dogum glintinde
kizinin felsefeyle ilgilenmesi veya ilgi duymasi icin
yazilmis olan mektubun edebi figtirleridir.

Sofi, dogum gunu partisinde hayal aleminin figtirti
olan Alberto ile karsilasir. Alberto fantastik bir masal
kahramanidir. Romanin sonunda Sofi ve Hilde gercek
kisiliklerine buUrinmektedirler. Artik “Sofi kimdir?”
sorusu guindeme gelmektedir ve bu sorunun cevabi yok
gibidir. Bir takim dusunsel gerceklikler kurgusal
diizlemlerle anlatilmis, kurgu edebi anlamda tam olarak
kendini bulamamaistir. Ctink® olay veya olayciklar sadece
iki kisi arasinda tekdiize olarak gecmekte ve hicbir
zaman Onemli dénUm noktalarini asarak zirveye
ulasamamaktadir.

Eserin cocuk felsefesiyle ilgili yanina gelince sunlar
soOyleyebiliriz: Gaarder, eserinde cocuklarin “sasurtma,
hayret etme” yetilerinden hareket etmistir. Ona goére “iyi
bir filozof olabilmek icin ihtiyacumiz olan yegdne yeti merak
ve hayret etme yetisidir.” (Gaarder 1994: 23) Buyudukce
kendimizde olan bir takim fitri yetilerimizi ve en 6énemlisi
diinyayr hayretle ve merakla gozlemleme ve sorgulama
yetimizi kaybederiz. Bu kaybettiklerimiz iste filozoflarin
tekrar uyandirmak istedikleri seylerdir. Daha sonra
hayatin bir bilmece oldugunu soyleriz ve bunu
diisinmeyi Ogrenene kadar boyle dustuntrtiz (Bkz.
Gaarder 1994: 26).

Sofi’nin Diinyast “cocuklar icin veya gencgler icin
felsefe” amaclh olarak yazilmis Bati felsefe tarihini basit
bir kurguyla anlatan bir romandir. Eserde Sokrates tipi
diyaloglar (soru-cevap) bulunmaktadir. Eserde yer alan
sorular cocuk felsefesi alaninda sorulmus olan felsefi
sorulardir. Romanda yer alan dusUnceler, metinler,
soylesi veya diyaloglar felsefeye uygundur.
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Kitap, felsefenin ve felsefe tarihinin c¢ocuklar
tarafindan kolay anlasilabilmesi icin yazilmistir. Yalniz
bu eser dogrudan bilgi veren bir tarih kitab1 degildir;
eserde kismen kronolojik bilgi vardir. Tam bir felsefe
tarihi olmas: icin de kronolojik olarak bilgi vermesi
gerekmektedir. Kitaba Kuzey ve Yunan mitleri anlatilarak
baslanmis, tabiat felsefesi, Demokrit, Sokrat o6ncesi,
Sofistler, Platon, Aristoteles, Helenizm, Hiristiyanligin ilk
kaynaklari, Ortacag, Ronesans, Barok, Aydinlanma,
Romantik, Alman Idealizmi, Pozitivizm, Materyalizm,
Marksizm, Kierkegaard, Freud, Var olusculuk ile devam
edilmistir.

Yazar eserde Dogu felsefesine deginmemis, sadece
Bat1 felsefesini anlatmistir. Ozellikle Yunan felsefesinin
uzun uzun anlatildigi goéralir. Bunun disinda Alman
idealizmine de (klasik vs.) cok fazla yer verilmemistir.
Eserde Fransiz pozitivizmi, 20. yUzyilin Yeni Pozitivizm
anlayisi, bilim teorileri, Viyana Cevresi ve Wittgenstein
islenmemistir, bunun disinda materyalizm de (Feuerbach
) eksik anlatilmistir.

Yazar kendisine gore bir yol izlemis ve 0zel secimler
yapmistir. Mesela bir taraftan Aristotales’in bazi
goruslerine yer verilirken diger taraftan Kantin akil, etik
vb. konular1 tUzerine olan baz1 goérislerine yer
verilmemistir.

Kitap, felsefenin temel sorusu olan “Kimsin?”
sorusuyla baslamis ve bu soru her felsefi gdériis icerisinde
cevabini aramistir (Bkz. s.8). Ayni soru surekli olarak
degisik baglamlarda, farkli bakis acis1 veya yeni bir
sOylemle glindeme gelmistir. Ancak yazar, eserde
konularla c¢ok iyi baglantilar kurmustur. Kiekegaardin
Sokrates tUzerine yaptigi mastir calismasiyla felsefi
baglantilar1 cok iyi verilmis ve yine Marks’in fikirleri,
tarihi materyalizm Uzerine (antik dénem materyalistleri:
Demokrit ve Epiktir) yaptigi doktora calismasiyla iyi
ilintilendirilmistir.

3. Kiiciik Prens

Antoine de Saint-Exupéry'nin Kiictik Prens adli
Oyktisti cocuk felsefesi icinde ele alinabilecek eserlerden
birisidir. Ctinkii Drewermann ve Neuhaus'a (1984) gore
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“Kiiciik Prens ideal insanlik talebidir.” Kiicik Prens
cocuklarin kendisi icin ve baskasi icin tasavvur ettigi
ideal insanligin kurgusal ve hayali olarak
distnilmesidir. Ktctik Prens felsefi deger yargilarini,
dogal varligi, ahlaki degerleri, hayat gercekligini anlatan
bir metindir. Exupery, orada insanlarin git gide
yalnizlastigini ve dolayisiyla dinyanin cekilmez hale
geldigini anlatiyor. Insanlar bunu telafi etmek icin hayal
ve masal dinyasina kacmak zorundadir. Sorunlarin
¢c6zUmUnUn temelinde ‘degisme’ vardir. Buyuklerin ise
kendilerini degistirmeleri kolay degildir.

Insanin diistinmesi gereken sorular sunlardir: Gercek
hayat nasil olmalidir? Bu konuda benim eksikliklerim
nedir? Neye oOzlem duymaliyim? Gercekten 6nemli olan
nedir? Nasil bu dinyay:1 doya doya yasarim? Bu dinyada
nasil mutlu olurum? Gittigim yol dogru yol mudur?
Klasiklesen ‘cikmaz dinyamdan nasil kurtulabilirim?’
Kendimi nasil degistirebilirim? Ben birileri icin ne kadar
Onemliyim, ne kadar 6zelim? Bu sorularin hicbirini
gezegende  oturanlar sorma cesaretini kendinde
bulamamislardir. Cunkt gercek diinya ve Kisileriyle
karsilasmak istememektedirler. Bu sorular1 kisi kendi
sormadigi, gerceklikleri sorgulamadigi muddetce mutlu
olamayacaktir. Kuciikk Prens bile onlara yardimeci
olamayacaktir.

Kiictik Prens c¢ocuklarin felsefi sorularinin somut bir
imaja donustirilmesi, metafizik varlik sorulariyla ilgili
kendi iclerinde kendilerine telkin edecek ve bu evrende
yasamay1 icsellestirecek cevaplari bulmalari icin cok
glizel bir kitaptir ve cocuklarla felsefe yaparken en guizel
edebi aractir.

Kitapta islenen felsefi konular da c¢ocuklart igin
oldukca onemlidir. Buytuklerin nicin farkl
distindtklerini; cocuklarin 6énem vermedigi konular:
buyutklerin nicin bu kadar 6nemli gérdiiginti anlamak
acisindan da faydali bir kitaptir. Elbette burada
cocuklarin gercekleri dogru degerlendiremeyecegi hususu
da akla gelebilir.

Cocuklar varlikla ve etrafinda dénen glincel olaylarla
ilgili soru sorabilmelidirler. Diinyaya tekdtize degil farklh
gozlerle de  bakmayi; felsefi deney  yapmayi
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ogrenmelidirler. Ad1 gecen eser bu baglamda felsefi deney
kitabidir. Kitap cocuklarla felsefe yapmak icin de son
derece uygundur.

Ozetle Kiiciik Prens ideal gértinen ve ézlem duyulan
asla yasanamayacak olan fantastik bir yasantiyr temsil
eder. Bu eser buyuklerin insani ve dogal olamayan
diinyasina tepkidir ve bu tepki bircok sifre ile ifade
edilmistir.

Cocukluk diinyasi cogu zaman buytklerin akil veya
mantigiyla sekillendirilmekte ve anlatilmaktadir. Kucuk
Prens yerylzine geldikten bu yana diinya degismedi,
fakat farkli gozle dinyaya bakmak muUmkundir. Bize
gorinen bircok ciddi sey komik, komik gelenler de ciddi,
bazi buyukler kiictik, bazi kucukler buytk gérinebilir.
Bu dunyanin insanlari c¢ogu seyleri bdylece yeniden
kesfedebilir. Ruya gorme ve sevmeyi en azindan
kesfedebilirler.

Kiuctk prens gezdigi gezegenlerin bircogunda buyuk
insanlarin yalniz oldugunu gdérmusttir. Kral, sarhos,
isadami, fenerci, cografyaci vs. bunlarin hepsinin ortak
yan1 yalnizliklar1 ve bu yalnizlig: telafi edecek kendilerine
gore bahanelerinin olmasidir. Bunlar gériintii ve maske
rollerdir, asil degil. Hepsinin aslinda kendilerini ve
gercegi tamima  korkulari vardir. Objektifliklerini
kaybetmislerdir. Sagduyularini kaybetmislerdir.
Duygularin1  yitirmislerdir. Dtistincelerine kalplerini
katamazlar. Farkinda olmadan bunlar1 yapmakta ve
kendi gercekleriyle celiskiye diismektedirler.

Bu kitap ayni zamanda, 6ykd araciligiyla diisinmeye
cagri ya da felsefeye sanatla yaklagsma denemesidir.

Eserde felsefi diistinceyi temsil eden sembolik kisiler
vardir. Bunlar her yerde gorulebilecek guncel insan
tipleridir. Bazilar1 sunlardir: “Kral, sarhos, isadami,
fenerci ve gezegen toplumu”. Kral en guc¢li olarak
kendisini goérmekte, etrafindakilere mantikli emirler
verdigini sanmakta ve onlardan her seyi yapmalarini
istemektedir. Insanlarla iliskisi sadece kendi kurgusal
diinyasinda neyi nasil yapacaklanyla ilgilidir. Onun
pratik aklinin prensipleri son derece soyut ve insan
fitratina terstir. Ulkesini monarsiyle idare eder. Kral
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kendisiyle ters dusmektedir. O da kendi gezegenini terk
etmek ister, Kicik Prens onu da degistirmek istemekte
ve bu konuda ona da yardim etmek istemektedir. Fakat
bu mumkin degildir. Clinkti onlarin tabulasmis gercek
dis1 ve ideolojik diinya gortslerini degistirmek kolay
degildir. B6limuin sonunda Kral kendisinin bircok olay
karsisinda aciz ve caresiz kaldigini hissetmektedir. Hicbir
beser, genis anlamda kudret sahibi degildir ve bircok
bakimdan &acizdir. Mutlak kudret sahibi Allah’tir. O
hiukumran olan bir benlik bilincine sahiptir ve onu terk
edemez.

Eserde bir de sarhos vardir; o da yalnizdir.
Insanlardan ve diinyadan kacmaktadir. Masal aleminde
yasamak istemektedir. Dayatilan ve sanal olan diinya
gercekligi ona agir gelmistir. Clrtiyen ve 6len gercekligini
yeniden elde etmek ister. Kendisini de hor goérir ve icer;
baskalarinin g6z baskisindan kurtulmak, kendi vicdan ve
merhametini korumak icin kendini kticimser, bu yltizden
de sarhoslugun cazibesi icerisinde icer. Nicin ictigini
unutmak icin icer. Hayatin o agir sorulariyla
karsilasmamak ve kendi kendine sorular sormamak icin
icmeye devam eder.

Eserdeki bir baska tipik figlir de is adanudir. Is adami
gezegenin en hirsli insanidir. Yildizlara, yani paraya hirs
duyar. Kendi yalnizligina ve yaptigi isin anlamsizligina
dustinmek icin firsat veya zaman bulamaz. Ozel hayatini
unutur. Para her seyidir. Her seyi parayla satin
alabilecegini distintr. Fakat satin alamayacaklar: bir¢cok
sey vardir; degerler, sevgi vs.

Fenerci ise sadakat ve vazife bilinciyle gercek dis1 bir
dliinyaya hizmet eder. Sagcma sapan bir calisma dlinyasini
yasar. Birileri digerleri icin soluk soluga yasarlar. Kuctuk
Prens ilk defa buytklere degisme o6nerisinde bulunur.
Dinlenmeye 6zlem duymaktadir ve yaptigi isten nefret
eder.

Kitapta yine bir takim sembol degerler vardir. Bunlar
felsefi degerleri ifade ederler. Eserde agir ve anlasilmasi
zor olan kavramlar icin birer sembol kullanilmistir. Bu
semboler sunlardir: Gul, her turld ‘sevgi’ icin bir
semboldir. Clnkt seyahat boyunca her yerde etkilidir:
Col, insanin kendisini taniyip bulmasi veya zorlu bir
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hayat yolculuguyla ilgili bir semboldtr. Susuzluk,
gercekleri 6grenmenin Ozlemi; coéldeki yalnizlik, insanin
bu kadar kalabalik diinya icerisinde yalnizligi; daglar ve
zirveye cikma cabasi, insanin bu diinyada yolunu zor
bulacagi ve baska dost arama cabasi; sadece kendi
sesinin yankisi, ve “Sen kimsin?” sorusu (felsefi bir
aksisedadir) yalniz kalma hissi ve gostergesi; tilki, gercek
hakikati arama c¢abasi1 olarak anlam bulur. Burada yine
gercek arkadasin kolay bulunamayacagi ayni zamanda
da satin alinamayacag gercegi, iyi bir arkadas
bulabilmek icin sabirla yavas yavas hareket edilmesi ve
tedbirli olunmasi gerektigi ifade edilir.

4. Giilibik

Cetin Oner'in Giilibik adli uzun &ykusti dolayli olarak
cocuk felsefesini islemistir. Bilindigi gibi ellili yillarda
Turkiye’de koéyden kente gbé¢c baslamistir. Ancak
paradigmalarin degisimi kendisini edebiyat icinde de
gostermistir. Edebiyat ortaya cikan ekonomik ve sosyal
gercekligi dile getirir olmustur. Gerceklikler cok agirlikli
ve tipik olarak yansitilmistir. Bir tarafta icinde yasanan
koy gercekligi ve cocuk dogast diger tarafta yeni
ongortlen gerceklik bulunmaktadir. Buna Beck “modern
ve klasik arasinda celiskili tarihi ortak yasam” demistir
(Dahrendorf 1989: 4-48).

Sosyal gerceklikler surekli degistigi icin cocuk
edebiyatinda sosyal fantezi de degismistir. Cocuklar
kendi var olduklar1 dinyada hayatin zevkini, cocuklugun
zevkini cikartmalar1 gerekirken, bu sosyal ve toplumsal
sarsintilardan dolay1 gercegin, olayin ve dolayisiyla
gercekci edebiyatin bir parcasi veya 6nemli bir kahramani
haline gelmislerdir. Onlar sosyal gercekliklerin kurbanlar:
olmuslardir. Boylece kendiliginden varoluscu bir cocuk
edebiyati dogmustur.

Bu, var olma ciddiyetine dayanan, cocuk ve yetiskin
ayirimi yapmayan edebiyat anlayisidir. Artik edebi
eserlerde, ailede ve toplumda sikintilarla ytiz ytize olan ve
celiskilerle dolu olan c¢ocuklar vardir. Cocuklarin ruh ve
duygu dunyasini mahveden, celiskili ve sorunlu bir
Ben'lik ortaya koyan bir cocuk edebiyat1 vardir.
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Gulibik bu anlamda cocuk felsefesine girebilecek tipik
bir eserdir: Eser 9 yas ve Ustt cocuklar icin yazilmistir.
Oyktide varlik micadelesi anlatilmistir. Orada cocuk
ailesiyle ve horozuyla birlikte var olma muicadelesi
vermektedir. Bu var olus mucadelesi daha 6yktintin tek
sayfalik girisinde “Kalk gidelim.’ dedi Horoz, “Oltiimden éte
kéy var mi?” denilerek acikca ilan edilmistir (s.9). Yazar
varlik mucadelesini materyalist felsefe cercevesinde
islemistir. O yokluk, fakirlik, yoksulluk motiflerinin
yaninda sinif catismasini, yabancilagsmaya ve sémurtlye
kars1 bir miicadeleyi dile getirmistir. Bu muicadele bazen
birey ile toplum (sistem) bazen de bireyin kendi icinde
diyalektik bir sekilde devam etmektedir.

Eserde Sokrates tipi soru-cevap uygulamasi vardir.
Bu sorular cocuk felsefesi alaninda sorulmus olan felsefi
sorulardir. Varlikla ilgili sorular ontolojik delillerle
cevaplandirilmaya calisilmaktadir. Eserdeki duistnceler,
soOylesi veya diyaloglar felsefi sohbete gayet uygundur.
Eserin hayvan kahramani Gulibik, hem felsefi hem de
edebi bir leitmotif olarak kullanilmistir. Insan ve hayat
arasinda 6nemli sembolik bir deger tasir.

Yazar, eserin O6nsézUnden itibaren kitabin degisik
yerlerinde dogal olmayan egitim felsefesini elestirmistir: “
O yoksul cocuk artik bliytimiistiir. Bircok okulda okumus,
bircok ise girmis citkmus, gerekli gereksiz bir yigin bilgiyi,
carpim tablosunu bile 6grenmis, ama unutmustur. Bir tek
Gtilibik’i unutamamustir ydlardan beri.”(s.7).

Yine bir baska yerde matematik 6gretmenine tepkisini
soyle dile getirmistir: “Belli ki O’nun da bir horozu
olamamusti. Bir horozla arkadas olmamis, bir horozu
sevmemis, ola ola derslerinde basart gésterip bir denetci
olabilmisti ancak. Horoz sevmeyen caliskan d&grencilere
oldum olast acimusimdir. Okullarda horoz sevmeyi
oégretmiyorlar. Yazik!”(s.59). Kahraman daha sonra
okullarda ezber yaptirildigini, soyut sayisal degerlerin
ogretildigini bunlarin islevsel hayat icin pek ise
yaramayacagini vurgulamistir.

Baba ile ogul arasinda gecen su diyalog cocuk
felsefesi acisindan c¢ok anlamhdir: “Kasaba’ya, pazara
gidiyorum, sana tahtadan at alayim mi?” dedi Baba.
“Bana tahtadan at alacagina etten esek al” diye karsilik
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verdi cocuk” (s.10). Kitapta bu dogal dusutince felsefesi
metot olarak benimsenmis ve olaylarin arka plani
belirlemistir. Bilindigi gibi oyuncak cocugun dogasinin
bir parcasidir. “Bana tahtadan at alacagina etten esek al”
s6ylemi ile cocuk dogal olani tercih etmektedir. Bu
yaklasim bize J.J. Rousseau’nun doga felsefesini ve dogal
egitim anlayisini hatirlatmaktadir.

Cocuk anlatict toprakla calismanin zor olmasina
ragmen guzel oldugunu beyan ederek dogal yasanti
bicimini o6ne c¢ikartmistir. “Topragiy, otlar, cicekleri
anlatirdt babam c¢alisirken. Okulda d&grenemeyecegim
seylerdi bunlar.” ifadesi her seyin okulda
O0grenilemeyecegini, bazi konularin yasanarak
o6grenilecegini ve dolayisiyla biraz da dogal egitime dikkat
cekmistir (s. 23). “Toprak anamiz, Dag da babamizd: biz
yoksul koyliilerin. Toprak Ana kucaginiy, Dag Baba
kollarnint acardr bize.” Yazar burada antropolojik
yaklasimlarla topraga, daglara ve hatta glinese kutsiyet
kazandirmistir. (s.56) Sebepleri 6ne cikartmistir. Sebep
sonuc iliskisini, yani nedenselligi vurgulamistir.

Dogal hayat icinde esya ve insan iliskilerini de ele
almaktadir: Cocugun arkadasi Alisir bir s6gidin
altindadir ve elindeki caki ile bir dudik yapmaktadir.
“Gidip yanina oturdum. Bir elinde ince bir ségtit dali, dteki
elinde balik biciminde bir cakt vardi.”(s. 15). Bu arac¢ cok
lazim olan ve saklanan bir aractir. Cocuk figir bunun
6nemini su cimlelerle vurgulamistir: “Sonra inanilmaz bir
sey oldu. Alisir elini cebine soktu, balik bicimindeki
cakisitnu ¢tkartip uzattt bana. (...) Aldim cakwyyt. Sarilip bir
kez daha kucakladim onu.” (s. 41). Alisir artik sehre
okumak icin gitmektedir ve kdy icin cok degerli bir araci
cocuga hediye etmektedir. Yalniz Alisir cakiyr hediye
ederken “Okulda kalemlerini acarsin.” (43). demis ve
egitim amacl olarak kullanilmasini istemistir.

Eserde varlik kavrami genis anlamda ele alinmais;
sadece insan hayati degil, diger canlilar yani hayvanlarin
varligi da s6z konusu edilmistir. Gulibik varliklardan
hayvanlarin temsilcisidir. Yazar Gulibik’in dogusundan
dliimuine kadar hayatini anlatmistir. Oner, ise ilk var olus
felsefesinden baslar: “Bir civcivin dogusunu ilk kez
izlemistim.”(s. 14).
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Felsefenin 6nemli araci da tartismadir. Felsefenin
temel konulariyla ilgili tartismalar yapilir. Cocuk bir
arkadastyla civcivlerin var olus bicimini tartisir. “Yumurta
tavuktan degil, civciv yumurtadan c¢ikmustt” (s.14);
“Dayanamadim, ‘Civciv yumurtadan c¢itkar,” dedim
birdenbire. Duymazliktan geldi. ‘Civciv yumurtadan c¢ikar
dedim sana!’ diye bagwdim.”... “Eee? Ne olmus yani? dedi
Alisir.“Yumurta tavuktan degil civciv yumurtadan cikar.”
“Hadi oradan enayi!”(s.16).“Dinle bak, anlatayim: Tavuk
6nce yumurtadir, sonra tavuk olur. Sonra da yine yumurta
olur. Enayi horozlar ise 6nce yumurta, sonra horozdurlar.
Yeniden yumurta olamazlar. Oliince de, 6lii bir horozdurlar
artik.” “Anlamadim” dedim.

Benden biiytik olmazsa doéviistirdim onunla. Ama
simdilik hi¢ geregi yoktu bunun. Ustelik insan, yenilecegini
bile bile bir kavgaya girmemeli. Eh nasiu olsa ben de
biiytiyecektim bir gtin. Gésterir idim o zaman ona. Sustum
karsilik vermedim.” (s. 18).

Bu diyalog, fikirlerin catismasindan gercekleri ortaya
cikarabilecegi gibi “hak” yerine “kuvvet” anlayisini da
giindeme getirmektedir. Burada o, ayni zamanda insanin
aklini kullanmas:i gerektigini de vurgulayarak “Ustelik
insan, yenilecegini bile bile bir kavgaya girmemel?
demektedir.

Bu tartisma aslinda yeni degildir, eskiden beri
distntrler arasinda tartisiimaktadir. Cocuk felsefi,
tartisma yaparken akli deliller kullanilir. Cocuk burada
gozlem yaparak gortslerini aktarmistir. “Bir civcivin
dogusunu izledim,” dedim, diyerek Alisir anlasilmayan
konuyu acgikliga kavusturmak icin delillendirme usultine
basvurmus ve iddiasini ontolojik Orneklerle
karsilagstirmali olarak aciklamaya calismistir. Sogut
agacinin olusma bicimini kayisi agaciyla karsilastirarak
vermistir. “Bir kayist agact, ségiit gibi degildir. .... Once bir
cekirdek, sonra bir agag¢, daha sonra ise kayisilarla dolu
bir agag olur. Cekirdekleri topraga diistince de filizlenir,
yeni kayist agaglart yetisir. Onlar da meyve verirler,
cekirdek olurlar, sonra da agaglasirlar yine.” (s. 19).

Aslinda bu yaklasim, kozmik yapinin sistemlerinden
hareketle felsefe yapmaktir. Her doga biliminin kendine
gore sistemleri vardir. Bunlar ontolojik bir sistem olarak
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felsefi 6rnek olurlar. Alisir sonunda teorisini ispatlar,
Yani iddiasin1 pozitif delil ve 6rneklendirme ile bitirmis ve
ispat etmistir: “Tavuklar kayist agact gibidir, horozlarsa
ségtit agact gibi,” dedi.” (s. 19).

Felsefenin temel konu alani arasinda bilge kisiler de
vardir. Eserde kendi sosyal cevre sartlarina gore bazi
bilgili kisiler vardir. Bunlar cocuk seviyesine gore her seyi
bilen kisilerdir: “lnanmazsan abime sor,” dedi. “O her seyi
bilir.” ... “Bilmedigim bircok sey anlattt bana. Ornegin,
insanlartn  maymundan  tiiredigini  séyleyince  ¢ok
saswrdim.” (s.19). Var olusla ilgili gortisler daha felsefi
duzleme  c¢ekilmekte ve acikca felsefi  gorusler
zikredilmektedir. Yazar kendine goOre bir sonuc¢ gorus
ortaya koymaktadir. Bu goértise karsit diistinceye de yer
verilmekte, fakat sonucu acik birakilmaktadir: “Peki,”
dedim, “insanlarin maymunlardan tiirediklerini
soyliiyorsun; simdiki maymunlar ne suc¢ islediler ki,
maymun olarak kalmis zavallictklar?” (s.19). Burada
ironik bir yaklagsimda bulunularak iddiay1 ¢turttmek icin
antitez ileri stUrmustir. Bu anlayis tez, antitez, sentez
anlayisinin Grinudur.

Sonunda Alisir soruya cevap veremeyince; degisik bir
telafi mekanizmas: kullanarak kuvvet esasina dayali bir
yaris 6nermistir: “Hadi ahira kadar bir kosuya var misin?”
Yaris yapilmistir. Elbette Alisir kahramandan cok 6nce
varmistir (s. 20). Burada 6nemli bir felsefe yatmaktadir.
‘Kuvvet ve hak’ meselesidir bu. Bu felsefeye gére hayat bir
mucadeledir, kuvvetli olan kazanir. Burada Alisir kuvveti,
diger cocuk da hakki temsil etmektedir. Sadece cocuk
degil, onun en yakin arkadasi Gulibik de haklidir. Cocuk
bir glin okuldan déndugiinde Gulibik’i baska horozla
doviustrken gortir ve kavga nedenini bilmese bile onu
mucadelesinde hakli gortr: “Giilibik haklt olmalwydt.
Ciinkti o, olur olmaz seyler i¢cin hwr c¢ikartan, kavgact
horozlardan degildi. Ama bir haksizlik gériince de
dikiliverirdi karsisina.” (s.53).

Yazar eserde felsefenin konusu olan mutluluk
kavramini da iglemistir. Cocuk kdyde sade ve dogal hayat
icinde mutlu oldugunu vurgulamistir. Koéytin dogal
guzelliklerini, koyltlerin yasantilariyla bagdastirarak
anlatmistir. “Gene de bir horozum vardt benim.
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Mutluydum.” (s.32). Yazar bu vesileyle kucuk seylerle
mutlu olunacagini da ¢cocuk diliyle aktarmistir.

Kitapta renk imaji vardir. Ozellikle varlik rengi sayilan
kan rengi kirmizi 6ne cikarilmaktadir. Daha ilk
paragrafta “O, ibigi kan kunuzi, tiyleri kizdli karali
gbékkusagt gibi cok renkli horozdu.” (s. 11). Gulibik’in
annesinin adi Kinali'dir. Insani yasatmak icin kesilen
hayvanin kani (s.47), hatta sadist zevkler ugrunu
doévistirilen horozlar “kanlar icinde kalmistt” (s.67, 68).
Kitabin sonunda Gtlibik de sahibi icin varlik mticadelesi
verecek, doviisecek ve kan revan icinde kalacaktir:”’Kan
kirmuzt tiiyleri kana belendi. ... Tunaklart gagast, ibigi kan
icindeydi.” (s.76). Eserde insan hayat1 icin 6nem tasiyan
varliklarin cogunun rengi kirmizi ve kirmizinin tonlaridir.
Yiyeceklerden domates kirmizidir (s.24), kesilen karpuz
kan rengidir (s.27). Bayramlik olan alinan yemeni de
kirmizi, hatta kipkirmizidir (s.56).

Yine mavi renk, mutluluk rengidir. “Mavi cicekler”
(s.29), “masmavi bir bugday tarlast” (s.31), Kitapta temel
felsefi gortisti desteklemek icin dini séylemler de montaj
teknigiyle kullanilmistir: “Iki gézii kér bir adam pazarda
bir  ilahi  séyliyordu: Kabe’nin  yollar béliik
béliiktiir,/ Benim cigercigim delik deliktir,/ Diinya dedikleri
bir goélgeliktir.” (s.28). Bu dini sOyleme goére hedef
“Kabe”dir. Ona duyulan bir 6zlem vardir. Son dizede ise
asil felsefi icerik kendini gosterir: Diuinya fanidir, bir
go6lgelik kadar gecicidir.

Eserde ayrica diUsmanlik kavrami Uzerinde
durulmustur. Dismani temsil eden sembol “yilan’dir:
“Cok renkli yilanlardan koru sen kendini. Asil diismanimiz
onlardir. “Diisman ne demek?” ...“Diisman, tembel, ama
obur bir hayvandir.” Dedi. “Kendi cikart icin hi¢c geregi
yokken ©éteki canlilara zarar verir. Tembeldir, ama
sofradan en btiytik payt da o alir. “

Bu goriis tizerine cocuk akli bir goérts gelistirmistir:
“Oyleyse filler bizim diismanlarimizdir,” dedim.  Clinkii
onlar hem tembel, hem de oburdurlar.” (s.30). Bunun
lUzerine babasi bunun dogru olmadigini sdylemistir.
Cocuk fikir gelistirmeye devam ederek: “Oyleyse, obur ve
tembel filler dismanumzdwr, c¢aliskan @ filler de
dostumuzdur.” demistir (s.30). Cocuk bu Ornegi tarih
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dersinde felsefi olarak glincellestirerek genis anlamda ele
almistir: “Tembel ve obur Yunanllar diismamimiz, caliskan
ve yoksul Yunanlilar dostumuzdur.” Ogretmen ise soézel
olarak “evet” dememis, fakat s6zsliz olarak tasdik etmistir
(s.31).

Eserin degisik yerlerinde, Kiiciik Prenste de sikca
oldugu gibi, buytukler cocuk felsefesi acisindan
elestirilmektedir: “Bu biiytikler, oldum olast béyledirler.
Sevincgleri eksiktir nedense. Bir horozun ilk kez 6tiist
kadar olaganiistii bir olaya bile sevinmezler.”
(s.35).Buytkler onlarin 6énem vererek anlattiklar1 bazi
konular1 c¢ocuksu dusltnce olarak kabul eder ve
onemsemezler. Cocuk “Sevincimi, mutlulugumu birileri ile
paylasmak istiyordum. Ama kimse katiumiyordu bana.”
diyerek tepkisini ortaya koymustur (s.35). Bununla da
kalmamis ve “Bugtin Gtilibik ilk kez 6ttii. Sesi ¢cok gtizeldi.”
s6ylemini duvara yazarak protesto eylemi yapmistir
(s.35).

Kitapta varligin ve felsefenin vazgecilmez unsuru olan
“6lim” tUzerinde durulmustur. Koéyln yolu mezarlik
6ntinden gecerdi ve orada yatanlari gbériince cocugun
aklina Alisir'in sdyledikleri gelmisti: “Oliince de, 6lii bir
horozdurlar artik.” (s.37). Arkadasi asil felsefi sOylemi
acitkca vurgulamistir: “Biitiin canlilar bir gtin 6liirler.”
(s.37) Cocuk bunun Uzerine sorulmasi gereken soruyu
hemen sorar: “Neden bdéyleydi bu? O’na ilk rastladigimda
soracaktim bunu.” (s.37).

Eser ozellikle 37. sayfadan sonra yogun olarak
“yoksulluk ve oliim” konusunu o6ne cikarir: “Yoksul bir
kéydiik demistim ya! Yoksul bir kéytin her seyi yoksuldur.
Cesmesi yoksul, evleri yoksul, okulu yoksul.” (s.44).
Yoksulluk daha da trajik bir hal almaktadir: “Cogumuzun
corabt bile yoktu. Cwplak ayaklarimiz karda Ttstiyor,
swuftaki sobada isittigimiz zaman da sisip morariyordu.”
(s.46).

Yoksulluk anlatilirken sehirde yasayanlarin sahip
oldugu imkanlarla cocugunkiler karsilastirilarak
aktarilmaktadir. Burada daha c¢ok “siif catismast”
vurgulanmaktadir. Bu ise daha 6nce de vurgulandig: gibi
materyalist felsefenin séylemidir. “Yoksul insanlar, ktictik
seylerle mutlu olmanin erdemine varmis kisilerdir. Varlikli
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cocuklar i¢in, yeni bir ayakkabt, yeni bir elbise o kadar
6nemli degildir. Oysa biz-yoksul cocuklar ig¢in, yeni bir
kalem bile sonsuz mutluluk kaynagudwr.” (s.62). Annesi
babasinin ceketini ters ylz ederek kucultmiis ve yaka
cebinin yerini degistirmis, bunun Uzerine zengin
cocuklar1 onu alaya almislardi: “Ama sen gel de kasaba
okulundaki varlikli, simaritk cocuklara anlat bunu. Ne
kadar alay etmislerdi benimle!” (s.62). Kahraman firsat
esitsizligi tizerinde de durmustur: “Bizler, yoksul kéylii
cocuklary, o gtizel okullarda okusaydik, cok daha bilgili
olurduk, inanin. Bizim o yoksul okullarimizda okuyup her
seyi bilen Alisir’i diistintin bir kez. Unlii bir bilim adam
olmast isten bile degildi Ama o da bizler gibi yoksul
oldugundan, ancak bir avukat olabildi.” (s.45).

Yoksulluk edebiyati ve smif farkini wvurgulayan
sOylemler horozun satilmasiyla zirveye ¢cikmistir. Bunlar
kasabada okuma ugruna yapacaklardir. “Biz yoksul
insanlariz oglum,” dedi. “Satacak bir seyler bulamazsak
a¢ kalinz.” (s.64). Cocuk Gulibik’in satilmamasi icin
verdigi ilk mticadele basarili olmustur. Ancak bu defa isin
boyutu degismistir: Babasi kasabada gezerken bahis ile
dévisen horozlart seyretmis ve Gulibik’i doévistlirmek
istemistir. Cocuk buna karsi cikmistir: “ Ama ben
doviisstin istemiyordum. Biitiin horozlar arkadastydi
onun. Nigin dévtisstindii bir nedeni yokken.” (s.70).

Daha sonra cocuk riyasinda horozuyla konusmus,
horoz tim yoksullar icin doviisecegini séylemistir: “senin
icin ddviisecegim.” dedi. “senin igcin, baban icin, tim
yoksul cocuklar igin, tiim yoksul babalar icin.” Bunun
lizerine ¢ocuk onun doéviscl horoz olmadigini sOyleyince
horoz bir dava ugruna mtcadele ettigini ve Olecegini
beyan etmistir: “Ben 6lii bir horoz degil, bir amag¢ ugruna
doviiserek 6lmiis bir horoz olmak istiyorum.” (s.74) Horoz
burada radikalce so6ylemlerini haykirarak ve hatta
bagirarak séylemektedir: “Oliime gelinceeeeeee: Bir amag
ugruna 6liim, bir salgin hastalikta dlmekten ya da bir
kagni tekeri altinda kalip can vermekten, ya da yakalanip
diri diri kesilmekten cok daha onur verici bir élimdtir.”
(s.74).

Riyada horoz konusmaya devam eder ve bilgic
rolin Ustlenir: “ben, agzim saskinliktan bir karis aglmis,
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onu dinliyordum. Gitilibik ise bir horoz bilgicligi icinde
stirdtirdti  konusmaswint.” (s.49). Horoz Dbile so6zler
sOylemeye devam eder: “Ayrica, bir horozun neden 6ldiigti
de énemlidir. Tavuklann kurtuluslart ugruna 6len horozlar
icin 6liim bir son degildir. Onlar d6lseler, bir daha yumurta
olmasalar bile, andart stirdiiriir yasamlarini. Bir tavugun
oliimi bu durumda o kadar énemli degildir. Onlar nasil
olsa yeni yumurtalar biciminde stirdtireceklerdir soylarini.
Oysa bir horoz, bir daha yumurta olamayacagint bile bile
6ltiime gidiyorsa, saygt duyulur ancak ona.” (s.49).

Yazar, eserde riiyayr da bir anlatim teknigi olarak
kullanmistir. Bu rtiya bize Freudun “bilin¢altt” teorisini
cagristirmaktadir. Cocuk riyasinda Gulibiki gorar.
Gulibik Alisirin horozlar hakkindaki gértistine katkida
bulunur: Horoz olmadan yumurtanin ve sevginin
olmayacagini  ve onlarin  tavuklarin  6zgurliga
saglayacagini vurgular. Burada “sevgi, ozgurlik” gibi
felsefi motifler 6ne cikar.

Sonugc:

Bu calismada Turk ve Duinya edebiyatindan secilmis
cocuk felsefesiyle ilgili olan tipik eserler incelenmistir.
Incelenen eserler buytkler tarafindan cocuklara yénelik
olarak yazilmistir. Bunlar oOncelikle, edebi kurgu
aracligiyla dogrudan veya dolayli olarak cocuk felsefesini
konu almislardir. Cocuk felsefesini dogrudan isleyen
eserlerden Mustafa Ruhi Sirin'in kitabi Ask Olsun
Cocugum Ask Olsun! Turkiye’de cocuk felsefesi lizerine
yazilan ilk edebi denemedir. Sirin, cocuklarla felsefi
"diistinme denemeler?’ yaparken siirsel kurgu ve aktarim
biciminden yararlanmistir. Bu eserde dogal cocuk
felsefesi agirlik kazanmaistir. Sirin, cocuklar siirin ritmik
yapist icine cekerek zor olan kevni veya ontolojik
konularin  anlasilmasini  kolaylastirmistir. Sofi’nin
Diinyast daha cok felsefi bilgi vermis, bilgi verirken de
felsefi metotlar1 kullanmistir.

Ikinci grup eserlere giren Kiictik Prens ve Giilibik ise
dolayli olarak cocuk felsefesini islemislerdir. Eserlere
ortik olarak felsefi konular serpistirilmistir. Biz, bunlara
“cocuksu felsefeye giidimli” diyebiliriz. Yani belirli bir
noktaya kadar felsefi gidiim kurgusuna sahiptirler, en
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azindan yazarlar: tarafindan bir veya birkac felsefi mesaj
verilmektedir.

Kiiciik Prens, cocuklarin kendisi ve baskas: icgin
tasavvur ettigi ideal insanligin, kurgusal ve hayali olarak
distnuldiga bir eserdir. Kisaca Kiictik Prens’de felsefi
deger yargilari, dogal varlik felsefesi, ahlaki degerler ve
hayat gercekligi anlatilmaktadair.

Gulibik’'de yazar varlik miucadelesini materyalist
felsefe cercevesinde islemistir. O yokluk, yoksulluk
motiflerinin yani sira simif catismasini, yabancilagsmaya
ve sOmurtye karsi mucadeleyi dile getirmistir. Bu
mucadele bazen birey ile toplum (sistem) bazen de bireyin
kendi icinde diyalektik bir sekilde devam etmektedir.

Bu eserlerde edebiyatin islevi, etkili bir fantezi
dlinyas: sayesinde cocuklarin icinde yasadiklari dinya
gercekliklerini kolayca 6grenmelerini saglamak olmustur.
Cunku cocuk kitaplar ‘diinyanin anahtarvdir. Cocuklar
bu anahtarla model dinyalarin kapisini acgarlar, orada
yasarlar ve okuduklar1 dinyay:1 gercek dinyada
uygularlar (Bkz. Betz 2001: 8-11).

Eserlerin doérdiinde de yazar ve sairlerin felsefi
metotlar kullandiklarini gériiyoruz. Tim eserde diyaloglar
araciligiyla soru-cevap iletisim bicimleri kullanilmistir;
bazen acik olarak bazen de ortiik olarak cocuklarla
felsefe yapilmistir. Dlistincelerin sebep ve sonuc iliskileri
aciklama, delil getirme teknigiyle aktarilmistir. Kisaca
cocuk edebiyat1 konu alanlari, anlatim teknikleri ve
islevleri bakimindan felsefeyle paralellik gdstermistir.
Ayrica bu eserlerin hepsi de cocuklarla felsefe yapmaya
uygundur.

Son s6z olarak cocuklarla ilgili kavramlarin yeniden
tanimlandigi diinyamizda cocuk edebiyati icerisinde yer
alan cocuk felsefesini her yoénuyle incelemek ve
siniflandirmak faydali olacaktir.
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