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PAUL BLOOM VE DINI INANCLARIN ORTAYA CIKMASINDA
EVRIMSEL RASTLANTI TEZI*
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OZET

Calismamizda, ahlakin ve dinin kaynag ile ilgili laboratuar
calismalarnyla taninan ve savundugu; “evrimsel rastlanti” tezi ile
uluslararasi bilim camiasinin dikkatlerini tizerine ceken Paul Bloom’un
dini inanclarin nasil ortaya ciktigina dair gorlslerini degerlendirip,
utlkemiz bilim camiasina tanitmay: amaclamaktayiz. Din felsefesinin
temel konularindan olan Tanri ve Tanri inancinin kaynag ile ilgili
oldukca iddiali gortislere sahip olmasina ragmen, Paul Bloom ve
gortsleri ile ilgili Turkce yazinda daha 6nce herhangi bir calismanin
yapilmamis olmasi bdyle bir calismay1 gerekli kilmistir.

Bloomun din olgusunun insanla 6zdeslesmis evrensel bir
gerceklik oldugu vurgusu, konuyla ilgili butin calismalarinda
gorilmektedir. Kendisi evrimci ve naturalist bir goriis benimseyen
Bloom, calismalarinda dini inanc¢larin nasil ortaya c¢iktigina dair kendisi
gibi dustnen bilim adamlart tarafinda ortaya atilan gorasleri
degerlendirmekte ve elestirmektedir. Yaptig1® elestirilerden sonra
kendisinin de tezi olan “evrimsel rastlant1” gériistinii ortaya atmakta ve
savini destekleyecek argiimanlarn siralamaktadir.

Biz de bu calismada, oncelikle evrimci-naturalist bilim
adamlarinca dini inanclarin kaynag: ile ilgili ortaya atilan gortislere ve
Bloom™un bu goriislere yaptig: elestirilere yer verdikten sonra, Bloom'un
ortaya attig1 tezi ele alip degerlendirmeye calisacagiz. Evrimci-naturalist
gortise sahip bilim adamlarinca dini inanclarin ve Tanri inanisinin
kaynagt ile ilgili bircok go6rtis ortaya atildigi malumdur. Biz
calismamizda makalenin sinirlarini asmamak adina sadece Bloom
tarafindan elestirilen gortsleri, Paul Bloom™un ele aldig1 kadariyla
incelemeye calisacagiz.

Bloom™un ele alip elestirdigi ilk gbérts; dini inanislarin “dogal
secilim” yoluyla olustugunu iddia eden teoridir. Bu teoriyi savunanlara
gore; dini inanclarn var eden ve ayakta tutan adaptasyondur. Bizim
dogatisti  varliklara inanmaya yoOnelik egilimimiz, dogrudan
seleksiyonun bir Urtntdir. Muhtemelen bu durum, dini inanislarin
fedakarane dustnce ve davranisi sekillendirmedeki roliinden
kaynaklanmaktadir. Dogatisti bir varliga duyulan inang, insanlarn
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muhtemelen daha ahlakl ve dolayisiyla da es veya sosyal partnerler
olarak daha c¢ekici kilmaktadir.

Bloom'un dini inaniglarin kaynag: ile ilgili olarak ele aldig ikinci
goriis; bu inanislarn kudltdr GrtintG oldugu ve gézlemle 6grenilip, diger
kusaklara aktarildigi yontindeki tezdir. Bu teze goére; dini inanclar,
bireyler tarafindan sosyal 6grenme yoluyla edinilmistir ve biyoloji veya
evrim ile iliskili olgulara indirgenemez. Buttin dillerde “ayak”
kelimesinin tam karsiliginin mevcut olmasi, muhtemelen insanlarin
“ayak”lar1 hakkinda konusmak istemelerinden kaynaklanmaktadir.
Bunun icin “ayak” kelimesinin kendiliginden herhangi bir kapasiteye
sahip oldugunu séylemek anlamsizdir. Aym sekilde, tanrilara, 6limden
sonra hayata ve benzer seylere inanmak, toplumlardaki belirli evrensel
ihtiyaclara ve isteklere cevaben dogal olarak ortaya cikmis olduklar icin
evrensel olabilirler. Bu nedenle, tim bu evrenseller aslinda yetiskinler
tarafindan olusturulan ve cocuklar tarafindan 6grenilen kulttirel birer
icattir. Insanlar, dini daha cok Roma tarihini veya basketbolun
kurallarin1  6grendikleri gibi 06grenirler. Dini inanclarin c¢ogu
“6grenilebilir’ ve “hatirlanabilir” olmalar1 nedeniyle evrensellesir.
Ornegin; Hiristiyan inancina goére Tanri, “beklenen” ve “dikkat ¢ekici”
kavramlarinin mukemmel bir kansimidir; dolayisiyla rahathikla
insanlarin zihinlerine kazinabilmektedir. Bu bakis acisina goére din,
insan beynine bulasip, onu maniptile eden kulttirel bir parazittir.

Bloom™un elestirdigi bir diger yaklasim ise Marks tarafindan
ortaya atilan, dinin insanlari uyusturmak icin ortaya c¢ikarildigina
yonelik tezler iceren afyon teorisidir.

Bu teori, bir kisi olmanin zor oldugu fikriyle baslar. Her alanda
kotuluk vardir; sevdigimiz herkes Olecek ve sonunda biz kendimiz de
Olecegiz. Sanshi azinlik hari¢c, hayat gercekten tiksindirici, kaba ve
kisadir. Yasamimizin bir anlami varsa bile bu anlam oldukca zor
anlasilmaktadir. Bu ylzden varolusun acisint dindirmek igin bir
uyusturucu olarak dini benimsemisizdir. Insan kargasayla bas edemez.
Dogatisti inanglar hayata bir anlam kazandirarak, bu karmasa
problemini c¢bdzer. Dinlere goére insanlar sadece birer varlik degildir;
Tann tarafindan sevgiyle Uretilmislerdir ve onun amaclarina hizmet
ederler. Dinler, diUnyanin iyinin  o6dullendirildigi, koétintn
cezalandirildigi adil bir yer oldugunu sdylemektedir. Dinler ayni
zamanda insanlarin 6lim korkularini da giderir, kaderin acimasizligina
insanlar1 razi eder ve modern hayatin insana dayattigi aci1 ve
mahrumiyetleri telafi ederler.

Naturalist bir gelisim psikologu olan Bloom™n, dini inanclarin
kaynagina yonelik gortislerini inceledigimiz bu calismada; onun, din
olgusunu yadsinamaz bir gerceklik olarak gérdiigi sonucuna ulastik.
O, dinin insan hayatindaki 6neminin farkinda oldugunu goésterir bir
tutum takinmakta ve bircok nattralistin aksine “non-overlapping
magisteria” fikrine olumlu yaklasmaktadir. Insanin inanma hissiyatini
dogustan getirdigini (fitrat), yapilan bilimsel calismalarla ortaya koyan
Bloom, teizm tarafindan da rahatlikla kullanilabilecek olan bu
calismalardan, kendi gbdrtisiine goére sonuclar cikarma cabasindadir.
Ona goére; dini inanca yol acan belli baz1 erken-ortaya cikan bilissel
Onyargilar vardir. Bunlar (6nyargilar), beden-ruh dtalizmini ile tasarim
ve her seyin bir amaci oldugu fikrini icerir. Bu onyargilar, tanrilara ve
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ruhlara, ahirete, evrenin tanmnsal yaratimina inanmay: dogal hale
getirmektedirler. Bunlar, dinin icinden yetistigi tohumlardar.

Bloomu diger natliralistlerden ayiran en buyuk fark, insamn
dualist bir dogada oldugunu ve yaratilisi kabul etmeye yatkin olarak
diinyaya geldigini kabul etmesidir. Blooma’a gore Tanri’ya inanmak
insanin iliklerine islemistir. Bu ayirima ragmen Bloom’un yine de bir
natiralist gibi davranarak, dogatisti kabul ettigi her seyi dogal
nedenlere  baglama  cabasinda  oldugu, calismanin ulastig
sonuclardandir.

Esasen Bloomun tek bir amaci oldugu yaptigi calismalarda
gorilmektedir. Onun amaci; son zamanlarda Richard Swinburne
tarafindan siki bir sekilde savunulan; Bilin¢ kanitini ve tasarim delilini
curttmektir. Naturalist ve ateist bilim ve distn adamlarinca dini
inanclarin kaynagina yonelik ortaya atilmis gértsleri elestirip, bunlarin
hichirisinin inanma ihtiyacinin nereden kaynaklandigina cevap
vermedigini soyleyen Bloom, reddedemedigi iki delilin (biling ve
tasarim), dogal nedenlerle izah edilebilecegini ispatlayarak clrtitmeyi
hedeflemektedir.

Aslinda kendisin de itiraf ettigi gibi nattiralistler de nattiralizmin
verilerine glUvenmekte, inanmakta ve dogruyu orada aramaktadir.
Kendisinin yaptigi da budur. Tasarimin bir tasarimci gerektirdigi gibi
bir gercegi bilimsel olarak ispatlayanlarin oldugunu bilmesine, insanin
maddesel ve ruhsal seyleri ayirt etmek icin iki ayr1 mekanizmaya sahip
oldugunu kabul etmesine ragmen; bunlar1 evrimsel bir rastlant1 olarak
izah etmesi de bu duruma verilebilecek en glizel 6rnektir.

Anahtar Kelimeler: Paul Bloom, Dinin Kaynagi, Evrimsel
Rastlanti, Dualizm, Yaratiliscilik.

PAUL BLOOM AND THE EMERGENCE WITH AN
EVOLUTIONARY ACCIDENT OF THE RELIGIOUS BELIEFS

STRUCTURED ABSTRACT

In our study, we are aiming to evaluate Paul Bloom, who
recognizable in the international science world with the laboratory
studies of morals and religious origin and his thesis “evolutionary
accident”, views about how the religious belief show up and introduce
him to our scientific community. Although Paul Bloom has very
challenging views about one of the most important topics of the religion
philosophy which is God and God Belief’s, there is no study about his
views in Turkish literature and its necessitate such studying.

It can be seen at all studies of Bloom who emphasis that
phenomenon of religion identified with the human anduniversal truth.
In Bloom’s studies, he evaluate and criticize the views which were come
up from scientists’ views like Bloom. After his criticisms, he come up
with the idea, which is also his thesis, “evolutionary accident” and draw
up some arguments to support his claim.
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In this study, firstly we are going to give information about
evolutionist-naturalist scientist’s views about how the religious belief
show up and Bloom’s criticisms about these views, we will to try to
measure the Bloom’s thesis and evaluate it. It’s clear that there is quite
a few views about religious origin and God’s beliefs origin which come
up from evolutionist-naturalist scientists. In this study, we are going to
try only the views that criticized and discussed from Bloom’s not to
limits of the thesis.

Bloom’s first views that he measured and criticized is religious
beliefs occur through “natural selection” that was claimed according to
theory. According to defender of that theory, adaptation generate and
sustain the religious beliefs. Our tendency about believing supernatural
being is directly product of selection. Probably that situation arise from
a role of religious belief about shaping self-sacrificing notion and
behavior. A belief about supernatural being probably cause people to be
more moral therefore it make attractive for spouse or social partners.

The second views about religious origin that Paul Bloom
measured is these religious are product of culture which learned by
observations and transferred to other generations with regard to theory.
According to that thesis, religious beliefs obtain by social learning
individually and it couldn’t degrade biology or evolutionary events. The
reason for every language has an exact meaning of “foot” is probably
rise from people’s wish about talking their “foot”. It is meaningless to
say the word “foot” has itself any capacity. In the same way, believing
gods or believing life after that or believing something like these might
be universal because they generated in answer to specific needs and
requirements in the society. For that reason, all these universal’s
actually is a cultural creation which is created by adults and learned by
children. People learns religious like learning Rome history or learning
basketball rules. Religious beliefs became a universal because most of
them are “learnable” and “recollective”. For example, according to
Cristian Belief, god is excellent mixture of “expected” and “remarkable”
of concepts therefore easily imprinted on people’s mind. According to
that perspective, religious is a cultural parasite that is infected people’s
mind and manipulate it.

Another approach that Bloom criticized is opium theory suggested
by Marks and it included some thesis argued that religious are detected
to stupefy people.

This theory start with an idea and say, it is hard to be one person.
There is evil in all areas, all people we love will die and in the end we
will die. Except minority, life is really disgusting, rude and short. Even if
our life had a meaning it is hard to understand it. Therefore, we adopt
religious to stop our existence pain. A person can not deal with a
confusion. Supernatural religious solve that confusion by adding
meaning in to life. According to religions, people are not just being, they
are created by god with love and they serves god’s purposes. Religions
says, world is a fair place where good people will be rewarded and bad
people will be punished. At the same time religions remove people’s
death fear, it persuade people to faith relentless and it compensate
pains and deprivations that modern life impose on people.
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In that study we measure the views of naturalist development
psychologist Bloom’s about religious origin and we find out that he saw
phenomenon of religion incontrovertible reality. He take an attitude that
he aware of the importance of religions in human life and in contrast to
many naturalist he approach “non-overlapping magisteria” thought
positively. He proved by scientific works that human’s belief feelings
(fitrat) come with natural-born, which could be used by theism, Bloom
tried to get results with regard to his views. According to him, there is
some cognitive biasgenerated early that are leading to religious belief.
These biases include that design and all things has a purpose with
body-soul dualism. These biases naturalize gods, souls, beyond and
universe’s spiritual creation. These are the seed where religions are
raised up.

The biggest difference that separate Bloom from other naturalist
is, he accepted the idea that humans are in the dualist nature and they
come to world prone to approve creation. According to Bloom, believing
god penetrate to the marrow of the people. Even though this distinction,
Bloom still act like naturalist and he tried to attach all supernatural
things to the natural reasons and it is one of the result that we get from
our study.

Primarily, we can see in Bloom’s studies that he had one purpose.
His purpose is that he confute the evidence of consciousnessand
evidence of design that strictly defended by Richard Swinburne lately.
He criticized naturalist and atheist scientist views about religious origin
and he said none of these answer where the believing needs come from
and he aimed to confute two evidence, which are consciousness and
design, he couldn’t refused with natural reasons.

Actually, as he confessed naturalist trust and believe naturalism
data and try to find out truth in there. And it is what he did. As design
needs designer, as he knows a truth needs persons who proved it
scientifically, although he approved human has two mechanism to
separate mental and material things, it is best example for this
situation can be given that he interpret these as an evolutionary
accident.

Key Words: Paul Bloom, The Source of Religious, Evolutionary
Accident, Dualism, Creationism
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Calismamizda, ahlakin ve dinin kaynag ile ilgili laboratuar ¢aligmalariyla taninan ve
savundugu; “evrimsel rastlant1” tezi ile uluslararasi bilim camiasinin dikkatlerini {izerine ¢eken
Paul Bloom’un (http://www.chsnews.com/news/babies-help-unlock-the-origins-of-morality/) dini
inanclarin nasil ortaya ¢iktigina dair goriislerini degerlendirip, iilkemiz bilim camiasina tanitmayi
amaglamaktayiz. Din felsefesinin temel konularindan olan Tanri ve Tanri inancimin kaynagi ile
ilgili oldukca iddiali goriislere sahip olmasina ragmen, Paul Bloom’un bu goériisleri ile ilgili Tiirkce
yazinda daha 6nce herhangi bir ¢alismanin yapilmamis olmasi boyle bir ¢alismay1 gerekli kilmistir.

1963 yilinda Kanada’nin Montreal sehrinde Yahudi bir ailenin ¢ocugu olarak dogan Paul
Bloom, McGill Universitesi’nde lisans egitimini, MIT’de de doktora ¢aligmalarini tamamlamustir.
Halen Yale Universitesi’nde Psikoloji Profesorii olan Bloom’un ¢alismalari; Nature, Science gibi
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onemli bilimsel dergilerin yam sira New York Times ve Atlantic Monthly gibi popiiler dergi ve
gazetelerde yaymlanmistir. Felsefe ve Psikoloji Dernegi’nin eski bagkani, Behavioral and Brain
Sciences dergisinin edit6rii ve “How Children Learn the Meanings of Words”, “Descartes’ Baby:
How the Science of Child Development Explains What Makes us Human”, “How Pleasure Works”
gibi kitaplarin da yazari olan Bloom, arastirmalarinda; sanata, dine ve ahlaka 06zel olarak
odaklanarak, yetiskinlerin ve c¢ocuklarmn fiziksel ve sosyal diinyayr nasil anlamlandirdiklari
tizerinde durmaktadir. Naturalist bir diinya goriisiine sahip olan Bloom’a bu arastirmalar1 birgok
odil  kazandirmustir(www.acikders.org.tr/course/view.php?id=120;0yc.yale.edu/psychology/psyc-
110;pantheon.yale.edu/~pb85/Paul_Bloom.html;en.wikipedia.org/wiki/Paul_Bloom_(psychologist)
). Bloom’un “How Pleasure Works” adli eseri “Hazzin Bilimi” olarak Alfa Yaynlar tarafindan
terciime edilmistir. Dilimize ¢evrilmis bagka bir ¢aligmasi yoktur.

Kendisi evrimci ve natiiralist bir goriis benimseyen Bloom, ¢alismalarinda dini inanglarin
nasil ortaya ¢iktigma dair kendisi gibi diisliinen bilim adamlar: tarafinda ortaya atilan goriisleri
degerlendirmekte ve elestirmektedir. Yaptig1 elestirilerden sonra, kendisinin de savundugu
“evrimsel rastlant1” tezini izah etmekte ve savini destekleyecek argiimanlar siralamaktadir.

Biz de bu ¢alismada, 6ncelikle evrimci-natiiralist bilim adamlarinca dini inanglarin kaynagi
ile ilgili ortaya atilan goriislere ve Bloom’un bu gériislere yaptig1 elestirilere yer verdikten sonra,
Bloom’un savundugu tezi ele alip degerlendirmeye calisacagiz. Evrimci-natiiralist goriise sahip
bilim adamlarinca dini inanglarin ve Tanr1 inaniginin kaynag ile ilgili birgok goriis ortaya atildigi
malumdur. Biz calismamizda, makalenin sinirlarmi agmamak adina, sadece Bloom tarafindan
elestirilen goriisleri, Paul Bloom’un ele aldigi kadariyla, incelemeye ¢alisacagiz.

1. Dini Inanclarin Kaynag ile Tlgili Tezler ve Bloom’un Elestirileri

Bloom, dine inanma hissiyatinin nereden geldigi ile ilgili teorileri sorgulamaya baslamadan
once; din olgusunun insanla 6zdeslesmis evrensel bir ger¢eklik oldugu vurgusuna, konuyla ilgili
biitiin ¢alismalarinda, yer vermektedir. Ona gore yeryliziinde hi¢ ateist bir topluluk yoktur ve
bilindigi kadariyla tarihte de hi¢ olmamustir. Giiniimiizde bazi1 Avrupa iilkeleri ateist topluluklar
gibi degerlendiriliyor olmalarma ragmen, bu durumun tamamen kiliseye devamla ilgili oldugu
yapilan ¢aligmalarda ortaya konulmus olup, en sekiiler iilkelerde bile bireylerin giinde bir defa veya
daha fazla dua ettikleri ve 6liimden sonra bir hayatin var olmasi gibi dogatistii kavramlara yiiksek
oranlarda inandiklar1 gériilmektedir. Sekiiler toplumlar olarak tanimlanan bu yerler haricinde kalan
diinyanin biiyiik bir kisminda ise (Amerika, Afrika ve Asya) insanlarin dini inanglarinin getirisi
olan ritiielleri ve diisiinceleri giinlik hayatlarmin merkezine oturttuklari goriilebilmektedir.
Buradan bakildiginda, Bloom’a gore; dinin biraz olsun katkisi olmadan, insanligin varolusunun
veya hukuk, ahlaki degerler, savas ve kiiltiir gibi insanogluna ait olan hi¢bir 6genin tam olarak
“anlam i¢ermesi” imkansizdir (Bloom, 2009, s.118; Bloom, 2005, s.105-106; Bloom, 2012b, s.180-
181). Bu nedenle de, insanla ilgili bu kadar 6nemli bir ger¢ekligin nasil olustuguna yonelik birgok
gOrlis ortaya atilmustir.

a. Dini Inanglarin Dogal Seleksiyonla Ortaya Cikmasi

Bloom’un ele alip elestirdigi ilk goriis; dini inanislarin “dogal secilim” yoluyla olustugunu
iddia eden teoridir. Bu teoriyi savunanlara gore; dini inanglar1 var eden ve ayakta tutan
adaptasyondur. Bizim dogaiistii varliklara inanmaya yonelik egilimimiz, dogrudan seleksiyonun bir
triniidiir. Muhtemelen bu durum, dini inanislarin  fedakarane diisiince ve davranisi
sekillendirmedeki roliinden kaynaklanmaktadir (Bloom, 2012b, s.179; Bloom, 2007, s.150).
Dogaiistii bir varliga duyulan inang, insanlar1 muhtemelen daha ahlakli ve dolayisiyla da es veya
sosyal partnerler olarak daha cekici kilmaktadir (Bloom, 2009, s.119).
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Yine bu goriisii savunanlara gore din, insanlar1 bir araya getirme problemine getirilmis bir
¢ozlimdiir. Bireyin, kabilenin diger iiyeleriyle hosgorii ve nezaketle biitiinlesmesi, dini inanig ve
uygulamalarin igbirligi ve grup hissi agilamalariyla miimkiindiir (Bloom, 2012b, s.183). Boylece
kabile birbirine kenetlenmektedir. Bu durumun bir sonucu olarak da, muhtemelen toplumlarm dini
inanca sahip kesimleri, inangsiz kesimlerden daha uzun siire yasamakta ve inangsiz olan kesimleri
sayica bastirmaktadir; bu nedenle de inanglar, grup secilimi yoluyla olusmustur (Bloom, 2009,
s.119; Bloom, 2012b, s.185; Bloom, 2005, s.107). Bu perspektiften bakildiginda; ahirete iligkin
olan dahil, belli baz1 6zel dini diisiinceler kaginilmaz bir sekilde gelisim boyunca ortaya ¢ikmig
olmaktadir (Bloom, 2007, s.150). Burada giiclii olanin hayatta kalmasi felsefesinin, gen ya da birey
diizeyinde degil de toplumsal grup diizeyinde ele alindigi goriilmektedir. Bu iddiaya goére din
geligir ve yayilir, ¢linkii ona sahip olan gruplar, biiyiir ve ona sahip olmayan gruplara kiyasla daha
uzun Omiirlii olur (Bloom, 2005, s.107).

Bu teoriyi savunanlara gére din, ayni zamanda; grup lyelerinin evrimlesmis davraniglarinin
ve diisiincelerinin bir kiimelenmesidir ve 6zellikle grup igerisindeki bedavacilar sorununu ¢6zmeye
yardimci olmaktadir. Bir toplumun en iyi sekilde islerlik kazanabilmesi icin; biitiin grup iyeleri
avcilik, cocuk bakimi ve savas gibi belirli gorevlerde is birligi yapmalidir. Ancak toplumdaki
bireylerden bazilari, bu gibi goérevlerde isbirliginden kaginarak, grubun sagladigi faydadan
nemalanmak isteyebilir. Din, insanlara fedakarlik ve adalet duygularini asilayarak bu soruna ¢éziim
getirmektedir. Haidt’in dedigi gibi; “Genel olarak konusmak gerekirse, dinler bizim i¢imizdeki
sempanzeyi bastirmak ve i¢inizdeki ariy1 disar1 ¢ikarmak icin galisir” (Aktaran: Bloom, 2012b,
5.186).

Bloom bu teoriyi elestirirken dini inanglarin, insanlarin sahip oldugu diger inanglardan
farkli olarak “kafa karistirici” olabildigi 6n kabulityle degerlendirmelerine baslamaktadir. Biitiin
insanligin evrensel kabulleri olan diger inanglara baktigimizda, bu inanglarin yasadigimiz diinyanin
sartlarina uygun oldugu goriilmektedir. Mesela; maddeler somuttur, destegi olmayan nesneler yere
diiser, insanlarm akli vardir, iki kere iki dort eder. Bu inanglar, hayvanlarin dogru ve yararh seyleri
secebilme olgusuyla uyumlu oldugundan ‘dogal seleksiyon’ yoluyla olustugu sdylenebilir (Bloom,
2009, 5.118; Bloom, 2012b, 5.182-183).

Dini inanglara gelince ise kafa karisikligi baslamaktadir. Evrenin Tanri tarafindan
yaratilmig olmasi, insanlarin oliimden sonra yeni bir hayata baglayacak olmalari, insanlarin
yakariglarinin Tanr1 tarafindan duyuluyor olmasi gibi inanglarm temellerini agiklamak oldukca
zordur. Dinler, insanligin “inanmilmazlara inanmaya yoOnelik hayret verici kapasitesi’ni
sergilemektedir (http://www.positiveatheism.org/hist/quotes/mencken.htm). Dinleri bu sekilde
tanimlayan bir ateisttir. Ancak, Bloom, bu gériisiin teistler tarafindan da kabul edilmesi gereken bir
gercek oldugunu soyler. Ciinkii bu inanglar; higbir anlamda fiziki diinyayla uyumlu degildir ve akil
almazdir. Agaclar veya kediler gibi basit varliklar1 gorebiliyorken, her seye giicli yeten ve her seyin
sahibi olan Tanr1’y1 géremeyiz (Bloom, 2009, s.118-119; Bloom, 2012b, s.183). Bu nedenle evrim
acisindan bakildiginda, boyle inanglara sahip olmanin iiretken basariyr nasil arttiracagina cevap
bulmak oldukca zordur. Bu nedenle dini inanglarin, biyolojik bir adaptasyon i¢in muhtemel bir
aday oldugunu s6ylemek olduk¢a zordur (Bloom, 2009, s.119).

Bu tiir inaniglarin “dogal seleksiyon”la ortaya ¢iktigin1 sdylemek, Darvinci bakis agisindan
uyumsuzdur. Dini inaniglar neticesinde ortaya ¢ikan ritiieller arasinda bir kimsenin viicuduna zarar
veren davraniglar, degerli varliklarin feda edilmesi, hayat boyu evlenmeme kararinin alinmasi vb.
bulunabilir. Bu tiir aktivitelere katilma istegi duyan bir kimsenin, dogal seleksiyonun affetmeyen
siizgeci tarafindan elenmesi gerekir. Ancak bu gerceklesmemekte, aksine her toplumda ve her
zamanda kendini gostermektedir. Bunun nigin gerceklesmedigi sorusuna “dogal seleksiyon”
savunucularmin bir cevab1 yoktur (Bloom, 2012b, s.183).
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Bu teori dini inanglarin kendisi harig¢, din hakkinda neredeyse her seyi agiklamaktadir.
Ritiieller ve kurbanlar insanlar1 bir araya getirebilir. Bu inanglarla bir araya gelmis ve kenetlenmis
olan gruplar, digerlerine gore biiylik bir avantaj yakalamis da olabilir. Ancak neden tanrilar, ruhlar,
ahiret, mucizeler, evrenin ilahi yaratilmasi gibi inanglar ortaya ¢ikmustir? Bu teorinin bu soruya da
verebilecegi net bir cevap yoktur (Bloom, 2005, s.107).

“Dogal seleksiyon” tezinin ortaya attigi; dinin bedavacilar i¢in bir ¢6ziim oldugu, insanlar1
bir araya getiren bir mekanizma oldugu fikri evrim teorisiyle tutarlidir. Fakat Tanrilara, 6liim
sonrasli yasama, ruhlara, mucizelere vb. konulara inanma hissiyati ni¢in evrimlesmistir? Bu soruya;
“ahlaki davraniglari motive edilmesi i¢in” gibi bir cevap verilebilir. Ancak bu cevap oldukca basit
ve ucuzdur. Ahlaki davraniglar1 ortaya ¢ikarmak icin bu tiir inanglarin evirildigini sdyleyenlere
gore; insanlar, yiice bir yaraticinin huzurunda olduklarmi diislindiikleri zaman daha comert,
davraniglar1 daha anlamli ve diger canlilara karsi daha nazik olmaktadirlar. Bu davramslarin ortaya
¢ikabilmesi i¢im boyle bir evrimlesme gereklidir. Fakat bu tezde sdyle bir problem vardir: insanlar
hukuk normlar1 karsisinda veya davranmiglarinin belgeyle onurlandirildigi durumlarda da gayet
comert, anlayishh ve nazik olabilmektedir (Bloom, 2012b, s.194). Dogaiistii hicbir 6ge
barindirmayan laik ahlaki kurallar da ayni etkiyi yapiyorsa o halde evrim siirecinde dogaiistii
varliklara inanma nereden ortaya ¢ikmigtir?

Ayrica giiniimiiz insanin inandig1 Tanr ile avci-toplayici insanlarin inandiklarit Tanr
arasindaki fark da bu tezi ¢iiriitmektedir. Ciinkii her seyi goren, her seye giicii yeten bir Tanri
glinlimiiz insanin inandig1 Tanrmin vasiflaridir. Ge¢gmiste insanlar daha sinirli bir Tanr1 inancina
sahipti. Yine giiniimiizdeki insanlarin bir kismi da her seye giicii yeten bir Tanrtya inanmamaktadir.
Bunlarm iginde animist inanglara sahip olanlar ve birden ¢ok tanriya inananlar da vardir. Bu
nedenlerden Otiirti, dogaiistii inanglarin ahlaki davramglari ortaya c¢ikarmaya yonelik dogal
seleksiyonun bir liriinii olarak gériilmesi de pek muhtemel degildir (Bloom, 2012b, s.194).

O halde dini inanglar, dogal seleksiyonun getirisi olan bir adaptasyon degildir; renkli
gorme veya c¢ocuklarimiza karsi hissettigimiz sevgi gibi bir sey de degildir. Dini inanglarin,
matematigi anlama kabiliyeti ya da video oyunlar1 oynarken alinan zevk gibi, adaptasyon sonucu
ortaya ¢ikmis olmas1 pek muhtemel degildir. Dini inanclar ancak; 6énceden var olan adaptasyonlara
ait bir yan-iiriin olabilir (Bloom, 2009, s.119).

b. Dini inanclarin Kiiltiir Uriinii Olmasi

Bloom’un dini inanislarin kaynag ile ilgili olarak ele aldigi ikinci goriis; bu inamslarin
kiiltiir tirlinii oldugu ve gozlemle 6grenilip, diger kusaklara aktarildigi yoniindeki tezdir. Bu teze
gore; dini inanglar, bireyler tarafindan sosyal 6grenme yoluyla edinilmistir ve biyoloji veya evrim
ile iligkili olgulara indirgenemez. Biitiin dillerde “ayak” kelimesinin tam karsiliginin mevcut
olmasi, muhtemelen insanlarin “ayak”lar1 hakkinda konugmak istemelerinden kaynaklanmaktadir.
Bunun i¢in “ayak” kelimesinin kendiliginden herhangi bir kapasiteye sahip oldugunu sdylemek
anlamsizdir. Aymi sekilde, tanrilara, Olimden sonra hayata ve benzer seylere inanmak,
toplumlardaki belirli evrensel ihtiyaglara ve isteklere cevaben dogal olarak ortaya ¢ikmis olduklari
icin evrensel olabilirler. Bu nedenle, tiim bu evrenseller aslinda yetigkinler tarafindan olusturulan
ve c¢ocuklar tarafindan ogrenilen kiiltiirel birer icattir (Bloom, 2007, s.148-149; Bloom, 2009,
s.120). Insanlar, dini daha ¢ok Roma tarihini veya basketbolun kurallarin1 dgrendikleri gibi
ogrenirler. Dini inanglarin ¢ogu “6grenilebilir” ve “hatirlanabilir” olmalar1 nedeniyle evrensellesir.
Ornegin; Hiristiyan inancina gore Tanr1, “beklenen” ve “dikkat ¢ekici” kavramlarmin miikemmel
bir karisimidir; dolayisiyla rahatlikla insanlarin zihinlerine kazinabilmektedir. Bu bakig acisina
gore din, insan beynine bulasip, onu manipiile eden kiiltlirel bir parazittir (Bloom, 2009, s.119;
Bloom, 2007, s.148-149 ).
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Bloom, bu goriisii sosyal bilimlerde baskin gelen goriis olarak gormekte, fakat
elestirmektedir. Kiiltlir, bu konuda bir miktar rol oynasa da, dinin evrenselleri dogustan gelen
koklere sahiptir. Bloom, bu goriisiin dogaiistii inanglarin nereden geldigi konusunu yanlig
acikladigini diisiinmektedir. Insanlarin sahip olduklar1 inanglarm ¢ogu siiphesiz ki dini dgretilerden
gelmekte ve kiiltiirel aktarim yoluyla 6grenilmektedir. Hi¢ kimse insanlarin ilk yurdunun cennet
oldugu, ruhun gebe kalma aninda bedene girdigi, cennet veya cehennem, sehitlerin ahiret hayatinda
bakirelerle odiillendirilecegi fikriyle dogmamaktadir. Bu fikirler 6grenilmektedir. Ancak bu
inanglar, dinin evrenselleri degildir. Ciinkii bu inanglara sahip olmayan dinler de vardir. Dinin
evrenselleri  diyebilecegimiz, biitiin dinlerde ortak olan inanglar ise, Bloom’a gore,
ogrenilmemektedir. Neredeyse biitiin dinlerde ortak olarak var olan; Tanri, hayaletler, melekler, ata
ruhlar1 ve benzeri fiziki forma sahip olmayan, ruhsal/zihinsel dogaiistii varliklara (Bloom, 2004),
ahirete ve yiiziinde var olan her seyin belli bir amag i¢in tasarlandigina inang (Bloom, 2007, s.148)
dinin evrenselleri olarak tanimlanabilir. Bu inanglara inanmayi kolaylastiran altyapiy1 insan
dogustan beraberinde getirmektedir ve bunlar bizim zihin sistemimizin rastlantisal yan iriinleri
olarak ortaya ¢ikmustir. Bunlar insan dogasinin bir pargasidir (Bloom, 2007, s.148-151; Bloom,
2009, 5.119-120; Bloom, 2005, s.112; Bloom, 2004).

C. Dini inanclarin insanlar1 Uyusturan Afyon Olarak Gériilmesi

Bloom’un elestirdigi bir diger yaklasim ise Marks tarafindan ortaya atilan, dinin insanlar1
uyusturmak i¢in ortaya ¢ikarildigina yonelik tezler igeren afyon teorisidir.

Bu teori, bir kisi olmanin zor oldugu fikriyle baslar. Her alanda kétiiliik vardir; sevdigimiz
herkes Olecek ve sonunda biz kendimiz de Olecegiz. Sanslhi azinlik harig, hayat gercekten
tiksindirici, kaba ve kisadir. Yasamimizin bir anlamu varsa bile bu anlam olduk¢a zor
anlagilmaktadir. Bu yiizden varolusun acisin1 dindirmek i¢in bir uyusturucu olarak dini
benimsemisizdir. Insan kargasayla bas edemez. Dogaiistii inanglar hayata bir anlam kazandirarak,
bu karmasa problemini ¢6zer. Dinlere gore insanlar sadece birer varlik degildir; Tanr1 tarafindan
sevgiyle {iretilmislerdir ve onun amagclarina hizmet ederler. Dinler, diinyanin iyinin
odiillendirildigi, kotiinlin cezalandirildigr adil bir yer oldugunu sdylemektedir. Dinler ayn1 zamanda
insanlarin 6liim korkularimi da giderir, kaderin acimasizligina insanlari razi eder ve modern hayatin
insana dayattig1 ac1 ve mahrumiyetleri telafi ederler (Bloom, 2005, 5.106-107).

Bloom’a gore; bu teori tek Tanrili dinlere tam olarak uymaktadir. Fakat ya her seyi bilen ve
adil olan bir Tanriya inanmayan insanlar ne olacak? Bu insanlar diinyadaki inang¢li insanlarin biiyiik
bir kismini olusturmaktadir. Her toplum ruhsal varliklara inanmaktadir, fakat bu ruhsal varliklarin
cogu ahmak ve kotii niyetlidir. Dinlerin cogu metafizik ve teolojik sorunlarla hi¢ ugrasmamaktadir.
Bu dinlerde tanrilar ve ata ruhlar1 gibi ruhsal varliklar; 6liilerin ne yapilacag: ve yemeklerin nasil
hazirlanacagi gibi siradan problemlerle basa ¢ikarken yardim almak i¢in kullanilir. Yani bu inang
bicimlerinde dinler her seyi aciklamaz. Cennet, adalet ya da kurtulus giivencesine bu gibi dinlerde
mevcut degildir. Bu yiizden, afyon teorisi; dini inang¢larin nasil ortaya ciktigina dair yetersiz bir
acgiklamadir (Bloom, 2005, s.107).

d. Dini inanglarin  Korku ve Merakla Kanisik Saygi Duygusundan
Kaynaklanmasi

Bloom’un dini inanislarin kaynagina yonelik olarak degerlendirmeye aldig1 son teori ise;
korku ve merakla karisik saygi duygusunun dini inaniglara kaynaklik ettigine dair Dacher Keltner
tarafindan ortaya atilmigs olan goriistir. Bu goriise gore; askin olana dair deneyim, pek
anlagilmayan bir duygu olan; korku ve merakla kanigik saygi duygusuyla iligkili olabilir. Bu
duyguyu ortaya c¢ikaran bir¢ok neden vardir. Keltner, bu nedenlerden birinin kutsal olanla
karsilagsma oldugunu belirtir. Aziz Paul’'un Sam’a giderken yasadigi dini tecriibe ile din
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degistirmesi herkes tarafindan bilinmektedir. Hinduizm’in kutsal kitab1 Bhagavad Gita’da anlatilan,
Arjuna’nin Krigna’dan her seyi gorebilmek i¢in istedigi gozle ilgili hikdyede, Arjuna’nin tanrilari
ve sonsuz uzay1 gordiikten sonra “Bunlar 6nceden gérmedigim seyler ve mest oldum; ancak, korku
ve titreme aklimi karistiriyor.” demesi; yine korku ve merakla karigik sayginin bir gostergesidir
(Bloom, 20123, s.238-239).

Keltner, Kaliforniya Universitesi lisans dgrencileri ile yaptig1 bir ankette; onlardan, korku
ve merakla karisik saygi deneyimlerinden bahsetmelerini istemistir. Ogrenciler deneyim olarak;
Diinya Beyzbol Serisi miisabakalarinda Red Sox galip geldiginde, son cinsellik deneyimlerinde, bir
konser esnasinda sahnenin dniinde olusuveren dans pistinde yukari firlatildiklarinda ya da LSD alip
uctuklarinda kendilerini nasil hissettiklerini anlatmiglardir. Bu deneyimlerin ortak yani; insanlarin
sonsuz olarak kabul ettikleri durumlarin iistesinden gelmek icin sergiledigi uyusma o6zelliklerini
ortaya ¢ikarmasidir. Korku ve merakla karisik saygi duygusu ortaya ¢iktiginda; insan kendisini
kiicilmiis hissetmekte, diz ¢cokmek ya da secde etmek gibi hareketlerle belirli fiziksel yanitlar
vermektedir (Bloom, 2012a, s.239).

Tezin savunucusu Keltner, korku ve merakla karigik sayginin toplumsal bir duygu
oldugunu ve “kolektife yonelik bir hiirmet hissine” tekabiil ettigini iddia eder. Bu duyguyu ortaya
cikaran asil unsur; toplulugu birlestiren giiclii insanlardir ve bu duyguyla diger insanlar kendilerini
kiigiik goriip, toplulugun liderine boyun egerler. Bu agidan bakildiginda bu duygu; iginde bulunulan
topluluga karsi sadakat, topluluk disindakilere karsi beslenen korku ve nefret gibi toplumsal
duygulara benzer. Bu nedenle, korku ve merakla karigik saygi toplumsal bir adaptasyondur
(Bloom, 2012a, s.239-240).

Bloom’a gére bu tez ilgingtir ancak eksiklerle doludur. Ornegin bu duygunun, sanat
eserlerine bakarken ya da asit alarak kafay1 bulurken, yani toplulugu bir arada tutmakla alakasi
olmayan deneyimleri yasarken, neden ortaya ¢iktigi belli degildir. Yine insanlarin giiglii liderlerin
istedigi her seyi yapabilecekleri bir duyguyu neden gelistirmis olabileceklerine bu tezin verecegi
bir cevap yoktur. Giiglii liderler aziz degildir. Insanlardan istedikleri seyler her zaman toplulugun
yarar1 i¢in degildir, cogu zaman onlara kayitsiz sartsiz itaat ederek hizmet etmeleridir. Bu liderler,
insanlardan deger verdikleri her seyi isteyebilirler. Insanlar her seylerini bdyle bir lidere
verebilmelerine neden olacak bir duyguyu nasil gelistirmis olabilirler? Boyle bir lidere tapan bir
insanin, liderin istediklerini yapmayanlara gore daha basarili genlere sahip olmasinin, evrim
acisindan, mantikli bir agiklamasi yoktur (Bloom, 2012a, s.240).

Tezin savunucusu Keltner, korku ve merakla karigik saygi duygusunu; “insanlari
doniistiiren, anlamli bir hayat siirdiirmeleri ve daha biiyiik bir iyilige hizmet etmeleri i¢in insanlara
enerji veren” bir duygu olarak tanimlamaktadir. Ancak Bloom, bu duygunun olmamasinin diinyay1
daha yasanilir bir yer yapacagini diisiinmektedir. Bloom’a gore; bu duyguyu hissetmeden, onlara
hayranlik duymadan, liderlerin hedeflerini ve yapip ettiklerini degerlendirmek insanligin daha iyi
bir noktaya gelmesini saglar. insanlarm hissettikleri bu duyguyu hak eden Gandhi ve Dalai Lama
gibi liderler olsa da; Hitler ve Stalin ile sayisiz degersiz diktatorler, ¢ok-esli dini fanatikler,
Makyavelci yaltak¢ilar da bulunmaktadir (Bloom, 2012a, s.241).

2. Paul Bloom’un Savundugu Tez: Rastlantisal Bir Yan Uriin Olarak Dini
Inanclar

Paul Bloom’un ortaya attig1 teze ge¢cmeden Once, onun insanlardaki din algisini nasil
degerlendirdigini ele almamiz konuyu daha anlasilir hale getirecektir.

Bloom, dini inang ve ibadetleri, tiim diinyada insanla 6zdeslesmis evrensel kavramlar
olarak gormekte, daha 6nce de bahsettigimiz gibi, yeryiiziinde giinlimiizde ve tarihte hi¢ ateist bir
toplulugun olmadigina vurgu yapmaktadir (Bloom, 2009, s.118). Cogu insan kendisini bir dine ait
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olarak gérmektedir. Insanlarm biiyiikk ¢ogunlugu, siinnet olmak, ibadethaneye gitmek ve
beslenmeyle ilgili sinirlamalara uymak gibi cesitli dini pratikleri uygulamakta, Tanriya inanmak
veya O0lim sonrasi yasam gibi inanislart kabul etmektedir. Dini aktiviteler glinliik yasamdan alinan
zevkin temel kaynagidir (Bloom, 2010; Bloom, 2012b, s.180-181). Din, ona inanan veya
inanmayan, bir¢ok insanin yagamiyla iligkilidir. Giinlimiiziin; escinsel evliligi, kiirtaj, 6liim cezasi,
kok hiicre arastirmalari, okullarda evrim teorisinin &gretilmesi gibi 6nemli sosyal ve politik
tartigmalar1 insanlarm dinle ilgili goriislerinden etkilenmektedir (Bloom, 2012b, s.181). Din
olmaksizin; kanunlar, ahlak, savas ve kiltiir gibi birgok insan varligmin tam olarak “anlam
icermesi” imkansizdir (Bloom, 2009, s.118; Bloom, 2012b, s.181).

Dinler, bir takim etik prensiplerden ve kutsal olanla ilgili belirsiz hislerden ¢ok daha
fazlasim icermektedir. Edward Tylor tarafindan yapilan dinin en dar tanimi; (“dogaiistiine, ruhsal
varliklara inanmaktir”’) aslinda ¢ok sey sdylemektedir. Evrenin yaratilisi, diinyanin sonu, ruhlarin
akibeti ile ilgili ortaya ¢ikan goriisler, milyarlarca insanin onu anladigi ve uyguladigi sekilde dini
tanimlar. Bircok din olmasina ragmen, aslinda inamlan dogaiistii seyler nerdeyse birbirinin aynidir
(Bloom, 2005, s.105; Bloom, 2007, s.148). Neredeyse biitiin dinlerde; hayaletler, melekler, ata
ruhlar1 ve benzeri dogaiistii varliklara atif vardir. Bu varliklar fiziki forma sahip degillerdir,
zihinsel/ruhsal bir yagama sahiptirler (Bloom, 2004). Yine ¢cogunda bir ahiret inanci ve yeryiiziinde
var olan her seyin belli bir amag i¢in yaratildigi inanci bulunmaktadir (Bloom, 2007, s.148).

Gliniimiizde en sekiiler toplumlar olarak kabul edilen Bati Avrupa iilkelerinde bile, dua
etmek gibi manevi eylemler i¢in bir araya gelen, 6liimden sonra hayat gibi ¢esitli dogaiistii
kavramlara inanan inang¢hi insanlar olduk¢a fazladir. Diinyamin Bati Avrupa haricindeki
kisimlarinda ise, insanlarin dini inanglarmin getirisi olan ritiielleri ve diisiinceleri glnliik
hayatlarinin merkezine oturttuklar1 goriilmektedir (Bloom, 2009, s.118; Bloom, 2012b, s.180-181).

Insanlarin inanglari ile ilgili olarak yapilan arastirmalar ilging sonuglar ortaya ¢ikarmustir.
Ornegin Amerika’da; hemen hemen herkes (bir ankete gére % 96) Tanriya, niifusun yarisindan
fazlas1 ise mucize, seytan ve melek gibi dogaiistii seylere inanmaktadir. Yine Amerikalilarin
cogunun Oldiikten sonra akrabalartyla bir araya gelecekleri ve Tanriyla karsilasacaklar: bir ahiret
inancina sahip olduklari goriilmiistiir (Bloom, 2005, s.105-106; Bloom, 2012b, s.181).

Bu durum aslinda Amerikalilara has bir durum degildir. Yani Amerikalilar dindar,
Avrupalilar ise sekiilerdir gibi bir sonuca ulasmak yanlis olacaktir. Ciinkii, yine yapilan
arastirmalara gore, Avrupalilarin sekiiler olarak kabul edilmelerinin nedeni aslinda kiliseye devam
etmemeleriyle ilgilidir ve Avrupa’da kiliseye devam Amerika’dan ¢ok diisiiktiir. Avrupa
iilkelerinde yapilan anketlerin ¢ogu, kiliseye devam etmiyor bile olsalar, burada yasayanlarin ¢ok
biiyiik bir kismimin inanan kisiler oldugunu gostermektedir. Ornegin en fazla ateist niifusa sahip
iilkelerden biri olarak bilinen Izlanda’ya bakilacak olursa, kiliseye gitme orami ¢ok diisiik olmasina
ragmen, bes Izlandalidan dordii dua ettigini ve yine ayni oranlarda katilimci ahirete inandigini
sOylemektedir. Buradan da anlasilacag iizere kiliseye devam, dini inanglarm varligini sorgulamada
yetersiz bir veridir. Bazi arastirmacilar, kiliseye devam oraninin Avrupa’da diisiik olmasini,
Avrupa’daki kiliselerin Amerika’dakilerin aksine devlet kontroliinde olmasina baglamaktadir.
Avrupa’da Kilise de diger devlet kurumlar1 gibi verimsizlesmekte ve insanlarin ilgisini
¢ekememektedir (Bloom, 2005, s.106).

Bilim adamlarmm diger insanlara nazaran dini inanglara mesafeli durduklari ve bilim
adamlar1 arasinda Tanriya inanma oraninin diisiik oldugu gibi bir kan1 olsa da, 1996°da yapilan bir
arastrma, bilim adamlar1 arasinda da dini inanglarin hi¢ de azimsanmayacak oOlgiide kabul
gordiigiinii gostermektedir. Incil’in tarif ettigi bir Tanr1 inancinin sorgulandigi bu arastirmada bilim
adamlarinin %40’min bdyle bir Tanri’ya inandiklar1 goriilmiistiir (Bloom, 2005, s.106; Bloom,
2012b, s.180-181).
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Bloom’a gore; aslinda bu veriler, dogaiistii inanglar kiiltiirel ¢ag disilik olarak gdrenler igin
bir utan¢ kaynagi olmali ve bu inanglara sahip olanlar1 kiigimsemek yerine, inanglarm kaynagi,
evrimsel biyoloji, biligsel nérobilim ve gelisim psikolojisi aragtirmalari ile a¢iklanmalidir (Bloom,
2005, s.106).

Bloom, “insanlar neden inanmaktadir?” sorusuna; insanlar yasadiklar1 hayatta rastlantiya
yer vermek istemezler ve diinyada bir tasarim ve diizen gérme egilimindedirler seklinde cevap
verilebilecegini sdyler. Bazen gergekten islevsel tasarimin ve rastgele olmamanin isaretleri vardir.
Insanlar, goziin ustalikla gérmek icin yapilmis oldugunu veya yaprak boceginin yapraga ¢ok fazla
benzer bir sekilde renklendirilmis oldugunu gordiiklerinde; burada bir tasarimin var oldugunu
diistinerek mantikli bir sonuca varmaktadirlar (Bloom, 2009, s.121; Bloom, 2005, s.111).

Bloom’a gore, Darvin’e kadar tasarimin bir tasarimci gerektirdigi inanci hakim olsa da,
Darvin’le beraber bu diisiince; insanlarin ilahi bir tasarimci varsaymadan da tasarimlari
aciklayabilecegi seklinde degismeye baglamistir. Darvin’in dogal seleksiyon fikri; Galapagos
ispinozlarinin gaga biiylikliiklerinin evriminden, asilara direng gosteren viriislerle yapilan
miicadeleye kadar birgok alanda kendini géstermekte ve insanlar tarafindan gézlemlenebilmektedir.
Bloom, dogal seleksiyonu; insan varligimin entelektiiel olarak tatmin edici ve deneysel olarak
desteklenebilen bir agiklamasi olarak gormektedir. Ancak, ona gore, neredeyse hig kimse buna
inanmamaktadir (Bloom, 2009, s.121; Bloom, 2005, s.111).

“Yaratilisgilik” 6zellikle Amerika’da son derece popiilerdir. 2007°de Newsweek tarafindan
yapilan bir ankette; Amerikalilarin yarisinin evrime higbir sekilde inanmadiklari, Tanri’nin
insanlar1 su an olduklar1 gibi yarattigma inandiklar1 ortaya ¢ikmistir. Diger yarisinin biiyiik bir
¢ogunlugu ise; evrimin Tanr tarafindan gerceklestirildigine inanmaktadir (Bloom, 2009, s.121).
Universite 6grencileri ile yapilan bir baska ankette, 6grencilerin iicte birinden fazlasinm ilk insanin
cennette ortaya ¢iktigina inandiklar1 goriilmiistiir. Ayni ¢alismada, Darvinci evrimi onayladigini
iddia edenlerin bile ¢ogunun, dogal secilimi; tiirleri milkemmellige dogru gotiiren gizemli bir i¢
kuvvet olarak kabul ettikleri ortaya ¢ikmustir (Bloom, 2005, s.111; Bloom, 2009, s.121).

O halde sorulmasi gereken soru sudur; Darvin’in sorunu nedir? Bloom, Darvin’in sorununu
fikirlerinin insanlarm sahip oldugu dini inanglarla uyusmuyor olmasina baglamaktadir. Ug biiyiik
dine gore Tanr1, diinyay1 iradesiyle alt1 giinde yaratmustir. Burada rastlantisal ¢esitlenmeye ve farkli
iireme yapabilme basarisina, kendi kendilige yer yoktur. Dogal seleksiyonun problemi; sezgisel
olarak kavranamiyor olusundadir. Nasil ki kuantum fizigi entelektiiel olarak kavranabilmesine
ragmen, insanlara asla dogru gelmemekteyse; dogal seleksiyon da gozlemlenebiliyor olmasina
ragmen dogru gelmemektedir. Ciinkii insanlar, karmasik bir yap1 gordiiklerinde; bu yapimin bir
amact olduguna inanmaktadir. Insanin sosyal zekdsi onu baska bir sekilde anlamay1
zorlastirmaktadir. Insanlar, fiziksel diinyay1 sosyal anlama bicimleriyle anlamaya calistiklar1 igin
bu durumun bir sey ifade etmesi baska tiirli yollarla olduk¢a zor goriinmektedir. Kisaca;
kalbimizin sesi, tasarim i¢in bir tasarimciy1 gerekli kilmakta, her seyin bir amag igin var oldugunu
soylemektedir (Bloom, 2005, s.111-112; Bloom, 2009, s.121).

Dogaiistli seylere olan inancin nasil ortaya c¢iktigi ile ilgili ¢ocuklar {izerinde yapilan
arastirmalar, dini inanglara kaynaklik eden; dogaiistii seylere olan inancin nasil olustugunu
aciklayabilecek birbiriyle alakali iki gercegi ortaya ¢ikarmistir: Birincisi; insan dogalistii olaylara
inanmaya yatkin olarak diinyaya gelmektedir. ikincisi ise; bu yatkinlk, ters giden bilissel islevlerin
rastlantisal bir yan {iriiniidiir (Bloom, 2005, s.105).

Dini inanglarin kaynagina yonelik olarak daha Once ortaya atilmigs olan tezleri
degerlendirip, elestiren Paul Bloom, dini inanglarin evrim siirecinin rastlanti sonucu ortaya ¢ikmis
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bir yan irlnii oldugunu savunmaktadir. Bloom’un goriislerinin daha net anlasilmasi igin,
rastlantisal yan tiriinden ne anladig1 belirlemek gerekmektedir.

Oncelikle Bloom’a gére dinin evrenselleri olarak kabul edilebilecek inanglar evrimsel bir
rastlantmin yan iiriinii olarak degerlendirilir. Yoksa ilk insanin Adem oldugu, insanlarin cennete
veya cehenneme gidecegi gibi inanglar; kiiltiirel aktarimla 6grenilmektedir. Dinin evrenselleri ise,
neredeyse her dinde var olan; Tanr1, melek, seytan gibi fiziki forma sahip olamayan ruhsal varliklar
ile ahiret yasamina, evrendeki her seyin bir amag¢ i¢in var olduguna ve evrende bir tasarimin
bulunduguna inanmaktir (Bloom, 2007, s.148; Bloom, 2009, s.120; Bloom ve Weisberg, 2007).

Peki, rastlantisal yan iiriinden ne anlamaliy1z? Insanlarm yaptiklar1 aktivitelerin bircogu
dogal seleksiyonun mecbur kildig1 yeme, igme, cinsellik, ¢cocuk bakimi, sosyal iliskiler kurma gibi
davraniglarla bir anlamda iligkilidir. Bu davraniglarin altinda yatan psikolojik mekanizmalar
adaptasyonlar olarak goriilebilir. Ancak, miizik ve sanat yapma veya bunlardan zevk alma gibi
dogal seleksiyonla agiklanamayan bir¢ok aktivite bulunur; bunlar ¢ogunlukla adaptasyonlarin yan-
iirlini olarak anlasilir (Bloom, 2012b, s.183; Bloom, 2010). Din de; bir amaca hizmet etmek i¢in
degil, rastlant1 sonucu yan iiriin olarak ortaya ¢ikmustir. Evrimci bir gozle baktigimizda, hayattaki
iyi seylerin bir¢ogunun aslinda rastlantisal oldugunu gorebiliriz. Mesela; insanlarin hig
gormedikleri uzak {iilkelerdeki hi¢ tammadiklari, belkide asla taniyamayacaklari, yabancilara
yardim etmek adina enerjilerini, paralarmi, zamanlarni bazen de kanlarim feda ettikleri
goriilmektedir. Evrimin bakis agisiyla bu duruma bakildiginda, kisinin genlerine bunun higbir
faydasi yoktur. Hatta kaynak israfi ve intihardir. Boyle bir 06zelligin evrimlesmis olmasi
diistiniilemez. Bu ozellikleri tasiyanlarin, dogal seleksiyona gore yok olmasi gerekir. Ancak durum
Oyle degildir. Her toplumda bu o&zellikleri tasiyan insanlar vardir. Peki, bu ozellikler nasil
evrimlesmistir? Bu durum, Bloom’a gore, aslinda hi¢ de anlasilmayacak gibi degildir. Ciinkii uzak
yerlerdeki taninmayan kisiler i¢in kendinden bir seyleri feda etme 6zelligi, biiyiik ihtimalle, soyut
muhakeme ve empati gibi diger uyarlanabilir 6zelliklerin bir yan Uriiniidiir. Ayn1 sekilde sanatsal
bir tablodan veya filmden insanlarin keyif almasi da adaptasyon agisindan bir avantaj ortaya
koymamaktadir. Bunlardan keyif alma hissi de bir yan iiriindiir. Ug boyutlu resimlere tepki vermek
iizere evrimlesmis olan insan beyni, bir yan iiriin olarak, iki boyutlu resimlere de tepki vermektedir
(Bloom, 2005, s.106-107).

Dinin evrenselleri olarak nitelenen inanclar da bu sekilde aciklanabilir. Insan diisiincesinde
dogustan bulunan bedensel olanla ruhsal olan arasindaki ayirimin bir yan iiriinii olarak dini inanglar
ortaya cikmistir (Bloom, 2005, s.107). Aslinda dogal seleksiyonun asil hedefi inanglar1 ortaya
cikarmak degildir, dini inanglar adaptasyonla olusmus olan ruhsal-bedensel varlik ayriminin yan-
iirlinii olarak rastlant1 sonucu ortaya ¢ikmistir (Bloom, 2009, s.126). Ruhsal-bedensel varlik ayirimi
ise; fiziksel ve sosyal diinyay1 anlayabilmek icin evrimlesen bilissel sistemlerdir. Sosyal diinyay1
anlayabilmek i¢in evrimlesen zihnimiz, uyarildig her anda bagka insanlar veya insan dis1 varliklar
aramaktadir. Bu da insanlarin ger¢ekte olmayan varliklarin var olduklarini diisinmesine neden
olmaktadir. Yani normalde sosyal hayatin anlamli hale gelebilmesi i¢in, ¢evresinde kendisi gibi bir
canli aramaya adapte olmus insan zihni, bir yan iiriin ortaya ¢ikararak olmayan varliklarin varligini
kabul etmeye baslar (Bloom, 2005, s.107-108). Bloom’a gore; dini inanislarin sosyal bilincin bir
yan lrlinii oldugu tezi, otistikler {izerinde yapilan c¢aligmalarla dogrulanmistir. Fiziksel diinyay1
anlamlandirmada problem yasamayan otistiklerin sosyal bilingleri hi¢ gelismemistir. Bu nedenle
otistikler, Tanr1 gibi dogaiistii varliklara inanmaya daha kapalidirlar (Bloom, 2012b, s.185; Bloom,
2005, s.108). Bu da bize; sosyal bilincin geliserek yan iirlin ortaya koymasinin, dini inanglara
kaynaklik ettigini gostermektedir.

Insanlarin bedensel-ruhsal varlik ayirimina sahip olarak diinyaya geldiklerini kabul etmesi
Bloom’un tezinin ilk basamagidir. ikinci basamak ise; insanlari meydana gelen veya gelmis olan
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her seyde bir diizen/tasarim gérmeye yatkin olmalaridir. Bu basamaklar, tez ortaya konurken,
Bloom tarafindan su sekilde izah edilmektedir:

a. Insanlarin Dualist Bir Anlayisla Diinyaya Gelmis Olmalar1

Yukarida da bahsedildigi tlizere, Bloom’a gore, bedensel-ruhsal varlik ayirimi insan
diisiincesinde var olan bir gergekliktir. Bedensel varliklar, fizik yasalarina tabiidir. Taslarm,
agaglarm veya diger bedensel varliklarin fizik yasalarma aykiri hareket etmeleri s6z konusu
degildir. Tag1 atarsamz diiger, bir yere biraktigimz dal pargast kendiliginden gézden kaybolmaz.
Ektiginiz bir aga¢ u¢amaz. Ancak, insan gibi ruhsal yonii de olan varliklar; inanglara, niyetlere,
hedeflere ve arzulara sahiptirler. Beklenmedik hareketler yapabilirler. Bu iki varlik arasinda ahlaki
acidan da farklilik vardir. Bedensel varliklar iyi veya kotii olamazken, ruhsal yonii de olan insan iyi
ve kotii olabilir (Bloom, 2005, s.107; Bloom, 2012b, s.185).

Bloom, bu varlik ayrimina insanin nasil ulagtigina cevap aramaktadir. Acaba bu anlayis
ogrenilmekte midir? Yoksa insan bu ayirima dogustan mu sahiptir? Bu anlayista, iki varlik grubu
arasindaki fark nereden gelmektedir? Bloom, bu sorulara cevap bulabilmek i¢in bebekler iizerinde
arastirmalar yapmak gerektigini salik verir ve kendisinin de dahil oldugu baz1i psikologlarin
yaptiklar1 arastirmalari tezini desteklemek i¢in kullanir. Arastirmalarda bebeklerin tercih edilme
nedeni, 6grenme ile dogustan gelme arasindaki ayirimi tespit edebilmektir.

Bebekler iizerinde yapilan bu arastirmalarda, alti aylik bebeklerin bile, bedensel
varliklardan fizik kurallarina uymalarini bekledikleri sonucu ¢ikmistir. Mesela masanin iizerine
koyulan bir obje, masa kaldirilmasina ragmen gizli bir tel yardimiyla yere diismeden duruyorsa,
yani yer¢ekimine muhalefet ediyorsa, bu durum bebekleri sasirtmaktadir. Cilinkii alt1 aylik bebek, o
objenin yer ¢ekimine uyarak yere diismesi gerektigini diisiinmektedir (Bloom, 2005, s.108; Bloom,
2012Db, 5.185).

Yine bebeklerde var olan bedensel varlik anlayisi, onlarin basit matematik islemleri
yapmalarin1 saglamaktadir. Yapilan arastirmalarda bebeklere once bir nesne gosterilip perdenin
arkasina birakilmig, daha sonra ikinci bir nesne gosterilip o da perde arkasina birakilmistir. Perde
kaldirildiginda bir veya ii¢ nesne olmasi durumunda bebeklerin bu duruma ¢ok sasirdiklari
gozlemlenmistir. Makaklar, tamarinler ve kopekler {izerinde yapilan aragtirmalar, onlarda da bu
sayisal zekdnin var oldugunu goéstermektedir. Ve bu zeka anlasilacagi iizere dogustan gelmektedir.
Bu arastirmadan ayni zamanda bebeklerde nesne devamliliginin oldugu, bebeklerin gizlenmis bile
olsa nesnenin aslinda kaybolmadig1 inancina sahip olduklar1 anlagilmaktadir. Buraya kadar izah
edilen arastirmalar, bebeklerin bedensel varliklar1 algilama kapasitelerinin dogustan geldigini ispat
etmektedir (Bloom, 2005, 5.108; Bloom, 2012b, 5.185).

Bebekler ruhsal varliklarla ilgili sosyal diinyay1 algilarken de dogustan gelen kapasitelerini
kullanmaktadir. Mesela yeni dogan bebekler {izerinde yapilan arastirmalarda, bebeklerin baska
varliklardan ziyade insan yiizlerine bakmayi tercih ettikleri goriilmiistiir. Yine en hoslarina giden
sesin, insan sesi oldugu da yapilan arastirmalarda ortaya ¢ikmus bir sonuctur. Ofke, korku ve
mutluluk gibi bedensel varlik diinyasina ait olmayan duygular1 hizli bir sekilde ayirt ettikleri ve
bunlara uygun tepkiler verdikleri tespit edilmistir. Heniiz bir yasma bile girmeden, bebekler,
yetiskinlerin nereye baktigini tespit edebilmekte, onlarin duygularini anlayabilmektedir. Ornegin;
tehlikeli olabilecek bir yere dogru yonelen bir bebek, bu tavrinin yetigkin tarafindan kizginlikla
karsilandigini fark edip, yoneldigi yerden uzak durmaktadir (Bloom, 2005, s.108; Bloom, 2012b,
5.185).

Bazi bilim adamlari, bebeklerin sosyal zekalariyla ortaya koyduklari bu davramgslar bir
takim ilkel tepkiler olarak gorseler de Bloom, bir grup arkadasiyla yaptig1 bir aragtirmanin bunu
yanlisladigini, bu davramislarin basit tepkiler degil, zekd sonucu ortaya konulmus davramslar
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oldugunu sdylemektedir. Bahsedilen arastirmada bebeklerin bir filmde bir bireye yardim eden ve
zarar veren farkli karakterler gordiiklerinde; bireyin yardim edene yaklagsmasini, zarar verenden ise
kag¢inmasini bekledikleri sonucu ¢ikmistir (Bloom, 2005, s.108; Bloom, 2012b, s.185).

Bedensel varliklari anlamlandiran fiziki zekd ve ruhsal varliklari algilayan sosyal zeka;
insanlarm zihninde ayr1 gorevleri yerine getiren, ayr1 ¢ahisan iki farkli bilgisayar gibidir. insanlarda
bulunan bu iki zekd onlar1 diialist yapmakta ve iki ayr1 zeka sahibi olmalar1 onlar1 diger
varliklardan ayirmaktadir. Bu zekélar farkli oranda gelismektedir. Sosyal zeka, fiziksel olandan
biraz daha ge¢ ortaya cikmaktadir. Fiziksel zekd bir c¢ok tir tarafindan paylasiliyor olmasina
ragmen, sosyal zeka insana hastir (Bloom, 2005, s.108-109; Bloom, 2012b, s.185).

Bu iki zeka; bedensel varliklar olan nesnelerle ve ruhsal yonii de olan insanlarla ugrasan
insanogluna ¢ok gerekli avantajlar saglayan biyolojik birer adaptasyondur. Birbirinden ayr1 ¢alisan
iki farkl bilgisayar olarak nitelenebilecek olan bu iki zeka, iki yerde birbirleriyle ters diismektedir.
Ters diistiikleri iki yer, ayn1 zamanda dini inanglara temel teskil etmektedir. Bu iki zeka tiirtiniin
birbirleriyle ters diistiikleri ilk yer; insanlarin nesneler diinyasini zihin diinyasindan ayri olarak
algilamalaridir ki bu; insanin ruhsuz viicutlari ve viicutsuz ruhlar algilayabilmelerini miimkiin
kilmaktadir. Bu algilama, insanlarin Tanriya ve ahirete nigin inandiklarmi agiklamaktadir. Ters
diisiilen ikinci yer ise; sosyal zekdmizin asir1 bir kapasite sergileyerek, var olmayan amaglar
varmig gibi algilamasidir. Bu algilama ise; insanlari yaratiligc1 yapmaktadir (Bloom, 2005, s.109;
Bloom, 2012b, s.185-186).

Insanlarda iki ayr1 zekdnin olmasiyla ortaya c¢ikan bu diialist tecriibe; insanlara sadece
viicuttan ibaret olmadiklarini hissettirmektedir. Bu diializm, insanlarin hayal diinyasinda da
kendisini kolaylikla gosterebilmektedir. Mitolojide, romanlarda veya filmlerde bedenler ve ruhlar
ayr1 ayr1 varliklar olarak ele almabilmektedir. Fiziksel ve sosyal zekamizin birbirlerine ters
diismelerinden dolayi; insanlar1 viicutlarindan ayri bir gerceklik olarak gorebilmekte oldugumuz
icin; dev bir bocege doniismiis bir adam tahayyiil etmek veya k&tli bir adamin iyi bir adamin
bedenini ele ge¢irmesini kolayca kabullenmek bize zor gelmemektedir. Yani; insanlarin
bedenlerinden ayrilabiliyor olmalar1 sezgisel olarak bize anlaml gelmektedir ve diinya iizerinde var
olan dinlerde de benzer doniisiimler goriilmektedir (Bloom, 2005, s.109).

Viicuttan ayrilabilen ve maddi olmayan bir varlik (ruh) diistincesi, bilimsel bakis acistyla
tamamen catismaktadir. Psikologlar ve nérologlar beyni, zihinsel hayatin kaynagi olarak
gormektedirler. Onlara goére; insanlarin bilinci, duygular1 ve iradesi sinirsel siireglerin iirtiniidiir.
Ancak bu siirecin nasil isledigine dair kabul goren bir teori yoktur ve belki de hi¢ olmayacaktir
(Bloom, 2005, s.109; Bloom, 2007, s.148-150).

Bedeni ve ruhu ayr distinebilmek, ruhsuz bedenlerin ve bedensiz ruhlarin olabilecegi
sonucunu beraberinde getirmektedir. Bu durumda ceset, ruhun kullandig1 bir viicuttan bagka bir
anlam ifade etmemektedir. Nesneler diinyasina ait seylerin ruhu bulunmamaktadir. Bu nedenle de
onlarin iradesinden ve bilincinden s6z edilemez. Ruhsuz bedenler gibi, insanlarin ¢ogu tarafindan
kabul edilen, bedensiz ruhlar da vardir. Evreni i¢indekilerle beraber yaratan, dualara icabet eden ve
yeryiiziindeki insanlarin 6nemli bir ¢ogunlugu tarafindan varligindan siiphe edilmeyen Tanri’nin
gercek anlamda bir viicudu yoktur. Yine; meleklerin, seytanin, kotii ruhlarin da bir viicudu yoktur
(Bloom, 2005, s.109-110).

Ruhun bedenden ayr1 bir varlik olarak kabul edilmesi, ayn1 zamanda; viicudun 6liimiinden
sonra bile benligin hayatta kalabilmesi olasiligina kap1 agmaktadir. Insanlarm &nemli bir gogunlugu
viicutlar1 yok olsa bile ruhlarinin yasamaya devam edecegine, ahiret hayatina, cennete, cehenneme,
diger hayvan veya insan viicutlarmnda yasamlarina devam edeceklerine inanmaktadir. Insanlar
viicutlarinin yok olacagini, beynin ¢aligmaya son verecegini, kemiklerin un ufak olacagim kabul
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etmektedir. Ancak insanin biitiin varliginin sona erecegini kabul etmesi ¢ok zordur. Yani insan
bedensiz ruh diisiincesini rahatlikla kavrayabilmekte; ruha, bedenle kiyaslanmayacak derecede
fazla 6nem atfetmektedir (Bloom, 2005, s.110).

Insanlarin ruha 6nem atfetmeleri ve ruhun aslinda benligin kendisi oldugu fikrinin
dogustan geldigini kanitlayan deneysel ¢aligmalar da bulunmaktadir. Kii¢lik g¢ocuklar iizerinde
yapilan bu ¢aligmalar, onlarin bedenleri ve ruhlar farkli olarak diigiindiigiinii ortaya ¢ikarmaktadir.
Yani insanlar aslinda dogduklar1 andan itibaren, Platon ve Descartes gibi filozoflar tarafindan
savunulan bir cesit giiclii dilalizmi beraberlerinde bulmaktadirlar. insanlarda bulunan bu diializm;
birisi maddi nesneler i¢in, digeri de ruhsal varliklar i¢in olan iki farkli algilama sisteminin bir
gostergesidir. Bu yiizden diializm, evrimsel bir rastlanti olarak ortaya ¢ikmaktadir (Bloom, 2005,
s.109; Bloom, 20009, s.123; Bloom, 2004).

Bloom, tezini desteklemek i¢in bahsedilen deney sonuglarini paylagmakta ve bu sonuglarin
evrimsel rastlant1 tezini nasil destekledigini izah etmektedir. Arkansas Universitesinden Jesse
Bering ve Florida Atlantik Universitesinden David Bjorklund, tarafindan yapilan bu deneyde kiigiik
yastaki ¢cocuklara; timsah ve fare arasinda gecen ve resimlerle bolca desteklenmis olan bir hikdye
anlatilmistir. Hikdyenin sonunda timsahin fareyi yedigi sOylenmis ve bu durum resimlerle
gorsellestirilmistir. Daha sonra g¢ocuklara; artik hayatta olmayan farenin bedensel ve ruhsal
faaliyetleri ile ilgili sorular yoneltilmistir. Cocuklar, farenin artik tuvalete gitmek zorunda
olmadigini, onun kulaklarinin ve beyninin ¢aligmadigini sdylemelerine ragmen; timsahi hala
diistinebilecegini, evine gitmek isteyebilecegini de belirterek beden yok olmasina ragmen ruhun
yasadigmi  kabul ettiklerini  gostermiglerdir. Onlara goére ruh disiinebilmekte ve
arzulayabilmektedir. Ruhun hayatta oldugu fikrine ¢ocuklarin yetiskinlerden daha fazla inaniyor
olmasi ise, bu durumun O6grenilmis olmadiginin, dogustan geldiginin en biiyiik kanitidir. Bu
nedenle diinya iizerindeki bir¢ok insan, ahiret hayatinin sekliyle ilgili dinler tarafindan séylenen
seyleri (cennet, cehennem, reenkarnasyon vb.) 6grenmis olmalarina ragmen, 6liimden sonra hayatin
devam edecegi fikrini hi¢ 6grenmemislerdir. Bu inanig, evrimsel rastlanti ile ortaya ¢ikmig bir yan
iirindiir ve dogdugunda insan bu inanis1 beraberinde getirmektedir (Bloom, 2007, s.148-150;
Bloom, 2009, s5.123-124; Bloom, 2005, s.110).

Ozetle sdylemek gerekirse; diialist bir anlayisla dogmanm iki dnemli sonucu ortaya
¢ikmaktadir: (Bloom, 2004). Oncelikle bedensiz ruhlarm olabileceginin kabul edilmesi, dini
inaniglar i¢in olduk¢a 6nemli olan; Tanr1, melek, ata ruhu, seytan gibi varliklarin bedensiz olsalar
da var olduklar1 inancin1 miimkiin kilmaktadir. Diializmin ikinci sonucu ise; bedenler olmasa da
ruhlarin yasayabilecegi inanci, yine dinler i¢in olduk¢a 6nemli olan, ahiret inancina kapi
acmaktadir. Ruh eger 6lmiiyorsa bedeni terk ettikten sonra hayatina devam edecektir. Bu da cennet,
cehennem, reenkarnasyon gibi ahiret hayatiyla ilgili inanglarin neden insanlar arasinda rahatlikla
kabul gorebildiginin gostergesidir. (Bloom, 2007, s.148-150; Bloom, 2009, s.123-124)

Bu tiir inanglarin ortaya ¢ikmasinin bilimsel izahlarindan biri budur. Fakat dogaiistii varlik
ve olaylarin algilanmasini saglayan, onlar1 ilgi ¢ekici kilan ve ¢ogu zaman karsi konulmaz yapan
diger bir faktor vardir. Bu faktorii antropolog Pascal Boyer; “sosyal zekdnmin hipertrofisi (asir1
bliylimesi)” olarak adlandirmistir (Aktaran: Bloom, 2005, s.110; Bloom, 2007, s.149). Bu faktor
nedeniyle insanlar, aslinda var olmasa bile, her seyde bir amag, niyet ve tasarim goérmektedir.
Bloom’un tezini oraya koyarken kullandig1 ikinci basamak ise bu faktorle ilgilidir.

b. Dogustan Gelen Tasarim inanci

Insanlar, karmasik bir yap1 gordiiklerinde, bu yapiy1; inanglarin, hedeflerin ve isteklerin bir
iriinii olarak algillamaktadirlar. Bu durumun nedeni; insanlarin diialist bir yapiyla diinyaya
gelmelerinin bir sonucu olarak; fiziksel zekalarimin, sosyal zekalariyla bazi noktalarda ters diismesi
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ve insanlarm fiziksel diinyay1 sosyal zekayla anlamaya c¢aligmalaridir (Bloom, 2009, s.123). Peki,
bu nasil olmaktadir? Bloom, tezin ikinci basamaginda bu soruya cevap aramaktadir.

Insanlar, gelisigiizel olmayan bir yapiyr gordiiklerinde bunu bir aractya hamletmek
konusunda Onyargiya sahiptir. Bu durum da, tasarim argiimani i¢in bir itici gii¢ olusturmaktadir.
Dogal ve biyolojik diinyada asikar bir tasarimin olduguna iligkin sezgi, bir tasarimcinin varligi i¢in
kamit teskil etmektedir. Insanlarda bulunan; tasarimin bir tasarimciy1 gerekli kildigi seklindeki
icgiidiisel kanaat sir degildir. Bloom’a gore; insanlarin tasarimci aramalari, Michael Behe gibi
Darvinizm karsitlar1 tarafindan, Tanri’nin varligina bir delil olarak, sikga vurgu yapilan bir
argiimandir (Bloom, 2009, s.122). Behe, 2005°te New York Times’daki kdsesine sunlar1 yazmistir:
“Tasarimin gili¢lii goriiniisli, son derece basit bir argiimanin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir:
Eger bir 6rdek gibi goriiniiyor, yiiriiyor ve vakvakliyorsa, Oyle olmadigini ileri siiren karsit ve
zorlayici bir kanit da olmadigindan, onun bir 6érdek oldugu sonucunu garanti edebiliriz” (Aktaran:
Bloom, 2009, s.122; Bloom, 2007, s.150 ).

Bloom, “yaratilis¢ilik”a kap1 acan bu durumu, insanlarin neden normal bir sekilde kabul
edebildigini ve bu durumun nasil meydana geldigini ayrintilariyla agiklamakta ve bu durumun da
insanlarla beraber dogustan gelen bir kapasiteden kaynaklandigi sonucuna, yapilan arastirmalar1 da
delil gostererek, ulagsmaktadir (Bloom, 2009, s.122-123).

Bloom, ilk dnce yukarida da bahsi gecen ve Pascal Boyer tarafindan ortaya atilan “sosyal
zekanin hipertrofisi” kavramm iizerinde durmakta, bu kavram onun tezinin ikinci basamagini
olusturmaktadir. Bu kavramin anlatmak istedigi; insanlarm- aslinda ¢ogu zaman hi¢ uygun
olmamasina ragmen- nesnelere, olaylara veya durumlara gesitli anlamlar yiikleme kapasitesine
sahip oldugudur. Insanlarm bu sekilde davranmalarmin nedeni; sosyal zekdnin adaptasyon
siirecinde asir1 tepki verecek sekilde evrimlesmis olmasidir. Dogal ortamda insan, canli kalabilmek
icin tetikte olmak, her seye anlam yiiklemek zorundadir. Insan, ¢alilarm arkasindan gelen sese bir
anlam yiikleyerek tepki verir ve sesin riizgardan kaynaklandigini fark ederse higbir sey kaybetmez.
Ancak sese tepki vermezse ve ses calilarin arkasindaki aslandan kaynaklanmissa, anlam
yiiklememenin bedelini caniyla 6deyebilir (Bloom, 2009, s.120; Bloom, 2007, s.149).

Bloom’a gore; insanlarin sosyal zekdlarmin, hayatta kalabilmek i¢in algilamada aceleci
davranmaya meyilli olusu; bazi seylerin kasitl dizayn edildigi algisina neden olmaktadir. Insanlar
tesadiifi olan1 gérmede beceriksizdir. Insanlar bir say1 iireticisi tarafindan rastgele iiretilmis say1
dizisinde bile bir diizen gorebilirler, hatta say1 dizisi onlara c¢ok tertipli goriinebilir. 11 Eyliil’de
bazi insanlar, Diinya Ticaret Merkezinden yiikselen dumanda seytam gordiiklerini iddia etmislerdir.
Yine 2004 yilinda Rahibe Teresa’ya ¢ok ciddi derecede benzeyen bir hamur iiriiniiniin (Nun Bun)
insanlarin dikkatlerini iizerine ¢ekmis olmasi ve diinya ¢apinda mucize 6rnegi olarak gdsterilmesi;
insanlarin anlam yiikleme kapasitesine verilecek 6rneklerdendir (Bloom, 2005, s.111).

Cevremizdeki her seye, o sey o anlami igermese bile, anlam yiikliiyor olmamizi, Bloom’a
gore, net bir sekilde ortaya koyan farkl calismalar da yapilmistir. Bloom, bu ¢aligmalar1 da, aslinda
yaratilig¢1lig1 ve tasarimi ortaya ¢ikartyor olmalarina ragmen ilging bir sekilde, tezini desteklemek
icin kullanmaktadir.

Bu alanda yapilan ilk calisma, dini inanglara iligkin gelisimsel psikolojideki en ilging
kesiflerden birisidir. insanlarm tasarime1 aramaya yonelik séz konusu 6nyargilarmin biligsel olarak
dogal oldugu, bu calismayla ortaya konmustur. Psikolog Deborah Kelemen tarafindan dort
yasindaki bireyler ilizerinde yapilan ve “Ayrim gozetmeyen teleoloji” adi verilen caligmada;
insanlarin diinyay1 tasarim ve amac tlinelinden gordiikleri kesfedilmistir. Heniiz dort yasinda
olmalarina ragmen calismaya katilan bireyler, her seyin bir amaci oldugu konusunda israrci
tutumlariyla dikkat cekmiglerdir. Mesela onlara gore; aslanlar hayvanat bahgesine gitmek, bulutlar
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yagmur yagdirmak, kayalarm piitiirli yiizeyi ise hayvanlarin kasinabilmesi i¢indir. Kayalarm
yiizeyinin piitiirlii olmasinin nedeni yetiskinlere soruldugunda onlardan fiziksel cevaplar alinmasi,
her seyde bir amag¢ aramanin 6grenilmemis oldugu sonucunu da beraberinde getirmektedir (Bloom,
2009, s.122; Bloom, 2007, s.150 ).

Insanlarda bulunan anlam yiikleme ve tasarimin varligina inanma kapasitesini ortaya koyan
diger calisma, psikolog George Newman ve ekip arkadaslari tarafindan yapilmistir. Bu ¢aligmada;
kiigiik ¢ocuklarin, hatta bebeklerin bile, bir tasarimi ancak bir tasarimcinin olusturmus olmasi
gerektigini disiindiikleri kesfedilmistir. Arastirmada, ti¢ yasindaki bebeklere daginik bir blok y1gin1
gosterilerek, bunun giiclii bir riizgar tarafindan mi yoksa ablasi tarafindan m1 yapilmig olabilecegi
sorulmustur. Bebekler bu soruya; her ikisi tarafindan da yapilmis olabilecegi cevabini vermislerdir.
Ancak, dagmik haldeki bloklar belirli bir diizene gore yerlestirildikten sonra aym soruya; tipki
yetiskinler gibi, ablanin yaptigin1 sdyleyerek cevap vermislerdir. Ug yasindaki bebeklerde bile,
yalnizca “zeki” bir varligin diizen olusturabilecegi fikri mevcuttur. Bir baska ¢aligmada aymi ekip,
daha kiiciik yastaki bebeklere, bu diizenli blok yiginin bir top sayesinde olustugunu gdsteren bir
diizenek izlettirdiklerinde, bebeklerin saskina donerek bu diizenege uzun uzun baktiklar: tespit
edilmistir (Bloom, 2009, s.122-123).

Bloom’un tezini savunmak i¢in kullandigi son calisma ise; psikolog Margaret Evans
tarafindan yapilmig olandir. Bu ¢alismada ¢ocuklara ve yetiskinlere; “hayvanlarin nereden geldigi”
konusunda basit sorular sorulmustur. Cevaplar arasinda; “yaratilisg1” ve “evrimci” yaklagimlari
ifade eden segeneklerin bulundugu calismada; yetiskinler, yasadiklar1 toplumlara gore
kendilerinden beklenen cevaplar vermislerdir. Muhafazakar toplumlardan segilen yetiskinler,
yaratiligcilign ifade eden cevaplari segerlerken; sekiiler toplumlardan gelen yetiskinlerin verdikleri
cevaplar daha ¢ok evrimci bakis acisim1 yansitmistir. Ancak ¢alismanin esas dikkat g¢ekici olan
kismi ¢ocuklar tarafindan verilen cevaplarla ortaya c¢ikmustir. Cocuklar; ister evrimci, ister
muhafazakar aileler tarafindan yetistirilmis olsunlar, cevaplari daima yaratiliscilik tezini
destekleyecek sekilde olusmustur. Bu durum, yaratilis¢iliga inanmanin 6grenilmediginin (¢linkii
Ogrenilmis olsa yetiskinlerin hepsinin ayni cevabi vermeleri beklenirdi), dogustan insanlarla
beraber gelen anlam yiikleme ve tasarimci arama kapasitesinin bir sonucu oldugu gergegini ortaya
koymaktadir. Yani insan i¢in dogal (naturel) olanin aslinda evrime inanmak degil yaratilisa
inanmak oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Bloom, 2009, s.123). O halde kii¢iik cocuklarda temel
yaratilig¢1 goriislerin bulunmasi sasirtict degildir. Yaratilisgilik ve Tanrtya iman insanin iliklerine
islemistir (Bloom, 2005, s.112).

Insanin, dogustan yaratilisg1 oldugunu ve yeryiiziinde bir tasarim gormesini bilimsel
yontemlerle ispat eden bu calismalari; savundugu fikri desteklemek i¢in kullanan Bloom, bu
calismalardan kendi diinya goriisiine uygun sonuclar ¢ikarmakta, bunu yaparken de yine yapilan
diger caligmalar1 6rnek olarak vermektedir. Bloom’un kendi diinya goriisiine uygun sonuglar elde
etmek icin kullandigi ilk calisma; Helder ve Simmel tarafindan 1944’te yapilmistir (Aktaran:
Bloom, 2009, s.121). Calismada, deneye katilan bir grup insana; psikologlar tarafindan kare, ticgen
ve daire gibi geometrik sekillerin, planl bir sekilde patikadan asagiya dogru hareket ettirildigi bir
hikdye, videoya cekilerek gosterilmistir. Psikologlarin bu videoda anlatmak istedikleri bir hikaye
mevcuttur. Videoyu seyreden insanlarin neredeyse tamami, sasirtict bir sekilde, geometrik sekilleri;
hedefleri, istekleri ve arzulari olan karakterler (kahramanlar, kabadayilar, kurbanlar gibi) olarak
algilayarak, psikologlarin anlatmak istedikleri hikdyeyi tekrarlamiglardir. Yani aslinda sadece bir
iicgen veya dikdortgen olan film kahramani, filmi seyreden insanlar tarafindan kurban veya
kahraman olarak algilanmistir (Bloom, 2009, s.121; Bloom, 2007, s.149; Bloom, 2005, s.110).
Yine yapilan baska arastirmalarda ise, bu anlam yiikleme kapasitesinin sadece yetiskinlerde degil,
bebeklerde bile mevcut oldugu goriilmiistiir. (Bloom, 2009, s.121; Bloom ve digerleri, 2007).
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Bloom’a gore bu calisma, aslinda dogustan yaratilisc1 ve tasarimei olsak bile, bunun bir yanilsama
oldugunu ortaya koymaktadir.

Bloom, insanlarda bulunan bu anlam yiikleme kapasitesinin, dini inanglarin nereden
kaynaklandiginin agiklanmasinda kullanilabilecegini sOyleyen ilk modern akademisyenin
Antropolog Stewart Guthrie oldugunu séyleyerek, onun goriislerini de tezini desteklemek igin
kullanmaktadir. Guthrie, Faces in the Clouds adli kitabinda; insanlarm, pek ¢ok ger¢ek-diinya
varligina insana ait 6zellikler atfettiklerini, birgok deneyden 6rnek vererek, aciklamaktadir. Yapilan
deneylerde insanlarin; ucaklara, otomobillere, ¢antalara, ¢anlara, bisikletlere, teknelere, siselere,
binalara, sehirlere, bulutlara, depremlere, atese, sise, yiyeceklere, ¢Oplere, sapkalara, firtinalara,
boceklere, kilitlere, yapraklara, Aya, daglara, kagitlara, kalemlere, bitkilere, ¢omleklere, yagmura,
Giinese, nehirlere, kayalara, kiliglara, aletlere, oyuncaklara, trenlere, agaglara, volkanlara, suya ve
riizgara gesitli anlamlar yiikleyerek, onlar1 farkli sekillerde gorebildikleri ortaya ¢ikmustir. Yine
insanlarin reklam tabelalarindaki hile ve tesadiiflerden anlam ¢ikarip, bunlarda bir diizen goriiyor
olmalar1 bu arastirmanin ortaya koydugu bir sonugtur. Insanin bir seylere anlam atfetme kapasitesi
her daim faaliyettedir ve ¢ikarilan anlamlardan anlasilan odur ki bu kapasite bir rastlantidir. Guthrie
bu durumu; “Kral ¢iplaktir” (Aktaran: Bloom, 2009, s.121) diyerek agiklamakta, yani aslinda
anlam yiiklenilen seylerin o anlami gercekte karsilamadiklarina ve insanlarm bu kapasitesinin
onlar1 yanilttigina vurgu yapmaktadir. Guthrie’ye gore bu kapasite dini inanglarin olugmasinin
temel nedenidir. Ancak her seyin bir anlami olduguna ve evrende bir tasarim bulunduguna
inanmay1 saglayan bu kapasite aslinda bir yanilsamadir (Bloom, 2009, s.121; Bloom, 2007, s.149-
150; Bloom, 2005, s.110-111).

Sonuc

Naturalist bir gelisim psikologu olan Bloom’un, dini inanglarin kaynagma yonelik
goriislerini inceledigimiz bu ¢alismada; onun, din olgusunu yadsinamaz bir gergeklik olarak
gordiigii sonucuna ulastik. O, dinin insan hayatindaki 6neminin farkinda oldugunu gosterir bir
tutum takinmakta ve birgok natiiralistin aksine ‘“non-overlapping magisteria” fikrine olumlu
yaklasmaktadir. Insanin inanma hissiyatini dogustan getirdigini (fitrat), yapilan bilimsel
calismalarla ortaya koyan Bloom, teizm tarafindan da rahatlikla kullanilabilecek olan bu
calismalardan, kendi goriisiine gore sonuglar ¢ikarma ¢abasindadir. Ona gore; dini inanca yol a¢an
belli bazi erken-ortaya ¢ikan bilissel onyargilar vardir. Bunlar (6nyargilar), beden-ruh diializmi ile
tasarim ve her seyin bir amaci oldugu fikrini igerir. Bu Onyargilar, tanrilara ve ruhlara, ahirete,
evrenin tanrisal yaratimma inanmay1 dogal hale getirmektedirler. Bunlar, dinin i¢cinden yetistigi
tohumlardir.

Bloom’u diger natiiralistlerden ayiran en biiyiik fark, insanin diialist bir dogada oldugunu
ve yaratilist kabul etmeye yatkin olarak diinyaya geldigini kabul etmesidir. Bloom’a gore Tanr1’ya
inanmak insanin iliklerine islemistir. Bu ayirima ragmen Bloom’un yine de bir natiiralist gibi
davranarak, dogaiistii kabul ettigi her seyi dogal nedenlere baglama ¢abasinda oldugu, ¢alismanin
ulastig1 sonuglardandir.

Esasen Bloom’un tek bir amaci oldugu yaptig1 ¢aligmalarda goriilmektedir. Onun amaci;
son zamanlarda Richard Swinburne tarafindan siki bir sekilde savunulan; Biling kanitin1 ve tasarim
delilini ¢iirtitmektir. Naturalist ve ateist bilim ve diisiin adamlarinca dini inanglarin kaynagina
yonelik ortaya atilmis goriigleri elestirip, bunlarin higbirisinin inanma ihtiyacinin nereden
kaynaklandigina cevap vermedigini sdyleyen Bloom, reddedemedigi iki delilin (biling ve tasarim),
dogal nedenlerle izah edilebilecegini ispatlayarak ¢iiriitmeyi hedeflemektedir.

Aslinda kendisin de itiraf ettigi gibi natiiralistler de natiiralizmin verilerine giivenmekte,
inanmakta ve dogruyu orada aramaktadir. Kendisinin yaptig1 da budur. Tasarimin bir tasarimci
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gerektirdigi gibi bir gercegi bilimsel olarak ispatlayanlarin oldugunu bilmesine, insanin maddesel
ve ruhsal seyleri ayirt etmek icin iki ayr1 mekanizmaya sahip oldugunu kabul etmesine ragmen;
bunlar1 evrimsel bir rastlanti olarak izah etmesi de bu duruma verilebilecek en giizel drnektir.
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