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OZET

Kefeli Hiiseyin, 985/1577 yilinda tefe'iil konusundaki hikayeleri bir araya
getirerek olusturdugu eserine Sevanihii’t-tefe'iil adin1 verir. Eserini Kefe'de
yazarak II. Gazi Giray'a ithaf eder. Miellif, Sevanihii’t-tefe'il’den sonra fal
hikayeleri toplamaya devam eder. Baz1 hikayeleri ¢ikarip bazilarini ilave ederek
Rézname adli eserini olusturur. Sevaniht’t-tefe'iil’iin biri Siileymaniye
Kiitiiphanesi Reisii’l-kiittdb boliimiinde; digeri Izmir Milli Kiitiiphanesi’nde
olmak iizere iki niishasi vardir. Her iki niishada da 139 hikdye bulunmaktadir.
Siileymaniye Kiitiiphanesi’ndeki niishanin miiellif hatt1 oldugu ileri siiriilmiistiir.
Bu teblig cercevesinde Raz-name’nin saglikli bir tenkitli metin nesrinin
yapilabilmesi i¢in niisha ailesini kurmada izlenen metot ele alinmstir.

Anahtar Kelimeler: Kefeli Hiiseyin, Sevanihii’t-tefe'iil, Razname, niisha
ailesi, miiellif hatt1

THE METHOD TO KEFELI HUSEYIN’S RAZ-NAME NAMED BOOK
SUMARY

ABSTRACT

Kefeli Hiiseyin names his book Sevanihii’t-tefe'iil which is a collection of
fortune-telling stories. He writes his book in Kefe and dedicates it to II. Gazi
Giray. The author goes on collecting fortune-telling stories after Sevanihii’t-
tefe'il. He constitutes his book, Razname, by omutting some of the stories and
adding some new one. Sevanihii’t-tefe'iil has two copies, one is in Siileymaniye
Library and the other is in izmir National Library. It is claimed that the one in
Siileymaniye Library is author’s original manuscript. In this paper it is explained
how to get a healty critical text of Razname.

Key Words: Kefeli Hiiseyin, Sevanihii’t-tefe'il, Razname, schema,
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Kefeli Hiiseyin, 985/1577 yilinda tefe'il konusundaki hikayeleri bir araya
getirerek olusturdugu eserine Sevanihii’t-tefe'iil adini verir. Eserini Kefe'de yazarak
II. Gazi Giray'a ithaf eder. Sevanihii’t-tefe'iil’iin biri Siileymaniye Kiitiiphanesi
Reisii’l-kiittdb boliimiinde; digeri Izmir Milli Kiitiiphanesi’nde olmak iizere iki
nlishast vardir. Her iki niishada da 139 hikdye bulunmaktadir. Siileymaniye
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Kiitiiphanesi’ndeki niishanin miiellif hatt1 oldugu ileri siiriilmiistiir'. Reisiilkiittap
niishasinin ilk yapragin en st ortasinda min-tesanifi’l-hakir, Hiiseyn El-Kefevi el-
fakir ibaresi bulunuyor. Ibarenin basindaki tesinif kelimesi sannefe: yazmak
fiillinden gelmektedir. Buradaki min-tesanifi’l-hakir ibaresini Kefeli Hiiseyin’in
kaleminden c¢ikmig olarak degil; “Kefeli Hiiseyin’in eserlerinden biri” olarak
degerlendirilebilir. Uzerinde durulmasi gereken bir baska bir husus ise el-hakir ve
el-fakir tabirleridir. Bilindigi gibi el-hakir ve el-fakir tabirleri miielifin kendisi
anlatmak icin kullandig1 sifatlardir. Boylece miiellif, kendisini 6vmeden ve algak
goniilliillik gostererek kendinden s6z etmis olmaktadir. Ancak bu ibarelerin
bulunmasi niishanin miiellif hatt1 oldugunu gostermeyebilir. Niishanin miiellif
tarafindan yazilmasindan sonra bir kez daha istinsah edilirken aynen korunmaktadir.
Bu ibareler iste sonradan bir karigikliga neden olabilmekte ve miellifin el yazisi
zannedilmektedir. Dolayisiyla bu tabirler, niishanin Kefeli Hiiseyin’in kaleminden
veya onun kaleminden ¢ikan bir niishanin bir baskasi tarafindan temize ¢ekildigini
gosterir. Ayni ibarenin altinda bagka bir yazi karakteri ile Ve caaltuhu tuhfeten
haniyyeten ve hediyyeten (Ve ben, onu (kitab1) ¢cok kiymetli bir hediye ve degerli bir
armagan yaptim.) ibaresi bulunuyor. Bu ibaredeki “ben” ise herhangi bir kisiye ait
olabilecegi gibi Kefeli Hiiseyin’e ait olabilir. Kefeli Hiiseyin’in el yazisini
bulmadan buna karar vermek giictlir. Bu ibarelerin disinda niishanin miiellif hatti
olduguna iligkin bir bilgi bulunmamaktadir. Reisiilkiittap niishasinin miellif hatti
olmadigina dair kesin bilgiye de izmir Milli Kiitiiphanesi niishasindan ulastyoruz.
[zmir Milli Kiitiiphanesi niishasindaki 112. hikdyenin kenarinda sdyle bir not yer
aliyor: “111. Hikaye Kefevi Hace Kemal-zade Mahmid Celebi hikayesidir ki hicv-i
sarth i elfaz-1 fesahat tevcih kabilinden olmagin ihrac olindi. Bade’t-tefrik miiellif-i
kitaba dah1 ilam olindukda afila itmissiz; ben dahi nusah-i sd’ireden ifrdz eylemis
idiim” diyii cevab virmisdiir’.” Bu nota gore izmir Milli Kiitiiphane niishasi
miiellifin sagliginda istinsah edilmis olmakla birlikte miiellif hatt1 degildir. Miiellif,
[zmir Milli Kiitiiphanesi niishasindan énce bir niisha kaleme almis ve kendi
niishasinda Kemalzade Mahmid Celebi hikayesine yer verir. Reisiilkiittap niishasi
[zmir Milli kiitiiphane niishasin1 aynen izlemektedir. izmir Milli Kiitiiphanesi
niishast miiellif hatti olmadigina goére onu her bakimdan aynen izleyen Reisiilkiittap
niishast da miiellif hatt1 degildir.

Miiellif, Sevanihii’t-tefe'iil’den sonra fal hikayeleri toplamaya devam eder.
Bazi hikayeleri ¢ikarip bazilarini ildve ederek Réazname adli eserini olusturur.
Réazname’yi 993/1585 yilinda Sah Bant Hatun Medresesi'nde miiderris iken yazarak

1 Cemil Akpinar, “Kefevi Hiiseyin Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, Ankara, 2002, c.
25,s.187.
2 Sevanihii't-tefe'iil, 1zmir Milli Kiitiiphanesi, no: 1748, vr. 62b.
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III. Murat'a ithaf eder (Ali Emiri Efendi, Seriyye, nr. 1086). Bu yeni eserin ilk
niishalarindan olan AE’ye Sevanihii’t-tefe'iil’den 66 hikaye aktarir.

Cemil Akpmar, Islim Ansiklopedisi'ne yazdigi maddede miiellifin AE
niishasimi 993/1585 yilinda Sah Band Hatun Medresesi'nde miiderris iken kaleme
aldigini ileri siiriiyorsa® da bu niishann miiellif hatt: olma ihtimali zayiftir. Bu
goriise dayanak olabilecek kanit niishanin la yapraginda Te’lifii’l-‘abdii’l-hakir
Hiiseyin El-Kefeviyyii’l-fakirii’l-miiderris bi-medresetihi $ahband Hatun bi-dar’is-
saltanati’l-aliyye Kostantiniyeti’l-mahmiye ibaresidir. Ibareyi soyle cevirmek
miimkiindiir: Bu kitab, Sahbanu Hatun Medresesi miiderrislerinden aciz kul
Hiiseyin el-Kefevi’nin telif ettigi eseridir. Bu not, elimizdeki niishanin Rdzname’nin
Kefeli Hiiseyin’in eseri; ancak miistensihinin bagkas1 oldugunu gosteriyor. Niishanin
hatimesinde miistensihin bir kayd: bulunmuyor. Niishanin bu kadar diizglin ve
karalanmadan tamamlamasi  miellif hattt olmasi olasiligimi azaltir. Ayrica
kaynaklarda zeki, giizel sesli, giizel ahlakl, kiiltiirlii hogsohbet ve niiktedan, ilim ve
irfan sahibi bir kisi olarak nitelendirilen Kefeli Hiiseyin’in hattatligina dair bir bilgi
bulunmamaktadir. Bu durumda AE miiellif hatt1 degil; ancak miistensihin kendisine
verilen miisveddeyi aynen beyaza ¢ektigi bir niisha olabilir®.

Ayni padisaha ithaf edilmis 996/1588 tarihli diger bir niisha Siileymaniye
Kiitiiphanesi'nde (Laleli, nr. 1677) kayithidir. AE’den sonra istinsah edilen LA
niishasinda bosluklar bulunmaktadir. Bunlar daha sonra kirmizi ile yazilmak tizere
bos brrakilmistir. Bu bosluklart AE ile karsilagtirdigimizda, bosluklarda hikaye
basligi, ayet ve hadis olmasi gerekir. Bogluklarin en dikkat ¢ekici olani da niishanin
sunuldugu padisahin adinin bile yazilmamasidir. AE niishasindaki hikayelerin siras1
ile aynm1 oldugundan bu nilishanin da Sultan III. Murat’a sunulmak iizere
hazirlandigini kabul ediyoruz (4b). Ayet ve hadisler i¢in birakilan bosluklar 4b, 7a,
11b, 12b, 42a, 44b, 55a, 56b, 57b, 57b, 59b, 70a, 87a, 95a ve 95b gibi pekgok
varakta goriilmektedir. Ayrica LA’da, AE niishasina gore pek ¢ok yerde atlamalar
mevcuttur. (8b, 9a, 10, 13b, 34a, 82a ...) Bazi1 bosluklarda yanlis doldurulmustur.
Omegin 37b’deki Hikdye-i Hice Ahmet bashigi yazilmistir. Oysa bu bashgin
hikayesi 187a’ya kaydedilmistir. 78a’daki Hikayet-i Abdu'l-muti Efendi baslig:
yanliglikla yazilmigtir. Eserin sonuna dogru Molla Sadriiddin Sirazi adli falin bagligt
(172b) hikayenin basina degil de yanlislikla hikdyenin basindan dort satir sonra
gelen bir bosluga kaydedilmistir. Bu da niishanin alelacele tamamlandigini

3 Akpinar, agm., s.187.

4 Réaz-name niishalarmm miellif hatti olup olmadig1 konusunda tereddiitlerin giderilmesinde Prof. Dr.
Giinay KUT’un niishalar1 gozden gecirerek verdigi bilgilerin ve yoénlendirmelerin biiyiik yardimi
olmustur.
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gostermektedir. Hikayelerinin sirasi ayni olan AE ve LA niishalarina Rézname I
demek miimkiindiir. Kefevi, Rdzndme I’deki bazi hikayeleri bolerek bazilarini
birlestirerek eserini yeniden diizenler. Bu diizenlemenin yapildig: sirada Sultan III.
Murat’in hayatta oldugu Ul niishasindaki su pasajdan anlasiliyor. Es-sultin ibni
sultdn el-melikii’l-muzaffer sultin Murad Han ibni sultdn Selim Han ibni sultan
Siileyman Han la-zélet atebetii’l-fialiyyeti nuhaten li-ricali’s-selatin ve stiddetuhu’s-
seniyyeti multemisen li-sefati’l-havakin’.

Sah-1 Cem-kadr u felek-kevkebe Sultin Murad

An ki kasir buved ez-midhat-i i fikr i hayal

[Diislince ve hayalin ovgiisiinde aciz kaldigi Cem kiymetinde ve felek
gosterisinde olan Sultan Murat.]

Ummid-i sadik u recd’-1 vasik oldur ki bu kitib-1 belagat-nisab ol ali-
cenaba intisab ve seref-i kabullerin iktisab itmekle makbil-i tabayi-i ehl-i irfan ve
manzr-1 nazar-1 lutf-1 a'yan olmak nasib ola.

Zer ider haki kabiil-1 nazar1 sdhlarun
Kimya cevheridiir hak-i deri sdhlarun

Cenéb-1 melik vehhabdan celle sanuhu® mutazarri ve mes’aldiir ki bu kerr i
ferr-i satvet-i Osmani ve bu tantana-i tumturak-1 sevket-i sultanat Murad Han ila-
sdati’l-kiyAm ve kiyamii’s-sadti’ muhalled ve ber-devam olup saddetlii padsah-1
zillulah hazretleri mesned-i hilafetde ¢ok yillar mukarrer ve dmr-i Nih miiyesser ola
ve ahiretde dah1 bi-fazli’llahi’l-meliki’l-gafiir enne’l-muksitine ala-menabira min-
niirin® saddetiyle miiyesser ii mesrir ve na’il-i ecr-i mevfir ola 4min ya Muin ve
nev-bave-i ¢emen-i sehryari giil-biin-i giilzar-1 tdcdari nihal-i bag-1 husrevani
semere-i gecere-i al-i Osmanidiir. Diir-i diirc-i saltanat-1 diirri burc-i hilafet seh-
zide-i cevan-baht u 4li-sin Sultin Mehmed Han tile bekdhu ve nale menahu’
hazretleri velad vagra en-yuhadde ve’l-feta habbeza validuhu'® fehvasinca ilm i
marifet i ziihd-i takva ile miimtaz ve selatin ma-beyninde ercmend ii ser-firaz olan
sanehu’llahu'' [nazm]

5 Onun yiice esigi, hala sultanlarm oturmus olduklar1 ylice makamlar ve hakanlarin ihtiyaglar igin
basvurduklar yerdir.

6 celle sanuhu: Sani yiice olsun.

7 Kiyamet saati, dirilis giiniine kadar.

8 Her seyin sahibi ve affedici Allah’m inayetiyle adil ve diiriist olanlar nurdan minberler iizerindedirler.

9 Omrii uzun ve bahti agik olsun.

10 Asir1 sicaklikta yer nasil yarilirsa babasindan da oglu o sekilde etkilenir.

11 Allah sanin1 yiiceltsin.
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Sehryara heme fal-i 6§ miibarek bada
Seb ii riiz u meh ii sal-i tG miibarek bada'"

[Ey padisah. Senin tiim falin kutlu olsun. Senin gecen giindiiziin, aym ve
yildizin kutlu olsun.]

Yukarida pasajda Sultan III. Murat’in omriiniin uzun olmasi i¢in dua
edilmektedir ki bu durumda padisah hayatta olmalidir. III. Mehmet ise sehzade
olarak anilmaktadir. Sona dogru ise tekrar padisaha hitap edilmektedir. Diger
niishalarda olan Sultan Murat hakkindaki pasajlarm Ul’in sonraki yapraklarinda
(16a, 58a) ¢ikarildig1 goriilmektedir. Biitiin bilgileri birlestirerek soyle yorumlamak
miimkiindiir. Divan Edebiyati riinleri, gelenek c¢ercevesinde genellikle bir tek
kisiye ithaf edilirdi. Bu niishada ise miiellif, padisah Sultan Murat ile Sehzade
Mehmet’i bir arada oviiyor. Sultan III. Murat ile sehzadenin ayni anda 6viilmesi
miiellifin padigah olacak Sultan Mehmet’ten beklentisi oldugunu gosterir. Boyle bir
zaman Sultan III. Murat’in hayatta bulundugu; ancak sehzadenin tahta gegecegi bir
zaman dilimi olmalidir. Nitekim Sultan III. Murat ile sehzadenin tahta oturmasi
arasinda bir ay kadar bir zaman vardir. Sultan III Murat 1595’in ocak ay1 iginde
hastalanir; hastaligi duyurulmamaya calisihr'®. Sultan III. Mehmet, babasini
oliimiinden yaklasik bir ay sonra 27 Ocak 1595°te tahta oturur. iste bu dénemde
miiellif, eserini III. Murat’a dogrudan sunmadan onunla sehzadenin adini birlikte
anmay1 yeglemis olabilir.

Miiellif, AE ve LA niishalarindan sonra Ul niishasinda hikayelerin tertibini
degistirir. Bu degisiklik LA’ nin istinsahindan sonra III. Murat’in vefatindan 6nce
(1588-1595) meydana gelmistir. AE ve LA’da niishalarinin sonunda bulunan
hikayeleri U1’de cesitli yerlere dagitir. Bu baglamda LA’daki Hazret-i Uveys Pasa
(185a) baslikli hikdaye diger niishalarda 49. sirada yer alir. Hazret-i Hice Ahmed-i
Sadik isimli hikaye (186a), 31. falin sonuna bir paragraf olarak eklenilmistir.
LA’daki Hikayet-i Maruf Efendi baslikli fal (186b), Ul’de 31. hikdyenin sondan
ikinci paragrafi yapilmigtir. LA niishasinda Hoca Abdulldh-1 Semerkandi {izerine
anlatilan ve ayni baglik altinda ii¢ fal hikayesi Fars¢a’dir (169a-b). Bu hikayeler,
sonraki niishalarda Osmanli Tiirk¢esi’ne aynen terciime edilmistir. Miiellif zaman
zaman geri donerek Sevanih’ten de yararlanir. Ornek olarak Sevanih’te bulunan

12 U1 3b-4a.

13 Sultan III. Murat’in vefatindan once pek ¢ok garip olay meydana gelir: Saraym i¢ bahgesindeki biiyiik
bir aga¢ yikilir; Ayasofya’nin kubbesi, minareleri, dehlizleri ve alemleri ile birlikte ¢oker; gemiler
Bogazigi’'ne c¢iktiklarinda ve toplarini torenle ateslediklerinde, III. Murat’in biiyiik salonundaki
pencerelerin camlar1 kirtlir. Johannes Schmidt, Pure Water for Thirsty Muslims, Leiden, 1991, s. 126;
Faris Cer¢i, Gelibolulu Mustata Ali, Kiinhii’l-ahbér, c. 3, Kayseri, 2000, s. 622.
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asagidaki beyti AE niishasma almazken daha sonra diizenledigi U1 niishasinda bu
beyte yer vermeyi uygun goriir:

Zer ider hdki kabiil-1 nazar1 sahlarun

Kimya cevheridiir hak-i deri sahlarun"

AE ve LA’daki hikayelerin basliklari ¢ok basittir. Bagliklarda sadece
hikdye kahramanmin adi yazilmis; sonra da hikayeye gegilmistir. U1’den itibaren
basliklar daha uzun ve edebi hale getirilir. Ayrica Ustdd-1 Kamil Molla ...
Miineccim, Hakan-1 Heft Kisver Sultdn Selim-i Sani, Kissa-i Rind @i Mest-i Bade-
perest, Vasf-1 Hal-i Aziz-i Kise-nigin ve Hazret-i Ahmed-i Sadik hikayeleri LA’daki
hikdye sirasma gore oOne alinmistir. Eserinin tertibini III. Murat zamaninda
degistirmeye baslayan miellif; III. Mehmet’e sundugu sirada bir kez daha
degistirecektir'>. Bu bakimdan Ul niishas tertip tarzi bakimindan ne AE ve LA ne
de daha sonra Sultan III. Mehmet’e sunulan niishalara benzer. Dolayisiyla bu niisha
Réaznime I niishalarnin sonu ve RAznime II niishalarmin baslangicidir. Ul
niishasindan sonra III. Mehmet’e sunulan ve eserin son seklini iceren niishalar
Réazname II grubunu olusturur. III. Mehmet’in tahta ¢ikigt (1595)’ndan sonra
miiellif, eserini vefat edinceye kadar olan (1601) gecen siirede bir kez daha tertip
eder. Miiellifin kendi hattryla yazarak III. Mehmet’e sundugu bir niisha elimizde
yoktur. Cemil Akpinar, Islim Ansiklopedisi’ndeki maddede “IIl. Mehmet adina
yazilan niishalardan Siileymaniye Kiitliphanesi'nde biri miiellif hattiyla olmak tizere
alt1 niisha vardir” diyerek Fatih, nr. 3892; Lala Ismail, nr. 505; Hekimoglu Ali Pasa,
nr. 539; Hact Mahmut Efendi, nr 5011, 5394; Yazma Bagislar, nr. 2287)'
niishalarin1 verir. Ancak bu niishalarin hangisinin miiellif hattt oldugu agik¢a
belirtilmemistir ve inceledigimiz kadariyla kiinyeleri verilen niishalarin hi¢ biri
miiellif hatt1 degildir.

Elimizdeki metne ulasirken eserin birkag kez yeniden diizenlenmesinden
dolay1 miiellif hatt1 oldugu ileri siiriilen AE niishasini edisyon kritikte kullanmadik.
Bu niishanin esas alinmas1 durumunda miellifin son yaptig1 degisikleri almama gibi
bir durum ortaya ¢ikacakti. Hatta AE niishasin1 edisyon kritige dahil ettigimizde
metin, i¢inden c¢ikilamaz bir hal alacakti. Biitiin bunlar, miiellifin eserini zaman
icinde ne sekle koydugunu gosteriyor. Rdzndme II grubundaki niishalari, kendi
icinde degerlendirildiginde AE ile olan asir1 farkliliklarin ortadan kalktigi; ekleme
ve ¢ikarmalarin birbiri ile aym1 oldugu goriilityor. Miidahalelerin miiellifin AE
niishasinda kullandig: Gslip ile de aynidir. Bu gruptaki niishalarin birbiri arasinda

14 Sevanihii't-tefeiil, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Reisiilkiittib, no: 621, vr. 9a; Sevdnihii't-tefe'iil, Izmir
Milli Kiitiiphanesi, no: 1748, vr. 4a.

15 Akpinar, agm., s. 187.

16 Akpinar, agm., s.187.
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¢ok fark olmamasi miiellifin eserini son kez diizenledigini ve miidahalelerin
miistensihlere ait olmadigini kanitlamaktadir.

Amacimiz miiellifin yazdig1 en son niishaya ulagmak oldugu i¢in de metni
kurarken Rézname I grubundaki niishalar1 dikkate almadik. Bu niishalar iginde
miiellif hatt1 veya onun kontroliinden ge¢mis bir niishanin varligindan haberdar
degiliz. Bu durumda son grubun iginde miiellif hatt1 olmayan ancak onun tarafindan
diizenlendigine inandigimiz X niishasindan tiireyen HA ve U2 niishalarmi edisyon
kritik icin sectik. HA ve U2 niishalarmin segilmelerinin sebebi, gerek hikaye
sayilarinin; gerekse hikayelerin igeriginin tam ve tercihlerinin isabetli olmasidir.
Diger niishalarin X niishasini temsil kabiliyetinin olmamasi niishalarin iceriginden
bellidir.

YB niishasi, sonunda yer alan ve diger niishalarin hi¢ birinde olmayan iki
hikaye ile dikkat cekicidir. Bu hikdyelerden biri Nasuh Pasga; digeri de sair Nevi
hakkindadir. Higbir niishada bulunmayan bu hikayelerin miellif tarafindan
eklendiginden emin olmadigimiz i¢in metne dahil etmedik. MK niishas1 olduk¢a ge¢
istinsah edilmis bir niishadir ve hikaye sayisi tam olmasina ragmen diger niishalar
karsisinda higbir yenilik tasimaz. TS ve LI niishalar1 hikdyeler bakimindan tam gibi
goriiniirse de 6zellikle TS nin miistensihi diger niishalarda problemli olan kelimeleri
yazmadig1 gibi hikayelerin akig1 i¢inde olmasi gereken bazi ciimleleri hatta
paragraflar1 atlamistir (6a, 41a, 41b, 43b, 50a). Baz1 hikayeler eksik kaydedilmigtir
(10a). VP niishasi oldukca geg istinsahtir. Niishanin 91b yapragindan sonra diger
niishalara gore uzun bir kopukluk vardir. Bu varagin sonunda Baysunkur’un
macerasmin anlatildigi hikdye bitirilmeden Fal-i Hafiz-1 Seker-leb-i Asik baslikls
hikayeye atlanmigtir. Bu niishada en az 7-8 hikayenin bulundugu yapraklar eksiktir.
Ayrica diger niishalarin sonunda yer alan dort hikdye yazilmadan da niisha
bitirilmistir. YK niishasinda 8b’den sonra bir kopukluk olmustur. 40b’de Gencine-i
Meviaiz Molld Hiiseyn-i Vaiz hikayesi atlanmistir. Miistensihin dikkatsizliginin bir
ornegi de Ali Sir Nevai’nin admi Ali Sirvani olarak kaydetmesidir (17b). 57a da
kiimeyt-i beyana irha-i inin ibaresinde kiimeyt kelimesini de kemine olarak
yazmustir. AQO niishasinda basta 55 hikdye yazilmis; geriye kalanlar atlanarak niisha
tamamlanmistir. U3 niishasi bir mecmua i¢inde olup oldukga eksiktir. DI niishas1 17
varaktan ibarettir. HE niishasi ise sadece dort varaktir. Eserin girisi ile 14 hikaye
kaydedilmigtir. Hikayelerde climle ve paragraflar da atlanmistir. Basta da
belirttigimiz gibi Rdznadme II grubunda X niishasini en iyi temsil edecek olan HA ve
U2 niishalaridir. HA niishas: tercihlerinde oldukea isabetlidir. Hatta manzumelerin
basindaki misra, beyit, manzume ve mesnevi gibi terimlerde bile ayrima gidilmistir.
Kitaptan fal bakilmasindan sonra ¢ikan beyit veya beyitler beyit terimiyle verilirken
metnin i¢indeki birden fazla beyit manzume olarak adlandirilmistir. Bu bakimdan
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HA’da eksik kalan terimler de aym dogrultuda tamamlanmistir. HA ve U2

niishasinda Miilhid-i Giim-rah Sah-1 Surh-ser adli 51. hikdyede Cami’nin beyti ve

sonraki paragraf atlanmistir. Konunun akigina gore olmasi gereken bu u paragraf F

niishasindan (43b) tamamlandi. Anlattiklarimizi semayla su sekilde gosterebiliriz:
RAz-ndme’nin Niisha Ailesi

SEVANIHU'T-TEFEUL
(Gazi Giray’a sunulan)

I.GRUP

iM RK
Raznidme I
(ITII. M urat’a sunulan)
AE

BM LA

II.GRUP
Razndme II
(III. M ehmet’e sunulan)
X

U1
[ I I I I I |
F HM 2 HM 3 Li LU M K U3

X
(M tellifin en son kaleme aldig1 niisha)

| 1
HA U2
Sonugta kiitiiphane gerekse diger kayitlarda miiellif hatt1 oldugu yazsa bile
bu bilginin gercek olup olmadigi kontrol edilmelidir. Miellifin birka¢c kez
diizenlendigi eserlerde miiellif hatt1 oldugu kesin olan niishalar bile edisyon kritige
dahil edilmeyebilir.
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