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OZET

Modernizmle birlikte romanin anlatiminda insan
gercekligini aracisiz vermek amaciyla yeni bir teknik ola-
rak kullanilmaya baslanan biling akisi karsimiza cik-
maktadir. Modern edebiyatin 6ncli yazari James Joyce,
Ulysses adli romaninda bu yeni teknigin ilk olgun 6rnek-
lerini vermistir. Ttrk edebiyatinda ise Oguz Atay’in 1970
yilinda yayimlanan Tutunamayanlar romaninda bu tek-
nigi kullanmistir. Bu calisma bu iki romanda teknigin
nasil uygulandigini ele almaktadir.
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THE NOVELS ULYSSES AND TUTUNAMAYANLAR IN
POINT OF STREAM OF CONSCIOUSNESS TECHNIQUE

ABSTRACT

By the modernism in novel, to introduce the inner
world of characters, stream of consciousness is used as a
new narration technique. James Joyce has used identical
examples of stream of consciousness technique in
Ulysses. The novel Tutunamayanlar written by Oguz Atay
has an important position for Turkish novel. This novel
belonged to the writer who had followed the way
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modernism in Turkish literature. In this study these two
novels are examined in point of stream of consciousness
technique.

Key Words: James Joyce, Oguz Atay,
consciousness, stream of consciousness, Ulysses, Tutu-
namayanlar

Giris

18. ve 19. ytizyillar, daha ¢ok bir kiiltiir hareketi olarak ni-
telenen Modernizm, toplumlarin yeni bir yasam diizenine dogru
ilerledigi yolu ¢izen bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
ylizyillari i¢ine alan donemde akla dayali aydinlanma gagz ile bir-
likte pozitif bilimlerdeki gelismeler Modernist siirecin sekillenme-
sinde temel etken olarak belirmektedir. Fen bilimleri, felsefe ve
psikoloji gibi sosyal bilimlerde yeni duyus ve diisliniis tarzlariyla
Darwin, William James, Freud, Jung, Henri Bergson, Hegel ve
Marx’a kadar bir¢ok isim, modernizmin resmini belirginlestirmis-
tir. Felsefi anlamda modern ilkeler Descartes ve Kant'a kadar da-
yanmaktadir.

Eysteinson Modernizmi “on dokuzuncu yiizyilin ortala-
rinda ve sonlarinda baslayan bir model degisimi ve Bat1 diinyasi-
nin edebiyat ve estetik geleneklerine genis anlamda bir bagkaldir1”
olarak tanimlamaktadir (Bezel 1992:261). Cogu yazar bu goriisii
paylasmaktadir.

T. S. Eliot, Virgina Woolf, James Joyce, William Faulkner,
Ezra Pound ve diger yazarlar edebiyatta Modernizmi olusturan
kimlikler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sunu da belirtmek gerekir
ki Modernizmin Tiirkiye’de Batiyla es zamanh olarak yasandigin
soylemek pek miimkiin degildir. Bati, 19. ylizyllda modern usta-
lar1 yetistirmis ve bu ustalar 20. yiizyilin baslarinda eserlerini ver-
mistir (Inal 1992:217).

Modernizm edebi tiirlerden en ¢ok romani etkilemistir.
Alemdar Yalgin (2003:72-73), ontolojik, sosyolojik ve psikolojik ge-
lismelerin modern romaru bi¢cimlendirdigi kanaatindedir. Zira sa-
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nat ve psikoloji gecen yiizyilin baslarindan itibaren igli dish ol-
maya baslamistir.

Modern kurmaca geleneksel diisiincelere kars: bir hareket
olustururken, yeni deger ve form arayislariyla insan dogasinin her
alaninda onemli degerlendirmeleri ortaya ¢ikarmistir. 19. ytizyilin
realist ve sembolist siiri, modern romani énemli derecede etkile-
mistir. Bergson'un zaman anlayisi, Freudun insan ruhunun de-
rinliklerine yaptig1 kesifler, dini inanglardaki degisiklik ve Jung'un
kolektif bilingalti, mit ve arketip dokular hakkindaki ¢alismalar:
Modernist hareketin yazarlarini etkileyen unsurlardir. Insan ve in-
san ruhuna gosterilen ilgi 20. yilizyilin baslangicinda kendini yeni
bakis acilartyla gostermistir. Kronolojik zaman, yasama dair anilar,
rityalar, fanteziler ve bilingcaltinin varligi edebiyatin énemli bir
tiirii olan anlatma esasina bagli metinlerde hem yazar hem de kah-
ramanlarm konumunu ve yapilanmasini degistirmistir. Steinberg’e
(1972:9) gore, modern yazarlar ve ozellikle Joyce, zihnin algiladig:
degersiz, fantastik, unutulan veya celik keskinligiyle islenerek
zihne diigsen atomlar gibi ¢ok sayidaki izlenim ile ilgilenmislerdir.

Bergson’un hayatin akis halinde olusu ile ilgili goriisleri
edebiyatta sembol ve imajlarin kullanimini tetiklemistir (Edel
1955:29). Evrenin goriiniiriin 6tesinde bir anlaminin oldugu fik-
rindeki sembolistler gercege ulasma gayesindedirler. Bu goriislerin
olusmasinda elbette Platon’un etkisi s6z konusudur (Inal 1981:168-
187).

Bergson'un “stire” olarak tanumladigl zaman anlayis1 mo-
dern romanin anlatim tekniklerini dogrudan etkilemistir. Modern
yazarlar tarafindan zaman, standart (kronolojik) bir akis icerisinde
kullanilmamaktadir. Modern romanda zamanin insanin zihninde
stirekli bir akis igerisinde oldugu kabul edilir. Bu nedenle
Modernist yazarlar nesnelerini kronolojik sirada sunmaktan vaz-
gecmislerdir. Capraz dontisler veya degisik zaman uzunluklarinda
ileri gidis ve geriye doniis gibi karmasik bir zaman akis1 kullanir-
lar. Samuel Richardson, Laurence Sterne, Henry Fielding, Henry
James, Joseph Conrad, James Joyce, Virginia Woolf, Aldous
Huxley gibi yazarlar romanlarinda insanin dogumu ile 6liimii ara-
sinda kalan normal yasam zamanlarin1 bazen birkag ay, bir hafta,
bir giin gibi kisaltmiglardir. Ayrica yazarlar bazen sinirl veya ba-
zen de birden fazla bakis acisi kullanmaktadirlar (Kumar 1962:3).
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Ozellikle Woolf, Lawrence, James Joyce ve Marcel Proust yukarida
belirttigimiz psikoloji calismalar1 ve Bergson'un etkisiyle i¢ mo-
nolog ve bilin¢ akisin1 romanlarina tasimis ve usta Orneklerini
vermislerdir (Edel 1955:28).

Modern akim bilingle oldugu kadar bilingaltiyla da ilgi-
lenmektedir. Boylelikle psikolojik romanlar 6nem kazanmis ve
roman yazarlar1 “biling akis1” denilen gelismis bir teknigi kullan-
maya baglamislardir. Biling akis1 yontemiyle yazarlar, bir insan ile
ilgili tiim gergekleri kronolojik zamana bagli olmadan anlatabil-
mislerdir. Insanin bilingaltinin ve hafizasimin derinlerine inerek
yazarlar kahramanin sadece bir giinliik hayatini Joyce'un Ulysses
veya Woolf'un Mrs. Dalloway romanlarinda oldugu gibi yazabil-
miglerdir (Friedman 1955:4). Bu teknik kesintisizdir, temel olarak
bir veya birden fazla karakterin bassiz ve sonsuz biling akisin
konu edebilmektedir.

Kumar (1962:2) bu teknigin ilk Orneginin Dorothy
Richardson’un Pointed Roofs adli romaninda oldugunu belirtir. Bu
roman 1915 yilinda yayimlanmis ve biling akisi roman1 kavraminin
tartisilmasini baglatmigtir. Alemdar Yal¢in (2003:73) ise biling aki-
sinin ilk izlerinin Fenimore Cooper, Dickens, Melville ve
Dostoyevski'ye kadar gotiiriildiigiinii ifade etmektedir. Ancak
Yalgin (2003:76), bu goriislere katilmamakta ve bu teknigin teme-
linde Bergson ve Proust’'un oldugu kanaatini tagimaktadir. Ayrica
teknigin ilk kullanimlarinin Proust ve Woolf'un romanlarinda ol-
dugunu belirtmektedir.

Edel’e (1955:30) gore Joyce 1887’de yayimlanan Eduard
Dujardin’in Les Lauriers Saint Coupes adli romanini okumus; bu
romanin ilk ctimlesinden son climlesine kadar kendini, bagskahra-
manin zihninde bulmustur. Kendisine soruldugunda Joyce da bi-
ling akisin1 Dujardin’in romanina borglu oldugunu sdylemistir.

Tiirk romani, Bat1 edebiyatinin yakindan takip edilmesiyle
birlikte ilk 6rneklerini Tanzimat doéneminde vermistir. Bu ilk ro-
manlardaki psikoloji eksikligine ragmen, Recaizade Mahmut Ek-
rem’in Araba Sevdas: adli romaninda biling akisi teknigini, Dorothy
Richardson’dan 6nce uyguladigini soyleyebiliriz (Moran 1983:69).
Moran ayrica bu durumun Bat1 igin bile yeni oldugu goriistinde-
dir.
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Tanzimat sonrasinda Tiirk romanimnin insan psikolojisine
yoneldigi goriilmektedir. Tiirk romancilarinin 6zellikle Peyami
Safa ve Tanpiar’t takip eden yillarda batili yazarlarin yansittig
bireyin i¢ derinligini yakalamaya basladiklarini sdyleyebiliriz.

Tanzimat'tan 12 Mart donemine kadarki donemlerde, Tiirk
roman1 konusu ve kisileri itibariyle gergege uygunluk gostermistir.
Fakat 1970 sonrasindan baglayarak gercege baglilik reddedilmeye
baslanmistir. Bunun nedeni ise batida da kendini gosteren Post-
modernizm akiminin etkilerinin bize de sigramasidir. 1970 sonra-
sinda Tiirk edebiyatinda Modernizm ve Post-modernizmin etkileri
goriilmiis ve Adalet Agaoglu, Orhan Pamuk, Erdal Oz, Oguz
Atay, Leyla Erbil, Tezer Ozlii ve Bilge Karasu gibi yazarlarimiz
eserlerinde modern ve postmodern unsurlara yer vermislerdir.
Ozellikle Oguz Atay bu dénemin énemli isimlerinden biri olmus
ve geleneksel edebiyat c¢izgisinin disina ¢ikarak modern ve
postmodern edebiyat cercevesinde 6nemli eserler vermistir.

1. Bilin¢ Akis1 Teknigi

Modern romanin anlatimda yeni bir teknik olarak getirdigi
biling akisi, insanin merkeze oturdugu yeni kurmaca anlayisinda
elbette psikolojinin verilerinden yararlanmak isteyen yazara yeni
bir durus ve bicimleme becerisi kazandirmistir. Pozitif bilimlerin
19. ylizyilda gosterdigi gelisme her alan1 hizli bir sekilde etkilemis,
insanoglunu kendi gercekligine yaklastirmaya devam eden siirecin
onemli doniim noktalarini beraberinde getirmistir.

Psikolojinin bir bilim olarak kabul edilmesinden bu yana
biling ve biling akis1 hem psikolojik hem de felsefi bakis acilarin-
dan tartisilmakla birlikte son donemlerde noroloji (neuroscience)
biliminin de ilgi alan1 i¢ine girmistir. Modernizm ile romancilarin
teknik olarak kullanmaya baglamasiyla birlikte biling akisi edebi-
yat biliminin de ilgi alan1 igine girmistir. Burada bu konuyla ilgili
gortislerin hepsini vermek yerine ortak ve genel kabulleri belirt-
mek yerinde olacaktir.

Steinberg (1973:14) psikolojik biling akisinin temelinde dii-
siincenin dogas1 olan c¢agristmin yattigimi belirttikten sonra
Vinacke’in, ¢agrisim (association-iligkilendirme) duyu organlarin-
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dan gelen materyallerin az veya ¢ok otomatik bir acilimi olarak
zihni siireci iceren mekanik bir doktrin oldugu, seklindeki gortisle-
rine yer verir.

Bilindigi {izere modern siirecte insan psikolojisinin yapist
tizerine ilk calismay1 yapan Freud’dur. Freud, 6n biling, biling ve
bilingalti kavramlarimi tanumlar. Freud, bilingdiginin 6nce bilingal-
tin1 sekillendirdigi, bilincaltinin da bilinci sekillendirdigini; biling
disinin, duyu organlarmin ilettigi kadariyla bireyin bilinglilik
diizleminde temsil edildigini dile getirmektedir. Ona gore bireyde
bastirilmis an1 ve isteklerin gomiilii oldugu bilingalt1 otobiyografik
bir hafiza gorevini de iistlenmektedir. Freud un yan1 sira Bergson,
William James, ¢agdast Jung ve sonrasinda pek ¢ok bilim adami
bilin¢ konusunu, dolayisiyla biling akisini ele almiglardir. Psikoloji
ve felsefenin sinirlari iginde kalan yazarlarin pek ¢ogu biling ve bi-
lincalt1 kavramlarmin yani sira hafizanin bilinglilik siirecinde
onemli rol oynadigini da kabul etmektedirler. Psikolojinin teme-
line bilingli diisiinceyi koyan William James “diisiince akis1” tabi-
rini ilk kez kullanmistir. Ona gore biling canli ve hareketlidir. Yine
biling tekrarlanamaz bir sekilde siirekli bir akis halindedir (James
1950:228).

James’in (1950:225) degerlendirmelerine gore bilingli dii-
stincenin (bilincin) bes temel 6zelligi s6z konusudur:

1. Her bir diistince kisisel bilingliligin bir pargasidur.

2. Kisisel bilinglilik icindeki diisiinceler (durumlar)
stirekli olarak degismektedir.

3. Yasanan her bir diisiince tekrar ayni sekilde
yasanamaz.

4. Kisisel bilinglilik icinde diisiinceler siireklidir ve

diisiinceler arasinda belirgin kesintiler olamaz.

Bu siireklilik i¢inde uyusukluk halinden en ug¢ heyecanl
duruma kadar bilincin degisik halleri bulunabilir.

William James, “Biling halleri dil ile ifade edilebilir mi?”,
sorusunu kendine sormus gibidir. James’e gore bilincin karmasgik-
ligin higbir dil tam olarak veremez: “objektif olarak konusursak,
bilincin agikca ortada olan gergek iliskileridir. Oznel olarak konu-
sursak, kendi i¢ renklenmesiyle onlar1 birbirine esleyen bir biling
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akigidir.” Tligkiler sayisizdir ve higbir dil onun tiim tonlarmi tam
karsilamak kapasitesine sahip degildir. Onun bu goriisii sembo-
lizmin temelini olusturmustur ki boylelikle dil, o donemde alttan
akan bir yenilenmedir (Friedman 1955: 78).

James’in degerlendirmeleri edebiyatta hemen o donemde
uygulama alan1 bulmustur. Henri James, Meredith, George Moore,
Joseph Conrad, Gertrude Stein romanda biling akis1 tekniginin 6n-
ciileri konumundadir (Friedman 1955:75).

Bergson ve James i¢in biling ve biling akisinin zamanla sik1
iliskisi goz ardi1 edilemez. Insan, zamanin kesintisiz akisma kapil-
mus siiriiklenmektedir. Kronolojik olarak akan zaman bilincin arka
planin1 deneyimlerle doldurmaktadir. Burada, yaygin olarak bili-
nen su metaforu biling akisini tanimlamak i¢in de kullanilir. Bir
suyun akisi, akan birlesmis bir biitiindiir; dolayistyla biling de akis
halinde ve biitiindiir.

James’ten yaklasik yarim asir sonra Murphy 1947’de ya-
yimladig1 Personality adli eserinde bilincin hallerini alt1 sekilde be-
lirler:

1. Distince: bir problem bulundugunda verilen cevapla-
rin tim iglemidir.

2. Imgesiz diistince: imajlar kullanmadan bir nesnenin
dogasinin hesaba katilmasinin sonucudur.

3. Hafiza: az veya ¢ok ge¢mis deneyimlerin yeniden can-
landirildigi islevdir. Simdiki deneyim yeniden hatirlaticidir.

4. Glndiiz dusleri: bir dalgmlik veya uyaniklik fantezisi-
dir. Ozellikle diisii goren eglenceli bir rol oynar gibi yansitilir.

5. Dalginlik: imgelerin yoniinii kontrol etmeye tesebbiis
etmeksizin imge zincirlerine dayanan sonugtur.

6. Halistinasyon: herhangi bir duyusal alanda canli bir
hayaldir. Genelde 6znenin bir hayal gordiigiini kabul ettiginde
kullanilir (Steinberg 1973:26).

Yakin donemde biling akisint konu edinen Dainton (2000:7)
icin bir biling akisi, es zamanli ve art zamanli olarak biitiinlesmis
deneyimler orkestrasidir.
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Biling ve bilince bagli diger kavramlar ile ilgili goriisleri
artirmak miimkiindiir. Sunu da belirtelim ki biling ve bilince bagh
kavramlar birden fazla bilim dali tarafindan hala tartisilmaktadir.
Bu konuyla ilgili gortisler dikkate alindiginda bilincin, hafiza ilis-
kisi icinde zamana bagl olarak siireklilik hissini tasidigr sonucu
ortaya ¢tkmaktadir. Bilincin olusmasi, zamanin akisi icinde gegmis
deneyimlerin hafizay1 olusturmasiyla baslamaktadir. Hafiza agikca
veya sembolik bir sekilde siirekli olarak bilinci beslemektedir. Bi-
ling, siirekli olarak ani yasamaktadir ve gelecege doniiktiir. Biling
biitiinliik icinde akmaktadir. Insan ruhuna niifuz edildiginde sez-
ginin verdigi gerceklik, akan zaman iginde kalan kisiligimiz olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Insan gercekligini aramakta olan modern ro-
mancilar, bilincin bu halini romanda, kahramanlarmin psikolojik
biling akisin1 benzetmeye calisarak yakalamaya calismislardir.

Edebi anlamda Realizmin yasandig siirecte, okuyucunun
odagini, anlaticinin {izerinden kaldirmak, anlatida objektifligi ve
gercekligin aracisiz bir sekilde sunulmasini saglamak amaciyla ya-
zarlar, gosterme teknigini tiyatrodan romana tagimislardir. Bu ara-
asiz gergeklik fikri etrafinda yazarlar, romanlarinda kahramanla-
rinin i¢ gergekliklerini de sunmak istemislerdir. Bu bakimdan bi-
ling akisi teknigi, insan gergeginin orijinaline en yakin bicimde
aracisiz sunulabilmesi bakimindan yirminci yiizyill romaninin
onemli yeniliklerinden biri olarak goriilmelidir.

Anlatida soylemlerin secimi ile anlatim tekniklerinin se-
¢imi arasindaki iligki elbette kaginilmazdir. Anlatma esasina bagh
metinlerin gelisim ¢izgisine bakildiginda gesitli anlatim teknikleri-
nin, biling akiginin ilk izlerini barmndirdig: goriilmektedir. Karakte-
rin i¢ diinyasini kismen ya da bicimli halde sozle veren anlatim
teknikleri monolog, dramatik monolog, i¢ monolog biling akisina
dogru giden ¢izginin basamaklarin: tegkil etmektedir.

Biling akis1 teknigine en yakin teknik olarak i¢ monolog go-
riilmektedir. Dujardin, i¢ monologu biitiin monologlar gibi kah-
ramanin bir konugmasi olarak tamimlar. ¢ monolog, yazarin yo-
rumla ya da agitklama ile araya girmeksizin kahramanin i¢ yasa-
min1 dogrudan vermek iizere tasarlanmistir ve her monolog gibi
dinleyici aranmayan ve soze dokilmeyen soylemdir (Edel
1955:53).
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Dujardin’e gore bu teknigin geleneksel monologdan fark-
lar1 sunlardir:

“Yapis1 geregi daha samimi diigiinceleri ifade
eder ki bunlar bilingsizlige daha yakindir.

Ruhu geregi orijinal durumda olusan ve zihne
¢ikan diisiinceleri ifade eden herhangi bir mantik-
sal orgiitlenmedin digsinda bir soylemdir.

Bigimi geregi sozdizimsel yapinin en alt seviye-
sine indirilmis dogrudan ciimlelerle ifade edilir.”
(Bowling 1964:10-22)

Bowling (1964:10-22), Dujardin’in bu tanimla i¢ monologla
soze dokiilmemis monologu bir gordiigiinii, igerik olarak psikolo-
jik anlamda her tiirlii bilingliligin bu teknik altinda toplanabilece-
gine inandigini soyler. Bu nedenle bilingsizden en uzak i¢ yasam ig
monolog altinda toplanmalidir. Ciinkii bilingliligin tiim zihinsel
stireglerine imgeler, duyumlar gibi dil dis1 olaylar dahil edilmeli-
dir, bu da ancak biling akis1 i¢cinde s6z konusudur. Bowling dilsel
tiim zihinsel stiregleri i¢ monolog teknigine yiiklemenin zorlama
olacagini ve dilsel olsun olmasin tiim zihinsel siirecleri de bu tek-
nige yiiklemenin ileri gitmek olacagimi da belirtir. Ona gore
Dujardin’in yanilgis1 buradadir. Bowling zihinsel siiregleri bir ba-
kima dilsel olan ve dilsel olmayan seklinde ayirmakta; karakterin
dilsel olan zihni siirecinin i¢ monologla verilebilecegini belirtmek-
tedir.

Robert Humphrey (1954:24-30), i¢ monologun, biling aki-
styla karistinldigimi belirtmekle birlikte, anlatida biling akisina
gore daha fazla kullanildigini ifade eder. Ona gore i¢ monolog,
kismen veya tamamen stze dokiilmemis olsun karakterin tasar-
lanmis konusma olarak bi¢cimlenmeden 6nce bilincinin ¢esitli kont-
rol seviyelerinde ortaya ¢itkan ruhsal siirecini ve igerigini veren
anlatim teknigidir. Bir bagka deyisle bu teknik karakterin bilinglilik
diizeyini yansitan bilincin gesitli kontrol seviyelerinde olusan zi-
hinsel igerigi ifade etmektedir. Zihni siirecin igeriginin tamamen
veya kismen soze dokiilmemis olmasi bu teknigi dramatik mono-
log ve kendi kendine konusmadan (soliloquy) ayirmaktadir.

Bircok elestirmen Dujardin’in daha 6nce degindigimiz te-
zini kabul etmistir. Onlara gore i¢ monolog, diisiince aktarimlari-
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nin modern tiirden akisini ifade etmektedir ve Joyce’tan once ka-
leme alinan romanlardaki diisiince aktarimlari sessiz kendi ken-
dine konusma veya geleneksel monolog olarak adlandirilmalidir.
Psikolojik ve stilistik temele dayanan bu ayrimla kendi kendine
konusma (solilequy) retorik, akilci ve planlanmis olarak tanimla-
nirken; ¢agrisim, mantik dist ve kendiliginden olma i¢ monologun
ayiricl Ozellikleri olmaktadir. Humphrey’e gore kendi kendine ko-
nusmanin amaci bir kurgu ve eylem ile iligkili heyecanlar1 ve dii-
stinceleri iletmektir (Brody 1975:49). Kisa ve kesik ritmik vuruslar,
eksiltili ciimleler, bol hayaller i¢ monologun sinirlar1 iginde kalir-
ken, siradan dil 6rnekleri, kendi kendine konugsmanin bigimsel ni-
teligi olmaktadir. Ancak tiim diisiince aktarimlariin birinci tekil
kiside kendi kendine diistinme ve simdiki zamanda (present tense)
anin anlatimi gibi ortak iki 6zelligi s6z konusudur. Bu ifadelere
dayanarak modern anlatida benligin sessizligini gosterdigi icin
“i¢” teriminin mantiksal alana isaret ettigini sdyleyerek McQuellin
(2000:252-253) i¢ monolog terimiyle es anlamli olarak “tirnak igine
alinmis veya aktarilan monolog (quoted monolog)” teriminin kul-
lanilabilecegini belirtir. Monologun bu tiirii, {iglincii tekil sahis
anlatimi baglamiyla iligkilidir.

fc monolog bazi elestirmenlerin sdyledigi gibi tiim ayrim-
sama bolgesine en yakin alanla simirlanmis degildir; bilincin her-
hangi bir alanini yeniden tiretebilir. Friedman, bu goriisiinii
Joyce’a yaptigr gondermelerle somutlastirir. Ulysses’in ilk tig¢ bo-
liimiine bakildiginda Stephen’in zihinsel bilingliliginin sira dis1
alan1 goriilmektedir. Bu biling alani, ilk béliimde dikkat smnirlar
icinde tam ayrimsama monologuyla baslar, {igiincti boliimde ise
fantastik metaforlarin (gobek telefonu, farkli dil degismeleri) esli-
giyle tam bilincaltina yaklasan dalginlikta sonlanir (Friedman
1955: 5).

Romanda bireyin i¢ yasaminin neredeyse tiim ¢iplakligiyla
verilmesini 6n goren biling akis1 (stream of consciousness) teknigi,
terim olarak onceki kisimda degindigimiz gibi psikoloji biliminin
sinirlar1 icinde William James tarafindan tiretilmistir. Romancilarin
ve edebiyat elestirisinin glinlimiizde vazgegilmez olarak kullan-
dig1 bu teknik, zihinden gegen diisiince ve his c¢oklugunu res-
metme arayisidir. Cuddon’a gore i¢ monolog, bu teknigin bir diger
kullanimidir (1998:866). Baz1 teorisyenlerin biling akisin1 dolaysiz
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i¢ monolog olarak da ele aldigin1 gormekteyiz. Bu teknik, diisiin-
cenin devamliliginin temsil edilmesi bakimindan dolaysiz serbest
diisiinceye benzer olmakla birlikte bunun da 6tesinde degerlendi-
rilebilmektedir. Biling akisi, karakterin diisiincelerini kaynaklan-
dig1 gibi birinci tekil sahis anlatimi ve simdiki zamanda vermekte-
dir. Bu teknik genellikle serbest dolaysiz diisiincede oldugundan
daha ¢ok ice donmekte, daha az diizenli veya gramer kurallarina
pek uymayan ifadelere, daha fazla anlasilan ama belirtilmeyen
cagrisimlara ve baglantilara dayanmakta ve daha az sansiire tabi
tutulmaktadir. Biling akisi pasajlarinda siklikla kismen diizenlen-
mig ve siralanmig sozciiklere dokiilmiis olan karakterin zihinsel
aktivitesinin uyaranlara gore yonlenen akisiyla karsilasilmaktadir.
Biling akisinda karakter, kafasinda eklemlenen bir dizi olarak bu
sozctlikleri sanki gergekten yasamiyor gibidir (Toolan 2001:122).

Tiirk edebiyat1 tizerine ¢alisan arastirmacilardan Mehmet
Tekin (2003:269) bilin¢ akisini bireyin duygu ve diisiincelerinin
seri, ancak diizensiz sekillenen bir konugma halinde verilmesi ola-
rak degerlendirmektedir. Berna Moran ise biling akisinin dogru-
dan bir tanimlamasim1 yapmamakla birlikte i¢ monolog ile biling
akis1 arasindaki temel farkin dil diizeyinde oldugunu belirtir:

“Bilin¢ akimi, roman kisisinin kafasinin igini
okura dogrudan dogruya seyrettiren bir teknik. Su
farkla ki, i¢ konusma gramer bakimindan diizgiin,
sentaks kurallarina uygun ciimlelerle yapilan ses-
siz bir konusmadir. Ve diisiinceler arasinda man-
tiksal bir bag vardir. Biling akiminda ise karakterin
zihninden akip giden diisiincelerde mantiksal bir
bag yoktur. Daha ¢ok cagrisim ilkesine gore akar-
lar. Ayrica gramer kurallar1 da gozetilmez”
(Moran 1983: 67).

Girsel Aytag (1990:55), biling akisi teknigini modern psi-
koloji ve felsefede gorecelik ilkesinin edebiyata tasinmis hali ola-
rak gormektedir. Biling akisi, bireyin gercek hayatta oldugu gibi
her an aklindan gegenleri, zaman ve mekan kategorilerine bak-
maksizin ¢agrisim esasina gore birinden digerine gecis biciminde
yansitmaktir.

Bowling (1964:10-22) biling akisinin yalnizca zihnin dil ala-
nin1 degil, tiim bilingli halleri ortaya koyan bir teknik oldugunu
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ifade eder. Bu teknik yazarin a¢gimlama, agiklama ya da ¢oziim-
leme gibi araya girisleri olmaksizin okuyucuyu dogrudan karakte-
rin i¢ yasamina sokmasidir. Bowling’e gore biling akisi, tiim bilin-
cin, zihnin dogrudan bir alintisidir. Dil 6ncesi alan, biling akis: ro-
mancis1 tarafindan kavranilan araligin 6n egemen kismini mey-
dana getirir. Bilin akisi romancisi, normal olarak imgelere ve keli-
melere dokiilemeyen duygulanimlar1 ve diistinceleri disa ¢ikarir.
Ancak Mendilow, dilin, sozel olmayan deneyimi tasiryamadigin
ifade etmektedir. Ona gore dil, ardilli ve ¢izgisel oldugu icin es
zamanli deneyimleri de ifade edemez. Yasantinin kirilmayan siire-
cini agikliga kavusturamaz. Bu nedenle sozle (dille) gercekligin sa-
dece ilizyonu tasmabilir (Steinberg 1973:24).

Korzybski'nin dile iliskin goriisleri Mendilow’u destekler
niteliktedir. Korzybski, dilin dogalligini tartisirken konusmaya gi-
den soyutlama siirecini sdyle belirtir: 1. olay ve bilimsel nesneler
veya mikroskop alt1 fizyo-kimyasal islemler, 2. alt sinir merkezleri
tarafindan olaydan elde edilen siradan nesne, 3. psikolojik mer-
kezler ve 4. kavramin sozel taimui. Ilk ii¢ asama sdzel dncesi bir
nitelik tasidigindan burada atomlar1 kaydetmek miimkiin degildir
(Steinberg 1973:24). Yukaridaki ifadelere dayanarak biling akisinda
bilinglilikten bilingsizlige yonelirken zihnin gecirdigi stiregler, ya-
ziya oldugu gibi aktarildigr sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Bu ne-
denle bu teknikle kullanilan dil, normal konusmadan farklidir. Bu
nedenle biling akisinda kullanilan dilin yapisim1 ve s6zdizimini
gramer kurallarina uygun diizenli ctimleler degil, cagrisim sirasina
gore siralanan kelime, kelime parcaciklar: ve ciimleler olusturur.

Humphrey (1964:23-37) biling akisinda yazarlarin kullan-
dig1 ii¢ temel arag belirlemistir. ki psikoloji temelli zihin igerigi-
nin ¢agrisim kurallarma gore ertelenmesi, ikincisi stireksizlik ve
sikisikligin s6z sanatlariyla verilmesi ve iiglinciisti anlam diizeyle-
rini iceren imgeler ve simgelerdir. Ona gore onceki boliimde de-
gindigimiz serbest ¢agrisim biling akisinda hem denetleyen veya
diizenleyen hem de dengeyi saglayan unsurdur. Unutmamak ge-
rekir ki serbest cagrisim tamamen kisisel niteliklere bagh ve bir
onceki ve sonraki ile tutarli olmakla birlikte bagdasimsiz nitelik ta-
simaktadir. Cagrisim ti¢ ana unsura dayanmaktadir: Temeli olus-
turan hafiza, ¢agrissmi yonlendiren duygulanimlar ve esnekligi
saglayan hayal etme (imagination). Humphrey, soz sanatlarmin

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 4 / 1-I Winter 2009



Ulysses Ve Tutunamayanlar’da Bilincakisi Teknigi 617

kullanilmasinin, ruhsal siireglerin ediminin yakalanmasina doniik
oldugunu ve “bilinglilik siireglerinin dolaysiz iletisim i¢in 6zellikle per-
delenmedikleri zamanlar, boliik porciik, goriiniiste bagdasimsiz, parca-
lanms dokusunu tekrar meydana getirme” istegi nedeniyle biling akisi
edebiyatinin 6zelligi oldugunu belirtir. Imgeler ve simgelerin an-
lam diizeylerinin 6nemi, yazarin soze dokiilemeyen alani ugras
se¢cmesi nedeniyle artmaktadir. Yazar ruhsal siireglerin karisikli-
gin1 oldugu gibi vermek zorundadir. Dogal olarak bu parcali kar-
magiklik dilin normal s6z dizimi goriiniistinden uzaktir ve bura-
daki anlami verebilmek icin izlenimciligi ve simgeciligi kullan-
mustir. Ona gore imge “algilanan seyin ozel duygusal degerini vererek
(ya dogrudan dogruya bellek, ya da imgeleme yoluyla)”; simge ise “ke-
sik, yarim algilama yolunu ve genislemis anlam ima ederek” kisisel bi-
lingliligin niteliklerini dile getirmektedir.

Bergson ve biling akist romanini ele alan Kumar (1962:19)
i¢in yeni roman anlayisinin asil niyeti, okuyucuyu hayal giicliniin
muazzam bir ¢abasiyla kahramaninin biling akisina tamamen dal-
dirmaktir, bu nedenle yazar, romanda kendi bakis agisini birak-
malidir. Bu ¢aba bir bakima gercekligin belirlenmesi igin
Bergson'un ongordiigli sezgidir. Yazar, araya girmeden okuyu-
cuyu kahramanin i¢ diinyasiyla karsi karsiya birakmay1 basarma-
lidir (Tekin 2003: 272). Biling akis: teknigi ige doniik, ndrotik belir-
tiler tasiyan ve ruhsal dengesi bozuk olan kahraman profiline veya
normal bireyin saplantili ya da ¢ilginliga yaklasan bazi durumla-
rinda, yani bilingliligin normal akilci yonetim tarafindan gem vu-
rulmayan duyular ve ¢agrisimlar uyumuna birakilmis ruhsal du-
rumlarini betimlemek {izere kullanilmaktadir.

Ancak belirtelim ki hala bazi arastirmacilar i¢ monologla
bilin¢ akisini birbirinin yerine es anlamli olarak kullanmaktadir.
Oysa biling akis1 tekniginin sinurlari i¢ monologdan daha genistir.
I¢ ¢oziimleme, leitmotif, duyusal izlenim gibi yardima teknikler
romanda bireyin i¢ diinyasim1 oldugu gibi verme de biling akisi
teknigi icinde yerini alabilmektedir.

Bircok yazarin biling akisi romaru terimini kullanmasmin
nedeni, romanda baskahramanin veya bazen de diger kahraman-
larin zihni dokusunun verilmesi ile biling akisinin biitiine yayilmis
bir kurmaca iislubu olmasindan ileri gelmektedir. Anlatma degil
de gostermenin agirlikta oldugu biling akisi teknigi, psikolojik ruh
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tahlillerinde derinligin saglanmasini kolaylastirmaktadir. Boyle-
likle romana derinlik katilmaktadir. Dolayisiyla biling akis1 tek-
nigi, romanin anlatim Orgiisiinii, konunun islenis bi¢imini, ctimle-
lerin siralanis yonii ve seklini, romanin niteligini bicimlendiren bir
tekniktir. Ancak biling akisinin roman biitiinliigiinde kismen uy-
gulanis1 da s6z konusudur. Bu nedenle genel bir kabul olarak bu
teknik daha ¢ok bireyin i¢ diinyasimi yansitmada kullanilmis ve bu
yOniiyle yayginlasmistir.

Bu teknik, modern romanla birlikte romana ¢ok yonliiligii
kazandirmigtir. Biling akisi teknigiyle bir karakterin zihnine giril-
diginde, dilin aygitlariyla kurulan, ancak bir akis halinde olan, ba-
zen gizemli veya fantastik gibi, bazen de bir sembolist saire veya
deliligin sinurlarini zorlayan birine ait karmasik ve 6zel bir diin-
yada bulunuldugu izlenimi uyanmaktadir. Bu teknigin temelini
olusturan siiresel akis sembolizmden ziyade daha Bergson’a aittir.
Biling akisi teknigi yazara zaman kavraminin smirlayiciligindan
kurtulma ve geleneksel dil kullaniminin disina ¢tkma imkani sag-
lamustir.

2. Ulysses ve Tutunamayanlar’da Kahramanlarin i¢
Diinyasina Dogru

Diinyada modern edebiyatin 6ncii isimlerinden biri olan
James Joyce, Jung'un, Freud’'un ve William James’in kitaplarin
okumus ve teosofi ile ilgilenmistir. Onun c¢alismalari, 6zellikle
Ulysses adli romani, tiim insanliga ait ortak bir hafiza teorisini
(diinyanin biiyiik hafizasi — great memory) gelistirir ve canlandurir.
Bu nedenle Ulysses, kendinden once dile getirilmis olgu, olay ve fi-
kirlere ait pek ¢ok sembole ve deginmeye ev sahipligi yapmakta-
dir. Joyce, bu romarnyla birlikte kaleme aldig1 Sanatcinin Bir Geng
Adam Olarak Portresi adli romaniyla daha once degindigimiz
William James ve digerlerinin bakis agisindan insan gercekligine
yaklasgir.

Modern romanin baslangici olarak kabul edilen Ulysses’i
Joyce, 1904 yilinda, Ziirih'te yazmaya baglamistir. Ulysses, 1918’de
Little Review adli bir Amerikan dergisinde dizi halinde yayim-
lanmaya baglar. Ancak acilan dava nedeniyle dizi yarim kalir.
Eser, kitap olarak ilk kez 1922’de Paris’te basilir. Eserin bu baskisi
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dizgi hatalartyla doludur. Ulysses’in aslina uygun olarak hatalarin
diizeltilmis hali, ancak 1984 yilinda basilabilmistir.

Dublinli ii¢ insanin émiirlerindeki bir tek giinii (16 Haziran
1904) anlatan Ulysses, Homer'in Odyssee'sin1 yirminci ytizyilin
baslangicindaki Dublin'e tasimaktadir. Romanin baglica kahra-
manlari, gazete ilan biirosunda calisan Leopold Bloom, karisi
Molly ve Joyce'un ilk romaninin da baskahramani olan geng
Stephen Dedalus, Odysseus, karis1 Penelope ve ogullar1 Telemak'a
yeniden yasam vermektedir. Joyce, Ozellikle Leopold Bloom'un
zihninde reenkarnasyona benzer bir sekilde Odysseus ile anlarla
yanip sonen bir bag kurar. Joyce, “great memory”yi, Ulysses'te
gecmis ile simdi arasindaki engelleri ortadan kaldiran metinsel bir
yapida kullanir. Ulysses’te Martello Tower’da sabah sekizde basla-
yan siradan bir giin, Leopold Bloom’un evinde ertesi giiniin sabah
uct ile dordii arasinda sona erer.

Romanin ¢izgisel kurgusunda klasik tiirden bir olay yok-
tur. Bu i¢ kahramanin bilingleri boyunca olaylar verilir.

Elestirmenlere gore Joyce, bu romaniyla bilin¢ akisinin en
olgun orneklerini vermistir. Joyce, karakterlerinin i¢ yasamiyla il-
gilenir, diisiincelerinin ve anilarimin akisini verir. Joyce, bu du-
rumu “insanlarin dile getirilmeyen ve eyleme doniismeyen diisiincelerini
olustugu sekilde vermeye calistim” ve “Freud’un bilingalt dedigini, ne
soyledigini, diisiindiigiinii, gordiigiinii kaydettim” seklinde dile getir-
mistir. Steinberg’e (1958:ii, 246) gore Joyce, bu teknigi bireyi ¢o-
ziimlemeden once, ¢abucak ve tamamen tanimlamak istedigi kah-
ramanlarin uyanik bilinglerine alisilmamis keskin bir odaklama
vermek tlizere kullanmistir. Boylelikle Joyce karakterlerinin fiziksel
portrelerini ¢izmek yerine i¢ diinyalarina, zihinsel siireclerine da-
hil olmay1 tercih etmistir.

Roman, Dublinli Leopold Bloom’un yasantisini anlatir.
Leopold Bloom, romanda zaman olarak var olan o tek giinde ya-
sayan biri olmak yerine, kimligi ytizyillar 6ncesine ulasan bir ka-
rakter olarak vardir. Karisinin sadakatsizligi Leopoldun dis diin-
yay1 tiim ¢iplakligiyla gérmesini saglar. Romanda Bloom'un giinii,
karisina kahvalti hazirlamakla baslar. Bir postane ziyaretinde bu-
lunur, bir bayan arkadasindan mektup gelmistir. Fuar alanina, ar-
dindan bir duyuruyla ilgili olarak gazete ofisine gider. Stephen’la
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bir genelevde karsilasir ve onu eve goétiiriir. Bloom icin giin, yata-
ginda son bulur.

Leopold Bloom (Virag), gazete reklamiyla ugrasmaktadir.
Ogullar1 Rudi'nin 6liimiinden sonra, yaklasik 11 yildir Bloom'un,
karisiyla cinsel yasami yoktur. Bloom, 6len oglunun yerine bir
ogul aramaktadir. Bloom, karisindaki sadakatsizlik egilimini sez-
mistir. Bu nedenle 15 yasindaki kizlar1 Milly’nin, annesi gibi ola-
cagindan korkmaktadir. Bloom hosgoriilii, nazik, diistinceli ve her
seyin bilimsel bir acgiklamasinin olduguna inanan biridir. Diis-
manca bir c¢evrede zekasiyla miicadele etmektedir. Joyce,
Bloom’un zihinsel siireci boyunca Homer’in meshur destaniyla pa-
ralellikler kurar. Odysseus’un sessizlik erdemini, siirgiiniinii ve
kurnazhigini cisimlestirir. Orta yaslarda olan Bloom, sicakkanls,
icedontiik ve rahatina diigkiin bir kisiliktir.

Joyce, Leopold Bloom'un gelisigiizel olmakla birlikte ob-
jektif olan bilincine karsilik, daha diizenli ve segici bilince sahip
Stephen’i! kurgular. Irlandali bir sair olan Stephen, ayn1 zamanda
O0gretmendir. Stephen’in bir giinii Kulelerde arkadaslariyla ko-
nusmasiyla bagslar. Calistig1 okula ve Mr. Deasy’nin bir makalesini
vermek {izere bir gazete ofisine ugrar. Arkadaslariyla Shakespeare
tizerine konusur. Sonrasinda Stephen, sarhos olarak karsimiza ¢i-
kar ve bir genelevde goriiliir. Bloom ile eve giderler ve bir bardak
kakao igtikten sonra “iyi geceler” diyerek Bloom'un evinden ayri-
lir. Stephen ruhsal bir karmasa igindedir. Stephen kabul edeme-
digi, anlamak istemedigi bir diinyada kendini tanimlamaya ugra-
sir. Geng biri olan Stephen, dis diinyay1r 6nemsememekte ve bik-
kinlikla seyretmektedir. Ice doniik bir kisilikle Stephen, bir sanatc1
olarak siiriiklenmektedir. Annesinin 6liimii, onu yalmz birakmis-
tir.

Molly, romanin basinda sabahleyin gortinmesinden sonra
romanin son boliimii Penelope’ye kadar ortaya ¢ikmaz. Bu son
boliimde Molly yataktadir. Uzun bir dalginlik hali i¢cindedir. Kendi
duygusal ge¢misi ve kocasiyla olan iliskisine dair olgular1 gézden

1 Stephen Dedalus, Joyce'un Sanatcinin Bir Geng Adam Olarak Portresi adli
romaninin da kahramanidir. Bir bakima Ulysses, bildungsroman (olgun-
lasma dénemi romani) niteligi tasiyan bu romanin devami sayilabilir.
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gegirir gibidir. Molly'nin bir sevgilisi vardir. Kocasi, onun sevgilisi
Blazes Boylan ile baglant1 kuracagindan haberdardir.

Stephen, zamanini okumakla gecirdigi Paris’ten annesinin
Olimii tizerine donmistiir. Annesinin OSlimiinii kabulleneme-
mekte, onun i¢in dua etmektedir. Roman boyunca etrafin1 saran
bir sucluluk hissi, zihnini siirekli olarak rahatsiz etmektedir. Evini,
gecimsiz babasini terk eder ve {iniversite ¢evresine doner. On giin
boyunca en yakin arkadasi Buck Mulligan’la yasadig1 bir Martello
kulesi kiralamistir. Buck, Stephen’1 kesfetmis ve Stephen, onu eski
arkadas1 Cranly’ye? benzetmektedir. Stephen, hala gercek sanati ve
agki aramaktadir. Kule, Stephen’in romantik diinyas: igin estetik
bir imge niteligindedir. Bir bakima Stephen’1 ¢evresinde olup bi-
tenlerden soyutlayan bir siginaktur.

Joyce, karakterleri {izerinde doneminde pek alisik olunma-
yan bir 6znellik (subjektivizm) kurmustur. Eserde bu nedenle, ¢ok
olay yer almaktadir. Joyce, bas kahramanlarinin biling diizlemin-
den gegenlerle onlarin ruh diinyalarini 6n plana ¢ikarir. Onun kah-
ramanlari, akis halindeki duygulanim ve diisiinceleriyle vardir.
Joyce'un karakterlerinin diisiinceleri, dile getirilmez. Karakterleri
siklikla yar1 bilingli goriiniir. Bu nedenle elestirmenler, Joyce'un,
Freud’'un bilingsiz zihinle ilgili diisiincelerinden etkilendigi kani-
sindadir. Friedman (1955:105) da Modern edebiyatin aktif olmak-
tan ziyade edilgen olan zihinle, sabit yiizeyin altindan akanlarla,
bir bagka deyisle alacakaranlikla ilgilendigini dile getirir.

Joyce’'un anlayisinda simdi, imgeler ve algilar boyunca
gecmisinin diinyasina agilan bir pencere gibidir. Bunu agikga ro-
manda da dile getirmistir: “Hold to the now, the here, through which
all future plunges to the past” (s. 86; “Ttim gelecegin gecmise dalip
gittigi su ana, buraya tutunun.” (Joyce 2004:9/225) %). Bir bakima
acgik olarak Bergson etkisi olarak goriilmesi gereken bu anlayista
simdiki zamanda birey ge¢mise bakarak kendi benligini kurmak-
tadir. Joyce, bu anlayis1 “ge¢mise bakarak biz kimiz” sorusuna ge-
tirmektedir.

2 Cranly, Sanat¢inin Bir Geng Adam Olarak Portresi adli romanda Stephen’in
arkadas1 olan kahramandar.

3 Sayfa numaralar1 “JOYCE, James (2004), Ulysses, Cev: Nevzat Erkmen,
Istanbul: Yap1 Kredi Yay.” kiinyeli baskiya aittir.
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Hayman (1970:78), Ulysses’in ilk alt1 boliimiiniin bir biitiin
olarak kabul edilmesi gerektigini belirtir. {lk alti boliimde oku-
yucu, romanin biitiiniine yayilmis temalara ve sonraki boliimlerde
degisen anlatim tarzlarina, biling akisi pasajlarina hazirlanmistir.

Bireysel gercekligi islemek isteyen Joyce, hem sembolizmi
hem de natiiralizmi bilin¢ akisinda birlestirir. Boylelikle Joyce hem
ortak hafizanin imgelerini ve sembollerini kullanabilmis hem de
okuyucunun yazar ile kahraman arasinda ayrim yapabilmesini
kolaylastirmistir.

Joyce, kahramanlarmn fiziksel ve ruhsal portrelerinin ¢iz-
gilerini olusturana kadar biling akis1 teknigini kullanmaz. Roman
bildik anlatim teknikleriyle baglar. Romanin ilk boliimiinde sadece
Stephen’in biling diizlemine ait bir isaret verilir: “Chrysostomos —
“Altin ag1zl1” (Joyce 2004:1/31)".

“Buck Mulligan yandan yukariya bir bakt1 ve
uzun, petsen bir 1slik ¢aldi, sonra muntazam beyaz
dislerindeki altin noktalar yer yer parildayadur-
sun, bir silire esrik bir dikkatle duralada.
Chrysostomos. Sessizligin iginden siddetli iki
keskn diidiik sesi yanit verdi.” (Joyce 2006:1/31)

Bununla birlikte birkag sayfa sonra Stephen’in zihnine bir-
kag satirlik yer verilir. Stephen, Buck’in kendisine verdigi aynada
kendisine bakar, bir detektif titizligiyle kendi goriintiistinii inceler.
Yaraticiyla kendisi arasindaki iligkiyi diistiniir, yiiziiyle ilgilenir.
Bu durum hakim yazarin ctimleleriyle birlikte kahramanin kendi
kendine sessiz konusmasiyla verilir. Bu 6rnek kendi kendine ko-
nusma halinde bir kahramanin ig sesiyle anlaticinin kontroliinden
¢ikmasini gostermektedir.

“Stephen One egilerek ona tutulan, kavisli bir
catlakla ikiye ayrilmis aynaya dikkatle bakti, tiiy-
leri diken diken oldu. O da, bagkalar1 da boyle go-
riiyor beni. Kim secti bu ylizii bana? Bu
kurtulunas tiksing ¢omez. O da sormakta bana.”
(Joyce 2006:1/35)

Joyce biling akisini olusturan ctlimleleri, hakim bakan yaza-
rin climleleri arasina serpistirir. Bu, anlatim tekniginin degismesini
goren okuyucunun romarn takip etmesini kolaylastirmakta ve ro-
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manin etkisini artirmaktadir. Yazarin aradan gekilerek, okuyucuyu
tamamen kahramanin bilin¢ akisiyla ve dolayisiyla biling akisi
ciimleleriyle bas basa birakmasi bir bakima romanin takip edilebi-
lirligini zorlastirabilmekte ve eserin biitiinliiglinii bozabilmektedir.
Zira bir kahramanin biling akisiyla yiiz yiize kalmak elbette psi-
kolojik, imge, duygulanim veya alg1 y1gininin ¢6ziimlenmesini de
gerektirecektir. Joyce, biling akisin1 genellikle mantiksal ve gramer
dokudan uzak akan diisiinceleri vermek icin kullanmistir.

Yukaridaki alintidan itibaren Joyce, bir sonraki sayfada
okuyucuyu Stephen’in zihninin icine yerlestirir. Asagidaki alint,
dogrudan Stephen’in akan bilincinden alinmistir. Ancak 6ncesinde
herhangi bir kisisel gonderme yapilmadigindan okuyucu tarafin-
dan anlamlandirilmasi miimkiin goriinmemektedir. Cranly,
Stephen'in Sanat¢inin Bir Geng Adam Olarak Portresi adli romanin
besinci boliimiindeki arkadasidir. Bu romanda Cranly, Stephen’
koluna girerek yiiriiytise ¢ikarmustir. Ulysses'te Buck kolunu,
Stephen’in koluna birlestirir ve ikisi kuleyi dolasmaya baslarlar.
Stephen, Cranly’nin kolunu Buck’in koluyla 6zdeslestirir:

“Cranly’nin kolu. Onun kolu.” (Joyce 2006:1/35)

Romanda iki tez tekrar edilen bu ifade, anlatisal kontrolii
yazarin disinda birinin ele aldig1 izlenimini veren bir Ornektir.
Stephen, kendi i¢ diinyasinda bir noktaya gondermede bulun-
mustur.

Buck’in sonraki konusmasi Clive Kempthorpe adl bir tini-
versite arkadaglarmi hatirlatir. Clive, Stephen’a kotii bir elbise
vermistir. Bu, Stephen’in biling akisinda anilari tetikler. Clive’in
durumunu diisiinmeye ve zihninde canlandirmaya calisir.

“Clive Kempthorpe'un dairesinde varlikl: sesle-
rin geng yaygarasi. Solukbenizliler: Kasiklarini tuta
tuta giiliiyorlar birbirlerini kucaklayip, Ah, vallahi
Olecegim! Aubrey, haberi ona usulca veresin!
Elinde terzi makasiyla pesinde kosan Magdalen'in
Ades'i, pantolonu topuklarina diismiis gémleginin
yirtiklar: havada serit serit ¢irpina ¢irpina masanin
etrafinda zipliyor, seke seke hopluyordu. Marme-
latla sivasik, tirkmiis bir buzag: surati. Yolunmak
istemem! Sersem kaz numarasi yapma bana!

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 4 / 1-I Winter 2009



624 Serdar ODACI

Kendimize... neo-paganizm... omphalos” (Joyce
2006:1/35-36)

Agirlikh olarak karsilikli konugmalarin yer aldigi bu bo-
liimde Joyce, hakim bakan yazar ciimlelerini az kullanmis ve ara-
lara biling akisini gosteren diyaloglar serpistirmistir. Joyce, gon-
dermeleri bazen gergek kisilere de yapmaktadir. Clive Kenpthorpe
gercek yasamda bir kimlik midir, bilinmemekle birlikte; Matthew
Arnold bir Ingiliz sair ve elegtirmendir. Boliimiin geri kalan1 ayni
bicimde devam etmektedir. Bu pasajda “omphalos” sozciigii bir
cagrisim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gobek anlamina gelen bu
kelime Stephen ve Bloom’un dogum hastanesinde bir dogumu
seyretmeleriyle yinelenir. Stephen, “omphalos” ile Adem, Havva
ve kendi dogumu arasinda ilgi kurar. Alintinin son satir1 kisa bir
biling akisidir.

Tiirk edebiyatinin onemli kalemlerinden biri olan Oguz
Atay, James Joyce’tan yogun bir sekilde etkilenmis ve biling akisi
teknigini de romanlarinda kullanmustir.

70'li yillarin bagsinda yayimlanan Tutunamayanlar adli ro-
mani TRT Roman Odiiliinii almistir. Bu romanla birlikte Tiirk ro-
maninda yeni acilimlarin oldugu, 6zellikle 1980 sonrasinda giicle-
nen yeni bir egilimin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Romanin kendi-
sinin, konu olarak ele alinmas: ve bireyin karmasik i¢ diinyasina
odaklanilmasi bu dénem romanlarinda goze ¢arpan iki egilim ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle bireyin i¢ diinyasina yonelme
pek ¢ok yeni teknigi Tiirk romanina tagimistir.

Atay, Tutunamayanlar romaniyla, klasik gercekgilik anlayi-
sindan uzaklasmis, Modernitenin ve Postmodernitenin ¢izgisine
yerlesmistir. Tutunamayanlar iizerine s6z soyleyen kaynaklar,
Oguz Atay’m bu romanda James Joyce, Franz Kafka, William
Faulkner, Vladimir Nabokov ve Robbe Grillet gibi Modern ve
Postmodern romancilarin eserlerinde goriilen anlatim tekniklerini
kullandigini ifade etmektedir. Ancak Oguz Atay’da baskin olarak
Joyce ile Nabokov'un etkisi s6z konusudur (Moran 1997:203; Yal-
¢in 2003:507-508). Atay’in eserinde yer verdigi biyografi, giinliik,
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ansiklopedi, siir ve tiyatro gibi teknikler, ondan sonra gelen ya-
zarlar tarafindan da kullanilmgtir.

Tutunamayanlar, i¢ ige girmis veya st liste binmis {i¢ hika-
yeden olusur. Insanlar1 ezen, yozlagtiran toplumsal diizen ve top-
lumun sahte degerleriyle uyusamayarak sanata siginan Selim
Isik’in intiharla sonuglanan hayati ilk hikayeyi; Selim’in hayatin
ve intiharini arastiran ve onun etkisiyle bir kisilik degisimine ug-
rayarak hayat: degisen Turgut Ozben’in ruhsal diinyasi ikinci hi-
kayeyi; biitiin bu olaylarin yazilmas: ve kitap haline gelmesiyle il-
gili gelismeler de ficlincii hikayeyi olusturmaktadir (Moran
1997:201). Bir baska ifade ile romanda birbiriyle 6zdeslesen iki
kahramanin hikayeleriyle romanin olusumu konu edilmistir.

Eserin gelisim cizgisine isaret etmek gerekirse; Turgut
Ozben adl bir miihendis kaybolmustur. Bir tren yolculugunda ta-
nistig1 bir gazeteciye, “yazilmasinda bir¢ok insanin pay1 olan bir
eser” gonderir. Zarfin i¢inden ¢ikan kisa bir mektupta kayboldu-
gunu, eser yayimlanmak istenirse ilgili kisilerden onay alinmasi
gerektigini belirtir. Ozben’in gonderdigi eser, onun kaybolusun-
dan &ncesini anlatmaktadir. Turgut Ozben, yakin arkadasi Selim
Isik’m intihar ettigini gazeteden 6grenir. Ozben, arkadagi Selim’in
intiharmi arastirmak Selim’in sevgilisi Giinseli ve arkadaslar1 Sii-
leyman Kargi, Esat ve Metin ile goriisiir. Ozben onun diinyasina
girmeye calisir ve hayatin biitiintiyle kavramak istemektedir. Ni-
tekim Selim’in yasamindaki karanlik noktalar1 ve onu intihara
gotiiren nedenleri 6grenir. Selim, yasadig1 diizenle, burjuva de-
gerleriyle bagdasamamis, bu nedenle toplumunda disina itilmis
bir aydindir. Turgut, arastirmalar: siirecinde kendini sorgulamaya
baslar. Kendisinin de Selim’den farkli olmadigin goriir. I¢ hesap-
lasmalara siiriiklenen Turgut her seyini geride birakarak evinden
ayrilir, bir trene biner ve kaybolur. Romanda bireylerin disindaki
yasamin hicbir 6nemi yoktur. Bu nedenle Tiirk edebiyatinda alisi-
lagelmis romanlardan farkli olarak olay yok denecek kadar azdir.
Bu nedenle Oguz Atay, kahramanlarin i¢ yasamlarina odaklanarak
cagrisimlar, izlenimler ve ruhsal durumlara yogunlasir.

Dort boliim ve yirmibir alt boliimden olusan Tutunama-
yanlar romani hem yap1 hem de anlatim teknikleri bakimindan
karmasik bir dokuya sahiptir. Giirsel Ayta¢ (1990:184) romanin
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yapisini atektonik* olarak tanimlar. Boylelikle Tutunamayanlar,
geleneksel romanin olay eksenli zaman ve mekan zincirini kirmig
ve karakterlerin i¢ diinyalarin1 vermistir. Romanin biitiiniinde bi-
reyin i¢ diinyasini kesintisiz olarak verme ¢abasi vardir. Bu tiir bir
yapinin Joyceun Ulysses’ini hatirlatmaktadir.

Tutunamayanlar i¢ ige girmis ti¢ metin halkasindan olus-
maktadir. Selim Isik ve Turgut Ozben'in hayat hikayeleri belirli
cerceve icine alinmistir. Gazetecinin 6nsozii ve Turgut'un mektubu
dis cerceveyi yani Tutunamayanlar kitabinin dykiisiinii olusturur.
Tutunamayanlar'in da iki 6ykiisii ve bu iki dykiiniin iki ayr1 bagki-
sisi vardir. Turgut Ozben arkadast Selim Isik'in intihar nedenini
arastirirken kendi ruhsal seriivenini yasar. Bu dykiiniin cergevesi-
nin iginde ise Selim Isik'in 6ykiisii yer alir. Gazeteci-editoriin “So-
nun baslangic1” adli 6nsoziiyle baslayan Tutunamayanlar, bu on-
s0zden anlasilacag {izere sona ererek bitmez.

Tutunamayanlar kitabinin dykiisii Turgut Ozben'in Sykiisii
ve Selim Isik'm Sykiisiinden olugsmaktadir. Tk énce gazetecinin
yazisi ile birinci 6ykii (Tutunamayanlar kitabinin 6ykiisii) baslar;
sonra Turgut'unki ve Turgut'un Oykiisii siirerken Selim'inki baslar.
Kapanista ise ilk once Selim'in Oykiisii, sonra Turgut'un Oykiisii,
en sonunda da Tutanamayanlar kitabinin 6ykiisii biter. Bu ti¢ hi-
kaye iceriden disartya dogru isleyen bir nedensellik bag: ile bir-
birlerine baglidur.

Tutunamayanlar'm dis gercevenin igindeki iki hikayesi ayri
anlat1 diizeyinde yer alir. Ugiincii kisi agzindan anlatilan Turgut-
‘un hikayesi birinci diizey; Selim'in 6ykiisti ikinci diizey anlatidir.
Romandaki anlaticilar birinci anlaticinin anlattigr dykiiniin igin-
deki kisilerdir (Selim, Metin, Giinseli) ve sirayla anlatici gorevini
ytiklenirler.

Turgut'un hikayesi kronolojik bir sira izlerken ikinci hika-
yede ise Selim'in donemleri karistk bir bigimde sunulur.
Tutunamayanlar'da okur romanin diinyasina Turgut'un bilincinden

4 “... nesir, nazim ve tiyatronun cesitli tiirlerin de rastlayabilecegimiz
‘atektonik’ tarz, agik ya da esnek doku olarak da adlandirilan ve sonuca
dogru tutarl: ve siki bir konu - olay ilerlemesi yerine konu birimlerine &zen
gosteren bir yapidir” (Aytag 1999:184)
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bakmakla kalmaz; onun ruhsal gelisimini, i¢ ¢catismalarini, deger-
lendirmelerini ve yavas yavas Selim ile 6zdeslesmesini izler.

1934 ve 1936 yilinda dogmus iki kisinin diistincelerinde
Atay, tarih anlayisi, toplumda bilgi ve kavramlarin oturmamasi,
toplumdaki celiski ve Olgiistizliikler gibi pek ¢ok sorunu ele alir.
Boyle bir diizende bu iki karakter tutunamamaktadir. Roman, Is-
tanbul ve Ankara’y1 belirsiz sahne olarak se¢mistir.

Romanda, anlatici oncelikle Turgut Ozben’in biraktig:
notlar1 diizenleyen yayimc olarak karsimiza gikmaktadir. Eserde
birinci diizey anlati olan Turgut Ozben’in hikayesi iigiincii kisinin
bakis agisindan ve agzindan verilmistir. Ikinci diizey anlatim olan
Selim’in hikayesinde ise birinci diizey anlatinin kahramani Tur-
gut’la birlikte Selim, Metin ve Giinseli anlatic1 roliinii iistlenirler.

Romanda cesitli anlatim tekniklerini gormek miimkiindiir.
Berna  Moran, “Aktarilan  i¢  konugsma” tekniginin
Tutunamayanlar'da az kullanilan bir yontem oldugunu, anlatictnin
aradan cekildigi ve karakterin kendi kendine konugmasinin (dii-
stindiiklerini) oldugu gibi alintilandig1 “Alntilanan i¢ konusma”
tekniginin Tutunamayanlar'da kullamlan temel yontem oldugunu
ifade eder. Moran’a gore alintilanan i¢ konusmalarda Turgut'un i¢
catigmalarini, yaptigr toplumsal elestirileri belirtmek tizere kul-
lanmistir. Turgut yine i¢ konusmalarinda en ¢ok Selim ve Olric ile
diyalog kurmustur. Olric Turgut'un 6teki ben'ini temsil etmektedir
(Moran 1997:205, 210).

Berna Moran’a (1997:206) gore Tutunamayanlar'da biling
akis1 hi¢ yok gibidir. Giirsel Aytag (1990:40, 55) ise romanda kulla-
nilan anlatim tekniklerinin birinin de biling akis1 oldugunu, hatta
biling akigmin kapsamli bir uygulamasinin oldugunu belirtir. On-
ceki boliimde degindigimiz gibi biling akisinda kullanilan araglar
arasinda i¢ monolog, sozsiiz kendi kendine konusma, kendi ken-
dine konusma, monolog ve digerleri yer almaktadir.

Romanda anlaticimin  zihninde Turgut Ozben, Turgut
Ozben’in zihninde ise Selim Isik vardir. Bu nedenle romanin bazi
kisimlarinda yazar, Turgut ve Selim ig ige girmektedir. Anlatimin
yikii ¢ogunlukla karakterlere yiiklenmistir. Daha romanin basla-
rinda hakim bakan yazarin ctimleleri Turgut'un karisik olan zih-
nini dile getirerek baglar. Yazar, okuyucuyu romanin ilerleyen ki-
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simlarinda daha da yogunlasacak olan kahramanlarin zihin diin-
yasina hazirlamak igin romanin birinci boliimiin ilk sayfasinda
Turgut'un kendi kendine konusmalarinin basladigini haber verir.

“Demek, hafifce soylenme aliskanligi, o zamana
kadar uzaniyordu. Demek, kendi kendine ko-
nusma o gece yarist baglamist1” (Atay 2004:25-26)

Bir iki sayfa sonra yazar, bir agiklama ciimlesinin ardindan
okuyucuyu dogrudan Turgutun zihniyle bas basa birakir:

“Erken yatmasinin bagka bir nedeni de yarmki
direksiyon kursu. Ben de yatip uyumaliyim; her-
kes yatip uyumustur. Benden bagka kimse, bu
mektubun anlamini disiinmiiyor. Kaya simdi ¢a-
lisma odasinda olsaydi ne yapardi? Universiteli
kizlarin soyunmasini seyrederdi. Hele bir tanesi
varmig; her gece, her gece bacaklarini duvara da-
yay1p... Karisindan gizli, yani kacamak. Ben de ka-
camak yapiyorum simdi: karimdan gizli, Selim'i
diistintiyorum. Hayir, gizli degil; biliyor kimi di-
sindiigiimii. Gene de bir gizlilik var: ne diisiindii-
gliimi, nasil diistindiigiimii bilmiyor. Selim'i ve
kizlarin bacaklarini... Selim de olsayd: seyrederdi,
ben de seyrederdim. Olmuyor; diisiince suglari,
kacamaklar artiyor. Ayaga kalkti, salondan c¢ikti,
koridorun duvarina tutunarak karanlig1 gegti. Ya-
tak odasinin kapisini itti; uyuyan karisini seyretti
15181 yakmadan. “Hayir, hayir.” ipek yorgan hisir-
dadi, karis1 uyamir gibi oldu. “Uyusaydin artik,”
diye mirildandi, yorganin i¢inden. “Biliyorsun...”
Biliyordu: kagamak sona ermeliydi artik. (...) Be-
nimki adale kuvveti.” Kollariyla Selim'i soluksuz
birakincaya kadar sikardi: “Sen birden ¢okeceksin
Selim. Cilinkii neden? Ciinkii i¢in bos senin. Bir-
den, kollarimin arasinda igin bosalacak: birden,
ticlincli boyutunu kaybedip bir diizlem olacaksin
ve ben de seni duvarda bir ¢iviye asacagim.” Ha-
vaya kaldirdig1 Selim'i duvara siiriiklerdi. Siyah
saglarindan yakalayarak basin1 duvara dayar: “do-
kiilmeyen saglarindan asacagim seni,” diye bag-
rirdt. “Erkegin killar1 gogsiindedir, oglum Selim.”
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Hemen gomlegini ¢ikarir ve boynuna kadar biitiin
govdesini kaplayan killarin1 gosterirdi Selim'e.
”igrengsin Turgut. Sen onlari, iiniversite kantinin-
deki kizlara goster. Kapat su ormani.”Bir erkegin
yaninda soyunmasindan sikilirdi Selim.” (Atay
2004:28-29)

Turgut, Selim’in ona biraktig1 mektubu ve Selim’i diisiin-
mektedir. Cagrisimlara dayali olarak Selim’in kizlar1 seyretmis
olmasi, kacamak diisiincesini dogurur. Turgut, Selim’i diisiinme-
sini karisindan gizli olarak yaptig1 bir kagamak olarak degerlendi-
rir. Araya giren hakim yazar ctimleleri ve sonrasina Turgut'un Se-
lim’le yaptig1 hatirlanan bir konusma (diyalog) gelir. Yazar bu ha-
yali konusmalari ¢ift tirnak iginde vermistir.

Biling akisinin bireyin i¢ diinyasini sunmadaki etkililigin-
den Atay da yararlanmistir. Romanda bu teknigin oldukc¢a ¢ok
kullanildig goriilmektedir. Bu teknik bir bakima romanin bigimsel
dokusunun 6nemli bir 6gesi niteligindedir. Romanda “olay” zin-
ciri olmadigindan, anlatim daha c¢ok figiirlerin, 6zellikle Turgut
Ozben'in icinden gegirdiklerinde, onun ruh diinyasinda yogun-
lasmaktadir. Diistinceler yer yer gercek hayatta oldugu gibi, insa-
nin aklindan gegenler, ¢agrisimlarla olusan bir akis halinde su-
nulmustur.

21.  Ulysses ve Tutunamayanlar'da Psikolojik Biling
Akisinin Benzetilmesi

Modern romanin temel endisesi, gerceklik kavraminin an-
latida oldugu gibi yansitilmasidir. Bu nedenle Joyce, daha 6nce
belirttigimiz yazarlarin goriislerinde sekillenen insanin zihni ger-
¢ekligini romana tasimaya galigmistir.

Atay da Modernizmden Postmodernizme uzanan bir ¢iz-
gide kurguladig1 Tutunamayanlar'da gergekligin Giirsel Ayta¢'in
ifadesiyle “smirsizligin1”, kahramanlarmin yasam diizlemlerinde
ve zihinsel siireglerinde yer yer ironik anlatimla vermistir. Boyle-
likle iki yazar biling akis1 teknigini etkin bir sekilde kullanmislar-
dir. Ozellikle zihinsel diizlemi ortaya koymada cagrisim ilkesi be-
lirleyici unsurlardan birisi olmaktadir.
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2.1.1. Cagrisim ilkesi

Psikoloji biliminde Freud'un terapilerinde uyguladig:
yontem olan ¢agrisim, anlatida biling akisinin olusturulmasinda ve
yoniiniin belirlenmesinde énemli bir yere sahiptir. Cagrisim, insan
zihninin temel ¢alisma prensibi olarak tanimlanmaktadir. Psikolo-
jik coztimlemede gecmis yasanti ve bireysel 6zelliklerin énemli ol-
dugu cagrisim yonteminde zincir, uyarici nitelikte bir sozcligiin
verilmesiyle baslar. Tepkisel sozciikler yeni ¢agrisimlar: tetikler.
Cagrisim zincirinin niteligi kavramlarin benzerligi, bitisikligi, ya-
kin zamanda olmasina bagli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Cagrisima
dayal1 diistince akis1 her bireyde farkli bir doku olusturmaktadir.
Cogu kisiye gore biling akis1 birbiriyle ilintili tipik zihinsel tepkiler
kiimesidir. Sunu da belirtmek gerekir ki bireyin zihnindeki ¢agri-
sim siireci, nadiren mantiksal ve gizgisel niteliktedir. Insan zih-
ninde ortaya ¢itkan ¢agrisimlar daha ¢ok daginik, daldan dala ko-
nar niteliktedir. Cagrisimlar, bazen tutarsiz ve bagdasimsiz da ol-
maktadir.

Joyce, ruhsal karmasay1 olusturan ve degistiren hafizanin
giicli tizerine odaklanir. Ge¢misin simdiyle olan baglantisi onun
karakterlerinde ¢agrisim zincirlerini, anlik dis uyaranlarin tetikle-
digi bireysel yasamlarma ait deneyimler etrafinda kiimelendir-
mistir.

Proteus boliimiinde Stephen Dedalus ve Leopold
Bloom’un zihinsel deneyimleri, kendi yasamlarmna ait bastirilmisg
anilardan kaynaklanan diizensiz ruhsal patlamalar niteligindedir.
Kahramanlarin ¢agrisimlari, biraz garip bir diizeyde ve tutarsizdir.
Karakterlerin ruhsal durumlar1 goze ve kulaga dayali ¢agrisimla-
rim baskist altindadir.

Ulysses'te biliylik hafiza teorisine bagli olarak ruh gogl
veya onun Hint inanisindaki dinsel versiyonu Akasik kayitlar
(Akhasic Records) karakterlerinin ruhsal dokusunu ve kisiliklerini
olusturmada onemli bir etken olarak kullanilir. Akasik kayitlar,
Ulysses’'te diisiincenin tahrip edilemezligini simgelemektedir. Bu
kavramlar cercevesinde beliren semboller, karakterlerin kisilikleri
boyunca ortaya c¢ikarlar. Proteus ve Circe boliimiinde bu sembol-
leri gormek miimkiindiir.
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Joyce, cagrisim teknigini karakterin ani ve izlenimlerini si-
ralayarak kullanmistir. Joyce’un karakterleri 6zellikle Bloom, diin-
yay1 algilarken psikolojik 6znellik penceresinden bakar. Proteus
boliimiinde Stephen, zihninin kendi yasaminin unsurlarinda ser-
bestce gezinmesine miisaade eder. Elbette zihinsel ¢cagrisimlar ka-
rakterin bilincalt: diinyasinda sekillenmektedir:

“Leahy's Terrace'tan ¢ikip basamaklari ihtiyatla
indiler, Frauenzimmer: sevlikten asag1 sahile himbil
himbil yiiriiyerek, yayvan ayaklariyla kum biri-
kintisine bata ¢ika ilerlediler. Bencileyin, ve Algy
gibi, kudretli anamiza inmekteler. Bir numaralis:
ebe cantasmi tembel tembel salliyor, Obiiriiniin
semsiyesi kumsala  diirtiilmiis. = Mahalleleri
Liberties'den ¢ikmiglar biitiin giin seyrana. Bride
Sokagi'ndaki Mrs. Florence MacCabe, merhum
Patk MacCabe'nin hayatta kalan esi, bitmeyen ya-
sinda. Bacilarindan biri beni viyaklata viyaklata
sOkiip yasama ¢ikarmisti. Higlikten yaratilis. Can-
tasinda ne vardir? Kirmiz yiinliilere sarmalanmus,
sarkan bir gobek kordonuyla bir diisiik. Herkesin
kordonlar1 u¢ uca ge¢gmise baglaniyor, tiim tenleri
birlestiren biikliim biikliim bir halat. Bu yiizden ya
gizemci  kesislerin. Tanrilasacak ~ misiniz?
OmphaYokunuza dalmiz. Alo! Kinch konusuyor.
Beni Havvakent'e baglar misin. Alef, alfa: sifir, si-
fir, bir.

Adem Kadmon'un zevcesi ve hayat arkadas::
Heva, ¢iplak Havva. Gobegi yoktu onun. Daling.
Kusursuz bir karin, hamile ipiri, gergin tirseden
bir kalkan, yo, ak bir bugday yigini, dogusal ve
Olimsiiz, ezelden ebede baki kalan. Gtinah batini.

Karanlik giinah batinindaydim ben de, viicuda
getirilmemisken. Onlar tarafindan, benim sesime,
benim gozlerime sahip o adamla nefesinde kiiller
bir hayaletkadin. Karindilar ve birbirinden koptu-
lar, birlestiricinin buyrugunu yerine getirdiler.
Caglar oncesinden istemisti benim O ve artik iste-
yemez benim bagka bir sey ya da hi¢ olmamui.
Onda temellenmistir bu lex eterna. O halde bu,
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Baba ve Ogul'un estozlii olarak yer aldig ilahi t6z
mii ola ki? Zavalli Arius'¢uk, kiminle tutusacak?
Yasami boyunca esgorkemoteyahudigiimtekligi
ugruna savas vermis. Yildizidiisiik mezhep sap-
kini! Bir Yunan apteshanesinde son nefesini ver-
misti: Euthanasia. Miicevher bezeli tac1 ve asasiyla,
tahtina postu sermis, omophorionu ¢emrenmis, ma-
badinda pihtilar, bosalmis bir orunun dulu.”
(Joyce 2006:3/68)

Ebelerin gortinmesiyle Stephen kendi dogumuna yardimci
olan ebeyi hatirlar ve kendi dogumunu zihninde canlandirir.
Stephen, dogum mucizesi {izerine diisiinmeye baslar. Yoktan var
olmay1 diisiiniir. Diisiinceler zihninde akmaya baslar. Goriildiigi
tizere burada bir algmin tetikledigi akis, Stephen’in kisisel mese-
lelerine baglidir.

Ebelerden birinin tasidig1 canta, nedeni belli olmamakla
birlikte Stephen’in zihnine yeni bir ¢cagrisim ekler. Canta zihninde
bir diisiik hadisesini ¢agristirir, gobek kordonu diismemis bir ce-
nin resmedilir. Bu gobek bag1 her bir insan1 yasama baglayan diger
tiim baglardan biri haline gelir. Ayn1 zamanda tiim tenlere (all
flesh) baglar, insanlar1 bu bag. Gobek baglar1 Stephen’a tiim go-
bekleri (omphalos) ve tanrilarin gizemini anlamaya c¢alisan kesisle-
rin gobeklerini cagristirir. Stephen’in zihninde kesisler gobekle-
riyle cennetle haberlesirler, bir bakima gobek kordonlar1 telefon
telleri gibidir. Joyce, Stephen’in zihninde fanteziye yaklasan bir
durumu verir. Stephen, hemen Edenville’yi arar ve onunla hayali
bir konusma yapar.

Yoktan varedilisi simgeleyen Edenville, Stephen’a Adam
ve Eve'yi (Adem ile Havva) hatirlatir, bu ikisi yaratilmis olmakla
birlikte dogrulmamis olduklarindan gobekleri yoktur. Yoktan
varedililis bir kez daha zihinsel diizlemi mesgul eder. Stephen,
kendisine kapal1 gizli bir kalkani hatirlatan Havva’nin bozulma-
mis karnini resmeder. Havva’dan ilk giinah ¢agrisim zincirine gi-
rer. Stephen’in zihni oradan da kendi fiziksel dogumuna ve
Tanrr'yla olan iligkisine gider.

Cagrisimlarin bir kismi1 Stephen’in kendi 6zel yasamindan
bir kismi ise (ilk giinah gibi) mitolojik, dinsel kavramlarla ortil-
mektedir. Joyce, biiytlik hafiza teorisini isletmektedir. Kisisel ¢agri-
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simlar Stephen’in sairane ve kiiltiirel zenginlige sahip kisiliginin
verilmesi nedeniyle okuyucu tarafindan kabul edilir niteliktedir.
Bu sekilde verilen ¢agrisim zinciri ile Stephen’in kimligi de okuyu-
cunun goziinde netlesmektedir.

Romanin dordiincii (Calypso) boliimiinde Bloom, karisina
kahvalti hazirlamaktadir. Di1s uyaranlarla birlikte Bloom'un zihni
yemek, sicak ve kedinin siitii icmesi gibi ¢agrisimlarla kisa bir bi-
lin¢ akisina kapilir. Bloom'un izlenimleri Bergson'un deneyimlerin
ayri ayr1 yanip sonen manzaralar olarak zihinde deneyime do-
niistigii goriistinii hatirlatmaktadir (Kumar 1962:111):

“Kedinin yalayisini dinledi. Jambonlu yumurta,
istemez. Bu sicaklarda iyi yumurta hak getire.
Soyle temiz glizel bir su igeyim. Persembe:
Buckley'den koyun bobregi de alinmaz bugiin. Te-
reyaginda pisirirdim, karabiberli falan. En iyisi,
Dlugacz'dan domuz bobregi almak. Cayin suyu
kaynayadursun. Kedinin vyalayislar1 yavasladi,
fincantabagini tertemiz yapmis. Dilleri nigin sert
olur oyle? Daha iyi yalayabilsin, tiim girintilerini
kabin. Yiyebilecegi bir sey? Cevresine bakindi.
Yok.” (Joyce 2006:486)

Joyce, kahramanlarinin ¢agrissim diinyasimi varlik, yasam
ve Tanri etrafinda orgiitlemistir. Biiyiik insanlik hafizasin1 Joyce
isletmeye galismistir.

Atay, biling akisinin 6nemli ilkesi olan gagrisimi yerinde
kullanmigtir. Eserdeki bazi pasajlarda zihnin bu atlamali stireci
dramatize edilmistir. Tutunamayanlar’'da, ¢agrissm zincirleri, ¢o-
gunlukla kahramanlarin ge¢mis yasantilarinin saklandig: hafizala-
rindan gelen imge ve hayallere dayanmaktadir. Bir bagka ifadeyle
cagrisim zincirleri, karakterlerin kendi i¢ gerceklerine temellen-
mektedir. Tutunamayanlar'da baz1 gagrisim oOgeleri Freud'un ve
Jung’un goriislerine yakin bir sekilde bazen net imgeler, bazen bo-
zulmus imgeler, bazen de kolektif suurdan kaynaklanan imgeler
olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Romanda Turgut'un i¢ diinyasini, genellikle kendi dilin-
den 6grenmekteyiz. Bir insaat miihendisi olan Turgut Ozben,
icinde bulundugu toplumsal diizeni ve daha pek ¢ok konuyu ar-
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kadasinin 6limiinii aragtirirken irdelemekte ve elestirmektedir.
Ozben, romanin ilerleyen kisimlarinda Selim Isik’la 6zdeslesecek
bir cizgiye gelir. Ozben’in diisiincelerinin merkezinde Selim ve
onun degistiremedigi, direnemedigi toplumsal diizen ve meseleler
vardir. Dolayisiyla Turgut’a ait biling akist pasajlarinda ¢agrisim-
lar, Selim, toplumsal sorunlar, kurumlarin isleyis diizeni ve Tur-
gut'un entelektiiel birikimini olusturan kaynaklar etrafinda zin-
cirlenmektedir.

Romanin ilk boliimlerinden itibaren Selim, Turgut’a birak-
tig1 mektupla onun zihninin isleyisinin merkezine oturmustur.
Turgut, tutkulu bir agk yasar gibidir. Turgut, kendi yasamin bile
Selim’in diisiinceleri ¢ercevesinde yargilamaya basglar.

Diizenin akist icinde kendi yasamimi kuran Turgut, Se-
lim’in 6liimiiyle birlikte i¢inde bulundugu durumu Selim’in go-
ziiyle degerlendirmeye baslamistir. Ivan Gongarov’'un “Oblomov”
adli romanindaki tembel koylii kahramani hatirlar. Oblomov
kendi hayat1 i¢in yeni projeler iireten, ama bir tiirlii bu projeleri
uygulamaya geciremeyen bir kahramandir. Universite yillarinda
okudugu Oblomov’un miskinligi, Turgut'u o yillarda bedenen ha-
rekete gecirmistir. Turgut, Oblomov’u okudugunda oldugu gibi,
Selim’in oliimiinti de yasamini degistirmek igin tetikleyici bir un-
sur gibi gormeye baslamistir. Turgut'un evlilik siireci, sonraki fi-
ziksel ortami Selim’in Turgut'tan kopmasimni saglamistir. Selim,
Turgut'un benimsedigi kii¢iik burjuva yasamini benimseyeme-
mistir. Ayrica Turgut'un benimsemesini de kabullenmemistir. Ha-
yali konusmalarda Selim’in bir oyun bozan gibi davrandigim dii-
sunmektedir:

“Yakalandin Turgut, kendini eleverdin. Neden,
Selim? Nasil olur, tam sirketin muhasebecisinden
onbinpesin yirmibegbine bir araba almak {izerey-
ken, tam direksiyon kursuna baslayacakken, tam
bir kat paras1 biriktirmenin gerekliligini diisiiniir-
ken... beni kandiramazsin Selim, isime burnunu
sokamazsin. Ben, sogukkanliliimi korumasim bi-
lirim. Sen sOylemez miydin 'utanmadan, duygu-
suzlugumla 6giindiigtimii'. On yil 6nce olsayds,
belki biraz daha diisiiniirdiim; belirsiz tehlikeler-
den korkmazdim. On yil 6nce olsaydi, Oblomov'u
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okuduktan sonra beden hareketlerine baglamam
gibi, gene bu sarsic olayla kimildandim yerimden
belki. Kimildardim da ne yapardim? Hi¢. Biraz
huzursuzluk duyardim herhalde. Eski bir yara ye-
rinin sizlamasi gibi bir sey. Oblomov'u ve beden
hareketlerini unuttum. Kendimi ¢abuk toparladim.
Bilinmeyen yiiz binlerce kiz iginde, {iniversite
kantininden birini sectin kendine ve ona okudugu
kitaplar1 sordun ve karsinda oturup susmasin sey-
rettin. Evet; 6yle oldu Selim; ne kotiiliik goriiyor-
sun bu davramsimda? Bir sey dedigim yok, Tur-
gut. Evlenirken de bir sey sdyledim mi? Bize ¢ok
ugramadin evlendikten sonra. Size mi? Siz kimsi-
niz? Ben, Nermin, ¢ocuklar... Ben sizi bilmiyorum,
seni taniyorum. Evinize alisamadim herhalde. Es-
yalariniza alisamadim, yadirgadim onlari. Salon-
salamanjeyi, deniz gibi biiyiik ve kauguk kopiiklii
yatagt olan karyolayi, ayni takimin yaldizli
gardrobunu ve gene aymi takimin sifonyerini ve
gene ayni takimin tuvaletini sevemedim. Evinizde
Tiirkge bir sey kalmamisti. (...) Kiigiik burjuva
aligkanliklarini yeren son oyununu hatirliyor mu-
sun? Oyunun yarisinda ¢ikmistim. Sen biitiin
oyunlarin yarisinda c¢iktin aslinda. Necati'nin
oyunu dort yiiz elli kere oynandi ve Necati de bir
kat ald1 kazandi81 parayla. Senin isin neydi onlarin
arasinda? Ne yapiyordun? Higbir isim yoktu. Bu
nedenle sevmezlerdi seni iste. Bu nedenle aldir-
madilar sana. Senin ne igin vardi orada? Herkesin
isine karistin, isin olmadigi halde. Olmek bile,
kendilerine bdyle bir gorev verilenlerin isidir.
Kendine oyunlar buldun: bagkalarimin katilip ka-
tilmadigina aldirmadigin oyunlar. Herkesi yargi-
ladin bu oyunlarda. Bu arada beni de yargiladin,
bana da haksizlik ettin. Ben de bir oyun yazsam,
sonunda hakli ¢ikmak igin kendini 6ldiirdiigiinii
sOylesem... Bu oyunu sevmedim Turgut. Ben,
oyunlarda bana saldirilmasini sevmem. Ben oyun
istemiyorum artik; ne oyun ne de gercek, senin
O0lmen gibi bir gercek, beni sarsmamali Selim.
Ayaga kalkti. Insan gerceklere karsi durur: yasar
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ve oldugu gibi olmay siirdiiriir Selim. Ayrica, bu
mektubu bana yollamadin, bana bdyle bir gorev
verilmedi. Benim isim degil bu. Benim isim degil.
Mektubunu on kere okudum, bir sonuca varama-
dim. Bagka tiirlii bir yasantin olabilirdi Selim. Seni
istemeyenlerin disinda bir diizen kurabilirdin.”
(Atay 2004:30-32)

Oliimiinden sonra Selim’in evini ziyaret eden Turgut, Se-
lim’in daha 6nce tamistirmadigr bir arkadasini goriir. Turgut'un
zihinsel stireci, yine Selim merkezindedir. Burhan’la tamsmasi,
onu gec¢mise gotiriir, eskiden kantinde yasadiklarini hatirlatir.
Turgut’'un zihninden kayan diistincelerin aralarma giren hakim
bakan yazarin climleleri okuyucuya yol gostermektedir. Alintinin
sonundaki “Efendim?” ifadesi ise ileride ortaya c¢ikacak olan
Olric’e aittir:

“Orada kimseyi bulacagini diistinmeyen Tur-
gut'a, tavirlar sahte gelen biri. Selim'in annesinden
baska bir insani gormeye hazirlikli olmadig: igin,
ona yabanci ve igreti gelen bir “arkadas”. Ben, her
ne pahasina olursa olsun buraya geldikten sonra,
benden once nasil birisi aynt durumda olabilir?
Uziilme carmim, rastlanti; resmi bir ziyaret olmal1.
“Burhan Bey de eksik olmasin aramis beni. Selim-
cigimin ¢ok iyi bir arkadasiydi.” Insan, hi¢ ol-
mazsa, sizden iyi olmasin, der. Biiyiik fedakarlik-
larla getirmis oldugumuz Turgut Ozben, tam sah-
neye c¢ikmak iizereyken... “Tanisiyor muydunuz?”
Her zaman, birisi sizden dnce davranir. Oysa, ge-
lip gegici biridir bu. Sinemada, sizden 6nce, son
bos koltugu alan kor bir yabanci. “Hayir,” dedi.
“Yalniz... Selim bahsederdi. Simdi, Ankara'da bu-
lunuyorsunuz, zannedersem.” Demek, Burhan
buydu. Selim'in onlara tanistirmaktan kagindig:
“esasli” arkadaslarindan biri. (...) Turgut kendine
gel, adamin bir sey dedigi yok. Eski huylarin or-
taya c¢ikti gene. Ciksin! Eski huylarimdan kag-
makta acele etmisim anlasilan. Bu “olay” karsisin-
daki zayifligimdan anladim bunu. Yeni huylarimla
bisbiitiin giiliing oldum. “Tesekkiir ederim. O
beni Oksiirtiiyor, bundan i¢eyim.” O dedigi Yeni
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Harman, bu dedigi Birinci. Nasil “dolayistyla” an-
latiyor aramizdaki farki. Selim, muhakkak sana,
benden “bahsetmis” olacak. Yoksa, kendi kendine
akil edemezdin bu inceligi. Simdi de Miizeyyen
Hanima dondii. Onunla, bir anayla nasil konusu-
lursa 6yle konusur herhalde. Ben de kendimi ele
vermeyecegim daha fazla. Senden sonraya kal-
makla da Selim'i daha ¢ok sevdigimi goOstermis
olacagim. Efendim?” (Atay 2004:87-89)

Hemen arkadan gelen pasajlarda Turgut'un zihni yine ¢ag-
rigim zincirine tutulmaktadir:

“Ne sOyleyecegimi bilemiyorum,” diyordu
Burhan. Ben de bilemiyorum. Birden mahzunlasti.
Bana anlatabilirdin Selim. Boyle bir durumda kim
dinlemezdi ki seni? Ne yaptin son aylarda? Anla-
masam da dinlerdim seni. Bir “hukukumuz” vardi
hi¢ olmazsa. Oliimciil diisiincelerini hafifletirdi bir
insanin varlig belki. Belki de anlatmaya ¢alistin bi-
rilerine. Kim bilir? Anlatamadin; belki o insanin
yliziine bakar bakmaz anlatmanin yararsizligin
gordiin. Bu diistincelerle gevresini, Burhan'l, ona
duydugu sebepsiz ofkeyi unuttu; kendini birakti
bir siire. Gozii, bir koltugun iizerindeki dantele ta-
kildi; hissetmeden ona bakt1 ve diistindii. Her giin
birlikte yasadiklar1 yillar1 diistindii. Nasil bu du-
ruma geldik Selim? Bir arada olmanin ka¢inilmaz-
ligindan baska bir neden yok muydu bizi yaklasti-
ran? (...) Her giin durmadan kosulacak, aksama
kadar; sonunda epsilon kadar kiigiik bir fayda te-
min edilecek. Bir epsilon, iki epsilon... raztyim. Esir
Selim esir. British Museum'a gidilecek. Marx gibi
calisilacak... istersen sakal da birakirim. Kataloglar
icinde kaybolacaksin Turgut, de. Bir dene bakalim.
C/ 17760 8.P 158 6¢ CD lit Vicne. 1949 mus. o. 96.
Hemen arar bulurdum. Hidrolik ¢alismak gereki-
yor, hem de ezberlemek yok; anlayarak, desen iti-
raz edersem o zaman sOyle. Bat1 ve Giliney Ana-
dolu Hitit, Iyon ve Mikene medeniyeti kalintilarim
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gormenin bir yarar1 olacak mesela. Arabay1 alinca
hemen toplarim ¢oluk ¢ocugu. Coluk ¢ocuk mu
hayir, hayir Selim. Bir an i¢in oldu o duraklama.
Bir yolunu bulurum. Sen diistinme orasini. Selim,
ne kuvvetliyim goreceksin. Ellerinin biitiin gii-
ciiyle koltugun kenarlarin1 stkmakta oldugunu
hissetti. Endiseli bir bakisla Miizeyyen Hanima ve
Burhan'a ¢evirdi gozlerini. Ona bakmadan, algak
sesle konusuyorlardi. Hepimiz sugluyuz Selim. Al-
cak sesle konusmaliy1z. Fakat ben bir yolunu bu-
lup yiikseltecegim sesimi. Burhan ayaga kalkts,
Turgut'a yaklasarak elini uzatti. Turgut bu eli kuv-
vetle sikti. “Ankara'ya gelirsem... sizi aramak...
konusur... bir mahzuru yoksa...” gibi sozler miril-
dandi Burhan'a. Bir kagida birseyler karalayip
verdi Burhan. Bakmadan cebine att1 bilingsiz bir
hareketle.” (Atay 2004:89-90)

Turgut, dogal olarak yine Selim merkezindedir. Selim’in
istedigi bir yasam tarzma yaklasmayi diisiinmeye baglamistir.
Araya giren hakim bakan yazarin ciimlelerinin kilavuzlugunda
Turgut'un zihni okuma gerekliligini vurgularken kendi bilingal-
tindan gelen “epsilon”® ile ¢agrisim zincirini olusturmaya baslar.
Buradaki ¢agrisimlar, entelektiiel birikiminin isaretlerini verir gi-
bidir. British Museum, Marx, kiitiiphane kataloglari, Bat1 ve Gii-
ney Anadolu Hitit, fyon ve Miken uygarliklarina, almaya niyetli
oldugu araba nedensizce ¢agrisim kiimesine katilir.

Romanda, biling akis1 pasajlarinda olusturulan cagrisim
zincirlerine daha pek gok 6rnek verilebilir.

Tutunamayanlar’da o6zellikle Turgut'un zihin diinyasin-
daki cagrisimlar, Selim merkezlidir. Selim’in diisiinceleriyle git-
tikge Ortiisen Turgut'un diisiinceleri Selim, Hz. Isa ve Hamlet etra-
finda bir tutunamayan tipi tanimlamaktadir. Selim merkezli olan
bu ¢agrisim zincirlerinde toplumu ve bireyi etkileyen pek ¢ok me-
sele tizerinde diisiinceler kendini gosterir.

5 Eski Yunan alfabesinin besinci harfidir.
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2.1.2. Bilin¢ Akisinda Zihnin Cesitli Durumlarinin Ben-
zetilmesi

Ulysses’teki biling akis1 pasajlarinda zihnin ¢esitli durumla-
rin1, imgelemci (hayali) ve otistik diisiinmenin 6rneklerini gérmek
miimkiindiir. Joyce, karakterlerinin zihni siireclerinde hafizaya ait
unsurlara Jung ve Freud'un goriislerine yakin bir sekilde roma-
ninda yer vermistir. Cift kisilik, bastirma, bozulma, kolektif suur
alt1, dalginlik, riiya halleri ve hafizanin birbirine baglanan siirecle-
rini romana tagimigtur.

Proteus béliimiiniin baslangicinda bir dis uyaran olarak
ebelerin goriinmesi, diisiince akisim1 tetiklemekle birlikte
Stephen’in gobek kordonuyla Edenville ile hayali (fantastik bir
cizgiye yakin) bir telefon konusmasi yapmasini saglar.

Otistik diisiinmede kahramanin diisiinceleri dis uyaran-
lardan ziyade i¢ gereksinimlere gore sekillenmektedir. Stephen’in
kisisel problemleri dogal olarak onun biling akisin1 kisisel nokta-
lara stiriikler. Kendisinin Tanriyla olan iligkisini ve baba olusunu
diistiniir: “Wonbed in sin darkness I was too made not begotten”

Zihnin bir bagka durumu, Bergson ve digerlerinin tanim-
ladig1 istem dis1 veya istemli hafizanin sakladig: anilardir. Bireyin
kimlik ve kisiliginin olusmasinda etkisi kaginilmaz olan anilara
Joyce, biling akisi pasajlarinda oldukga yer vermistir. Asagidaki
alint1 Stephen’a ait mutlu bir anudir:

“Pencere camina yapismis iki sinek vizilda-
maktaydi, yapisik, Atesin sarabi bir siire dama-
ginda duyumsadi, yuttu. Burgonya {iztimleri cen-
derelerde ezilmekte. Giinesin 1sis1 bu. Gizemli bir
dokunmus gibi bana anilar soyler. Yasartip do-
kundugu duyularimmi animsatip. Howth'dayken
yabani egreltilerin altinda gizlenmisiz ta alimizda
uyuyan korfez: Gok. Cit yok. Ve sema. Lion's
Head'in orada morlasan korfez. Drumleck onle-
rinde yemyesil. Sutton'a dogru sarimtirakyesil.
Denizalti cayirlari, agik kahverengi otlar c¢izgi
cizgi, gomiilii kentler. Yastik ettigi ceketinin {ize-
rine serilmis saglar1 siipiirgeotlarinin tizerindeki
kulagakacanlar boynunun altindaki elimi dahyor-
lar, depresti gene yaram. O gorkem! Merhemler
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stirlinnmtis serin yumusak eli dokunuyordu bana,
oksayarak: Gozleri iizerimde bagka yana bakma-
dan. Kendimden gegerek onun iizerine uzanmis-
tim, dolgun dudaklar iyice aralanmis, pmiistiim
agzini. Mmma. Usulca agzima siirdii 1pilik ¢ig-
nenmis tiikriigiine bulanmis eksimsitatlh igreng
¢ignemigi. Esridim: Yedim onu: Kivangla. Geng
yasam, dudaklarini uzatarak verdigi seydi bana.
Yumusak 1lik yapiskan aromalisakiz lokum du-
daklarindan. Birer cicekti gozleri, ye beni, istekli
gozler. Cakillar yuvarlandi. O, kimiltisiz uzan-
maktaydi. Bir kegi. Kimse yok. Ben Howth tepesin-
de rododendronlar bir disi ke¢i frenkiiziimlerini
kigilayarak emin adimlarla yiiriimekte. Egreltilerin
altinda duldalanmis 1ilikcasararak giiliimsemek-
teydi o. Delicesine abandim iizerine, dptiim onu:
Gozlerinden, dudaklarindan, damarlar1 atan ger-
gin boynundan, ince yiinliiden bluzunun altindaki
dolgun kadin gogiislerinden, dikelmis ipiri
rnemebaslarindan. Simsicak dilimi diline dayadim.
O da 6ptii beni. Opiilmekteydim. Kendisini bana
teslim ederek saglarini dagitti. Optii, 6ptii beni o.

Beni. Simdiki halime bak.

Yapisik, vizildad: sinekler.” (Joyce 2006:8/213-
214)

Joyce, duraksamadan akan istem dis1 hafizadan yiizeye ¢1-
kan anilara dair imgeleri bazen bozulmus, karmakarisik olarak
vermektedir. Bloom'un zihnine ¢arpan imgeler;

“Blookim, koynunda glinah zevkleri,
Moulang'in pipolari, Wine'in antikalari, zihninde,
Raoul i¢in, CarrolPun kasvetli renksiz giimiis ta-
kimlarin gecti, tath giinahkar sozciikler.

Garson yamag onlara, bardaki kadinlara, o bar
kizlarma dogru geldi. Onu takmayan onlarin
Oniine tepsisini fincanlar1 sangirdatarak kiit diye
birakt1.” (Joyce 2006:11/300)

Joyce, ozellikle Freud tarafindan tanimlanan ve insan zih-
ninde genellikle dalginliga yakin bir sekilde kendini gosteren
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giindiiz diislerini de biling akist pasajlarina tasimistir. Stephen’in
giindiiz diigleri, Kevin Egan ve Irlanda devrimiyle ilgilidir.
Stephen’in Paris, Kevin Egan ve Irlanda devrimci hareketi hakkin-
daki giindiiz diisleri, eserde dalginlik halinde ortaya ¢ikmaktadir.
llerleyen kisimlarda hatirlanan ve hayal edilen diyaloglar ko-
nusma ¢izgisiyle baslar. Stephen’in hatirlanan bir anisindaki gor-
sellik, Kevin Egan’in ifadeleriyle karistirilir, boylelikle okuyucuya
glindiiz goriilen bir diis izlenimi verilir.

“Sila iznindeki Patrice'le, MacMahon taverna-
sinda lik lik 1lik siit ictik. Yabankazi Paris'li Kevin
Egan'in oglu. Babam bir kustur benim, delikanh
nefis lait chaudyu korpecik pembe diliyle lap lap
igmekte. Dolgun bir tavsan surat. Lap, lapin. Emeli
gros lotsu kazanmak. Michelet'de kadinlarin doga-
sina deggin bir seyler okumus. Ama bana M. Leo
Taxil'in La Vie de Jésus’stinii gonderecek. Bir arka-
dasina vermigmis.

- C'est tordan t, vous savez. Moi, je suis socialiste.
Je ne crois pas en ['existence de Dieu. Fautpas le dire d
tnon pere.

- // croit?
- M on pére, oui.
Schluss. Laplapliyor.” (Joyce 2006:3/72)

Proteus boliimiiniin geri kalaninda hatirlanan ve hayal
edilen diyaloglar acikca yer almaktadir. Genellikle bu diyaloglar,
bir ¢izgi ile baglayan yeni bir paragraf seklinde kurulurlar. Ancak
bu pasajda hatirlanan ve hayal edilen satirlar biiyiik paragraflarin
arasimna gomilmiistiir. Pasajda ge¢mis ve simdinin siralanmasiyla,
hatirlanan diyaloglar ve yorumlarlarla birlikte diistinceler, yonleri
belirsizce akmaktadir. Dig diinyaya ait imgeler bulaniklasarak
kaybolmaktadir.

Biling akis1 pasajlar1 ge¢mis ve simdinin siralanmasi, hafi-
zanin imge ve yorumlariyla birlikte yiirtiyen diyalog, uzun bir hi-
kayenin birka¢ detaymin kullanilmasi diistinceler ve imgelerin
birbirine karistig1 hizla akan bir biling akisina dalmis birini etkin
bir sekilde ifade etmektedir. Belirtmek gerekir ki dalgin bir zihin,
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dis diinyayr umursamayacak, bilin¢ diizleminde olusan imgelerin
olustuklar sekilde akmasina miisdde edecektir.

Kronolojik olarak gece yarisindaki saatlere denk gelen
Circe boliimiinde Joyce, zihnin haliisinasyon haline varan duru-
munu kullanarak giinliik yasamda biling diizleminde olmayan
ortak deneyimlerin ve anilarin bicimlendirdigi bireyleri goster-
meye calisir. Joyce bu boliimii, bilincaltinda saklanan korkular: ve
arzulari riiyalar bi¢ciminde dramatize etmistir. Bunlarin yani sira
aldiklar1 ¢ok fazla alkoliin etkisiyle kapildiklar1 haliisinasyonlarla
birlikte Bloom ve Stephen’in zihinlerinde giin boyunca gordiikleri,
diisiindiikleri yasayan veya 0lii bir¢cok karakter i¢ ige girmis bir se-
kilde hayat bulur. Kahramanlarin zihinlerinde diisiinceler birbirini
takip eder.

Bu boliimde Bloom, ige doniik diisiinmeleri, fikirleri ve he-
yecanlarini betimleyen bir karaktere doniisiir. Leopold Bloom'un
zihninde olusan bitisik hayaller boyunca Joyce Bloom'un dene-
yimlerini gostermistir. Buradaki Bloom"un 6zel anilari, bozulmus
olmakla birlikte onun kisiligini bulaniklastirarak riiyavari bir
akisla verilmistir. Dikkat seviyesinden ve ayrimsamadan uzak,
fantezi cizgisine yaklasan biling, Jung'un tanimladig1 kolektif bi-
lingaltinin izlerini tasir. Joyce, Jung'un kolektif bilincaltina ait ar-
ketipleri karakterlerinin biling akislarina tasimistir. Bu boliim bo-
yunca kutsal kitaplara, Eski Yunan mitolojisine ve pek ¢ok yazara
gondermeler s6z konusudur. Boylelikle Joyce, Nighttown’daki bir
genelev sahnesinde, Odysseus destanindaki Circe’nin diinyasini
sekillendirir.

“BLOOM

Bosu bosuna dolaniyorum. Bu umumhaneler.
Kim bilir nereye gittiler, ickiliyken ayagina ¢abuk
oluyor insanlar. Esash bir ekip. Westland Dow'da
neydi Oyle. Ardindan iiglincii mevki biletiyle birin-
ciye atla. Ama uzak olur. Arkadan lokomotifli tren.
Bakarsin Malahide'de ya da bir istasyonda bul-
mussun kendini ya da bir ¢arpisma olsa, ikinci igki
adami bastan ¢ikaran. Bir kadeh yeter. Onu da ni-
¢in izliyorum ki? Olsun, aralarinda en iyisi o. Mrs.
Beaufoy Purefoy'un vaziyetini bilmeseydim oraya
gitmeyecek ve onunla tanismayacaktim. Kismet. O

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 4 / 1-I Winter 2009



Ulysses Ve Tutunamayanlar’da Bilincakis: Teknigi 643

paray1 kaptiracak, insani soyup soga na gevirirler.
Seyyarsaticilarla laternacilarin isi is burda. Senin
neyin eksik? Haydan gelen huya gider. O
¢anganhherifingdzkamastiranraylitekerlihintmabu
durémorku az kalsin beni 6teki diinyaya gonderi-
yordu siikiir suurum yerindeydi de. Her zaman
kurtarma yabilir, ama. O giin Truclock'un pencere-
sinin oniinden iki dakka 6nce ge¢seydim vurulmus
olacaktim. Bedensizlik. Kursun sirf ceketimi delip
gecse bile asabi soktan dolay1 tazminat alirsin, bes
ylz sterlin. Kimdi o? Kildare Street Kuliibii
kinnapzadelerinden. Tanr1 avbekgisinin yardimcist
olsun. (fleriye dogru bakar, duvarin iizerine tebe-
sirle ¢iziktirilmis bir erkeklik organi resmiyle al-
tindaki Islak Riiya yazisin1 okur.) Tuhaf! Molly'nin
Kingstovvn'da kirag: tutan arabacamina cizdikleri.
Kiminkine benziyordu? Aydinlik kapiagizlarinda,
pencere pervazlarinda telli pullu tasbebek gibi ka-
dinlar Birdseye sigaralarin tiittiirerek salinmakta-
dirlar. Titiniin yavan tath rayihasi yavas,
beyzilesen cektikler halinde ugarak Bloom'a dogru
gelir.)

CELENKLER

Zevklidir zevkleri. Gilinah zevkleri.” (Joyce
2006:15/500-501)

Bloom, giin boyu yasadiklarii ve gordiigii bir resimle de
karisini hatirlar. Joyce, yazar olarak bir tiyatro sahnesinin okuyu-
cunun zihninde canlanmasimi saglar gibidir. Araya parantez igi
ciimlelerle girmekten ¢ekinmez. Alintinin son satirindaki “sweets
of sin” kime ait oldugu bilinmeyen pornografik bir romanin ismi
olmakla birlikte, bir leitmotif olarak romanda tekrarlanmistur.

Joyce romaninda Bloom’a ait giindiiz diislerine de yer
vermistir. Nausicaa boliimiinde Bloom’a ait bir giindiiz diisi,
atesli bir istegin diisii, noktalamasiz olarak verilir:

“Ah tathm gordiim senin kiiclik genckizbeyazi
her seyini o kirli bracegirdle'm: beni agktan yapis
yapis etti de biz ikimiz yaramaz Grace sevgilim
Molly herife yatakta kavusup Mete'nin nesi siisler
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Raoul i¢in la parfiime de your wife siyah saglariyla
soluyarak inip ¢ikan dolgun gogiislii senoritamn
gengkiz gozleri Mulvey iri turunglar1 bana ekmek
vani Winkle kirmizi terliklerini siirtiyerek uy-
kumda gezinip sonunda doénersem Agendath bii-
ylleyici glizelligini gosterdi bana gelecek yil do-
nunda dénersem gelecek onun selecek onun gele-
cek” (Joyce 2006:13/429)

Dalginlik halinde diisiincelerin, imgelerin bagintisiz bir se-
kilde bilingte olustugu gibi verildigi diisiiniildiigiinde Ulysses’in
son bolimii Penelope’deki uzun i¢ monologda Joyce, Molly
Bloom"un zihnini dalginliga yakin ¢izmistir. Diislinceler, derinlige
ve yogunluga sahip olmamakla birlikte mantik sinirlar1 i¢inde bir-
biri ardinca gelmektedir. Bu monolog boyunca Molly'nin zihni,
izlenimler, hatirlamalar, algilar, yargilamalar ve tepkileri iger-
mektedir. Joyce, bu monolog boyunca ortaya ¢ikanlarin tam biling
diizeyinde ayristirilmadigini gostermek igin, noktalama isaretlerini
kullanmamistir. Bu nedenle bu béliimi biling akisi icinde deger-
lendirmek yerinde olacaktir.

Joyce, karakterlerinin ge¢misini nesnel yasamla karsilas-
malar1 sonucu yeniden etken hale getirmektedir. Diisiince veya
gecmis deneyimlerin hatirlanmasi simdiki zaman hissine yaklas-
maktadir. Yanilticr simdideki kronolojik zaman esigi, ge¢misin
simdiyle birlesmesiyle ¢cokmektedir.

Tutunamayanlar’da da zihnin imgelemci ve otistik olarak
tanimlanan iki tiir diisiinme tarzinin Orneklerini gérmek mim-
kiindiir. Ozellikle romanin Turgut'un bakis agisindan verilen ki-
simlarinda hem dis unsurlarin tetikledigi imgelemci hem de otistik
diisiinmeye bagl diisiince ve hayaller roman boyunca belirmekte-
dir. Romandaki ¢ogu biling akis1 pasajinda hem imgelemci hem de
otistik diisiinme birlikte yer almaktadir.

“Kitab1 elinden birakinca, daha 6nce ne yapa-
cagini kesin olarak bilen insanlarin goriiniisiiyle,
calisma masasina yiiriidii. Oysa, bu iki saat iginde,
bu hareketi ¢ok kisa bir an aklindan gecirmisti ve
kitab1 biraktig1 anda, kafas1 bosalmis gibiydi. Ace-
leyle cekmeceleri karistirdi. Kagitlari, dosyalars,
kutular1 telasla ¢ekmecelerden c¢ikarirken yalmz
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Selim'in sozlerini duymaya baslamisti: “Sen giiniin
birinde ¢cok meshur olacaksin. Ben o zamana kadar
belki sag kalamam.” Oyle oldu Selim; kalmadin
Selim. “Gel, senin bir terciimei halini yazalim.
Kimseye yararli olmasa da tarihe hizmetimiz do-
kunur.” Dokunur Selim. Dur Selim, bulacagim, bir
dakika. “Biitiin bu adamlarin biyografileri yanlis-
larla dolu.” Yanhs, evet Selim. Tarih oldu Selim.
Cekmecelerde olmaliyds; iyi hatirliyorum. Elini s1-
kistirdi cekmecenin birini kaparken. Aciyla bir an
durdu; parmagina bakti. “Biz seninle yeni bir ¢igir
acacagiz bu konuda Turgut.” Tanumadigim bir te-
las icindeyim Selim. “Bu oyuna heves duyuyor
musun?” Duyuyorum Selim duyuyorum. Allah
belam1 versin ki duyuyorum. “Yalniz bir mesele
var: hangi {islubu kullanacagiz?” Bilmiyorum Se-
lim; goriiyorsun telas igindeyim. Nermin'in ya-
ninda olmam gerekirdi su anda. Selim, elini yana-
gina koyup bir siire diisiindii. Sonra ayaga kalkti,
kitapligimin 6niine gidip kitaplara elini dayayarak
bir heykel gibi hareketsiz ve bos bakislarla onlar1
seyretti. “Doluyorsun,” diye bagirdi Turgut. Selim,
karsilik vermedi. Ellerini gogsiinde gezdirerek ha-
fifce kimildadi. Boynunu, omuzlarin tuttu, ¢ene-
sini siktt ve sonunda hirsla kafasimi kasidi. “Ta-
mam,” diye haykird: Turgut. Gozleri yar1 kapals,
kendinden ge¢mis bir tavirla konustu Selim: “Evet,
sonunda doldum,” dedi. “Sonunda doldum, Tur-
gutcugum Ozben. Ayak tirnaklarimin ucundan
saglarimin tellerine kadar doluyum artik. Uslubu-
muz da belli oldu bu arada. Tarihi Tiirk, Roma ve
Fransiz kahramanlariyla biiyiik matematikgi ve fi-
zikgilerin hayat hikayeleri tarzinda yazacagiz. He-
yecanli sahneler de kovboy filmlerini andiracak.
Sen, 6nce bana, o tatsiz ve sikici anlatisinla hayat-1
hakikiyeni nakledersin...” Turgut tamamlad:
“Sonra sen de uykusuz gecen kabuslu bir gecenin
sabahinda, on bininci fincan kahveni yudumlar ve
sokak saticilarinin pencereden sizan seslerini din-
lerken, 'kahramanlar marsinin son notalarini ka-
g1da gecirirsin.” Selim, sabirsizlikla karsilik verdi:
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“Oldu, evet, anlastik. Dolmakalemimize kan dol-
durup yazacagiz bu satirlar1. Ve ben, bir avug toz
olduktan sonra bile, senin destanin agizlarda dola-
sacak...” Turgut tamamladi: “Ben ve emrimdeki
yliz bin govalye, ihtirasin yakici alevleriyle kavru-
lurken, sen késenden bizleri ibretle seyredecek ve:
'Sevisin evlatlarim, diyeceksin. 'Sevisin ve mutlu
olun..."”” Selim atildi: “Ve zina etmeyin.” Turgut,
yapma bir kiskanglikla elini salladi. “Sonunda
okuyacagim bu Incil'i ve senin okumamis oldu-
gunu ispat edecegim bdylece.” “Kagitlar nerede?”
diye soylendi Turgut. “Kagitlar, zabitlar... onlar1
buralarda bir yerlere saklamistim.” “Eski Mukad-
des Roma-Aksaray Imparatorlugunun kurucula-
rindan, kadim Osmanli miiverrihlerine gore Tur-
gut Bey, Avrupali miistesriklere gore nami diger
Dragut'un hayatini yazacagim bilinen ve bilinme-
yen taraftariyla.” Sabret biraz Selim, eskisi gibi
acelecilik etme. Giris hazirliklarim1 tamamla, ben
geliyorum.” (Atay 2004:51-52)

Hakim bakan yazarin ctimleleriyle baslayan bu uzun alin-
tidan da anlagilacag {izere Turgut, kisisel i¢ diinyasmna gonder-
melerde bulunan diisiincelere kapilir. Ironik bir anlatimla Turgut,
bir oyun olarak gordiigii kendi yasamini kaleme nasil alacagini
hayali olarak Selim’le tartismaktadir. Turgut'un bilin¢ diizleminde
Selim’in diisiinceleri bir kez daha hayat bulur. Selim’in onun {islu-
buyla ilgili goriisleri Turgut'un amlarindan parca parca biling
diizlemine ¢ikmaktadir. Hafizaya ait imgeler bozulmus olarak kar-
simiza ¢itkmaktadir. Atay, araya giren hakim bakan yazarin ctim-
lelerini biitiinltigti tamamlayan bir nitelikte kullanur.

“Turgut, biraz i¢i burkularak girdi odaya. Bu
oda benim i¢in, goriindiigii kadar sikic1 degildi.
Belki de sikiciydi; benim tamidigim gibi degildi.
Selim de, onu biitiin canliligiyla tanidigim bir si-
rada kendini 6ldiirdii. Bu oday1 tanimiyorum her-
halde; i¢inde 6len Selim'i bilmiyorum. Odaya ve
esyaya ilk defa bakiyormus gibi incelemeye bas-
ladi. Pencereyi tam kapatmayan ve giinesi biraz
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geciren basma perdeler siki siki kapaliydi. Basma-
nin bazi yerleri solmus bazi yerlerine de pencere-
den sizan yagmur sulari, koyu cerceveli biiyiik
damgalar vurmus. Pencerenin {istiine ¢iplak bir
rayla tutturulan bu perde, hazin bir belge. Efen-
dim? Biitiin kétiiliik bu perdeden, bu raylardan
geliyor. Yerde, asil rengi anlasilmayan bir hali ve
bir iki kilim pargasi. Yazik oldu. Miizeyyen Hanim
oglunun miiriivvetini géremedi. Odasini, génliince
siisleyemedi. Ya da bir kadin... kim bilir? Kitapl-
ginin raflari toz i¢inde... masanin istii de... Buraya
hi¢ dokunulmamis. Demek bes yilda bitiremem,
diyorsun. Siirekli okusam da. Bitirecegim Selim.
Biitiin diinyaya glicimiizii gosterecegim. Egildi,
yaz1 masasinin gozlerini rasgele agarak icindekileri
cikarmaya koyuldu. Sonra, biitiin kagitlar1 kucak-
ladi, hem yatak hem divan olarak kullanilan som-
yanin istiine tasidi ve kagitlarin yanma uzandi.
Miizeyyen Hanimin yagli boya manzaral yastikla-
rindan birine yaslanip Oniindeki yigini karistir-
maya baslad1. Yatak varken masada okumak da ne
oluyor derdi “rahmetli”. Bogazina bir sey diigtim-
lendigini hissetti. Sen Miizeyyen Hanim degilsin.
Merhum, arkasindan aglanmasini katiyen iste-
mezdi. Hatta bana bir giin... ne yazik ki bir sey
sOylemedi. Yalniz bu konuda bana “dersimi” ver-
memisti. Acaba bu notlar1 hemen okumaya basla-
sam m1? Evde rahat olmayacak. Bagin1 kapiya cevi-
rerek: “Miisaade ederseniz, ben buralar1 biraz ka-
ristirtyorum,” diye seslendi. “Acaba gergekten
okumali miyim? Ona bir faydasi dokunur mu?”
Konustugunu farkederek sustu. Ne yapsan faydasi
var oglum Turgut. Merak icin baslasan bile. Bir
yerden baslamak zorundasin. Ayaga kalkt1. Bir si-
gara yakti. Tekrar oturdu. Kalpsiz adam! Olii ya-
tagina oturmus, sigara iciyorsun. Onun gizli yonle-
rini desmeye hazirlaniyorsun. Onun iyiligi igin.
Kime iyilik? Bilmiyorum. Oyle séyleyiverdim iste.
Durmadan calisacagima s6z vermistim ya... Peki
ne yapmali? Evet ne yapmali? Dur bakalim; Ne
Yapmali'y1 arayalim once. Hayir arama, kapiyi
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kapa ve c¢ik. Olmaz, Selim bile giilerdi boyle bir
korkakliga. O halde sonuna kadar git. O ne de-
mek? Yani hepsini oku mu demek? Biliyorsun ne
demek oldugunu. Hayir bilmiyorum. Evet biliyor-
sun. Hayir bilmiyorum. Peki neden geceleri, evde
homurdanarak dolasip duruyorsun? Neden, kendi
kendine sOyleniyorsun arasira, “Hayir, olmaz, ma-
nasiz,” diye. Bilmiyorum. Biliyorsun. Benim du-
rumumdaki adama yakismaz da ondan. Giiliing
olurum sonra. Otomobil isini yapan muhasebeci
bir duysa... beni kandirmaya ¢alisma. Sen duydun
mu bir adamin “durup dururken”... Duydum, ga-
zetede yaziyordu. Gazete dediniz de aklima geldi:
Nermin yemege bekler beni... miisaadenizle. Espri
yaparak kurtulamazsin; koltukta s6z verdin. Vaz-
geciyorum; biitiin insanligin dniinde egilerek oziir
diliyorum: beni yanlislikla ¢ikardilar sahneye. Ben
yoldan gecen... Biitiin sorumluluk sende. Hayir
degil. Benden paso; ¢cocuk da daha alt1 yasiru dol-
durmad bilet¢i amcasi. Evet, ¢ocuklar da bekliyor.
Parami geri istiyorum; yanlis filme gelmisim. Go-
rityorsun, benim gibi rezil bir insandan hayir gel-
mez. Olii evinde oturmus... Yataktan firlayarak
kalkti, pencerenin oniine gitti. Perdeyi aralayarak
disar1 bakti: pis bir aralik! Hemen yaninda birbiri-
nin {istiine y181lmus evler. Az gokytizii. Sen o kadar
yil oku, didin; mektebini bitir... sonra ¢opliik gibi
bir yere bak. Insan ruhu... Efendim? Hayir! Cikip
gitmeliyim bu odadan. Gel bizde kal, dedim. Karin
istemez, dedi. Kar1y1 bosver, dedim. Benim derdim
baska, dedi. Bir gelseydi... Ben de fazla 1srar etme-
dim galiba. BOyle olacagini... Efendim? Batsin
efendin senin! Ne olur ¢ikip gidelim buradan. Bi-
raz anlayish ol. On bin pesin verecegim bu giin-
lerde, biraz disimi stkmam gerekiyor. Olmaz. Bu
ise tayin edildiniz. Istifas1 yoktur askerlik gibi.
Biitiin hayatimi1 ayaklarinin altina seriyorum: in-
cele beni! Ciiriige ¢ikarirsin biraz insafliysan. Peki,
Allah canimu alsin kétii niyetim yok. Peki, anladik;
okuyacagiz.” (Atay 2004:91-93)
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Bu uzun pasajda dis uyaranlarin tetiklemesiyle Turgut, i¢
diinyasina doner. Hem dis uyaranlara tepki verir hem de bu yasa-
diklarinin oyun oldugunu diisiiniir. “Paso” kelimesi kendini bir
sinemada hayal ettirir. Turgut, bir ara oturdugu yataktan kalkip
dis diinyaya bakar, sehirlesmeye belli belirsiz bir elestiride bulu-
nurken, yeniden tekrar i¢ diinyasmna doner ve Selim’le hayali bir
konusmaya dalar. Arada bir Olric'in “efendim”leri Turgut'un ig
diinyasina eslik etmektedir.

Romanin pek ¢ok yerinde Turgut'a ait pasajlarda ge¢misin
saklandig1 hafizadan anilara ait parcalarin yiizeye ¢iktigir goriil-
mektedir.

“Parmaklariyla, parmaklarimin ucuyla, alnini,
gozlerinin altin1 ovdu. Daha ¢ok var, daha ¢ok
idare eder. Parmaklariyla yasini hesapladi. Aptal
gibi hissiz bir maske takarsan yiiziine, o zaman
hep geng goriiniirsiin. En geng goriindiigiin zaman
baslayacaksin ki buna... Bana bak ayna! Sana ¢ok
gliveniyorum. Gozlerini kapadi, aynadan bir iki
adim uzaklasti. Turgut Ozben ve esi; ne kadar
geng goriiniiyor resimde. Kim? Tabii Turgut, ca-
mim. Ya karisi? O goriinmiiyor. Nasil goriinmdi-
yor? Cok makyaj yapmus iste; gercek anlasilmiyor.
Kiminle konusuyorsun Turgut? Kendimle konu-
suyorum Turgut. Karisini ilk gordiigii giin, onun
ince bigak gibi diiz ve miistehzi agzin1 begenmis.
Yok camim! Turgut, istihzaya bagkalarinda ta-
hammiil edemez. Disine gore bir sey aramis ola-
cak. Kizin gozleri de ¢ok canliymis ilk giin. “Ner-
min!” Karisi basim1 gevirip yukar1 bakti.” (Atay
2004:85)

Joyce’un Ulysses romanindaki Circe boliimiinii hatirlatan 9.
Boliimde Turgut Metin’le birliktedir. Metin'le yeni tanistigini di-
stinlirken, daha 6nce Selim’le birlikte bir geneleve gittiklerini ha-
tirlar. O geceye ait an1 parcalar1, Turgut'un biling diizlemine parca
parca gelisi giizel diismeye baslar.

Tutunamayanlar’da bilincin dalginlik halindeki durumlar:
da goriilmektedir. Meyhanede Metin ile Turgut birliktedir ve Me-
tin, poptiler ve duygusal romanlarin, Tiirk¢e tangolarin hayrani,
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ucuz zevklerin adamidir ve Turgut'u da kendi gibi sandig1 i¢in ona
acilmakta ve bu tiir yapitlar1 ovmektedir. Turgut ise, Metin'in
zevklerini paylasiyor gibi goriiniip onunla alay etmekte ve icinden
de ona sOylenmektedir: Sonrasinda Turgut, kendi i¢ diinyasina
doner:

“Turgut iyice acildi Metin'e: “Ezbere bilirim
sOzlerini bu tangolarin. O ne canim kafiyedir, o ne
canim anlamdir!” Kendini tutamayarak muiril-
dand:

Minimini bir kustum Deli gibi olmustum

Selim itiraz, etti: yanlis oglum Turgut, aslin
okumalisin:

Minimini bir kustum Dejenere olmustum

Anlamaz ki canim Selim: hem de siiphelenir,
hem de yazik olur, hem de ikimize ait bir seyi bas-
kalarina neden duyuralim? Neden kendimizi ele
verelim? Aferin oglum Turgut, sen adam olacak-
sin, ben gormeyecegim. Goreceksin Selim, gore-
ceksin. Yalniz biraz izin ver bana; su arkadasinla
hesabimi géreyim once.

“Neden daldin Turgut? Bir sey mi diistiniiyor-
sun?” Hem de nasil: bir bilsen korkudan dudagin
ucuklar. “Ben mi? Diislinliyordum: keman ¢alarim
demistim de. Kemanli bir tane vardi. Dur dur ha-
tirlayacagim. Evet iste:

“Sevdim bir gen¢ kadim Ansam onun adini Her
sey benim olsa bile Yasarim hayalinle Kemanimla
ona bir ses Verebilseydim eger...”

Metin devam etti:
Turgut silkindi, tangonun sonunda uyandi:

Bu karanlik giiniin elbet olacaktir bir sonu Kal-
bim 6zliiyor onu

“Kalbim hep aglasin Metin. Gergekten aglasin.”
Bozuk bir sesle séylendi:
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Sarhosum sarhos” (Atay 2004:259-260)

Atay, Turgut'un dalginlik halinde oldugunu Metin'in ag-
zindan vermisgtir. Turgut yine Selim’le hayali bir konusma iginde-
dir. Ancak Turgut i¢inde bulundugu ortamin farkindadir. Hafiza-
sinda yer eden bir ¢ocuk sarkisinin ilk dizesini Selim ile kendi du-
rumuna uygun bir bicimde uyarlar. Yine hakim bakan yazar ciim-
leleri kilavuz gorevi iistlenmektedir.

Oguz Atay, romaninda bilin¢ akisinda bireyin psikolojik
diizleminde ortaya ¢ikan giindiiz diislerine de yer vermistir. Tur-
gut, Batili arketiplerin Ozelliklerine biiriiniir. Atay, burada cikar
gozetmeden haksizliga kars1 sonug alamayacag1 savaslara girisen
Don Kisot'a, i¢inde bulundugu topluma uyamamis Hamlet’e
icinde bulundugu ahlaksizliklar ortaminda yeniden hayat verir.
Yasam, bir kumar havasinda yeniden bi¢imlendirilir:

“Turgut, 6nce ceketini, kravatin1 ¢ikardi; alaca-
karanlikta birlesen sekilsiz esya yigiminin igine bi-
rakt1. Biraz susalim, bir pencere agalim. Sicak hava
iceri doldu. Aglayan kizin gbzyaslar1 kurumus;
tuz, yliziinden garip 1siltilar yansitiyor; kizil 1silti-
lar. Yapigkan, az sulu ter, viicutlar1 pisiriyor,
yanma, dayanilmaz bir hal aliyor. Dayanmak ge-
rek, daha biitiin kozlar oynanmadi, son ¢ikis ya-
pilmadi. “Safter, sen kimsin Safter?” Diliyle dama-
g1 1slatmaya calisiyor, tiikiiriigiinii yutuyor: fay-
dasiz. “Eski bir kumarbaz, efendim.” Efendim,
efendimiz, efendimiz. Efendimiz yorgunlar, efen-
dimizin canlan sikiliyor. Sicak efendimizi bunaltti.
Efendimizin sagligina igiyorum. Sarayimizin icine
sokulmaya ciiret eden bu menhus sicak kanimizi
kurutuyor, beynimizin suyunu buharlastiriyor,
kullarimiza istedigimiz gibi hizmet etmemizi en-
gelliyor. Muhafizlar! Kim soktu onu buraya? Ulke-
sinde giines dogmaz kralimizin odasina ¢ikan yor-
gun merdivenlerin mermerlerini hangi 151tk kiz-
dirdi? Bir zamanlar duvarlarinin dibinde dalgala-
rin oynastig1 bu saray1 kim getirdi bu bozkirin or-
tasma? Kim icat etti sicag1? Efendimiz, efendimiz.
Efendimizin basina giines gegti galiba. Hayir, 151k
istemiyorum: kapansin agir kadife perdeler, kimse
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iceri alinmasin. “Tombalact miydin Safter?” (...)
Nobetciler! Bu adami digar1 ¢ikarin; ¢lirimis et
kokuyor. Sicak yliziinden, efendimiz. Cok uzun
yoldan gelmis. Elbiseleri tozlu: havay1 dolduruyor,
nefes alamiyorum. Pencereleri ag¢in, duvarlar yi-
kin: efendimiz nefes alamiyorlar. Bir elleriyle sem-
siyelerini tutmaya calisirlarken, Oteki elleriyle ki-
liglarim nasil sallayabildiler? Isig1 goriince pence-
reye ugan, cama yapisan sinekler kadar da daya-
namadilar mi1? Tespihbocekleri gibi kivrilip Olii-
verdiler efendimiz. Borular c¢alinsin, halka haber
verilsin. Yagmur duasina ¢ikilsin.

Ayaga kalkti, gomlegini ¢ikardi, kapmin yanin-
daki askiya itinayla asti. Karanlikta, el yordamiyla
bir iki kap1 tokmag: tuttu; tuvaleti kokusundan
buldu. Isig1 yakti. Lavabonun igine basini soktu.
Suyu agti. Kurulanmadan salona dondii. Yere
oturdu. “Kapida gozciiliik yaptigin da oldu mu?”
Bana ince elbiseler getirin. Seyrek dokunmus ku-
mastan olsun. Gozeneklerinden hava girsin te-
nime. Tiiylerimi bir ¢ayir gibi dalgalandirsin. Hig
esmiyor, efendimiz. Biiyiik yelpazeler getirin: iki
adamin tasiyamayacag kadar biiyiik yelpazeler.
Misir resimlerindeki firavunlara tutulanlar gibi
genis, hafif tiyli. (...) Oliilerimizi savas alanindan
toplamay1 basardik mi1? Halk oliilerini istiyor. Ko-
kudan kimse yaklasamiyor, efendimiz. “Efendimiz
Hamlet.” Turgut, belinden hayali bir kili¢ ¢ekerek
Safter'e hamle yapti. Safter, eliyle masaya tutundu;
sonra yavasga asagl kaydi. Elleriyle gogsiinii ka-
payarak bagirdi: “Thanet, ihanet!” Turgut kostu,
1s1klar1 yakti. Kadinlar, miisteriler gozlerini kirpis-
tirdilar: “Goziimiize geliyor. Dayanamiyoruz. Ka-
ranlik!” Turgut isiklar1 sondiirdii. Gene yere
oturdu, kollanyla arkaya dayandi, gozlerini
Safter'e cevirdi. Basina bosalttig1 sular kuruyor,
yliziinde hafif bir serinlik dolasiyordu. Efendimiz
biraz daha iyi hissediyorlar m1 kendilerini? Demek
savasirlarken giines gozlerine geliyordu? Evet
efendimiz: dogru diiriist gorememisler diismanu.
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Kiliglarin 1s1ltist gozlerini kamastirmis: her yer be-
yaz goriinmiis gozlerine. Beyazdan kor olmuslar.
Karda dolasan insanlar da bdyle olurlarmus diyor-
lar Olric. Dogrudur Efendimiz. Kar da giines gibi
yakarmis. Her seyi duyuyoruz, hi¢bir seyi bilemi-
yoruz Olric. Bu duvarlar arasinda kapandik kal-
dik. Savas diyorlar, dldiiler diyorlar, halk diyorlar.
Ne bicim seyler bunlar? Rivayetler dolasiyor, s6z-
ler geliyor kulagima. Hep, bir yerlerde birseyler
oluyor, biz bilemiyoruz, Olric. Hep anlatiyorlar,
sOylityorlar, naklediyorlar. Bir giin hi¢ beklemedi-
gim bir sirada, kapi bir tekmeyle agilacak; tanima-
digim insanlar dolacak igeriye. O anda, biiyiik bir
ihtimalle, sen de yanimda olmayacaksin; muha-
fizlar da oldiiriilmiis. “Kagit mi, zar mi, Safter?”
Hem kili¢ hem demeg kullaniyorlar. Olric ya da
Osric gibi bir isimdi. Demek iki silahi birden kul-
laniyor. Ben o anda sicaktan bunalmuis, yar1 6lii,
tahtima uzanmisim. Bu disiincelerle kendinizi
yormayin efendimiz. Nasil rahatsiz olmam Olric?
Yoksa Osric miydin? Sicak beynime vurdu; her
seyi bulanik hatirliyorum. Bu aksam sarayda bir
oyun oynanacak. “Kumarci i¢in her oyun birdir.
Yalmiz beyim, belirli oyunlarla sohret yapmis
namli kumarcilar vardir. Meraklilari, o oyunlarda
boyle kumarcilardan gekinirler. Gene de dayana-
mazlar: hep o oyunu oynamak isterler. Telash ol-
duklarindan, kumarcinin séhretiyle kulaklar: dolu
oldugundan, her zamanki oyunlarini oynayamaz-
lar ¢ok kere- Yenilirler. Kumarcinin sohreti de git-
tikce artar. Basedilmez boyleleriyle. Tokatl bir Po-
ker ibrahim vardi...” Turgut” (Atay 2004:274-277)

Uzay1p giden bu boliimde Turgut, kaynaklarin ikinci ben-
ligi olarak tanimladigr Olric’in ortaya ¢ikmasiyla birlikte Dani-
marka prensine doniisiir. Shakespeare’in Hamlet oyunundaki bir-
ka¢ sahne Turgut'un zihninde yeniden kurgulanir. Gorkemli im-
parator Turgut’tur. Sahne genelevdir. Sanki bir savas hazirlig: ya-
pilir gibi (kurgusal gergekte) bir kumar partisinin hazirligr yapil-
maktadir. Arada bir diisten ¢ikilir. Selim’le ilgili boyle bir ortama
ait arular hatirlanir. 9. Boliimiin sonuna kadar siiren bu sahnede
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Atay, Turgut'un zihninde pek ¢ok tarihi ve edebi kimlige atifta
bulunur. Atay, bdyle bir diizenlemeyi sunarken Joyce’tan esinlen-
mis gibidir. Joyce, Ulysses'in Circe boliimiinde Bloom ve
Stephen’in zihninde pek ¢ok dini, tarihi kisiliklere veya siradan in-
sanlara yeniden hayat vermistir. Atay, Hamlet, Abdiilhak Hamit,
Tevfik Fikret, Selim’in hatirlanisina baglh olarak ortaya ¢itkan tutu-
namayanlarin arketipi Hz. Isa ve Ofelya Magdalena kimliklerine
deginmis veya yeniden hayat vermistir.

Tutunamayanlar’da haliisinasyona veya Joyce'un tanimla-
dig1 “epiphany” kavramina yakin bir sekilde Selim’in, Turgut'un
zihninde aniden ortaya cikip hayat buldugu da goriilmektedir.
Daha romanin basinda Selim, kendini gosterir. Selim tiim varli-
giyla Turgut'la konusur. Romanda Turgut, bu durumu pek ¢ok
kez yasamaktadir:

“Kitab1 elinden birakinca, daha 6nce ne yapa-
cagini kesin olarak bilen insanlarin goriiniisiiyle,
¢alisma masasina yiiriidii. Oysa, bu iki saat iginde,
bu hareketi ¢ok kisa bir an aklindan gecirmisti ve
kitab1 biraktig1 anda, kafas1 bosalmis gibiydi. Ace-
leyle cekmeceleri karistirdi. Kagitlari, dosyalars,
kutular1 telasla ¢ekmecelerden c¢ikarirken yalmz
Selim'in sozlerini duymaya baglamisti: “Sen giiniin
birinde ¢cok meshur olacaksin. Ben o zamana kadar
belki sag kalamam.” Oyle oldu Selim; kalmadin
Selim. “Gel, senin bir terciimei halini yazalim.
Kimseye yararli olmasa da tarihe hizmetimiz do-
kunur.” Dokunur Selim. Dur Selim, bulacagim, bir
dakika. “Biitiin bu adamlarin biyografileri yanlis-
larla dolu.” Yanlis, evet Selim. Tarih oldu Selim.
Cekmecelerde olmaliyds; iyi hatirliyorum. Elini s1-
kistirdi cekmecenin birini kaparken. Aciyla bir an
durdu; parmagina bakti. “Biz seninle yeni bir ¢igir
acacagiz bu konuda Turgut.” Tanumadigim bir te-
lag icindeyim Selim. “Bu oyuna heves duyuyor
musun?” Duyuyorum Selim duyuyorum. Allah
belam1 versin ki duyuyorum. “Yalmz bir mesele
var: hangi {islubu kullanacagiz?” Bilmiyorum Se-
lim; goriiyorsun telas igindeyim. Nermin'in ya-
ninda olmam gerekirdi su anda. Selim, elini yana-
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gina koyup bir siire diisiindii. Sonra ayaga kalkti,
kitapligimin 6niine gidip kitaplara elini dayayarak
bir heykel gibi hareketsiz...” (Atay 2004:51)

Yukaridaki pasajlar ge¢gmis ve simdinin siralanmasi, hafi-
zanin imge ve yorumlariyla birlikte yiirtiyen karsilikli konusmala-
rin kullanilmast ile diisiinceler ve imgelerin birbirine karistigr bi-
ling akisin1 yasayan birini etkili bir sekilde betimlemektedir.

2.1.3. Romanlarda Bilin¢ Akisini Olusturan Unsurlar

Biling akis1 pasajlarinda akist olusturan unsurlar sézctikler
ve sozciiklerin ya da climlelerin ritmik kullanimz, leitmotif, bireyin
i¢ diinyasimn sekillendiren duyumlar, duygular, algilar ve imgeler
olarak belirmektedir.

2.1.3.1. Sozciikler, Ritim ve Leitmotif

Modern edebiyatin roman ve hikayede gercekligi, 6zellikle
insana ait gergekligi kurma ilkesi yazarlarin kahramanlarin kur-
gularken ger¢ek yasamin diizlemini géz oniinde bulundurmaya
zorlamistir. Kurgusal diinyada gercek yasama benzer sekilde ka-
rakterin 6zelliklerine uygun bir sekilde davranmasi, konusmasi ve
yasamini siirdiirmesi gerekmektedir. Anlatida kahramanlar1 birbi-
rinden ayiran Ozelliklerden biri de sosyo-kiiltiirel, egitim, yas,
icinde bulunduklar1 ruh halleri ve cinsiyet gibi niteliklere bagh
olarak kendilerini ifade ettikleri sozctiklerdir.

Joyce, romaninda kahramanlarina ait biling akis1 pasajlarini
olusturan ifadeleri kahramanlarmin niteliklerine uygun olarak
secmistir. Ulysses’te Molly, Stephen ve Bloom’a gore daha ¢ok kisa
sozclikleri kullanmaktadir. Bloom, Stephen’a gore dort heceli veya
daha uzun sozciikleri kullanmaktadir. Bloom'un sozciik hazinesi
Stephen’inkine gore Latince agirliklidir. Ayrica Bloom, resmi dilde
kullanilmayan deyim, argo ve Irlandaca sézciikleri Stephen’a gére
daha fazla kullanmaktadir. Her ikisinin sdzciik hazinesi, Yunan,
Latin ve Roman dilleri kokenlidir. Ancak Almanca, Fransizca ve
Italyanca sozciiklere de rastlamak miimkiindiir.
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Proteus boéliimiinde Stephen’in kullandigr Latince, Al-
manca, Yunanca, Italyanca ve Fransizca kokenli sozciikler, onun
hem egitim durumunu daha net ortaya koymakta hem de zihninin
degisik zamanlardaki siireclerine isaret etmektedir.

Joyce sozciiklere bazen mantik 6ncesi islevler yiiklemistir.
Duygulanimlar1 goz oniine alarak Bergson, dilin sadece duygula-
nimlarin degismezligine bizi inandirmakla kalmadigini, bazen de
hissedilen duygunun dogal olduguyla bizi kandirdigini belirtir. Bu
nedenle romancinin yiizeysel egonun derinlerini geleneksel s6z-
ciiklerle sembolize ettigini ve bilincin durumlarinin igine isleyerek
niteliklerini yansittigini ifade eder. Dolayisiyla Joyce karakterleri-
nin biling akisinda dogan eylemleri cisimlestirmek igin yeniden
sekillendirme, sozciiklerin sert kabuguna niifuz etme ve sozciikleri
gelismemis asamasinda yakalama c¢abasi igindedir (Kumar
1962:117).

Joyce, hafizaya ait imgelerin ortaya ¢iktig1 biling akis1 pa-
sajlarinda bazen yar1 hatirlanan sozciik veya ifadelere veyahut
yeni bir hatirlama, alg1 vesaireyle kesilen sz pargalarina yer verir.

“Yasam 1rmagi. O papazkilikli delikanlinin
neydi adi hani her gegisinde igeriye yan yan ba-
kan? Sapsal bakigl;, kadinsi. Saint Ke vin
Parade'deki Citron'da durdu. Pen neydi o?
Pendennis. Hafizam da artik. Pen?.. Elbet yillar 6n-
ceydi. Tramvaylarin giiriiltiisiinden belki de. Eh, o
her giin gordiigii matbaanin pirinin adin1 hatirla-
yamadigina gore.” (Joyce 2006:8/192)

Stephen, Uylsses’in ilk boliimlerinde ortaya ¢iktiginda dii-
stinceleri kisaltilmis, neredeyse telgrafla gonderilen bir mesaj gibi
ritmik bir sekilde verilir. Ancak Stephen’in bu tarz biling akis1 ro-
man boyunca devam etmez. “Come. I thirst. Clouding over. No
black clouds anywhere, are there? Thunder storm” (s. 51). Joyce’un
bu tiir biling akis1 pasajlarinda sozciik se¢imi ritmi saglayacak ni-
teliktedir.

Yukaridaki kiigiik alintidan da anlasilacag; tizere Joyce, bi-
lin¢ akisina yer verdigi kisimlarda siirselligin unsurlarini da kulla-
nir. The Sirens boliimiinde Joyce'un aliterasyon veya asonanslari
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nesre tasidigl ve miizigin ritmini soze dokmeye calistig1 goriil-
mektedir.

“Singir singir seyran etti singirti.
Peni tikirdadi. Saat ¢cakildadi.

Kabul. Sonnez. Yapabilirim. Jartiyeri saklat-
mak. Seni birakmam.

Sirak. La cloche! Uyluk siragi. Kabul. Ilik. Sev-
gilim, elveda! Singir. Bloo. Carpisan akorlar giim-
biirdedi. Agka olunca teslim. Savas! Savag!

Kulaktozu. Bir yelken! Dalgalarin {iistiinde dal-
galanan bir pege. Yitti. Ardickusu yirladi. Her sey
yitti simdi. Ayran. Kabaran. Ik gordiigii zaman o.
Aman! Sahmerdan. Vur, vur.

Sakima. Ah, kapanca! Cezbeden.

Martha! Gel!

Saksak. Siksik. sakir da sukur.

Ulutanrim isitem eyentii miiniibirden.

Sagir ve kel Pat althig1 getirdi bicag: gotiirdii.
Mehtapli bir gecenin ¢agrisi: Uzak, uzak.

Cok hiiziinliiytim. P. S. Oyle yalnizim ki ben.”
(Joyce 2006:11/298-299)

Burada s6zii edilen Martha, Bloom’un mektup arkadasidir.
Alintinin son satir;, Martha’nin Bloom’a yazdigr mektuptan alin-
muistir. Bu nedenle bu kismin Bloom’a ait biling akis1 oldugu diisti-
niilmektedir. Joyce, burada miizige ait kisa ve giiglii ritmik vurus-
larmi sozciikler tizerinde kurmaya calismistir (Friedman 1955:233).
Joyce, burada gramer kurallarini goz ard1 etmis ve degisik bir s6z
dizimi kullanmigtir.

Romanda “Agendath (Agendath Netaim)” ifadesi bir
leitmotif olarak Bloom’a ait pasajlarda kendini gosterir. Bu, Siyo-
nist bir brosiiriin ismidir. Bloom giin boyunca tekrarlar bu keli-
meleri. Bunlar, Bloom’un zihninin sik sik Israil’e doniisiinii vur-
gulamaktadir:
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“Seyran edip singirdayan singirti buydu iste.
Domuzkasabr Dlugacz’in diikkanindaki piril paril
Agendath kangallarinin oniinden tikizsagrili bir
kisrak tiris gecti.” (Joyce 2006:11/323)

“Winkle kirmizi terliklerini stiriiyerek uy-
kumda gezinip sonunda donersem Agendath bii-
ylileyici glizelligini gosterdi bana gelecek yil so-
nunda donersem gelecek onun gelecek onun gele-
cek.” (Joyce 2006:13/429)

Alintilardan da anlasilacag: tizere Joyce, biling akisi pasaj-
larinda bazen sozciiklerin yapilariyla tipografik olarak oynamistir.
Baz1 sOzciikleri bitisik yazmuistir: “Goodgod”,
“gongwheeltracktrolleyglarejuggernaut”...

Atay’in agirlikli olarak Turgut'a ait biling akis1 pasajlarina
yer verdigi Tutunamayanlar romaninda kurgulanan karakterler
egitim ve bilgi seviyelerine uygun sozctiiklerle i¢ diinyalarini ifade
etmektedir. Roman kahramanlarindan Turgut, insaat miihendisi-
dir. Kullandig1 sozciikler dikkate alindiginda bir hayli entelektiiel
birikime sahip oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla biling akis1 pa-
sajlarinda giinlitk, amiyane kullanima ait ifadelere yer verilme-
migtir.

Joyce’un Stephen’a ve Bloom’a kullandirttig1 diger Avrupa
dillerine ait sozciikler ve ifadelere karsin Atay, biling akisi pasajla-
rinda nadiren Osmanhi Tiirk¢esi doneminde kullanilan sozciik
veya ifade kaliplarina yer vermistir.

Atay, Joyce'ta goriildiigii gibi sozciiklerin tipografik yapi-
styla nadiren oynamistir. Turgut'un gordiigii bir riiyada: “Tasa
yaklasti, okumaya calisti. Kargacik burgacik harfleri zorlukla
soktii: “TURgUT OzBEn 1933-1962.” Geriye sicradi” (Atay
2004:34).

Oguz Atay, daha ¢ok tipik biling akis1 pasajlarinda gor-
meye alistigimiz yarim kalmis, tamamlanmamus sozciik veya ses-
lere eserde yer vermemistir. Bununla birlikte dksiltili ctimleler
veya kisa ve kesik ifadeler daha sik olarak kullanilmistir.

Tutunamayanlar’da Atay’in bazi biling akis1 pasajlarinda
ritmi sagladig1 da goriilmektedir. Fiil kiplerinin tekrari, baz1 keli-
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melerin tekrar1 ritmin saglanmasinda kiigiik etkenler olarak ortaya
c¢ikmaktadir. Bu pasajlarda ritm daha once belirttigimiz gibi kisa
ve kesik ifadelerle de saglanmustir.

Turgut, patronuyla karsilikli konusmaya bir tiirlii yogunla-
samamaktadir. Kisa ciimleler ve tekrar edilen fiil kipleri ritmik bir
suireci sekillendirmektedir.

“Evet efendim, iki giine kadar cevap gelecegini
santyorum. Neden Metinle konusmadin Selim'i?
Korktum biliyorsun. Anlamadim, ne dediniz? Se-
lim'in tanimak istemedigim bir parcasimi tani-
maktan korktum biliyorsun. Isleri bir toparlarsam
ben de giderim belki Hulki Bey. Hayir, akilsizlik
ettin. Belki inatcilik etmis olabilirim Hulki Bey.
Hulki Beyin yiiziine korkuyla bakti. Hayir, ona
sOylememisim. Rahat bir tavirla konusuyor. Yii-
ziime bakmiyor bile. Acaba bu arada neler soy-
ledi? Giilitmsemeli miyim, yoksa ciddi bir surat
m1 takinmaliyim? Bana iskence ediyorsunuz
Hulki Bey. Hulki Beyden nefret etti. Metin'den de
nefret mi ediyordun? Bilmiyorum Hulki Bey. O
halde bir mektup yazin, dedi Hulki Bey. Allahim?
Biiyiik bir tehlike atlathm. Ya uygunsuz bir cevap
olsaydi? Isterseniz telefon da edebiliriz. Ya Selim-
'in yarim resmini bozarsa bu Metin? Hulki Bey®¢
kapiya dogru gidiyor. Yiizii nasil? Kotii bir sey
yok, kotii bir sey yok!” (Atay 2004:403-404)

Asagidaki pasajda diisiinceler, Turgut'un zihnine kisa ara-
liklarla ¢arpan ve ritmik olarak yanip sonen 1sik huzmeleri gibidir.
Kisa ve kesik veya tamamlanmamus eksiltili ciimleler nesre, na-
zima ait akis etkisini tagimaktadir. Turgut, Ankara’ya bir telefon
baglantisinin yapilmasini beklemektedir. Goriismek istedigi kisi
Metin’dir. Turgut, Metin’den Selim ile ilgili bildiklerini yazmasini
isteyecektir. Ancak Metin'in Selim ile ilgili konusmaktan ¢ekindi-
gini de bilmektedir. Turgut'un zihni, bu heyecanli bekleyisi dra-
matize eder:

¢ Koyu ile yazilanlar, orijinal metinde koyu degildir.
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“Bir Ankara istiyorum: acele olsun. Ne kadar
bekliyor.” Neresini artyorum? “fhbarli olsun. ...
Midiirliigii. Ne kadar bekliyor” demistiniz? O
zaman yildirim olsun. Kim mi? Metin... Metin
Kutbay.” Telefonu kapatti. Bir sigara daha yakt.
Sahneye c¢ikiyoruz Olric. Yillardir eksikligi... Dii-
stincelerini izleyemiyordu. Saatine bakti; saniyeleri
izledi. Zaman kavramini canli tutmaya galisan yet-
kisiz bir gosterge. Zamanin bdyle ge¢cmesine im-
kén var mi? Yillar, bu kii¢lik araliklarin birlegsme-
siyle agiklanabilir mi? Nabzini saydi. Doksan dort.
Garip bir hayvan, bu Metin. Urkiitmemeli. Ozel-
likle ayik oldugu zaman. Korkutmamali, sagirt-
mamal1. Hayir, sasirtmal1. Yalan sdyleyecek firsat
bulamamali. Yedi dakika on bes saniye olmus.
Daha vaktim var. Kiz neden bir daha gelmedi?
Yalniz Metin'i diisiin. Metin, Metin, Metin... Me-
tin kelimesini demek istemedim. Kalp atislarini
Metin'e uydur. Dakikada doksan dért Metin, sa-
atte... alt1 kere dort yirmi dort... elde var... Telefon
caldi... Etkili olmaliyim. Santraldaki kizin sesini
duydu. Sessizlik. Yabanci erkek sesleri. Bir dakika,
veriyorum efendim, goriisiiyor musunuz? Neresi?
Tellerin lizerinde kayan sesin gicirtisi, vinlamalar...
gene erkek sesleri: Metin seni ariyorlar. Hem de
nasil! Bir giiriiltii, kalin ¢ekingen bir ses: “Buyu-
run, ben Metin.” (Atay 2004:404-405)

Asagidaki alintida “gor-” fiilinin ¢ekimleri, kizgmlhigini
ifade eden birinin hizla akan diisiincelerinin ritmini tasimaktadair:

“Pipoyu yakmadan agzina soktu. Onu Giin-
seli'yle gormiiglerdi. Bekli Aysel’le de gormiis-
lerdi. Onu goriiyorlardi. Higbir sey yapmadan,
aptalca bir diizen iginde yasarken kime gormii-
yordu. Sonra, alisilmigin disinda en kiigiik bir dav-
ranisim1  goriiyorlardi. Nasil goriiyorlardir acaba?
Sizi gordiik, diyorlardi, biitiin giin sadece baki-
yorlardi; sonra aksam evlerine doniince rahat
koltuklarina gomdiliip kimleri gordiiklerini anlati-
yordu, sonra bagkalariin goriip ona soylediklerini
anlattyordu, en sonunda da bagkalarinin

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 4 / 1-I Winter 2009



Ulysses Ve Tutunamayanlar’da Bilincakisi Teknigi 661

dahabagkalarindan  duyduklarmi  anlatryordu.
Sona kadin baghiyordu: ona gelenlerin gordiiklerini
anlatiyordu. Anlatma bitince, yoruma geciyorlard:.
Birbirlerine, gordiin mii? Diyorlardi. Goérdiin mii?
Peki neden ben kimseyi gormiiyorum? Gormesini
bilemek gerek, bakarak dolasmali, parmagini ha-
vada sallayarak; goriirsiiniiz, dedi; hepsine. Hepi-
niz gorlirsuniiz. Ben size gosteririm. ...” (Atay
2004:555)

Tutunamayanlar’da Turgut'un ikinci benliginin varligina
isaret “efendim” veya “efendimiz” hitabr romanin basindan so-
nuna kadar bir leitmotif gibi tekrarlanmaktadir. Turgut'un kendi ig
diinyasina dondiigii durumlarda Olric ortaya ¢tkmaktadir. Olric’in
ortaya ¢ikisinin temel isareti genellikle bu hitap olmaktadir.

Turgut, Miizeyyen Hanimin evindedir. Bir yandan Bur-
han’la konusurken, bir yandan da diisiincelere kapilmaktadir.
Olric, Turgut'a hitap ederken “efendim/efendimiz” seklinde ses-
lenmektedir:

“Simdi de Miizeyyen Hanuma dondii. Onunla,
bir anayla nasil konusulursa dyle konusur her-
halde. Ben de kendimi ele vermeyecegim daha
fazla. Senden sonraya kalmakla da Selim'i daha
¢ok sevdigimi gostermis olacagim. Efendim?”
(Atay 2004:87-89)

Bu seslenmeleriyle Olric, Turgut'un benligini oksamakta-
dir. Turgut, ego olarak goriiliirse, Olric, bir bakima alt bendir.
Boylelikle Atay, Turgut'un benliginde daha Once degindigimiz
roman kahramanlarina, Hamlet ve Don Kisot’'a tek kisilik bir
oyunda yeniden yasam vermis gibidir.

2.1.3.2. Duygulanimlar, Duyumlar ve Algilar

Anlatida psikolojik biling akisinin benzetilmesi diistiniil-
diigtinde daha onceki boliimde degindigimiz bedensel duyumla-
rin tiim zorluguna ragmen biling akisina tasinmasi da s6z konusu-
dur. Biling akisinin sézel olmayan unsurlarmi duygulanimlar
olusturmaktadir. Bir bakima insan zihninin dil 6ncesi alanin
olusturan duygulanumlar, zihinde an be an kendilerini goster-
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mektedir. Joyce bu duyumlarin an be an bilince ¢arpislarini ver-
meye calismistir:

“Bak bu iyi fikir. Belediyeye ilan resmi 6diiyor
mu acaba. Ama suya sahip olunabilir mi hi¢? Akip
gidiyor yataginda, asla degil ki ayni, yasam 1rma-
ginin akigi gibi. Zira yasam da bir irmaktir. flan
konulabilecek pek ¢ok iyi yer var. Belsogukluguna
bakan o sarlatan doktorun ilanlarma tiim pisuar-
larda rastlardimiz. Pek goériinmiiyor artik. Son de-
recede mahrem. Dr. Hy Franks. Dans hocasi
Maginni'nin kendi astig1 ilanlar gibi onlara bes
para harcamazdi o da. Adam tutup yapistirtir ya
da kendisi yapistirir o nedenle zaten ¢aktirmadan
diigmelerini ¢bzerek dalardi igeriye. Sinsi
gecekusu. Tam da yerini bulmus. ILAN
YAPISTIRMAYINIZ. ILAN YAPISTIR AYI Biri-
leri dozu fazla kagirmis, aci iginde.

Sayet o herif?..
Hal

E?

Yo... Hayir.

Hayir, hayir. Diinyada inanmam. Yapmaz mi
yani?

Yo, hayr.

Mr. Bloom, gozlerinde kaygili bakislar, yoluna
devam etti. Bunu diisiinme artik. Biri ge¢mis. De-
nizcilik Dairesi'nin zamankiiresi diismiis. Dunsink
saati. Ne harika kitaptir Sir Robert Ball'un yazdig:
o kiiclik eser. Paralaks. Tam olarak anlayabilmis
degilim, iste bir rahip.” (Joyce 2006:8/190)

Bloom, karist Molly'nin agki Boylan ile 6gleden sonra bu-
lusacaklarindan haberdardir. Bloom, Boylan'in gelmesinden ve ka-
risni etkilemesinden korkmaktadir. “If he...” ifadesi, Boylan'in
gelecegi fikrinin Bloom’un bilincinde ortaya ¢iktigina isaret et-
mektedir. Diger sesler bu korkudan dolay1 ¢ekilen sikintiy1 belirt-

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 4 / 1-I Winter 2009



Ulysses Ve Tutunamayanlar’da Bilincakis: Teknigi 663

meye yoOneliktir. Boliimiin ilerleyen kisminda Bloom, Boylan'in
beklemedik ortaya ¢ikisindan da korkar.

Temelde bedende bir duygu ve duyumun tetiklemesiyle
meydana gelen degismenin bilin¢ farkinda olmakla birlikte, bu
degismeler dilin ifade simirlar1 disindadir. Joyce, kan basincinin
diismesi, nabzin hizlanmasi, soluk alis verisin ¢abuklasmasi, mi-
denin kasilmalar1 gibi durumlar1 da s6zciiklere yansitmagtir:

“Mr. Bloom Kildare Street e vardi. Once. Kii-
tiiphaneye.

Gilines 1s518inda hasir sapka. Koyukahverengi
ayakkabilar. Pagalari dubleli pantolon. Odur.
Mutlaka odur.

Yiiregi hafiften hopladi. Saga. Miizeye. Tanri-
calar. Saga dogru kivrild1.

O muydu? Kuskusuz oydu camim. Sakin
bakma. Sarap i¢misim yiizim. Ne diye i¢tim ki?
Basima vurdu biraz. Evet, o iste. Yiiriiyiisii.
Bakma. Devam et.

Uzun aceleci adimlarla kapagi miizenin kapi-
sina att1 ve gozlerini kaldirdi. Gérkemli bir bina.
Mimari Sir Thomas Deane. Arsamdan m1 geliyor?

Belki de beni gormemistir. Gozlerinde 1silti.
Iniltili sesler ¢ikararak kesik kesik soluyordu. Ca-
buk. Soguk heykeller: Buras: sessiz. Az sonra ra-
hatlarim.

Yo. Beni gormed,i, ikiyi gecti. Tam kapidayken.
Kalbim!

Zonklayan gozleriyle mermerin kaymak gibi
kivrimlarina bakti, bakti. Sir Thomas Deane Yunan
mimarisinde tistat.

Bir sey ariyorum - ben.

Telagli elini hizla bir cebine soktu, kath
Agendath Netaim'i ¢ikarip agarak okudu. Nereye
koydum?

Aramasin stirdurdii.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 4 / 1-I Winter 2009



664 Serdar ODACI

Agendath'1 cebine sokusturdu.
Ogleden sonra, demigti.

Seyi artyorum iste. Evet, seyi. Biitiin ceplerime
bakayim. Mend. Freeman. Nereye, yarabbi? Ha,
evet. Pantolonumun. Patates. Clizdan. Nerede?

Cabuk. Yavascana ilerle. Bi saniye daha. Kal-
bim.

Eli nereye koydum o seyiyi ararken arka ce-
binde sabun losyonu unutmamaliyim sicacik yu-
vasina tikili paketi buldu. Ah burdaymis sabun
evet. Kapi.

Rahatiz!” (Joyce 2006:8/221-222)

Burada Bloom kosusturmaktadir. Joyce Boylan'in beklen-
medik bir sekilde ortaya ¢ikisinin Bloom tizerindeki etkisini an-
latmistir. Hareketlilik ve yasanan panik dogal olarak sadece kah-
ramanin biling akisindan verilmemistir. Bu nedenle pasajdan da
goriilecegi gibi Bloom un nefes alis verisi, gozlerindeki anlam, elle-
rinin durumu ve takindigr davraniglar hakim bakan yazarin ctim-
leleriyle verilmistir. Sunu da belirtmek gerekir ki boyle bir du-
rumu yagayan insanin karsisinda birileri varmus gibi icinde bulun-
dugu durumu ve yaptig1 hareketleri tasvir etmesi beklenemez.
Joyce bu nedenle kisa ve kesik climlelerle yasanan duygularin et-
kisini artirmaya ¢alismistir. Pasajin sonuna gelindiginde okuyucu
neredeyse Bloom kadar olaydan etkilenmektedir. Joyce bu kismi
cok basarili ¢izmigtir.

flk pasajda Joyce, olgunlasmamis ciimleler ve birkag ho-
murtuya benzer ifadeler ile diistincelerin kesilmesini vermektedir.
Ikincisinde ise hakim bakan yazar ciimlelerini, Bloom'un hizla
atan kalbini, telas icindeki nefesini ve nabzmnin yiikselisinin far-
kinda oldugunu vermek i¢in kullanmaktadir. Bloom'un ¢irpman
kalbi, iki kez Bloom'un dilinden “my heart” ile verilir. Ek olarak
kisa climlelerin kisa ve gii¢lii vuruslar1 yasanan panigi, yine
Bloom'un dilinden vermektedir.

Atay, James Joyce'un Ulysses’'te duygulanimlar1 veya duy-
gular1 sozle ifade ettigi sekilde biling akisina tastyamamuistir. Atay,
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karakterlerinin duygusal diizlemlerini ¢ogunlukla hakim bakan
yazar ciimleleriyle vermistir.

Is yerinde patronu Hulki Bey, bir is konusunda Turgut'la
konusmaktadir. Ancak Turgut'un zihni Selim nedeniyle Metin’le
mesguldiir, patronunu dinlememektedir. Turgut, zihninde kendi
kendine konustugundan dis ortamin ayrimsamasinda degildir.
Patrona verdigi karsiliklarin da farkinda olmadigindan bir hata
yapmuis olabilmenin endisesini tasimaktadir:

“Bir giin, patron Ankara'daki bir isten bahse-
derken, Metin'in saplandigini duydu birden; pat-
rona belli etmedi. Evet efendim, iki giine kadar ce-
vap gelecegini samiyorum. Neden Metinle
konusmadin Selim'i? Korktum biliyorsun. Anla-
madim, ne dediniz? Selim'in tanimak istemedigim
bir pargasini tanimaktan korktum biliyorsun. Isleri
bir toparlarsam ben de giderim belki Hulki Bey.
Hayir, akilsizlik ettin. Belki inat¢ilik etmis olabili-
rim Hulki Bey. Hulki Beyin yiiziine korkuyla
bakti. Hayir, ona sdylememisim. Rahat bir tavirla
konusuyor. Yiiziime bakmiyor bile. Acaba bu
arada neler soyledi? Giiliimsemeli miyim, yoksa
ciddi bir surat m1 takinmaliyim? Bana iskence edi-
yorsunuz Hulki Bey. Hulki Beyden nefret etti. Me-
tin'den de nefret mi ediyordun? Bilmiyorum Hulki
Bey. O halde bir mektup yazin, dedi Hulki Bey.
Allahim? Biiyiik bir tehlike atlattim. Ya uygunsuz
bir cevap olsaydi? Isterseniz telefon da edebiliriz.
Ya Selim'in yarim resmini bozarsa bu Metin? Hulki
Bey kapiya dogru gidiyor. Yiizii nasil? Koétii bir sey
yok, kotii bir sey yok!” (Atay 2004:403-404)

Atay, sikintili bekleyisi de biling akisina tasir. Turgut, Me-
tin’e telefon agmistir, santralin baglamasini beklemektedir. Turgut,
bu bekleme esnasinda i¢ diinyasina doner. Bir oyunda sahneye ¢i-
kiyormus gibi heyecanlanir, beklerken gecen kronolojik zaman
tizerinde diisliniir ve gecen zaman dilimini tespit eder. Turgut'un
zihni ¢agrisimlara tutulur:

“Telefona uzandi. Sehirlerarasini gevirdi:
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“Bir Ankara istiyorum: acele olsun. Ne kadar
bekliyor.” Neresini artyorum? “fhbarli olsun. ...
Midiirliigii. Ne kadar bekliyor” demistiniz? O
zaman yildirim olsun. Kim im Metin... Metin
Kutbay.” Telefonu kapatti. Bir sigara daha yakt.
Sahneye c¢ikiyoruz Olric. Yillardir eksikligi... Dii-
stincelerini izleyemiyordu. Saatine bakti; saniyeleri
izledi. Zaman kavramini canli tutmaya galisan yet-
kisiz bir gosterge. Zamanin bdyle ge¢cmesine im-
kén var mi? Yillar, bu kii¢lik araliklarin birlegsme-
siyle aciklanabilir mi? Nabzini saydi. Doksan dort.
Garip bir hayvan, bu Metin. Urkiitmemeli. Ozel-
likle ayik oldugu zaman. Korkutmamali, sasirt-
mamali. Hayir, sasirtmali. Yalan sOyleyecek firsat
bulamamali. Yedi dakika on bes saniye olmus.
Daha vaktim var. Kiz neden bir daha gelmedi?
Yalniz Metin'i diisiin. Metin, Metin, Metin... Metin
kelimesini demek istemedim. Kalp atislarini Me-
tin'e uydur. Dakikada doksan dort Metin, saatte...
alt1 kere dort yirmi dort... elde var... Telefon cald...
Etkili olmaliyim. Santraldaki kizin sesini duydu.
Sessizlik. Yabanci erkek sesleri. Bir dakika, veriyo-
rum efendim, goriisityor musunuz? Neresi? Telle-
rin iizerinde kayan sesin gicirtis;, vinlamalar...
gene erkek sesleri: Metin seni ariyorlar. Hem de
nasil! Bir giiriiltii, kalin ¢ekingen bir ses: “Buyu-
run, ben Metin.” (Atay 2004:404-405)

Atay, kizan, merak eden, cekinen, endiselenen ve diger
duygulariyla var olan Turgut'un i¢ diinyasin biling akisinda kis-
men sekillendirmeye calismistir.

2.1.3.3. imgeler (imajlar-Hayaller)

Rene Wellek ve Austin Warren, imajin hem psikolojinin
hem de edebiyatin inceleme alanina girdigini belirterek imajla il-
gili su tespitlerde bulunur:

“Psikolojide imaj kelimesi ge¢mise ait bir du-
yum veya alginin meydana getirdigi bir yasantinin
zihinde canlandirilmasi, hatirlanmasi demektir.
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Bunun mutlaka gorsel (visual) olmas: gerekmez.”
(Wellek-Warren 1993:160-161)

Joyce, biling akis1 tekniginin iginde dogal olarak genellikle
gorsel hafiza imgelerini kullanmistir. Joyce hafizaya ait bu imgeleri
zihnin bir diger durumu olan haliisinasyona yaklasir nitelikte
kullanmigtir. Buna en iyi ornek Stephen’in annesini 6liim dose-
ginde hatirlamasidir. Hatirlama Stephen’in kendi kendine konus-
mastyla baslar:

“Anilar, Stephen'in tasali beynini kusatti. An-
nesi kutsal ekmegi aldiktan sonra, mutfaktaki
musluktan ona getirdigi bir bardak su. Karanlik bir
sonbahar aksami ocagin ¢ikintisinda annesine pi-
sirdigi, ortas1 oyularak esmer sekerle doldurulmus
elma. Cocuklarin gomleklerindeki bitleri ezerken
kanlanarak kipkirmizi olmus mevzun tirnaklari.”
(Joyce 2006:1/38)

Alintinin ilk ctimlesi hakim bakan yazara aittir. Eksiltili
ciimleler hafiza imgeleri gibi islev gormektedir. Stephen’in zih-
ninde yanip sonen, sipsak sahneler, annesini karakterize eder. Bu-
rada sunu unutmamak gerekir ki bir yazar bir karakterin zihninde
hafiza imgelerini elbette sinema filmi gosterir gibi resmedemez.
Ancak Joyce bu sahneleri eksiltili (eliptik) ciimleler serisi kullana-
rak tasvir etmistir. Bu eksiltili climlelerin 6ncesinde veya sonra-
sinda hakim bakis acisiyla ve tam olarak verilen ciimleler, bu
climlelerin etkisini artirmak i¢in kullanilmaistur.

Stephen’in annesinin hayaletine gosterdigi tepki, bir ba-
kima aninin zihinde gercgeklik kazanarak haliisinasyona doniigsme-
sidir. Stephen annesine yalvarmaktadir: “Ghoul! Chewer of
corpses! No mother Let me be and let me live”

Joyce, Ulysses’in baslarinda May Dedalusun yasamina ilis-
kin sembolleri ortaya koyan eksiltili ctimlelerle biling akisinin
okuyucu tarafindan sindirilmesini kolaylastirmistir. Bayan
Dedalusun kimligini gostermek {izere Stephen’a ait ti¢ ayr1 hafiza
veya ani imgesi kullanir. Anilarin canli bir sekilde zihinde ortaya
cikiglarimi Joyce dini bir terimle “goriiniis — epiphany”” olarak nite-

7 "a sudden spiritual manifestation, whether in the vulgarity of speech or of
gesture or in a memorable phase of the mind itself." S6z veya jest kabali-
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lemektedir. Bunlar Stephen’in yasamindan gelisigiizel secilmis
seyler degildir. Uc¢ énemli semboldiir. Bir bardak su, Bayan
Dedalus’un dinini; kalbinin {izerindeki elma, evini; lekeli tirnaklar1
caliskanligini ve yasamini ¢ocuklarina adadigini temsil etmektedir.
Boylelikle Bayan Dedalus'un kimligi hem Stephen hem de oku-
yucu igin cizilir. Bu epiphany’ler romanin ilerleyen boliimlerinde
de ortaya ¢ikar.

Biling akis1 drneklerinde Joyce'un karakterlerinin diinyaya
farkl farkli tepki verdikleri goriilmektedir. Bu 6rneklerde karak-
terlerin heyecanlar1 ve iclerinde hissettikleri farkli oranlarda yer
almaktadir. Joyce, Bloom’a ait biling akis1 pasajlarinda daha ¢ok
Bloom'un i¢ organlarindan gelen duyumlara yer verilmistir.
Stephen’da ise zihinsel manaya yer vermistir. Molly'nin zihin
diinyasi ise safca bir kadini karakterize etmektedir.

Bireyin biling diizlemine vuran hayallerin etkili ifadesin-
den Atay da yararlanmistir. Bu hayallerle ge¢misin birikimini
saklayan hafiza, pek ¢ok degisik dokuyu biling ekranina tasimak-
tadur.

Asagidaki alint1 Turgut’un bilincaltinda yasamini siirdiiren
Selim’in hayallerle ortaya ¢ikisina baska bir 6rnek niteligindedir.
Bu pasajin 6ncesinde Turgut, bir kadinla dans eden Metin’i sey-
retmekte ve hem Selim’le hem de onunla ilgili diisiincelere kapil-

ginda olsun veyahut zihnin hatirlanabilir asamasinda olsun ani bir ruhani
gorlinim” (Steinberg 1958:49). Kumar (1962:129) Joyce'un kendi iirettigi bu
epiphany kavramui ile Bergson’un bir nesnenin anlik olarak kavranmasini
isaret eden sezgi (intuition) kavrami arasinda benzerlik kurmaktadir. Ancak
iki yonden ayirmaktadir: birinci ayrim epiphany’nin bir fenomen, sezginin
ise bir yeti (faculty) oldugudur; ikinci ayrim ise epiphany uyumdan ve bii-
tiinliikten ortaya gikarken, sezgi bir nesne veya imge ile ilgili aracisiz bir ta-
nimlamadir. Fakat ikisinin de ortak noktasi bir deneyim veya nesnenin
beklenmedik goriiniisii ile ortaya ¢ikmasidir.

Temeli Hristiyanhkta tanrnin (Hz. Isa) goriinmesine dayanan epiphany,
Alemdar Yalgin'in (2003:78) belirttigi gibi Joyce beyinde akis halindeki dii-
siinceleri yogunlastirarak kelimelerin dis anlamlarindan i¢ anlamlarina, bu-
radan da yiiksek diisiincelere yiikselmeye ¢alismistir. Joyce gramer kuralla-
riin olusturdugu bir metinden ziyade anlam derinligi olan s6z gruplarinin
olusturdugu anlatim1 yakalamaya ¢alismistir. Bu bir bakima okuyucuyu da
cekmek istedigi metafizik bir yiikselise ulagmistir.
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maktadir. Turgut, Selim’i ¢irkinligin icinde kalmis bir deger gibi
distinmektedir:

“Sen, Selim Isik, genelevin salonunda ne ari-
yorsun? Su karsinda oturan adamlara bak. Onlarin
arasinda senin ne isin var? Biifenin tistiindeki ay-
nada kendini hi¢ seyretmedin mi? Hangi riizgar
seni buraya att1 iki goziim? Bu ahmak Metin igin
mi? Bak karryla nasil dansediyor. Nasil yilisik bir
gliliimsemeyle konusuyor. Orada, kenarina ilisti-
gin kanepede, bir sigint1 gibi oturuyordun. Nere-
den geldin, nereye gidiyordun Selim Isik? Kim bi-
lir bu soruyu orada, dyle biiziilmiis otururken kag
kere sormugsundur kendine? Cik disar1 Selim Isik!
Temiz hava al biraz, insan, kotii seylerle ne kadar
az karsilasirsa o kadar iyi olur. Hayat tecriibesi mi?
Sanmam. Bak karsindaki adam nasil bir kravat
takmus; ceketinin yesiline bak. Sen hi¢ Oyle ceket
giydin mi? Neden odandan ¢ikmak diye bir mesele
attin ortaya? Neden, diinyaya, yasamaya karismak
gibi bir mesele ¢ikardin? Sen konsomosyon yapa-
bilir misin? In oradan asag1. Kapidaki gozetleme
yerinden igersini seyretmek isteyen kalabaliga,
onlardan birine, bir sdziinii anlatabilir misin? Siz
de, Selim'in gevresini saran yaratiklar, kiminle bir-
likte oldugunuzun farkinda misiniz? Hayatinizda
bir daha belki hi¢ gérmeyeceginiz bu adamin sizi
hi¢ unutmayacagim biliyor musunuz? Siz onun
yaninda kim oluyorsunuz? Boyle bir adamin ya-
ninda bir daha oturabilecek misiniz bakalim?
Onun biitiin arkadaslar1 simdi pasa oldu. Sizde hig
utanma yok mu? Yer verin biraz. Siz, biraz kenara
¢ekilin. Sen de rahatsiz etme gocugu, memelerini
sallayip. Arkadasini bekliyor iste: gdrmiiyor mu-
sunuz? Siz de kapimin oniinde birikip durmayin.
Bagka yapacak isiniz yok mu? Cocuk sikiliyor iste.
Bir saattir, parmaklarini birbirine degdiriyor, si-
gara iciyor, duvardaki yazilar1 okuyor, biri bir sey
sormasin diye yerinden kalkamiyor. Peki, siz de
onun gibi, buraya gelmeden 6nce, giinlerce uyku-
suz kalarak, yalniz buraya gelmeyi diisiindiiniiz
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mii? Buraya gelmenin ne demek oldugu, sizin de
aklimiza takilip kaldi mi? Haydi Metin!” (Atay
2004:263)

Goriilen genelev kadinlari, hafizanin simdinin esiginde
tuttugu Turgut’'un Selim’le bu kadinlarla ilgili yaptig1 bir tartis-
may1 biling diizlemine tasir. Turgut, arada gordiigti somutlugun
yorumunu yapar. Yasanan simdi de ge¢mis ve simdi birlesir. Dii-
stinceler, kisa vuruslarla zihin sahnesinde yerini alir:

“Selim bir kitapta okumustu saniyorum: yazin
glineste yanamazlarmis... Ne kadar tartismistik
meslek midir degil midir, diye. Kizin kolunu tuttu.
Fare gozleriyle bakti kiz: {irkek, hem de kiistah.
Cekingen mi? Hayir, cahil. Insanliga cahil. Daha
bi¢imsiz, daha uydurma kadinlarla diistip kalkardi
arkadaglar1 tiniversitede. Bu kadin1 elde etmenim
gururundan olacak. Bi¢imli kiiciik bir burnu var.
Kasglarini da almamis. Gozlerden ve burundan an-
layamazsin bunu zaten. Agiz ele verir bunlari, bir
de eller... ka¢ kere geldim boyle yerlere? Bir iki
kere. Diz kapaklar1 da zavallidir. Onu memnun
etmek kolay olmadi. Fakat erkekler de ne kadar
kaba anlayigsizdir. Kadinlar da oyledir... Kiz Tur-
gut'un yiiziine bakti, giilimsedi. Onlardan farki-
miz1 anlamazlar ki. Onlar diye bir seyi nereden bil-
sinler? Hiikiimetce bizim gibilere nisan verilmeli.
Bana verilmeli. Metin'e verilmemeli. Burhan'a ve-
rilmemeli.” (Atay 2004: 280-281)

Atay, Joyce gibi kahramanin i¢ diizleminin ¢ok boyutlulu-
gunu vermek icin hafizanin pek ¢ok 6zelligini bu romaninda kul-
lanmistir. Turgut’'un hafizas1 simdiyi siirekli asindiran imgeleri
birbiri arkasina olarak bilin¢ diizlemine tasir.

2.1.3.3. Algilar

Joyce, insanin bilinglilik hallerini etkileyen ve bes duyu or-
ganiyla saglanan algilar1 da biling akisi pasajlarina tasimaistir.
Koklama, gorme, duyma, dokunma ve tatma duyular1 ve onlara
bagh etkiler Joyce tarafindan diger romanlarinda da kullanilmistir.
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Romanda kahramanlarin duyularinin bazilarin1 dogrudan
hakim bakan yazar ciimleleriyle vermistir. Baz1 duyular ise bilince
carptiklar1 gibi vermeye calismistir. Joyce’un yontemi imgeleri ve-
rirken kisa ifadeli ve eksiltili ciimleleri kullanmaktir. Joyce genel-
likle hakim bakan yazar ciimleleriyle 6nce kahramanin iginde bu-
lundugu sahneyi kurar. Sonrasinda karakterin algisina yer verir.

Dilin eklemlenmeli niteligi nedeniyle Joyce birden fazla al-
giy1 bilince carptig1 sekliyle verememistir. Bu nedenle es zamanli-
l1g1 bir nebze aksettirebilmek icin alg1 zincirinin arasinda nokta-
lama kullanmamustir. Boylelikle okuyucu bu bigimde yazilan ki-
simlar1 daha hizli okuma geregi duymaktadir. Noktalamasiz kul-
lanim, biling akisi teknigi ile bir hareketli resimler arasinda bir
benzerlik kurulabilir. Eger bir film yavas ¢ekimdeyse izleyici her
bir sahneyi birbirinden farkli 6geler olarak gorecektir. Eger hizla-
nirsa hareket izlenimi olusacaktir. Eger film uygun hizda akarsa
normal hareket izlenimi kendiliginden elde edilecektir.

Stephen’in zihninde denizin sesi siire doniisiir, ses sembo-
lizmine benzer bir sekilde etki uyandirir ve aliterasyonlari, aso-
nanslar1 ve ritmi kullanir.

“Gock goliinden sular upuzun kementler gibi,
kabara tasa akmakta giir, yesilaltins1 kum lagiinle-
rini Orte Orte. Bastonumu gotiirecek akinti. Bekli-
yorum. Yo, gegiyor sular, kayalara vura ¢arpa ge-
ciyor, girdap girdap geciyorlar. Su is bitiversin
hele. Dinle: dortsozciiklii bir dalgadili: Ssiisuu,
hrss, rsiayss, uuus. Denizyilanlarinin, sahlanan
atlarin, kayalarin gobeginde sularin canhiras so-
lugu. Bardak bardak kayalarda sorluyor: Fasir, fo-
sur, sirak: Kovuklarda giimbiirdiiyor. Tiikeniyor,
sonra da, sesi kesiliyor. Akiyor siril siril, yamyassi
yayilarak, kaynasan kopiikkuyusu, agmaktaki ¢i-
cek.” (Joyce 2006:3/81)

Bloom, katildig1 bir cenaze toreninden sonra gorme duyu-
suna carpan algilarla zihninin derinliklerine gomidiliir. Burada bi-
ling akisini tetikleyen gorsel unsurlar mezarlik merkezlidir. Bloom,
Hamlet'i ve intihar eden Romeo’yu da hatirlar:

“Mr. Bloom mezarlik miidiiriiniin kap1 gibi
govdesine imrenerek bakti. Herkes onunla iyi ge-
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¢inmek istiyor. Kibar adam, John O'Connell, ger-
¢ekten iyi insan. Anahtarlar: Keyes'in ilani gibi.
Hi¢ korkmayin, kimse disar1 ¢itkamaz. Bir kez gir-
din mi, tamam. Habeas corpus. Cenazeden sonra o
ilana bakmaliyim. Martha'ya yazdigim sirada beni
rahatsiz  ettiginde {stiinii kapattigim zarfa
Ballsbridge yazmis miydim? insallah postanede
sahibi bulunamamis mektuplar arasina atilmamis-
tir. Tiras olsa iyi eder. Sakali aklasmis. Saglar aga-
racaginin ilk isareti. Mizac1 huysuzlagir. Ak sac-
larda giimiis teller. Onun karis1 oldugunu diisiin.
Cesareti varmis dogrusu tutup evlenme teklif ede-
bilmis bir kiza. Gel mezarlikta yasa. Bulunmaz
Hint kumast sanki. Once heyecanlanmistir kiz.
Oliimle flort etmek. Oliiler her yanda serilmis ge-
celeyin ugusan hayaletler. Kilise kabristanlar1 es-
nerken mezartasi golgeleri iistelik Daniel
O'Connell da diiserdi kuskusuz kim deyip du-
rurdu hani onun karanlikta bir devi andiran tuhaf
cins bir adam ama gene de yiice bir Katolik oldu-
gunu. Bataklik yakamozu. Mezarlik gazi. Hamile
kalmak icin zihnini uzaklastirmas: gerek bunlar-
dan. Kadinlar 6zellik le pek duyarli olurlar. Uyu-
sun diye yatakta bir hortlak hikayesi anlatirsin ka-
dina. Hi¢ hayalet gordiin miiydii? Bak, ben gor-
diim. Ortalik zifiri karanlikti. Saat on ikiyi vur-
maktaydi. Ne var, gozleri yeterince kararip opiis-
meye de baslayabilirler derakap. Tiirk mezarlikla-
rindaki fahiseler. Kiigiiciikken daha her seyi 6gre-
nirler. Burda geng bir dul bulmak miimkiin. Er-
kekler bundan hoslanir. Mezartaglar1 arasinda agk.
Romeo. Zevk katar cesni. Oliimiin ortasinda yasl-
yoruz biz. Birlesen uglar. Zavalli 6liilere biiyiik
diis kirikligi. Acliktan gozii kararanlara i1zgara
biftek kokusu. Kendi organlarini kemirirler, in-
sanlar1 keyiflendirme istegi. Mollynin pencere
oniinde o isi yapmay1 istemesi. Zaten sekiz ¢ocugu
var. (Joyce 2006:6/141-142)

Joyce gorme disindaki algilara ait durumlar: siklikla hakim
bakan yazar ile vermekle birlikte bilin¢ akisiyla da vermistir: “A
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point, live dog, grew into sight running across the sweep of sand.
Lord, is he going to attack me? Respect his liberty.” bir hakim ba-
kan yazar ctimlesi iken; “Jingle of harnesses, hoofthuds
bowringing” kahramanin biling akisina ¢arpan duymaya ait bir al-
ginin ifadesidir.

Joyce gercekligi anlatiya tasimak igin sesi bilince carptigt
gibi yazmay1 yeglemistir. Bilince ¢ikan bir diyalog pargast “—
Tatters! Out of that, you mongrel” (s. 47); gergekligi sdylendigi gibi
vermeye calisan bir diyalog parcast “—Getonouthat, you bloody old
(s. 176). Joyce, algilanan sesleri bazen hakim bakan yazar ifade-
siyle, bazen de biling akisi iginde algilandig1 gibi vermistir.

Ulysses'te sesler, dil diizlemi iginde taklide dayal1 olarak
bilince garptig1 gibi verilir: “Jigle a tinkle jaunted (s. 265)”. Joyce,
bir orkestranin isleyisini, bir insamin algi diizlemiyle imajlarla
resmederken violenselin sesini de benzetir:

“Piyano gene. Cowley caliyor. Bir oturusu var,
piyanoyla anlasarak biitiinlesir gibi. Bick1 makine-
sindeki bikkin bickicilar, gozleri tornada,
disagrisin1  andiran gicrtilarla  kaziyarak bir
viyolensel biciyorlar. Upuzun tiz horultusu onun.
Locada oturdugumuz gece. Trombon altta domuz-
balig1 gibi Gttiiriiyor, perde aralarinda, obiir nefesli
sazlar vidalarim1 sokiiyorlar, tiikiiriikleri bosalti-
yorlar. Orkestra sefi de bolpaga pantolonun icinde,
giygidi giygidi. Onlar1 saklamak igin iyi ama.

Giygidi  singir seyr 1 seyran.”  (Joyce
2006:11/314)

Atay, biling akisi pasajlarinda kahramanlarinin zihnine
carpan algilardan daha ¢ok gorme duyusuna ait olanlara agirlik
vermistir. Atay, duyma, koklama ve dokunma duyularmna ait al-
gilar1 benzetmek yerine tanimlamayi tercih etmistir.

9. boliimde genelevde bulunan Turgut, ortami gozlemle-
mektedir. Ortamin somut ¢irkinligi, ahlaki ¢irkinligi simgeler nite-
liktedir. Ortamda Turgut'un goziine garpan imgeler biling diizle-
minde yanip soner. Eksiltili ctimlelerle tam bir ¢irkinlik resmedilir:

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 4 / 1-I Winter 2009



674 Serdar ODACI

“Turgut, kizlarin ortasinda, elinde konyak dolu
cay bardagi, sarkiya yer yer katildi. Miisterilerin-
den biri, arkadasinin omuzuna basini dayamis
horluyordu. Sigara dumamn gozleri yakiyor, esya-
nin ve insanlarin iizerine siniyordu. Durum bir
kere saghga aykiri oldu mu oOyle siiriip gitmeli
oglum Turgut. Icki de cok igilmeli, sigara da. Ha-
vasiz da kalinmali, dumandan bogulmali insan.
Adilik de artmali, insan gittikge bayagilasmali.
Ahlaksizlik da artmali, hem de asagilik bir ahlak-
sizlik. Cirkinlik de artmali. Cevresine bakti. Tahta
kenarli, diiz arkalikli, kilifi ¢igekli basmadan eski
koltuklar, yesil musamba ve ¢iplak yerler, gozleri-
nin boyalar1 yanaklarini islatan sarkik kadinlar,
aptal suratli ve en orta siuftan miisteriler, yatak
carsafina benzeyen perdeler. Her sey ortamina uy-
gun. Cirkinlik ne kadar kolay! Tablalarda, bocek
Oliileri gibi yatan izmaritler. Duvarda, haftalik
dergilerin ilavelerinden kesilip camlatilmis en
zevksiz resimler.” (Atay 2004:271)

Turgut Ankara’dadir. Giiven anitin1 gegerken goziine gar-
pan imgeler bilincinin ¢agrisimlara kapilip siiriiklenmesine neden
olur. Turgut, Giiven anitindaki figiirler {izerine ironik bir yakla-
simla gesitli yorumlar yapar (Atay 2004:313):

Turgut, Selim’in evindedir. Odasinda onunla ilgili bir sey-
ler aramaktadir. Turgut, Selim’e ait kiiciik defterlere bakmaktadir.
Zihnine carpan gorsel imgeler, diisiince parcalar1 dogurur. Tugut,
gordiiklerini zihninde seslendirir. Turgut'un gordiikleriyle ilgili
diistinceleri iki ¢izgi arasinda verilir:

“Bu arada Miizeyyen Hanmim sessizce odaya
girdi, bir sey sdylemeden yanina bir fincan kahve
koydu. Sessiz bir anlayis. Gergek olgunluk. Kapiy1
kapad, gitti.

Sayfalar... sayfalar... Bir siirii insan resmi ¢izil-
mis 6nden, yandan. Kiigiik, diizgiin satirlar. Kizin
yazdig1 satirlar gibi... Selim'in arkadasi... bir ka-
dmn... Imtihan giinleri, calisma programlari, iri
harflerle yazilmis kelimeler, neden yazildig: belli
olmayan kelimeler, randevular, ingﬂizce kelimeler
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-alt alta tekrarlanmis, ezberlemek i¢in- aylik biitce
hesaplar1: ev kirasi, terziye, bakkal, kitap, alinan
para, gecen aydan, N'ye -bu N. de kim? Acaba?
Olamaz, Parayla ne ilgisi var? Uzun yazmamak
i¢in olacak,- gene resimler, portreler, karikatiirler,
bir denklem ¢6zmiis, harfler, sayilar -iistiine mii-
rekkep damlamis, kirmizi kalemle devam etmis-
imtihana kag¢ giin kaldigmin hesab:1 -giin sayisi
yirmi dortle ¢arpilmis: saat sayis1 bulunmus, yedi
saat uyku, bir saat yemek, iki saat dinlenme, kalan
on dort saat gene giin sayisiyla ¢arpilmus, ah Selim!
hi¢ adam olmayacaksin bu, giin, saat hesaplarinla-
bir not: bugiin sabah kalktim, 6glen yemek yedim,
aksam calistim -namussuz, alay ediyor benimle,
hatira defteri tutma oynuyor, teyzesinin kizinin
hatira defterini gormdis bir giin de ondan- el yazisi
denemeleri, kiiciik harfle, biiyiik harfle denemeler,
kalin yazilar, ince yazilar -Turgut, senin yazinin
karakteri yok diye saldirirdi Selim'e- diizgiin, ken-
dine giivenen birinin yazilari, kargacik burgacik,
mustarip bir ruhu ifade eden yazilar -belki de cid-
diye almist1 sozlerimi- kalem tutar bir el resmi -
kendi elini ¢izmis- (...) yeni defterler, daha az so-
luk yazilar, bos sayfalar, kitap adlari, yazar adlari,
hesaplar, hesaplar, ay hesaplari, giin hesaplari, bir
glinliik masraf hesaplar1: otobiise, sandvig, dol-
mus, dilenciye, simit, ga?” bakkala -ayrica do-
kiimii yapilmis- ayakkabi boyasi, cepte kalan,
toplama c¢izgileri, yan yana ilgisiz satirlar:
Dostoyevski, kaca alinabilir, Dostojeisky,
Dostoyevsky, Franz Kafka, Fransiz Kafka, Einstein,
Aynstayn, Ayni ise tayin, en iyisi Karli Marks,
kartonpiyer -bunlardan bir sonu¢ alamayacagim,
biraz ¢abuk gecmeliyim, araya bir ipucu sikigmis
olabilir mi- Ahmet'ten borg: dort yiiz lira -kim bu
Ahmet? daireden olacak, ertesi ay basinda 6demis,
bu hususlarda titizdi- uzay geometrik sekiller, gece
Ahmet'in diigiinii, yemek, sinema, hediye: yetmis
dort seksen, anneme: yiiz lira, kadina yirmi bes lira
-kadin mi, sagma, hi¢metci olacak- sayfanin orta-
sinda kocaman bir say1: bin bes yiiz, marangoza -
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bir kiitiiphane yaptirmis, bes taksitte 6demis- bir
dikdortgenler prizmast: {istiine yirmi bes yazilmus,
Sayin Bay Selim Isik Y. Miihendis, sinema, Selim,
gene adres kismi -bu kisimdan,bir isim bulmali-
yim- sayfanin ortasinda ¢iplak bir kadin resmi -
bas1 yok, biiyiik gogiislii, acemice ¢izilmis- itinayla
yazilmis isim ve adresler -dolmakalemle yazilmis-
arada, ayakiistii yazilmus titrek adresler -yesil ka-
lemle ya da kursunkalemle yazilmig- Burhan Bilen,
... gazetesi, tel:... -neden bu adama gitmiyorum,
dordiincii sinuftayken biitiin vaktini onunla geci-
rirdi, bir faydast olmaz mi, ...... Esat Sener,
Bomonti, ne garip sokak ad1: oralarda boyle sokak
ad1 olmas: garip. Cok giderdi, az bahsederdi: her
zaman yaptig1 gibi. Beni ona anlatmaz, onu bana
anlatmaz: herkesin bir yeri var. Giiliimsedi.” (Atay
2004:343-345)

Romanci bu uzun pasajda Turgut'un zihnini hizla akan bir
film seridi gibi dramatize etmistir. Sabit hizla akan bir filmi seyre-
der gibiyiz. GOz, selim’in notlarinda gezinmekte, zihin goriilenleri
kisa disiincelerle yorumlamaktadir. Atay’'in, nokta hari¢ kullan-
dig1 noktalama isaretleri sahneler arasinda kiigiik duraklamalarin
oldugunu ama filmin bitmedigini gosterir gibidir. Climle, bir diger
deyisle film, iki sayfada tamamlanir. Atay, Selim’in ve Turgutun
zihnini ayni diizlemde birlestirmis gibidir.

Atay, sesleri daha once belirttigimiz gibi bilince ¢arptiklar:
sekilleriyle degil de tanimlama yoluyla vermistir. Atay, Joyce gibi
sesleri taklit etme yoluna gitmemistir. Turgut, Metin’e telefon ac-
mustir. Telefonun baglanmas: sirasinda duyulan sesler, zihninde
sekillenir. Atay, bu pasajda bedenden gelen uyarimlar: da biling
diizlemine tasir. Turgut, heyecanli bekleyis sirasinda kalp atisla-
rin1 da takip etmektedir:

“Yalniz Metin'i diisiin. Metin, Metin, Metin...
Metin kelimesini demek istemedim. Kalp atislarini
Metin'e uydur. Dakikada doksan dort Metin, sa-
atte... alt1 kere dort yirmi dort... elde var... Telefon
caldi... Etkili olmaliyim. Santraldaki kizin sesini
duydu. Sessizlik. Yabanci erkek sesleri. Bir dakika,
veriyorum efendim, goriisiiyor musunuz? Neresi?
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Tellerin tizerinde kayan sesin gicirtisi, vinlamalar...
gene erkek sesleri: Metin seni ariyorlar. Hem de
nasil! Bir giiriiltii, kalin ¢ekingen bir ses: “Buyu-
run, ben Metin.” (Atay 2004:404-405)

Atay, romaninda yogunlukla gorme duyusundan gelen
gorsel algilarin biling diizleminde ortaya ¢ikisina yer vermistir.
Belirtmek gerekir ki diinyay1 temel algilama duyusu gorme olarak
kabul edilmektedir. Atay, diger duyulardan gelen algilari, bu pa-
sajlarda ¢ok az kullanmustir.

Sonug

Sonug olarak Joyce karakterlerinin biling kaleydoskopun-
dan yansiyanlar1 bir akis halinde okuyucuya sunmustur. Stephen
Dedalus’un zihni siirsel imgeler, kismi soyutlamalar, kitaplardan
hatirladiklar: ile sunulurken, Bloom'un zihni ise her yone uzanan
fikirlerden kopan kiiciik fikir parcalari ile verilir. Stephen bilimsel
terim ve entelektiiel bir dille diisiiniir. Bu nedenle Stephen ve
Bloom’un biling akiglarinda kullanilan ctimleler birbirinden farkli-
dir. Boylelikle Joyce, zihinler arasindaki farki vermeye ¢alismistir.
Iki kahramanin zihni siireci hizli bir akis halindedir. Bloom’'un bi-
lin¢ akisinda yer alan diisiinceler Stephen’a gore daha sigdir.
Bloom'un zihni Dublin’i dolasirken siirekli mesguldiir. Cocugu-
nun Oliimii, babasmin intihari, karisinin aldatma yonelimi icinde
olmasi, Yahudi olmas: nedeniyle yabanci oldugu diisiincesi bilin-
cini rahatsiz etmektedir. Joyce biling akisi pasajlarinda psikolojik
gerceklige uygun olarak, bireyin tiim bilinglilik hallerini yansit-
mugtir. Joyce kahramanlarinin i¢ diinyalarin1 dogrudan veren bi-
ling akisiyla onlarin kisiliklerini daha rahat ¢izmistir.

Tutunamayanlar’'da okuyucu, romanin kurgusal diinyasina
Turgut'un bilincinden bakmakla birlikte; onun i¢ diinyasindaki
degisimi, i¢ catismalarini, degerlendirmelerini ve yavas yavas
Selim ile dzdeslesmesini izlemektedir. Atay, Turgut Ozben’in bi-
ling ve bilingaltin1 basgariyla biling akis1 teknigi ile sunmustur.
Atay’in sectigi ctimleler daha ¢ok sorgulayan bir kahramanin ruh
haline uygun olarak bir biri arkasma akan diisiincelerini sekillen-
dirmektedir.
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