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OZET

Bu arastirmanin amaci ilkégretim ikinci kademe
0gretmen adaylarinin okuma aliskanhigina yoénelik
tutumlarini belirlemek ve bu tutumlarin cinsiyet, mezun
olunan lise tUrd, bolim, O6grenim turd ile baba ve
annenin egitim durumuna goére degisip degismedigini
tespit etmektir. Arastirma 2007-2008 egitim-6gretim yili
bahar déneminde yurutilen tarama modelinde bir
calismadir. Arastirmanin érneklemini, Gazi Universitesi
Gazi Egitim Fakultesi Turkce Egitimi Boélumt, Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi, Fen Bilgisi Ogretmenligi ve
llkdgretim Matematik Ogretmenligi Anabilim Dalinda
Ogrenim gbéren toplam 261 o6grenci olusturmaktadir.
Ornekleme dahil olan 6grencilerin okuma aliskanlig
tutumlarini belirleyebilmek icin, Gomleksiz’in (2005)
gelistirdigi “tutum 06lcegi” kullanilmistir. Uygulama
sonucunda elde edilen verilerin analizinde, bagimsiz
gruplar t testi, varyans analizi (anova), levene testi Mann
Whitney U ile Kruskall Wallis H ve LSD gibi istatistiksel
islemler kullanilmistir. Arastirma sonucunda kitap
okumay1 sevme, kitap okuma aliskanligina sahip olma,
gereklilik, istekli olma, etki ve yarar alt boyutlarinda
cinsiyet ve Ogrenim gorilen bélim degiskenine gore
anlamli bir fark bulunmustur. Buttin alt boyutlarda
kizlarin lehine bir sonuc¢ tespit edilirken; bolim
degiskeninde Turkce Ogretmenligi ve Fen Bilgisi
Ogretmenligi lehinde anlamli bir farklilik belirlenmistir.
Ayrica 6grencilerin 6gretim sekli, babanin egitim durumu
ve annenin egitim durumu degiskenleri butin alt

0 Ars. Gor., Gazi Universitesi, #&im Fakiiltesi, Tiirkce Eitimi Bolumii,
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boyutlarda istatistiksel olarak anlamh bir farklilik
olusturmamustir.

Anahtar Kelimeler: Okuma aliskanligi, 6gretmen
adayi, tutum.

A SURVEY ON READING HABITS OF PROSPECTIVE
TEACHERS FOR ELEMENTARY SCHOOL’S SECOND
GRADE
(CASE OF GAZI UNIVERSITY)

ABSTRACT

The purpose of this study is to determine
attitudes of prospective teachers for elementary school’s
second grade towards the habit of reading and significant
difference between these attitudes and certain variables
such as gender, learning type and department. The
research is a kind of survey method conducted during
spring term of 2007-2008 academic year. The sample of
the study is made up of 260 undergraduate students
enrolled in departments Turkish Teaching, Teaching
Social Studies, Science Teaching and Elementary School
Mathematics in Faculty of Education, Gazi University.
“The attitude scale” devised by Gomleksiz (2005) has
been used in order to determine reading habits of
students included in the sample. Statistical procedures
like frequency analysis, independent group t-test,
analysis of variance (ANOVA), Levene test, Mann Whitney
U, Kruskall Wallis H and LSD tests have been used for
the analysis of data. As a result of the research, a
meaningful difference has been found in the sub-
dimensions of fondness of reading, having the habit of
reading, necessity, desire, effect and usefulness according
to the variable of gender and school of study. In all sub-
dimensions, a meaningful result has been obtained in
favor of girls and a meaningful difference has been
obtained in favor of the prospective teachers in the
department of Turkish Language Teaching and Science
Education Teaching with respect to the variable of school
of study. In addition, it is found out that variables of
teaching techniques of students, education status of their
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fathers and mothers do not have any meaningful
difference statistically in all sub-dimensions.

Key Words: Reading habit, pre-service teacher,
attitude

GIRIS

Her birey dgdugu andan itibaren bir anlama (dinleme), bir
de anlatma (korwma) yetengine sahiptir. Bu yetenekler insan igin
iletisimin ilk araclar konumundadir. Zamanla yeterli whpsa
gelindiginde bu beceriler ginlik hayatta kullaniimayagldair. Okul
caglyla birlikteyse anlama ve anlatmanin 6zgtienle gerceklgtirilen
becerileri olan okuma ve yazma gunliksg@ma girer. Her beceri
¢esitli yontemler kullanilarak birey igin kalici davrg olusturur. Bu
yontemler ailede verilen temelgiémle baglayip, okul cginda
farklilagarak ve cgtlenerek amaci gerceklrir.

Her dil becerisi gibi okuma da streklilik gerektireoir
beceridir ve kaliciginin s@lanmasi icin kullanilacak yodntemlerin
basinda okumay! sevdirmek ve ¢cgauuygun bir 6rnek tkil etmek
gelmektedir. Bu yolla okuma becerisi ¢ocuk icin lahskanlga
donisecek ve yetkinligi de kapsayan bir dénemdesikie ygam icin
gerekli bir ihtiyac olma fikrini olgturacaktir.

Uzmanlar okuma becerisini gt yonlerden
tanimlamglardir. Bunlardan birkagidyledir:

Okuma, bir yazinin harflerini, stzciklerini tanimale
bunlarin anlamlarini kavramak (@i, 1978: 60); bir yaziyi,
sOzcukleri, cumleleri, noktalamaaretleri ve dier Gzelerle algilama
ve kavrama sireci @Ezkan, 1997: 37); bisel davrarslarla
psikomotor becerilerin ortak cafnasiyla, yazili sembollerden anlam
cikarma etkinkidir (Demirel, 1999: 59);

Okuma gozlerin ve ses organlarinirsitie hareketlerinden
ve zihnin anlama c¢abasindan g@n karmaik bir etkinliktir. Bir
yazinin harflerini, so6zcuklerini tanima ve anlamiar kavramak
(Tazebay, 1993: 3); gorme, algilama, dikkat, kaha,
anlamlandirma, yorumlama, sentez ve ¢ézimlemefgikil zihinsel
islemlerin bir arada gercelgdiegi; insanin kendisini, cevresini ve
dinyay! tanimak icin bilgi ve kultir kazanmasin@aelstirel bilince
ulasmasinda rol oynayan ¢ok énemli bjitem araci ve dil becerisidir
(Coskun, 2002: 41-51).
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Okuyucunun yazili metne yonelik olarak gercetitdigi bir
slreci olgturan okuma,saretlerle olgturulmus bir metnin fiziksel ve
bilissel slemlerle ¢ozulmesi, metnin anlaminin ortaya c¢ikaagidir.
Okuma dil becerileri icerisinde géencilerin en ¢ok zorlandiklari
alanlardan biridir. Ancak bu alangi@ncinin hayati boyunca bilgiye
ulasmada kullanaga en temel alanlardandir. Bu nedenle okumanin
belirli hedefler d@rultusunda gercekigrilen bir beceri oldgu
soOylenebilir.

Okuma, insanin  dinyasini  ggeien,  Kkili gini
bicimlendiren, onu bgalarina bglayan bir dgerdir. (Kels, 2006:
1). Bu bglamda okumanin toplumsal g¢mmdaki 6nemi
benimsendiinde okumayi bir ajkanhk haline déngtiirmenin temel
hedef olmasi diinilebilir. Nitekim Ozbay vd. (2008:119)'ne gére
toplumsal gekime icin bilgi tiketimini arttirmanin ve yenilikletakip
etmenin en g&dikli yolu toplumu olyturan fertlere dizenli ve sirekli
okuma algkanli kazandirmaktir.

Kisaca, okuma bireysel dizlemde gelis bir kisili gin,
toplumsal duzlemde ise, verimli bir ekonomi, denatkk bir yapi
ve saglikli bir toplumun en 6nemli kal ve givencelerinden
birisidir (Yilmaz, 1993:29).

Okuma beceri ve gkanligi kazanma ile okudiunu anlama
ve de&erlendirme gucu kazanma olmak Uzere iki temelséiiden
olusur (Belet ve Yaar, 2007: 69). Okuma duygusal ve ruhsal
ihtiyaclari gidermeye katki gkar. Okuyamayan insanlar surekli
baskalari tarafindan bu yetersizliklerinin fark edillelsesi endsesini
tasirlar. Okuyamayan insan hem akademik zenginliktemhde
kultdrel etkinliklere katiimdan mahrum kalir vgi#@mis insanlarla
iletisim kurmakta zorlanir (Akyol,2005:2).

Okuma fiziksel ve bilisel birtakim gamalardan gectikten
sonra gercekkr. Kayalan, okumaninsamalaringdyle siralar:

1-Tanima: Okuyucu, ilk olarak bazi bilgileri alfabeyi
taniyarak bglar. Bu ise okumanin hemen hemen fiziksel yanini
olusturmaktadir.

2-Sindirme: Fiziksel olarak gik isinlari sézcuklerin lGzerine
distiginde, g6z bu birimleri alir, optik sinirler aragilile beyne
ulastirir.

3-Geckli butunlestirme: Soézcukler arasindaki ilgiyi
kavrayip bir buttin elde ederek anlamstiuur.(ctimle)

4-Saklama ve koruma: Temeli bilginin depolanmasidir.
Depolama ise k& basina bir sorundur. Genel olarak pek c¢ok
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okuyucu sinav ya da fea nedenlerden dolayi, bilgileri kisa stre
icinde depolarlar. Ama depolama yeterligddir. Kalici olmasi igin
saglamlastiriimasi  gerekir.  Bunun icin  kisa araliklarla
yinelenmelidir.

5-Animsama: Ogrenilen bir bilgiyi depolangs yerden
"bellek" bulup ¢ikarmak ve gereftiyerde kullanmaktir.

6-iletisim:  Ogrenilen bilginin timinin ya da gerekli
bolimandn ak- veris yaparak kullaniimasidir (2002:20-21).

Iyi okuma bireyin kavramlar ofturmasina, genellemeler
yapabilmesine, sonuclar c¢ikarmasina, fikirler ar@dai iligkiler
kurmasina katki gar ve insanin dtinme seklini farkhlastirir
(Akyol,2005:2). Bireyin iyi okuma yapabilmesi i¢tincelikle okuma
amacini tespit etmesi gerekmektedir.

Gray ve Rogers'a gbére okuma nedenleu sekilde
ozetlenebilir: Adet ve akanliklar nedeniyle, gérev duygusuyla,
genellikle bg@ zamanlarini dgerlendirmek, giincel olaylari anlamak,
anhk Kkisisel tatmin, gunlik ygmin pratik gereksinmelerini
karsilamak, profesyonel veya mesleki ilgileri devamireitk, daha
¢ok hobi tirinden grasilar, gereksinim ve talepleri kalamak,
kendini gelgtirmek ve ilerletmek, entelektiiel gereksinmeleri
karsilamak, dinT gereksinmeleri kalamak, ksisel - sosyal talepleri
kargilamaktir (Akt. Devrimci, 1993: 9).

Bu darultuda Milli Egitim'in  Okuma becerisi igin
belirlemis oldusu amaclara bakilginda ulgiimak istenenin iyi bir
okuyucu olmak ve okumay! bir hayat tarzi halineirgegk oldisu
sezilmektedir.

Okuma Dersinin Amaclari:

1. Ogrencilerde be zamanlarn kitap okuyarak
degerlendirme ilgi ve istgi uyandirip bunu akanlik héline
getirmek.

2. Ogrencilere okuma ajkanlik ve zevkini kazandirmak

3. Ogrencilerin sinif, okul ve gier kitiiphanelerden
seviyelerine uygun kitaplari kendi ¢darina secip okuyabilmelerini
salamak.

4. Ogrencilere okuduklar hakkinda seviyelerine uygun
degerlendirmeler yapabilme gkanhg kazandirmaktir ( Teldler
Dergisi, 1992:2367).
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Toplumumuzda okuma, kulfetli ve zor bir slre¢ okara
algilanmakta, zevkli bir etkinlikten ¢ok zorunlu wvmekanik bir
etkinlik olarak dgunulmektedir. Clnkl okuma sonucgrénmenin
zevkini paylamaktan cok okumanin yapisi Uzerinde géhaktadir.

Bu durum c¢ocuk dzerinde baski kurmakta ve okumadan
uzaklagtirmaktadir (Kovaciglu Seflek, 2006:9). Bu nedenlerle
okumadan uzakian bireyde bu becerinin bir gfanhik haline
donismesi de engellenmektedir. BOylece llkemizde okuhs&amlig
olmayan bireylerin sayisi artmakta, bu durum daalberinde geri
kalmis bir toplum getirmektedir.

Okuma algkanlgl, insanin kendisini ve yama c¢evresini
anlayabilmek icin okumayi bir ara¢ olarak gormes lbu araci
kullanma istgi (Ozbay,2007:37); bireyin, bir gereksinim olarak
algilamas! sonucu, okuma eyleminisgn boyu strekli, dizenli ve
elsstirici/irdeleyici bir bicimde gercekkgirmesidir (Yilmaz, 1992:5).
Okuma gitimi calismalariyla @renciye, anlama, yeni bilgilere
ulasabilme ve strekli kendini gatirme becerileri kazandiriimaya
calsilir. Kisi, egitimle kazandg okuma becerisini, bir gkanhk
halinde 6mur boyu sirdiurebilmelidir. ClnkUsk&inligini sirdirenler,
g6zlemci, arstirici ve elatirici olurlar. Okumanin bir ajkanlk
haline gelmesi, onun bir ihtiya¢ olarak hissedilmesalidir. Bu da,
aile, @Gretmen ve okul tarafindan yapilacak galalar ile kitaba
ulasma ve cevredeki kitiphane imkanlariyla ilgilidir zay,
2007:37)

Cocukta okuma alkanhgl olusturmada ilk gorev aileye
diserken, okulla birlikte artik bu soruml@u Oogretmenleri ve
arkadalari da paylamaktadir. Yilmaz'a gére okuma gianliginin
kazanilmasinda ¢ doénem (cocukluk, genclik ve skitiik); Uc
toplumsal kurum (aile, okul ve cevre); ¢ birey Utifebeveyn,
ogretmen ve arkaga (1993:32) bulunmaktadir.

Aile cocysun toplumsal kurallari ilegim kurarak ya da taklit
ederek @rendigi ilk toplumsal kurumdur. Cogiun Kisili ginin
buyldk bir boliminin okiugu bu doénem 6zenle ve bilingli bir
sekilde gecirilmesi gereken bir donemdir. Cocuke ddinde okulda
O0grenmedgi pek cok yeteng, tutumu ve bilgiyi @renebilir (Fidan
ve Erden, 1998). Bu nedenle ailede okumakahliginin varlgini
hisseden, goren cocuk, okuma becerisini dalihkéagelistirecek ve
okuma algkanligina kagi olumlu bir tutum gelitirecektir. Bu tutumun
surekliligini saglayacak dger bir kurum ise okuldur.

Ogrencinin okumaya kar istegi ve bu ist&ini arttiracak
okuma ortami onu, okuduklarini anlamayataian yollardan biridir
(Go6gls,1978). Cocgun esitiminde okul ile aile tam bir sbirli gi
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icinde calgmalidir. Aile ile okul arasindaki c¢ekiler cocigun
bagarisini olumsuz yonde etkilemektedir. Bu dengeyakak yegane
kisi ise @retmendir. Akyol'a gbre, okuma becerisini kazancata
ogretmenlerin bu beceriyigbencilere nasil kazandirip ggirecekleri
konusunda bilgili ve becerikli olmalari gerekmekte{?006: 29).
Nitekim bir esitim sisteminde yapilan bitin reform ve yegihe
calismalari ancak gretmenlerin bgarill uygulamalariyla sonug
vermektedir. Bu sebeple, yenilee calgsmalar kadar buna uygun
Ogretmenlerin yetitirilmesi ve gerekli donanima sahip olmalari da
onemlidir (Varg, 1973: 56). Okula gitmeye flayan ¢ocuk guninin
onemli bir kismini @retmeni ve arkaddariyla gecirir. Cgu zaman
cocuk icin @retmenin soyledikleri anne- babanin séylediklermde
daha cok dikkate alinir. Bu nedenle okuma becdwgiandirmada
ogretmene ¢ok buytk gorevler giiektedir.

Ogretmenlerin bireysel ve mesleki 6zellikleri, seegikleri
ornek kiiliklerinde son derece etkili olmaktadir. Cgeun okul
ortaminda surekli bir etkiggm icerisinde bulundgu Ggretmeninin
salam bir teorik bilgiye sahip olmasi ve onu sinfasninda bgariyla
uygulamasi, iyi bir okuma giiminin kritik esiklerinden birisidir.
Ogretmenler, modellik etmek ve okumayla ilgili yontem teknikleri
sergilemek amaciyla farkli stratejiler kullagdi zaman okuma
egitiminde bgarili sonuclar alinmaktadir (Braunger ve Lewis, 7)99
Bu nedenle gretmenlerin dgru yetitiriimesi baariyl da beraberinde
getirecektir. (Celenk, 1988: 33). Nitekim okuma sldinlig
kazandirmak cogiun kagl kawriya oldgu bitin @retmenlerin
sorumlu oldgu bir amactir.

Okuma algkanlgl edindirme ginin sadece Edebiyat ve
Tlurkce @retmenlerinin  sorumlulgu olarak gortlmesi yanhir.
Cunkd okuma agkanhgl kazandirmak, grencileri gitmekle gorevli
her @&retmenin sorumlulgudur. Diger bir deisle, en az
Turkce/Edebiyat gretmeni kadar Matematik, Fiziksgéetmenin de bu
iste sorumlulgu ve cabasi olmalidir (Yilmaz, 1992,6). Cinki okuma
aliskanhgr edinmi olan @renci okudgunu anlama ve daha hizli
kavrama yetengne sahip olacaktir. Bu durum da butin derslerde
Ogrencinin daha fazla lgari gostermesine etki edecektir.

Coskun ve dgerlerinin  (2007) “Lise Birinci Sinif
Ogrencilerinin  Okuma Ilgi Ve Aliskanliklari Uzerine” adl
calismasinda grencilerin okuma agkanligi edinmede 6rnek aldiklari
kisilerin yiizdelerisu sekildedir: Ggrencilerin bilyik ¢gunlugu (156
kisi = % 55,9) okuma konusunda kimseyi 6rnek almadikia
soylemektedirler. @encilerin 42’si (%15,1) gretmenini, 32'si ( %
11,5) annesini, 27'si (% 9,7) arkatiini, 22'si (% 7,9) bu konuda
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babasini 6rnek algini soylemektedir. €rencilerin @retmenlerini

ornek olma durumu yiizde 15’ler diizeyindeyken, arenbabalarin ve
arkadalarin 6rnek olma orani yizde 10’lar civarindad. galsmaya

gore @rencilerin daha c¢ok kendi kendilerine okumaya sgadlar

onlarin  okuma  konusunda uygun  ydnlendiriimediklierin
gOstergesidir.

Okuma algskanhgl edindirmede gretmeni destekleyecek
birgok unsur vardir. Oncelikle okul, cocuklara sugd fiziki
imkanlarla belirleyici olmaktadir. Okulla ilgili aFak sinif mevcudu,
kutiphanenin bulunup bulunmamasi, cocuklarin oturmasiktan
yararlanabilme imkéanlari, okuma becerisinin gellmesinde
etkilidir. Sosyoekonomik acidan alt gelir grubundger alan
ogrencilerin ana problemleri, yeterince kitapla dimgamamak ve
calisma sartlarinin uygun olmayidir. Hatta bu gruptaki cocuklar,
cogu zaman ders kitabi gnda bir kitabi gdérme imkanini bile
bulamamaktadirlar. Cocuklarin karkarsiya kaldgi bu problemleri
ogretmenler, kitiphaneler aragiyla ¢cozebilirler. Sorunun ¢dzimi
icin kitlphane secepimin tercih edilmesi, grencilerin kitlphane
kullanimi konusundaki bilgi ve gorgiilerini de aataktir (Ozbay,
2007:37).

Aytas, egitim sureci icerisinde okuma ggininin bes
asamada gercekidgini bildirmis ve bu gamalardan en son basagina
ise “okuma zevki"nin edinildii asama olarak belirtmgtir. Bu evre
icin, okuma ilgi ve akkanlklarini, okumada zevk almanin incgidi
evredir ki, temel gitimin ikinci ve orta @renim dénemleriyle yiiksek
Ogrenimin ilk yillarina rastlamaktadir. Bu evrede (mka zevki” diye
adlandirilan duygunun zamaninda geksi 6nemlidir. @rencinin
¢esitli konularda okuma ve gdli fikirlerle karsilasma yolu ile
kaltaranu artirmak; onlar 6zel ve objektif bir lEygorigine kiguk
yastan hazirlamak bakimindan gereklidir (2003:15&klinde bir
aciklama yapmstir. Bu durum da gretmenin yeterli bir okuma
aliskanligina sahip olmasina pladir. Zengin'in “Genclerin Okuma
Aligkanliklarini Belirlemeye Yonelik Bir Calma Hakkinda” isimli
eserinde grencilerin okuma agkanliklarini belirleyen unsurlar icinde
tavsiyeye gore kitap secmenin dnemli bir yer @ belirtmitir.
“Ogretmenlerinin tavsiye ettikleri eserlegrénciler tarafindan kabul
gormektedir. Tavsiyeye gore kitap okumaskdnlik seviyesinin ¢ok
olmasi, bize grencilerin neyi okuyacaklarini, kendilerine uyguaro
eserin  hangisi  oldiunu bilmedikleri icin  okumadiklarini
gostermektedir (Zengin,2003:137)

Okul ve orada karlasllan @Gretmen ve arkagéar okuma
aliskanhgr kazanmada, gam siresince en 6nemli kurum vssiler
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olmaktadir. Ancak, gretmenin bu glevini gerceklgtirebilmesi,
kendisinin de bu ajkanliga sahip olmasina Ba gérinmektedir. Oysa
yapilan argtirmalar Tlrkiye'de @retmenlerin bu konuda olumsuz bir
tablo c¢izdgini gostermektedir (Soysal, (1988)'dan akt. Yiima293:
48).

Okuma algkanliginin toplumda geneliebilmesi icin o
toplumun aydin kesimi olarak nitelendirilen ve deradinan tabakasi
olan Universitelerde bu gkanligin genclerin hemen hepsinde
bulunmasi gerekmektedir. Bu yolla okumaskdnligi tim yurda
yayllacak ve gedimis bir toplum olmanin temel Olcitl “okuryazar
olmak” sa&lanacaktir. Universite gencilerinde okuma alkanligini
tespit etmek icin bircok c¢aima yapilimstir. Bunlardan bir kagi
asagida sunulmstur.

Cumhuriyet Universitesi #tim Fakiiltesinde yapilan bir
argtirmada be zamanlarini kitiphanede ggelendiren @rencilerin
orani sadece 5 cikghir. Bu ¢calgmada “Bg zamanlarinizi ggunlukla
nerede dgerlendirirsiniz?” seklindeki soruya, grencilerin %61'i
“evde” cevabini verirken %16’sI kahvehane, pastafe; yerlerde
seklinde cevap verrgiir. “Bos zamanlarinizda en ¢ok ne yaparsiniz?”
sorusuna grencilerin %26’s1 “kitap, gazete, dergi okurum”, 262
“TV izlerim, radyo dinlerim”, %217'si “Arkadglarimla sohbet
ederim”, %12'si “Gezerim”, %10'u “Ders c¢alrim”, %7’si
“Sinemaya veya tiyatroya giderim”, %5’i “spor yapal cevabini
vermistir. Arada sirada veya ¢ok nadir kitap okuyanlamani '65, hig
kitap okumayanlarin %9’dur. gencilerin neden kitap okumadiklarini
anlamak amaciyla onlara yoneltilen sorulara verdemaplardan elde
edilen bulgular isesoyle: Cgrencilerin %92'si yeterince kitap
okumadgini itiraf ederken sadece %8'lik orani kitap okgdou
bildirmistir. Ogrencilerin %36’s1 kendilerine kitap okuma sdanligi
kazandiriimadiini savunurken “Derslerden zaman bulamiyoruz”
diyenlerin orani %44, “Kitaplar ¢cok pahall” diye rg§ bildirenlerin
orani ise %15 olarak tespit edildi. “kitap okumalina ¢ok sikici
geliyor” diyenlerin orani %16 olarak bulungtur (Bayram, 2001:2).

Saracalglu, Bozkurt ve Serin (2003) tarafindan yapilan bir
argtirmada  @retmen adaylarinin  yeterli dizeyde okuma
aliskanhklarinin olmadii belirlenmitir. Bu argtirma sonucunda, kiz
ogrencilerin okuma ilgilerinin erkek giencilere gére daha olumiu
oldusu ortaya konmgtur. Ogrencilerin okuma ilgilerinin sosyo-
ekonomik durumlarina gore giemedii de belirlenen bir bgka
durumdur.

Bayram'in (2001: 111-135) “Turkiye’de Kitap Okuma
Aliskanligl” baghkli arastirmasinda elde edilen songg sekildedir:
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Verilere gore kitap okuma akanligl ve kitap okuma arasindakiski
%29,8'dir. Bu oran net birsekilde ulkemizdeki “kitap okuma
aliskanhginin” veya “kitap okuma kudltlrinin” sayisal yuzdeli
deserini gostermektedir. Ulke capinda %30 olarak baturokuma
aliskanhg! yiuksek bir dger olmamakla birlikte azimsanacak oranda
kicuk bir dger de dgildir. Anket sonucuna goére sahip olunan okuma
aliskanhgl potansiyelinin, uygun zeminde rahatlikla ygipe
gelisecezi ortaya cikarilimytir.

Gomleksiz  (2005) gretmen  adaylarinin  okuma
aliskanlklarina yonelik olarak yag aragtirmadasu bulgular elde
etmistir: “Kiz dgrencilerin kitap okumayi sevmeyeshkin tutumlari
erkek @rencilere gore daha olumlu; her iki gruptagréncilerin kitap
okuma algkanliklari bulunmakta; ancak kiZiencilerin kitap okuma
aliskanhklarina ilskin tutumlari erkek grencilere gére daha olumlu;
her iki gruptaki @renciler kitap okumayi gerekli gérmekte; kiz
ogrenciler erkek grencilere gére kitap okumaya daha istekliler; kiz
ogrenciler kitap okumanin etkisini erkelgréncilere gore daha fazla
benimsemektedir.”

Sahiner’in (2005, 71-72)itk ve Orta Gretim Kurumlarinda
Calsan Ggretmenlerin Okuma Agkanhklari ve Bu Alskanlklari
Etkileyen Faktorler’e yonelik olarak yapti aragtirmanin sonucuna
gore, tavsiye amaciyla cocuk kitaplari okuyametmenlerin ¢cok az
oldugu; braga gore okuma sikll incelendginde en fazla kitabin
sosyal bilimler ve sinif gretmenlgi bolimid  &retmenlerinin
okudyu; en az ise fen bilimleri ve guzel sanatlar bdolimi
Ogretmenlerinin  okudgu ve @&retmenlerin  ¢@unlugunun kitap
okuma siklginin 2 — 3 ayda bir tane okuglubelirlenmitir.

Arastirmanin Amaci

Bu argtirmanin amaci Gazi Univers_i;esi Gazigitin
Fakultesi Turkge Eitimi BOlumu, Sosyal Bilgiler @retmenlgi, Fen
Bilgisi  Ogretmenlgi, Ilkdgretim  Matematik  @retmenlgi
Bolumlerinde @renim goéren grencilerin okuma agkanligina iliskin
tutumlarini belirlemek ve @ encilerin tutumlarinin gitli degiskenler
acisindan daésip degismedigini ortaya koymaktir.

Bu amaci gercek$tirmek icinsu sorulara cevap arangtir:

1. OGsretmen adaylarinin kitap okumayi sevmeye, okuma
aliskanlhgina, okumanin gereklgine, okumaya kar istekli olmaya,

kitap okumanin etkisine, okumanin vyararinaskifi tutumlari
cinsiyetlerine gore dgsmekte midir?
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2. Ogretmen adaylarinin kitap okumayi sevmeye, okuma
aliskanhgina, okumanin gereklgine, okumaya kar istekli olmaya,
kitap okumanin etkisine, okumanin yararingkih tutumlari mezun
olduklari liseye gére dgésmekte midir?

3. Geretmen adaylarinin kitap okumayi sevmeye, okuma
aliskanhgina, okumanin gereklgine, okumaya kar istekli olmaya,
kitap okumanin etkisine, okumanin yararingkih tutumlari @renim
gordukleri bélumlere gore ggmekte midir?

4. Opretmen adaylarinin kitap okumayi sevmeye, okuma
aliskanlhgina, okumanin gereklgine, okumaya kar istekli olmaya,
kitap okumanin etkisine, okumanin yararingkih tutumlari @renim
turlerine (birinci/ikinci @retim) gore dgismekte midir?

5. Ogretmen adaylarinin kitap okumayi sevmeye, okuma
aliskanlhgina, okumanin gereklgine, okumaya kar istekli olmaya,
kitap okumanin etkisine, okumanin vyararinaskifi tutumlari
babalarinin gitim durumuna gére dgsmekte midir?

6. Ogretmen adaylarinin kitap okumayi sevmeye, okuma
aliskanlhgina, okumanin gereklgine, okumaya kar istekli olmaya,
kitap okumanin etkisine, okumanin vyararinaskifi tutumlari
annelerinin gitim durumuna gore dgsmekte midir?

YoOntem

Betimsel olarak gercelderiien argtirma “tarama”
modelindedir. Tarama modelleri; gegtei veya halen var olan bir
durumu, var oldgu sekli ile betimlemeyi amaclayan atama
yaklasimidir. Argtirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi
kosullari icinde ve oldgu gibi tanimlanmaya c¢aliir. Onlari
herhangi bigekilde deistirme, etkileme cabasi gosteriimez (Karasar,
1991: 77).

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni, 2007-200&idm 6gretim yilinda Gazi
Universitesi Gazi Eitim Fakiiltesinde grenim goéren Turkce Etimi
Bolumii, Sosyal Bilgiler @etmenlgi, Fen Bilgisi Gretmenlgi,
fIkogretim Matematik @retmenlgi Bolimii éGrencilerinden meydana
gelmektedir. Belirlenen evrenden tesadifi olarajlese érneklem ise
Cizelge 1'de sunulmur:
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Cizelge 1: @rencilereiligkin Kisisel Bilgiler
Cinsiyet f %
Erkek 122 46,7
Kiz 139 53,3
Bolim f %
Fen Bilgisi Gretmenlpi 65 24,9
Sosyal Bilgiler @retmenli 65 24,9
fIkogretim Matematik 70 26,8
Turkce Gretmenlgi 61 23,4
Ogretim Sekli f %

. Ogretim 133 51,0
1. Ogretim 128 49,0
Mezun Olunan Lise Turi f %
Genel Lise 111 42,5
Anadolu Lisesi 74 28,4
Anadolu Ggretmen Lisesi 72 27.6
Fen Lisesi 4 1,5
Baba Egitim Durumu f %
fIk6gretim Mezunu 113 43,3
Lise Mezunu 63 24,1
Universite Mezunu 85 32,6
Anne Egitim Durumu f %
IIk6gretim Mezunu 175 67,0
Lise Mezunu 67 25,7
Universite Mezunu 19 7,3

Veri Toplama Araci

Bu calsmada @retmen adaylarinin okuma gdanlg
tutumlarini tespit etmek amaciyla Gomleksiz (200&fafindan
gelistirilen, guvenilirlik katsayisi 0,88 bulunan ve ilglarak Firat
Universitesi Bitim Fakultesi @rencilerine uygulanan bir tutum 6igie
kullaniimigtir. Bu 6Olcekte 21'i olumlu, 9'u ise olumsuz olmékere
toplam 30 madde bulunmaktadir. Olcekte sevgikahlik, gereklilik,
istek, etki, yarar bgiklarini talyan alti alt olcek yer almaktadir.
Olgeszin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi eldekisamana icin de
tekrar hesaplanmive glvenirlik katsayisi 0,91 olarak belirlertini
Boyle dlcesin guvenirligi tekrar test edilmi ve glvenilir bir dlgek
oldugu gorilmigtir. Olgekte yer alan her bir maddenin gercgkie
dizeyini  belirlemede tamamen katiliyorum” secenginden
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baslayarak 5, 4, 3, 2, Iseklinde puanlanirken, olumsuz ifadeli
maddeler “Hi¢ katiimiyorum” secep@den balayarak ters yodnde
isleyeceksekilde 1, 2, 3, 4, 5 olarak puanlargtm

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Tutum olcg Gazi Universitesi Gazi §tim Fakiiltesi
Tirkce Eitimi Bolumi, Sosyal Bilgiler @retmenlgi, Fen Bilgisi
Ogretmenlpi, Ilkogretim Matematik @retmenli Bolumlerinde
okuyan ve sans (random) yontemiyle secgilen 260grénciye
uygulanmg, uygulama sonucunda her bir bélimde okuyan
ogrencilerin c¢aitli degiskenlere goére okuma akanligl tutumlari
tespit edilmeye caliimistir.

Ogretmen adaylarina ait ¢isel bilgiler yiizde ve frekans
kullanilarak verilmgtir. Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore
tutumlarinin dgisip desismedigini belirlemek icin bgimsiz gruplar t
testi, mezun olduklan liseyegenim gordikleri boélimlere,genim
turlerine (birinci/ikinci @retim), babalarinin ve annelerinirgigm
durumuna gore dsip degismedigini de ortaya koymak icin tek yonli
varyans analizi kullanilngtir. Varyans analizi sonucunda tutumlarda
Farklihgin belirlendgi durumlarda, farkhign hangi gruplar arasinda
gerceklgtigini ortaya koymak icin LSD testi uygulangtir. Ancak
varyans analizi ve t testi icin Once levene testigulanarak
varyanslarin homojer@li test edilmgtir. Levene testi sonucunda
anlamh farkhlik belirlendiinde; varyans analizi yerine parametresiz
bir test olan Kruskall Wallis-H (KWH), t testinineyine de Mann
Whitney U (MWU) uygulanngtir (Sumbdlglu & Sumbdlglu,
2000). Kruskall Wallis-H testi sonucunda anlamlir Harklilik
bulunmasi hélinde ise gruplarin ikili kombinasyanldizerinden
MWU testi uygulanarak farkin kaypaincelenmgtir (Blyukoztirk,
2003). Anlamlilik diizeyi 0,05 olarak alingtir.

Aritmetik ortalamalar yorumlanirken; 1.00-1.80 anaki
ortalama dgerlerin “Hic katilmiyorum”, 1.81-2.60 arasinda
bulunanlarin  “Katilmiyorum”, 2.61-3.40 arasindakite “Kismen
katihyorum”, 3.41-4.20 arasindakilerin “Katihyart ve 4.21-5.00
arasinda yer alanlarin ise “Tamamen katiliyorumfedesinde dger
tasidigl kabul edilmgtir. Duzeylerin yer aldy bu araliklar,
seceneklere verilen en glik deser olan 1 ile en yiksek ger olan 5
arasindaki seri gegliginin secenek sayisina bdlinmesi ile elde
edilmigtir.
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Bulgular ve Yorum

Bu boélimde argirma kapsaminda bulunargréncilere ait
kisisel bilgiler ile bu &rencilere uygulanan kitap okumas&inligina
iliskin tutum &l¢ginden elde edilen verilere ait analiz sonuclari ve
bunlarin yorumlanmasi bulunmaktadir. #remada elde edilen
verilerin analizi sonucunda yléan bulgular gagida tablolar halinde
sunulmutur:

Cizelge 2. Kitap Okumayi Sevme ve Okuma
Aligkanhgina fliskin Ogretmen Adaylarinin Cinsiyet
Degiskenine Gore t Testi Sonuclari

Alt Cinsi 0 _ . Levene t p
Olgekl et X F p

Erkek 122 372 078 33 0.0
S 3 0,068 -5,620* &
Ve Tz 139 421 063 63 00
Aiska Erkek 122 387 080 44 (oo o000
nik  Kiz 139 426 068 53 00

sd =259 *p<.05

Cizelge 2'deki bulgular incelenginde, aratirma
kapsaminda yer alangketmen adaylarinin kitap okumayi sevmeye
iliskin tutumlarinin “cinsiyet” dgiskeni bakimindan anlamh bir
sekilde farklilgtigi gorilmektedir [bso=-5,620, p<0,05]. Buna gore
kiz ogrencilerin kitap okumayi sevmeye skin tutum puanlar
“tamamen katiliyorum” K =4,21) diizeyinde iken, erkelgiencilerin
tutum puanlar “katiliyorum” X =3.72) duzeyindedir. Elde edilen bu
bulgu kiz @rencilerin kitap okumay! erkekgtencilere gére daha ¢cok
sevdiklerini gostermektedir.

Ogretmen adaylarinin kitap okuma slnliklarina ilskin
tutum puanlarinin da cinsiyet glgkenine bgl olarak anlamh bir
sekilde deistigi belirlenmitir [t;s50=3,437, p<0,05]. Buna gore kiz
Ogretmen adaylari “tamamen katiliyorum’X(=4,26) kiz @retmen
adaylan ise ‘“katihlyorum” K =3.32) dlzeyinde tutum ortaya
koymuslardir. Bu sonug¢ kiz gretmen adaylarinin erkekgi@encilere
gore daha fazla kitap okuma sianligina sahip olduklarini ortaya
koymaktadir.
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Cizelge 3. Cinsiyet Qgskenine Gore Mann Whitney U Testi

Alt Cinsivet Sira Mann Whitney U
Olgekler  ~'MSYe Ort. MWU p
o Erkek 119,1¢ *
Gereklilik K1z 1413, 7038,000 ,015
Levene= 8,142* p= 0,005
. Erkek 107,0: "
Istek K1z 152.0¢ 5553,500 ,000
Levene=7,481* p= 0,007
. Erkek 110,7¢ "
Etki K1z 1487, 6009,000 ,000
Levene= 13,742* p= 0,000
Erkek 111,9¢ *
Yarar K1z 147 6¢ 6159,500 ,000
Levene=24,775* p= 0,000
*p< 0,05

Arastirma kapsaminda bulunan erkek ve kigrebmen
adaylarinin  kitap okumanin gerekdilne iliskin tutum puanlan
Uzerinde yapilan MWU testi sonucuna gore gruplawtom puanlari
arasinda anlamli bir farkhlik bulunmtur (U=70380,000, p<0,05).
Gruplarin sira ortalamalar dikkate algihda kizlarin  sira
ortalamalarinin (SO= 141,19) erkeklerin sira ortelarindan (SO=
119,19) daha yuksek olgu goérilmektedir. Bu sonuca goére kiz
Ogrencilerin  kitap okumay! erkek giencilerden daha gerekli
gordukleri sdylenebilir.

Arastirma ile katiimcilarin kitap okumaya kaistek duyma
(U=5553,500, p<0,05), kitap okumanin etkisini kabdtme
(U=6009,000, p<0,05) ve kitap okumayr vyararl buma
(U=6159,500, p<0,05) gkin tutumlari puanlarinin anlamh bicimde
farklilastigi belirlenmitir. Gruplarin sira ortalamalari incelepitide
bu farkhlagmanin kiz grencilerin lehine oldgu gorilmektedir. Buna
gore kiz @rencilerin kitap okumaya istekli olma, kitabi etkile
yararli bulma bakimlarindan erkekgréncilere gore daha olumlu
tutumlara sahip olduklari ifade edilebilir.
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Cizelge 4. Mezun Olunan Lise Turiine Goére Varyanaa\izi
Sonugclar
Alt . Varya
- Lise — s Kar
Jlge Tiirii n X SS ns Kar. Top. d Ort. F p
k Kay.
Genel 1, 40 gg CUPR 5270 30,023
Lise 4 r
z Anqdol_ 74 4.0 0.75 Grupla 141,058 2 , 0,
> u Lisesi 3 r 5 1,682 17
0 Anadolu 3,8 2
. 72 081 Topla 43657 5 !
Fen 4 42 082 m 2
Levene:496 p= 0,0685
Grupla
Genel 4141 40 074 ¢ 1433 30,478
Lise 8
Arasi 0
=
= Grupla 2 '
g Anadol o, 41 526 ¢ 148,975 5 0,580 0.82448
=< U Lisesi 8 ici 7 2
< Anadolu 72 3,9 0,79 2
. 19 Topla 150 408 ¢
Fen 4 41 101 m 2
Levene: 0,149 p= 0,930
Gruplar 0,
Genel 117 37 061 Aras 0,084 3 02
Lise 9 8
= Gruplar 0, 0,
S Anadol 5, 37 457 g 9232 557 350,07897
% u Lisesi 6 6 9 2
O Anadolu 72 3,7 0,62 92,41
“Een 4 38 043 Toplam 1 260
Levene: 0,156 p= 0,926
Gruplar 0,
Genel 117 40 582 Aras 1,783 3 59
Lise 5 4
Gruplar 0, 0,
g Anadol o, 40 87 g 1772 557 g9 0,86246
@ ulisesi 7 12 0 1
Anadolu 72 3,9 0,82 178,9
Fen 4 45 057 Toplam 95 260
Levene: 0,155 p= 0,926
Gruplar 0, 0,
g Genel 441 42 583 Aras 1,146 3 38 0,56563
= Lise 5
I 2 9
— Anadol—— 74— 41074 0P 4050 o5z 5
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u Lisesi 9 Ici 81 67
6
Anadolu 72 4,0 0,89 1749
Fen 4 43 072 Toplam 27 200
Levene: 0,274 p=0,844
Gruplar 0,
Genel 117 37 049 Arasi 0,804 3 26
Lise 6 8
Gruplar 0, 0,
Anadol 2, 37 041 g 758 257 25 1,19731
u Lisesi 2 1 4
Anadolu 72 3,6 0,50 58,38
S Fen 4 3,7 0,26 Toplam 6 2%
> Levene:816 p=0,486

Ogretmen adaylarinin kitap okumayi sevmeyskiti tutum
puanlari arasindenezun olduklari lise turidlesiskenine gore anlaml
bir farklilik belirlenmemgtir [F.25771,682, p>0.05]. Gruplarin

aritmetik ortalamalari incelenginde; Genel Lise X =4,04), Anadolu
Lisesi (X=4,03) ve Anadolu @etmen Lisesi K =3,82)
mezunlarinin  “katihyorum” dizeyinde tutum ortayaoy&uklar
gorulmektedir. Fen Lisesi mezunlarinin isX £4,25) “tamamen
katiliyorum” dizeyinde tutum bildirmeleri dikkat lgei bir bulgu
olarak go6rulmektedir. Elde edilen bulgular katilitaon mezun
olduklar lise turl dgiskeni acisindan kitap okumayi sevmeysgkik
olumlu bir tutum icerisinde olduklarini ortaya kogktadir.

Katimcilarin ~ kitap okuma alkanlklarina ilskin
tutumlarinin  da mezun olduklarn lise tirld gdéenine goére
degismedigi belirlenmistir [F 3257~ 0,824, p>0.05]. Buna gdre her dort
grupta bulunan grencilerin tutumlarinin “katihyorum” dizeyinde
oldugu gorulmektedir [Genel Lise X =4,08), Anadolu Lisesi
(X =4,18), Anadolu @retmen Lisesi K =3,98), Fen Lisesi X =
4,13)]. Bu sonuca gobre atama kapsaminda bulunangrétmen
adaylarinin belirli bir dizeyde kitap okuma skaénligina sahip
olduklarini belirtmek mimkanddar.

Ogretmen adaylarinin kitap okumayi gerekli gormeyg. [F
2577 0,078, p>0.05], okumaya karistekli olmaya [fs..57= 0,862,
p>0.05], okumanin etkili [E.2s7= 0,565, p>0.05] ve yararli ajuna
[Feos7m 1,197 p>0.05] ikkin tutum puanlari arasinda da mezun
olduklari lise tuart dgskeni acisindan anlamli  bir farklihk
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belirlenmemgtir. Gruplarin aritmetik ortalamalarina bakgdda
katilmcilarin ilgili alt boyuttaki tutumlarim @gunlukla “katiliyorum”
ve “tamamen katiliyorum” dizeyinde benimsedikledrigmektedir.
Bu sonuclara gore, atama kapsaminda yer alangrétmen
adaylarinin kitap okumayi gerekli gordikleri, kitarumaya kan
istekli olduklari, okumanin etkisini ve yararinibka ettikleri olumlu
tutum tgidiklari sdylenebilir.

Cizelge 5. @rencilerin Ogrenim Gordiikleri Boliimlere ilskin Varyans
Analizi Sonuclari

At ... L
i Bolu - Vary. Kar. Kar.
ot;e m ss Kay. Top. sd Ort. Fop g
Fen g5 399 0,73 CMUPRA 4045 3 134
Bilgisi Aras 8
Gruplar139,78 25 0,54
2 Sosyal 65 4,04 067 Ici 2 7 4 24100
> 9 62
o 70 3,79 0,88
» Maten Toplam 143,82 206
Tirkee 61 4,13 0,63
Levene: 2,232 p= 0,085
Fen Gruplar 1, F
Bilgisi 65 420 0'69Aras\ 5,589 3 8 e
Sosyal Gruplarl44,81 0, n
X
= Bilgiler 408 0.71 4 o %57 §33000-
2 6* 21 S
2 70 3,85 0,86
= Matemat Toplam158’26 260 o
Turkce 61 421 0,73 S
Levene: 2,630 p=0,051
Fen Gruplar 1,
Bilgisi 65 4,04 0,80 Aras 5,087 3 6
Sosyal Gruplar173,90 0,
 Bilgier 404 081 4. g8 27 § 25000
= 6 60
2 70 3,84 0,86
Matemat Toplam17g’99 260
Tirkce 61 4,24 0,81
Levene:,099 p= 0,961
Fen Gruplar 3, )
Bilgisi 65 4,29 0,66 Aras 9,384 3 1
& Sosyal Gruplar165,54 0,
W Bilgiler 428 0,86 ici 2 257 6
174,92
Matemat 70 3,88 0,89 Toplam 7 260
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Tlrkce 61 4,35 0,76
Levene:1,512 p=0,212

Fen Gruplar 1,45 0,
Bilgisi 65 376 045 Aras 9 3 4
_ ;f’?lya' 65 375 053 ?r.“p'ar 23'9 257 %
3 nailer oL 2,1¢0,0¢ _
359 0,48 5 9
> ’ )
Matemat Toplam 223 260

Tirkce 61 3,74 0,42
Levene:1,116 p=0,343
*p<.05

Ogretmen adaylarinin kitap okumayi sevmeyskiti tutum
puanlari arasinda 6grencilerin  grenim goérdikleri  bolimler
degiskenine gore anlamli bir farklilik belirlenmegtir [F5.057= 2,479,
p>0.05]. Gruplarin aritmetik ortalamalar inceletidde; Fen Bilgisi

Ogretmenlpi (X =3,99), Sosyal Bilgiler @retmenlii (X =4,04),
Matematik Gretmenlgi (X =3,79) ve Turkce @retmenlpi

(X =4,13) mezunlarinin “katillyorum” diizeyinde tutum taya
koyduklar gérilmektedir. Batin adaylarin “katilryon” diizeyinde
tutum bildirmeleri @retmen adaylarinin okumay! sevme boyutunda
ortalama bir tutumlarinin olgunu digundurmektedir. Bu bulgulara
gore katilimcilarin grenim gordikleri bolimledegiskeni agisindan
kitap okumayi sevmeye gkin olumlu bir tutum icerisinde olduklarini
ortaya koymaktadir.

Adaylarin kitap okuma alkanliklarina ilskin tutumlarinin
Ogrencilerin @renim gérdukleri bélimler dgskenine gére anlamli bir
iliski olusturdusu belirlenmgtir [Fg.os7= 3,306, p<0.05]. Gruplarin
aritmetik ortalamalari incelenginde; Fen Bilgisi @retmenlgi
(X =4,20), Sosyal Bilgiler @etmenlgi (X =4,08), ilkdgretim
Matematik Gretmenlgi (X =3,85) ve Tirkge @retmenlgi
(X=4,21). Bu bulgulara g_:o'rélk('jgretim Matematik @retmenlgi
bolimiu ve Sosyal Bilgiler gretmenlgi bélimia @rencilerinin kitap
okuma algkanligina iliskin olarak “katiliyorum” boyutunda tutum
bildirirken; diger iki grupta bu alt boyuta “tamamen katiliyorum
dizeyinde yanit alinrgtir. Buna gore grencilerin tutum puanlarina
bakildginda (p<0.05) sonucun gruplar arasinda anlamlfayklilk
olusturdugu yéniinde bir sonucun ortaya ¢gktgortilmektedir

Ogretmen adaylarinin kitap okumaya §aistekli olmaya
[F2s7= 2,506, p>0.05] ve yararli ajuna [Rs.s7= 2,195 p>0.05]
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iliskin tutum puanlari arasinda daréncilerin @renim gordukleri
bolimler dgiskeni agisindan anlamh bir farklihk belirlenmeym.
Gruplarin aritmetik ortalamalarina bakgdda katihimcilarin ilgili alt
boyuttaki tutumlarim c¢gunlukla “katilyorum” ve “tamamen
katihyorum” diizeyinde benimsedikleri gorilmektedBu sonuclara
gore, argtirma kapsaminda yer alangrétmen adaylarinin kitap
okumayi gerekli gordikleri, kitap okumaya aistekli olduklari,
okumanin etkisini ve yararini kabul ettikleri olumiutum taidiklar
soylenebilir.

~ Cizelge 6. Gereklilik Alt Boyutundli skin
Ogrencilerin Ogrenim Gordukleri Bélumlere Gore

Alt Sira
Olgce Bolim n Ortalam  sd va p
k asl

Fen 65 127,54
Gere Sosyal 65 136,43
Klilik Matem 70 120,83

Tlrkce 61 140,57

Levene:3,359 p201

3 2864 0413

Cizelge 6'daki KWH testi sonuglarina bakgthda aratirma
kapsaminda yer alan getmen adaylarinin  kitap okumanin
gerekliligine iliskin tutumlari arasinda,géenim gordukleri bélimlere
gore, istatistiksel olarak anlamli bir farkgin olmadgi gorilmektedir
[KWH 3=2,864, p>0,05]. Elde edilen bu sonugrégimen adaylarinin
kitap okumayi gerekli gbérmeye gkin tutumlarinin  @grenim
gordukleri bolimlere gore ggmedigini gostermektedir.

Cizelge 7. @retim Sekli Degiskenine Gore t Testi Sonuglari

i Ogretim — Levene Testi
Alt Olgek Sekli n X ss —F D t p
1. Ggretim 133 402 0,74
Sevme ” 0,193 0,660 0,812 0,417
2. Ogretim 128 394 075
1. Goretim 133 413 0,74
Aliskanlik ” 0,693 0406 1,080 0,281
2. Ogretim 128 403 0,78
. 1. Goretim 133 384 061
Gereklilik - 0,033 0,856 1,663 0,098
2. Ogretim 128 371 058
. 1. Ggretim 133 409 0,78
Istek ” 2,400 0,123 1,171 0,243
2. Ogretim 128 397 087
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_ 1. Ggretim 133 426 082
Etki _ 0,897 0344 1396 0,164
2. Ogretim 128 412 082
1. Ggretim 133 3,72 050
Yarar — 0,089 0766 0,448 0,654
2. Ogretim 128 3,70 045

Ogretmen adaylarinin kitap okumayl sevme [p:0,417,
p>0.05], algskanlik edinme [p:0,281, p>0.05], kitap okumayi dgdire
gorme [p:0,098, p>0.05], kitap okumaya istekli olnfpc0,243,
p>0.05], etki alt boyutu [p:0,164, p>0.05] ve kitagumanin yarari
boyutu [p:0,654, p>0.05] tutum puanlar arasifigleencilerin gretim
sekli degiskenine gore istatistiksel anlamda anlamli bir feukl
belirlenmemgtir. Cizelgede bildirilen gruplarin aritmetik oréahalar
incelendginde @&rencilerin ¢cgunlukla “katiliyorum” diizeyinde gosu
bildirdikleri, sadece etki alt boyutunda gtrétim &rencilerinin
“tamamen katiliyorum” diizeyinde bir tutuma sahipukllar; ancak
bunun istatistiki agidan anlamli bir farka neden olmagdi ortaya
cikariimstir. Sonuc olarak agarmaya katilan butin adaylarin hemen
hemen gt dizeyde tutum ortaya koyduklari ifade edilebilir

Cizelge 8. Baba Eitim Durumu Degiskenine Goére Varyans Analizi Sonuclari

A .
Ogretim kv Varyans Kar. Kar.
Ic-t-) Durumu n X ss Kaynag| Top. sd Ort. F P
lkogretim 113 4,09 0,69 i‘rr;‘g'ar 0,091 2 0,045
: — — 258 0,078 992
g Lise 63 4,10 081  Grupldgi 150,317 0,583 ' 5
< Universite 85 4,05 0,82 Toplam 150,408 260
Levene: 2,156 p=181
lkogretim 113 3,85 058 Cruplar 1,077 2 0538
Arasi
E 1,521 022
= Lise 63 3,70 0,52  Grupldgi 91,334 258 0,354 0
3]
O Universite 85 3,74 0,67 Toplam 92,411 260
Levene:;, 142 p= 0,868
lkogretim 113 4,06 0,74 Gruplar 0,262 2 0131
Arasi
x — 0,189 082
$ Lise 63 3,98 0,89  Grupldgi 178,733 258 0,693 8
)
Universite 85 4,02 0,90 Toplam 178,995 260
Levene2,265  p=0,106
< ikégretim 113 4,25 0,79 Gruplar 0,683 2 0,341 0,5050,604
= Arasi
w
Lise 63 4,13 0,79 Grupldgi 174,244 258 0,675
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Universite 85 4,15 0,88 Toplam 174,927 260
Levene:,354 p= 0,702

Gruplar

ilkégretim 113 3,74 0,44 0,169 2 0,085
Arasi
§  Lise 63 360 052  Grupldg 58217 258  0,206°:37°0:688
>
Universite 85 3,68 0,49 Toplam 58,386 260

Levene: ,467 p= 0,627

*p<.05

Cizelge 8'de verilen bulgulagiginda @retmen adaylarinin
kitap okumanin agkanlik alt boyutunda [f2ss= 0,078 p>0.05]; kitap
okumay!i gerekli gérme [k2ss= 1,521 p>0.05]; kitap okumaya istekli
olma [R..ss= 0,189 p>0.05]; etki alt boyutunda {bss= 0,505
p>0.05] ve kitap okumanin yarari alt boyutunda, &= 0,375
p>0.05] tutumlari arasinda, babangitien duruma gore, istatistiksel
olarak anlamli bir farkhfiin olmadg gorulmektedir. Babanin
ilkbgretim, lise ve Universite mezunu olmasi ve alt hiaydaki
iliskide aritmetik ortalamalar incelergiinde @rencilerin tamamina
yakinin  “katiliyorum” dizeyinde gogu ifade ettikleri ortaya
cikmaktadir. Bunun yaninda 0Ozellikle etki alt bayuda babasi

ilkokul mezunu olan grencilerin(X =4,25) “tamamen katiliyorum”
seklinde cevap vermeleri dikkat ¢ekici bir bulgudAncak bu bulgu
bu alt boyutta istatistiksel olarak anlamli birlidrk olusturmamstir.

Cizelge 9. Baba Fitim Durumuna Gére Sevme Alt Boyutundigkin KWH Testi

. a Sira

Alt 6lcek Ogretim durumu n Ortalamasi sd KWH p
flkdgretim 113 133,23

Sevme Lise 63 132,55 2 0,379 0,827
Universite 85 126,89

Levene:6,240* p=,002

Cizelge 9'daki KWH testi sonuclarina bakgthda aratirma
kapsaminda yer alangketmen adaylarinin kitap okumayi sevmeye
ili skin tutumlar arasinda, babanigiten durumuna gore, istatistiksel
olarak anlamli bir farkligin olmadg! gortlmektedir [KWH,=0,379,
p>0,05]. Elde edilen bu sonug¢grétmen adaylarinin kitap okumayi
sevmeye ikkin tutumlarinin  babanin ggim durumuna gore
desismedigini gostermektedir.
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Cizelge 10. Anne gitim Durumuna Gore Varyans Analizi Sonuglari

Alt Ogreti N> & Varyans Kar. 4 Kar . L
og m Kaynasl Top. Ort. P S
x lkogretim } 4 0,73 Gruplar Arasi ,292 2 014
S Lse 6 4 083 Gruplaici 150,11 258 0,58 0'125 %37 -
8 _ - -
é’ Universite 1 4 0,76  Toplam 150,40 260
Levene:, 724 p= 0,486
« llkogretim 1 3 055 GruplarArasi 3,165 2 158 , 1Jk5
% Lise 6 3 067 Gruplaigi 89,246 258 0,34 574 2’10 |%;Z
& Universite 1 4 059 Toplam 92,411 260 ¥ Oniv
© Levene:,998 p= 0,370
ilkogretim 1 4 0,80 Gruplar ,393 2 019
x Lse 6 4 093 Gruplaici 178,60 258 0,69 0'428 gg ]
2 Universite 1 4 0,74 Toplam 178,99 260
Levene:,968 p= 0,381
flkdgretim } 4 0,78 Gruplar Arasi 2,400 2 120
¢ Lise 6 4096 Gruplaici 17252 258 0,66 114792,16 .
W Universite 1 4 0,57  Toplam 174,92 260
Levene:2,633 p= 0,074
likogretim 1 3 0,48 Gruplar 035 2 017
g Lise 6 3 051 Gruplaigi 58030 258 0,22 0'079%45 -
> Universite 1 3 0,26 Toplam 58,386 260
Levene: 1, 608 p= 0,202
*p<.05

Cizelge 10'daki bulgulara goregietmen adaylarinin kitap
okuma algkanligi [Fp-2ss= 0,251 p>0.05]; kitap okumaya istekli olma
[Fe2ss= 0,284 p>0.05]; etki alt boyutun fbss= 1,794 p>0.05] ve
kitap okumanin yarari alt boyutu {kss= 0,790 p>0.05] tutumlar
arasinda, anneningidm durumuna goére anlaml bir farkhlik tespit
edilmemitir. Aliskanlik alt boyutunda annesi Universite mezunu

olanlar (X =4,2); etki alt boyutunda annesi iligietim mezunu olanlar

(X=4,21) ve universite mezunu olanlarXE4,43) “tamamen
katiliyorum” dizeyinde vyanitlar verirken gdir alt boyutlarda
ogrencilerin genelinde “katiliyorum” duzeyinde birtmun oldgu
tespit edilmgtir. Yani katilimcilarin anneningitim durumuna gore bu
alt boyutlarda benzé& bir tutuma sahip olduklari sdylenebilir.

Katiimcilarin kitap okumayi gerekli bulma tutumlaite
annenin gitim durumu arasinda anlamli bir farklilik gorulgtir [Fe-
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258 4, 574 p<0.05]. Annenin ilkgietim mezunu oImaS|X=3,81),
annenin lise mezunu olmasX(=3,61) ve annenin Universite mezunu

olmasi (X =4,01) ile kitap okumanin gerekli bir etkinlik olgu
distincesinin @rencide var olmasi arasinda istatistiki bir anlakl
vardir. Yani bu alt boyutta annesi Universite mezotanlar lehinde
bir sonug elde edilngiir.

Cizelge 11. Anne Bitim Durumuna Gére Sevme Alt Boyutundi skin

Alt 6lcek  Egitim Durumu n Orti:;arlnam KWH p
Ilkogretim 175 129,81

Sevme Lise 67 132,52 2 0,175 0,916
Universite 19 136,58

Levene:3,138* p=,045

Yukarida verilen KWH testi sonuclarina bakgchda
arastirma kapsaminda yer alargrétmen adaylarinin kitap okumayi
sevmeye ikkin tutumlari arasinda, annenitgittm durumuna gore,
istatistiksel olarak anlamli bir farklgin olmadg gorilmektedir
[KWH »=0,175, p>0,05]. Bulgulara gore bu sonug¢greiimen
adaylarinin kitap okumayi sevmeyeskin tutumlarinin annenin
egitim durumuna goére dgsmedigini ortaya ¢ikarmaktadir.

Sonug ve Tartsma

Arastirmadan elde edilen sonuclar kisaga sekilde
Ozetlenebilir:

Cinsiyet deiskeni, @rencilerin sahip olduklarn okuma
aliskanhgl tutumu Gzerinde ©6nemli bir belirleyicidir. Agarma
sonucunda kizgencilerin kitap okumayi erkekzéencilere gore daha
¢ok sevdiklerini gostermektedir. Bu bulgu Go6mleks{2005),
Yalinkilig (2007) ve Ozbay ve gkrlerinin (2008) argirmalarinda kiz
Ogrencilerin kitap okumayi daha cok sevdikleringkiin bulgularla
birbirini desteklemektedir.

Ayrica aratirma sonucunda cinsiyete gore kigrétmen
adaylarinin erkek gencilere gbére daha fazla kitap okuma
aliskanlhigina sahip olduklar; kiz giencilerin kitap okumayi erkek
ogrencilerden daha gerekli gordukleri; kigréncilerin kitap okumaya
istekli olma, kitabi etkili ve yararli bulma bakanindan erkek
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ogrencilere goére daha olumlu tutumlara sahip olduklgspit
edilmigtir.

Mezun olunan lise katiimcilarin okumay! sevme, roku
aliskanlhgina sahip olma, okumayi gerekli gérme, okumayakiiste
olma, okumanin etkisinin farkinda olma ve yaraltiugunu diginme
bakimindan grenci tutumlarinda anlamli bir farkiga neden
olmamstir. Yani sonucta agirma kapsaminda yer alargrétmen
adaylarinin kitap okumayi sevdikleri, gerekli gdkbii, kitap
okumaya kagp istekli olduklari, okumanin etkisini ve yararikabul
ettikleri olumlu tutum taudiklari séylenebilir.

Ogretmen adaylarinin kitap okumayi skanlk edinme alt
boyutunda tutum puanlanggencilerin @renim gordikleri bolimler
desiskenine go6re anlamh bir #ki olusturmwstur. Buna gore
Ogrencilerin  tutum puanlarina bakifginda sonucun Turkce
Osretmenlgi ve Fen Bilgisi @retmenlgi lehinde anlamli bir farklilik
gosterdgi  sOylenebilir.  Yani Matematik ve Sosyal Bilgiler
ogretmenlgi okuyan bazi adaylar kitap okumas&hnlgl edinmeyi
fazla 6nemsemedikleri yoninde fikir bildirgtérdir. Bunun yaninda
Ogretmen adaylarinin kitap okumayi sevme, gereklinggr kitap
okumaya kag1 istekli olma ve kitap okumanin yararl ofglina
inanmaya ilgkin tutum puanlari arasinda daréncilerin @renim
gordikleri bolumler dgskeni acisindan anlamli  bir farklilik
belirlenmemgtir. Bu sonuc¢Sahiner’in (2005) cajmasinda elde e
sonucla tutarlihk gostermektedir.

Ogretmen adaylarinin kitap okumayi sevme,skainlik
edinme, kitap okumayi gerekli gérme, kitap okumasikli olma,
kitap okumanin etkili oldgunu digiinme ve kitap okumanin yararli
olduguna inanma tutum puanlari arasindaedicilerin @retim sekli
desiskenine gore anlamli bir farklihk bulunmaghr. Buna gore
ogrencilerin Universiteyi normal getim ya da ikinci @retim
okumalari ile onlarin okumaya yo6nelik butin alt bdgrdaki
tutumlari istatistiksel anlamda gkili degildir. Adaylarin birg@gu bu
degiskende denk fikir bildirmglerdir.

Babanin gitim durumu ile tutum alt boyutlari arasinda
anlamh bir iligki tespit edilmemitir. Yani babanin ilkgretim, lise
veya universite mezunu olmasigréncilerin sevgi, gereklilik,
aliskanlk, istek, etki ve yarar alt boyutlardasitiée diizeylerde gorgl
bildirmelerine yol agcmartir.

Annenin gitim durumu ile sevgi, ajkanlik, istek, etki ve
yarar alt boyutlari arasinda anlamli bigkliye rastlanmanstir. Ancak
gereklilik boyutunda annenin dniversite mezunu amdehinde
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anlamh bir farkllik tespit edilnstir. Annesi Universite mezunu olan
adaylarin ¢gunlugu kitap okumayi gerekli bulma boyutundageti
mezunluk durumuna gére daha belirleyici rol oyngimi

Okuma algkanligi edinme okuléncesi dénemde ailenin
¢ocyzun bulundgu ortamlarda kitap okumasi ve ona iyi bir 6rnek
teskil etmesiyle balayip, okulda yapilan etkinliklerle devam eden ve
Omar boyu slren bir slreci kapsar. Okullarda teya tgi hic
siphesiz @retmenlerdir. Bu nedenle okulda c@om sa&likh bir
okuma algkanligl olusturmasinda gretmenlerin tarftlmaz bir 6nemi
vardir. Her @retmen ayni zamanda bir anadifiitemcisi oldugu icin
dil becerilerinden gtim 6gretimin temelini olgturan okumayi
aliskanhk haline dongtirmede de sorumlu dlerdir. Bu nedenle
oncelikle kendilerinin okumaya kar olumlu bir tutuma sahip
olmalari, ardindan bir anne baba olarak hem keodiikiari icin hem
de okuldaki @renciler icin ©Ornek kilikler teskil etmeleri
gerekmektedir.

Ozbay'in (2006: 165) da belirgi gibi “Cocuklarin iyi bir
okuyucu olarak yegtiriimesinde gozetilmesi gereken temel ilkelerden
birincisi, onlarin ilgilendgi konulari bilmek ve ilgilerini kaplayacak
kitaplarla bulgmasini sglamak olmalidir.” Bunun i¢in de 6ncelikle
Ogretmenin okuryazar olmasi ve piyasadaki kitaplgritakip etmesi
gerekmektedir. Sonug¢ olarak en gizel @nausturma gorevi yeni
neslin eserini meydana getiregrétmenlere dgmektedir.
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