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OZET

Dilbilgisi calismalarinda, fiiller cekimlenirken -
mA’nin kavramsal degeri kip ve cekim adlarina yansitilir,
ancak onun kip olgusuna ne tir bir katk: sagladigindan
neredeyse hic s6z edilmez. Olumsuz fiil cekimlerinin
adlandirilmasinda, olumsuzlugun c¢ekimin  hangi
bilesenine isnat edilecegi konusunda ortak bir yaklasim
sergilenmez. Baz1 ¢alismalarda, olumsuzluk fiil tabaninin
disindaki kavramlara isnat edilerek mantiksal acidan
dogru olmayan adlandirmalar yapilir.

Bu calismada, -mA’nin kiple ilgisi degerlendirildi.
Dogrudan veya dolayli olarak kip olgusuna katki sunan
o6nemli bir bilesen oldugu belirlendi. Arastirmacilarin ve
O0gretmenlerin olumsuz fiil cekimlerini nasil
adlandirdiklar1 saptandi. Adlandirmalarda sorun teskil
eden noktalara dikkat cekildi. Fiil cekimlerinin islenisi ve
adlandirilmas: konusunda 6neriler sunuldu.

Anahtar Kelimeler: fiil cekimi, olumsuzluk, kip,
zaman.

THE RELATION OF NEGATIVE MORPHEME “-
mA” WITH MODALS AND THE PROBLEM OF NAMING
THE CONJUGATION OF NEGATIVE VERBS

ABSTRACT

In grammar studies, when the verbs are
conjugated, the conceptual value of “-mA” is reflected to
modals and names of conjugation, but what sort of
contribution it makes to modals is hardly mentioned.
There is no common approach about which component of
conjugation is negation to be dependent in naming
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conjugation of negative verbs. Since negation is
dependent on components outside the base of verbs,
logicall wrong naming are done in some studies.

In the present study, the relation of “-mA” with
modal is assessed. It has been determined that it is an
important component contributing to modals directly and
indirectly. How teachers and researchers name the
negative inflection of verbs has been examined. Issues
causing problems are noticet in naming.
Recommendations related to the naming and functioning
of verbs of conjugation are given.

Key Words: inflaction of verbs, negativity, modal,
tense.

0. Giris

Cok bilesenli, balama gore dgskenlik arz eden ve daha
cok derin yapidasieyen “kip”in; tanimi, adlandiriimasi, kapsami ve
zamanla ilgkisi konularinda, bilim adamlari, farkli yakianlar
sergiler*

Uzerinde durulmasi gereken énemli konulardan keribdzi
kaynaklarda “fiilden fiil yapan olumsuzluk eki” otk gecen -mA’'nin
“kip”le ilgisi ve kavramsal olarak ¢cekim adlarigansimaseklidir.

Bu calsmada, olumsuzlayici bir bgen olan -mA’nin kiple
ilgisi tartisildi. Icinde bulundgu baslama gore, dgrudan veya dolayli
olarak kipin bir bilgeni oldgu belirlendi. Gramer eserlerinin
olumsuzlgu cekim adlarina yansitma konusundaki yskidar
degerlendirildi. Tirkgce ve edebiyat gietmenlerinin olumsuz fiil
cekimlerini nasil adlandirdiklari, Gaziantep il kezindeki okul ve
dershanelerde gorevli Turkce ve edebiygretmenlerine yoénelik
yapilan bir anket calmasinin verileriyle ortaya konduGramer
calismalarindaki yaklgmlarla @&retmenlerin yaklamlar dst Uste
kondiygunda, olumsuz fiil ¢cekimlerinin adlandiriimasindaa bir
yaklasim sergilenmegdi, olumsuzlgun cekim adina yansitilmasinda

!Dilek kipleri zaman kavrami g& mi (bk. Ustiinova2004: 678-686), “kip”le
“zaman” birbirinin yerine kullanilabilir mi(Vardar, 1998: 141), “birkék zaman”
adlandirmasi dgru mu (bk. Gllsevin, 1997: 215-224), Turkggeiiminde kip olgusu
yeterince kavratiliyor mu (bk. Oymak, 2004: 1-18pig tasarlama Kkiplerinden
bildirme kiplerine dgin “kip”le ilgili bircok konuda targmalar sirmektedir. (Ayrica
bk. Yaman, 1999: 13; Turkyilmaz, 1999: 1).
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mantiksal agidan yaghklarin yapildg tespit edildi. Son olarak fil
cekimlerinin adlandiriimasi konusunda dneriler $dau

1. -mA Bicimbiriminin “Kip”le Ilgisi

Fiillerin devingen, algkan tabiatlari, onlarin bir kaliba
dokulmeden birer dilbilgisel birim olarak kullanianini olanaksiz
kilmaktadir. Dolayisiyla ya mastar halingehut zaman, tarz ve ski
kavrami talyan bicimbirimlerle bir kaliba dokilerek kullamlar.
Cekimlenmenin, bicimsel olarak tamamlanmanifadesi olan bu
kalip(lasma), ¢@gu zaman kip olarak algilangtir/adlandiriimgtir.
Gunimuz dilbilim ¢caymalarinda ise kip, koganin eylemin glenisi
ile ilgili runsal durumunu, kisel tutumunu yansitan bir olgu olarak
tanimlanir ve insanin ruhsal durumu sayisinca kifglusu vurgulanir
(Geng bilgi icin bk. Dilagar, 1974: 159-17; Kocaman, B9&1-85;
Oymak, 2004: 1-18Sebzeciglu, 2004: 18-33). Boyle bir kip olgusu,
0zU itibariyle ¢cekimdeki bicimbirimlerle kodlanivarhgi icin ¢ekim
sarttir, cekime girmemgibir fiili baglamdaki hicbir unsur kip olgusuna
sahip kilamaz. Ancak cekim tek ¢gnaa onu vermeye yetmez. Zira
belirtecler, Unlemler, kostna dilindeki durak, vurgu ve tonlamalar,
jest ve mimikler, kongma ortami, ¢cekimli bir fiildeki bicimsel ifadeyi
derin yapida tamamen @gstirebilir. Bu bakimdan kip, cekimle
somutlgan, ancak dil i¢ci ve dil & diger balamsal unsurlarla
derinlesen bir olgu olarak deerlendirilmelidir (Gend bilgi icin bk.
Dilacar, agm.; Kocaman, agm.; Sebzgtip agm.;Sahin, 2005: 649-
654; Demirgiing 2008: 278-293; Kaya, 2004: 89-98).

Peki, olumsuzlayici bir bifen olarak, -mA bigimbiriminin
bu kip olgusuyla ilgisi nedir?

Bu ilgiyi belirlemek icin oncelikle -mA’nin bicimhgisel
kategorisi ve gorev adi ile ilgili Baca yaklaimlari gérmek gerekit.

Banguglu, zaman, tarz, ki ve sayl gibi, olumsuzluk

(negation) ve soru (interrogation) kavramlarininfidagekiminde yer
aldigini belirtir. Dilimizin, olumsuzluk kavramini fiifi catisi igcerisine

2Bicimsel tamlik/bitmilik ile anlamsal tamfii karstirmamak gerekir.
Cekimlenmg bir fiil, bicimsel olarak tamdir. Ancak anlamsdhmk tam olmayabilir.
Zira anlamda tamlik, fiilin gortundiolarak bitmgliginden ¢ok, muhatabin (okuyucu
veya dinleyicinin) algisiyla, iletiyi tam olarak lamasi ile ilgilidir. Bu ise bga
cekimli fiilin yeterli sayida unsurla desteklenmesicekimi olgturan bigimbirimlerin
anlam yiklerinin dgru bicimde ¢dziimlenmesiyle mimkunddr.

3Bu arada, konukianlam itibariyle “kalip, bigim” kavramina kahk gelen
ve bu anlamiyla ¢cekimaaret eden “kip”in; sayisiz ruhsal durumu ifade edgmmle
ve cUmleler dsti birimler agisindangddendiriimesi gereken (bk. Kocaman, 1983:
81-85) bir kategoriyi terim olarak tam resmetngauii de sdylemek gerekir.

4 (Ayrica -mA'nin kokeni/olyum siireci icin bk. Buran, 2007: 306-311).
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aldigini, onu edilgen, doniil vb. gorungler gibi bir gorini,

olumsuz bir goringl saydgini  belirten argtirmaci, -mA
bicimbiriminin fiilin goérinisiindeki konumu icinsunlari sdyler:
“Olumsuzluk eki olan -me- 6bir gorignéklerinden sonra, fakat
batdan fiil cekim eklerinden 6nce gelir ve fiilinb@nina ait olur. Buna
olumsuz taban (base negative) deriz. Obur gdgi@nden farkli

olarak olumsuz taban butun fiil kok ve tabanlarindae her
gorundsteki fiilden kurulabilir’ (Banguglu, 2000: 452-453).

Ilhan da -mA'yi olumsuz cati ekiolarak adlandirir ve
mAz/mAdAn tlrevleriyle beraber Turkcenin d¢haa olumsuziuk
ekleri arasinda sayaillfan, 2005: 271-279).

Kog ise -mA bicimbirimini dgrudan fiil ¢cekim eki olarak
gosterir veeylem cekimtaniminda olumsuzfiu cekimin bir parcasi
sayar: Eylemin ¢ekim ekleriyle zamangikikip, sayi, olumluluk ve
olumsuzluk belirterek girdgi degisik bicimlere eylem c¢ekimi deriir
(Kog, 1996: 96; 304-330).

Diger taraftan Ergin, -mA ekini fiilden fiil yapan eklicinde
verir ve “Menfilik fiilin gévdesine ait birseydir.” der (Ergin, 1985:
201; 295).

“Cekime girmi fiilleri olumsuz bir anlatima sgekle)
sokabilmek icin fiil kbk veya gdvdeleri ile fiil igmi ekleri arasina -
mA olumsuzluk eki getirilir."diyen Korkmaz da Ergin gibi, -mA’yi
fiilden fiil tireten ekler arasinda verir ve TirKinin en islek tliretme
eki kabul eder. Korkmaz, -mA’'nin bazi gramerlerddl gki olarak
verilmesine kan dasoOyle der:“-mA eki, oteki cati ekleri gibi fiilin
O0zne ve nesne ile olan@antisinda yalniz bigim ve durumggkli gi
yapmayip fille yeni bir anlam vyuklgdiicin dogrudan dg@ruya
tiretme eki niteffindedir” (Korkmaz, 2003: 128; 573).

Delice, Glulsevin ve Bgla'in gorisleri ise -mA’nin
kategorisi ve gorev adiyla ilgili birer yeni tekhiteligindedir:

-mA ekinin fiilin var olan kdk anlamina sadece okumluk
anlami katarak geglik kazandirdgini, fiili olumsuzlayan bu ekin
anlam dgistirici degil anlam sinirlandirici oldgunu séyleyen Delice,
fiille birlikte cimleyi de olumsuzlayan bu ekin “gigletme eki”
olarak tanimlanmasinin dahagdo olac&ini vurgular (bk. Delice,
2002: 185-112).

Turkcenin eklerini, Tiretme ekleri, TUr dastirici ekler,
Isletme ekleri ve Kategori ekleolmak tizere dorde ayiran Gulsewin,
mAYy1, +lAr, +gil, +Cik, +CAglz, +CAclk, +Incl, +(s)Ar, +Imsl,
+Imtrak, +sl, +CA ekleri ile birlikte Kategori ekleri arasinda,
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-mA Olumsuzluk Bicimbiriminin “Kip”Le llgisi... 1347

olumsuzluk kategorisde dgerlendirir. Gulsevin,sdzliiksel kelime
tiretmeyen, kelimelerde tur gieikli gi yapmayan, cimle icinde 6ge
belirlemek ve ilgki kurmak gibi bir fonksiyonlari olmayan ekler
olarak tanimlagy Kategori ekleri icin “Kelime bu ekleri almadan
once ne gorev Ustlengse, bu ekleri alinca da ayni durum devam
eder. Eklendikleri kelimelerin kendileri ile sinirkalan dgisik
Ozellikler katarlar’ ifadesini kullanir (Gulsevin, 2004:267-1283).

Basdas ise, -mA bicimbirimini fiilde kokla bir anlam yaad
tur desisikli gi degil, kismi degisiklik yaptigi icin, islev ve kullanilg
bakimindan, yapim ekleriyle ¢cekim eklerinin kese noktasinda bir
“ara ek” olarak dgerlendirir (bk. Bagdag, 2006: 400-406).

Yapim eklerinin yeniden siniflandirilmasi  gergkti
soyleyen Ustiinova da -mA'niglév acisindan tam bir tiiretme eki
Ozelligi gostermediini bildirir ancak ek icin bir ad teklifinde
bulunmaz (Ustiinova, 2004: 173-182).

Goruldigu Uzere -mA’nin gorev adi iciraltt ayri terim
(yapim eki, cekineki, araek kategori eki, catl eki, gefietme eki)
kullanilmakta ve bicimbilgisel kategorisi iciyapim eki, cekineki ve
ara el olmak lzere iic ayrl noktayaaret edilmektedir. -mA'nin
bicimbilgisindeki konumunu belirlemedeggnan kararsizli yansitan
bu durum, onun sira @ibir bicimbirim olduyunun acik garetidir. -
mA'yi sira dsl kilan ise, yukarida da ifade edgiiizere (bk. Bedas,
2006: 400-406) onun hem yapim hem de cekim ekkeriggssen
Ozellikler tgimasidir.

Bu dzellikleri kisacgbyle siralayabiliriz:
Yapim ekleriyle kesken 6zellikleri:

*Cekim eklerine goreyerinin fiil tabanina daha yakin, fiille
baginin daha i¢sel olmasi, fiilin bildirgi olus ve kilisin aksini
degistirerek olumsuzlamasi,

*Olusturdusu olumsuz bigimin tabarglevi gorip mastar eki
almasi,

SSiralanan gorler -mA'nin kategorisini belirlemeye yonelikti. Bag ise -
mA igin kullanilan “olumsuzluk eki” terimindeki “oimsuzluk” gdstergesini
tartismaya acar. Ardgirmaci, olumluluk ve olumsuzluk terimlerinin kutiemini
duywssal (thmique, thmic) agidan uygun bulur ancakbdgisel terim olarak, Tirkce
Ogretimi bakimindan, uygun bulmaz. Bu nedenle “olurhguzki” yerine “kilmama-
olamama eki” terimini 6nerir (bk. Borekgi, 2001: 85).

Skategori eki, catl eki, gesietme eki’ adlandirmalarinin her birinden
kastedilen mana busbitin ayni olmasa da bu adfaldinn temelinde, -mA'y
yapim ekleri ile ¢ekim ekleri arasinda, onlardam gyir noktada dgerlendirme
¢abasinin yatsini distunlyoruz.
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Cekim ekleriyle kesken dzellikleri:

*Fiil tabaninda, olumsuzluk gnda, kavramsal bir giesim
yapmamasl,

*Olumsuzladal fiilin yeni bir fiil haviyeti ile s6zlukte yer
almamasi.

*Olumsuz fiillerin genj zamanh birinci kgi ¢cekimlerinde,
zaman eki dgttgiinden, zamanglievini ytklenmesi (gel-me-m; gel-
me-y-iz),

«ikinci ve Uglinci kilerde zaman ekiyle i¢ ice gecmesi (gel-
mez-sin; gel-me; gel-mez-siniz; gel-me-ler),

*Emir ikinci kisi ¢cekimlerinde, emirgdevini de yiuklenmesi
(gel-me),

*Simdiki zaman cekimlerinde y'nin etkisiyle Unllsu
daralarak -mlyoreklinde, -yor’la butinlgmesi (y'nin gerg Gnlileri
daraltma 6zelfi)’.

-mA'nin yapim ve cekim ekleriyle kesin bu 6zellikleri
onun Kkiple ilgisinin zeminini olgturur. Eger kip “konwanin,
soyleyenifi (bir timcede) bir olay, olgu, duruma skin Kkisisel
tutumunu/yorumunu belirténlbk. Oymak, 2004: 1-18) bir kategori
ise ki yaygin gorgibu yondedir, o halde fiilin bildirdi olus ve kilisi
olumsuzlayan, olumsuz taban tlreten ve bu @eile de yapim
eklerine yaklgan bir bicimbirim olarak, -mA’nin “tutum belirtmetd
islevi nedir?

Asagidaki érnekleri bu acidan gerlendirelim:

"-mA’nin hem tiiretici hem de cekimleyici bir eftevi gérmesi, dgal olarak
fiil konusuna farkli ifadelerle yansigtir. Olumsuz fiil, olumsuz tabame so6zliik
maddesi olmayan ama pratikte yaygin kullanimi dlanmemek fiiligibi ifadeler
onun turetici 6zelfiinin bir yansimasi ikerfjilin olumsuz ¢ekimi, olumsuz c¢ekibi
ifadeler de onun c¢ekim 0zdllnin -fiili olumsuzlayarak cekimledinin- birer
yansimasidir. Qer taraftanolumsuz fiil ¢ekimigibi bir ifadede olumsuzluk, fiil ve
¢cekimi birden kgatirken,olumsuz fiilin ¢ekimi/cekimlenmesadesinde, tamlayanin
belirtili hale getirilmesiyle, olumsuzluk file hesdilmis ve —mA’nin tiretici
Ozelligine dikkat cekilmg olur. Bu nuansh kullanimlar —mA'nin sirasdibir ek
olusunun gergidir ve bizce olumsuzluk fiile isnat edilgli sirece, bu kullanimlarin
hepsi de dgrudur.

8Korkmaz, kip taniminda, buna dinleyen ve kendismd®z edileni de
ekleyereksdyle bir tanim yapmaktadir:Kip, kok veya goévde durumundaki fiilin
bildirdigi hareketin, oly ve kilsin konusan, dinleyen veyakendisinden s6z edilen
acisindan ne bicimde, ne tarzda yansigildi gsteren bir gramer kalibi, bir anlatim
bicimidir.” (bk. Korkmaz, 2003: 569).
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Verdigim kitab1 oku-y-a-sin. (Koryan 2. kginin okuma
eylemini gerceklgtirmesini istiyor. Konganin, eylemin glenisine
yonelik tutumu olumlu.)

Kisiye 6zel mesajlari oku-ma-y-a-sin. (Kgan, 2. k§inin
okuma eylemini gercek§érmesini istemiyor. Konganin, eylemin
islenisine yonelik tutumu olumsuz.)

Verdigim kitabi oku-mali-sin. (Korgan, 2. kginin okuma
eylemini gerceklgtirmesini gerekli gortyor. Korganin, eylemin
islenisine yonelik tutumu olumlu.)

Kisiye 6zel mesajlari oku-ma-mali-sin. (Kgaun, 2. k§inin
okuma eylemini gergelk§grmemesini gerekli gortyor. Koganin,
eylemin klenisine yonelik tutumu olumsuz.)

Verdigim kitabr oku. (Kongan, 2. k§inin okuma eylemini
gerceklgtirmesini emrediyor. Konganin, eylemin dlenisine yonelik
tutumu olumlu.)

Kisiye 6zel mesajlari oku-ma. (Kogan, 2. kiinin okuma
eylemini gergeklgirmemesini emrediyor. Konanin, eylemin
islenisine yonelik tutumu olumsuz.)

Keske verdigim kitabi oku-sa-n. (Korgan, 2. k§inin okuma
eylemini gerceklgtirmesini kuvvetle arzuluyor. Koganin, eylemin
islenisine yonelik tutumu olumlu.)

Keske kisiye 0zel mesajlari oku-ma-sa-n. (Kean, 2.
kisinin okuma eylemini gerceldérmemesini kuvvetle arzuluyor.
Konusanin eyleminglenisine ydnelik tutumu olumsuz.)

Verdigim kitabi oku-sa-nmemnun olurum. (Konusan, 2.
kisinin okuma eylemini gerceldgrmesini diliyor. Konganin,
eylemin glenisine yonelik tutumu olumlu.)

Kisiye 0zel mesajlari oku-ma-sa-memnun olurum.
(Konusan, 2. kginin okuma eylemini gercelggrmemesini diliyor.
Konusanin, eyleminglenisine yénelik tutumu olumsuz.)

Bu cekimlerde, konganin eylemin glenisi ile ilgili ki sisel
tutumunu ortaya koymasi bakimindan, -mA olumsutigkmbirimin,
-A-, -sA- ve -mAll-'dan geri kalmagh, kip olgusuna katki sunan bir
bilesen olarak dgerlendirilebilecgi aciktir (Ayrica, olumsuzlamanin
kip olgusu acisindan 6énemi i¢in bk. Kocaman, 1$3385).

Bildirme kiplerinde 1. tekil ve gaul sahislarin dinda,
olumsuzlama, komyanin dgil, fiili i sleyen/sleyecek olan 2. ve 3.
kisilerin iradi veya gayri iradi tercihlerinden kayrakir. Dolayisiyla
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bu kiplerde olg ve kilisin olumsuzlanmasi daha c¢ok &6znenin
tutumunu gdsterir. Bununla birlikte, kogan, burada olumsuzlamayla
ilgili tutumunu caitli belirleyicilerle hissettirebilit:

Ahmet gel-ecek. (Korgan, Ahmet’in i¢inde bulunulan
zamandan sonra geleoe haber veriyor. Kongan sadece nakledici
durumda.)’

Ahmet gel-me-y-ecek. (Kogan, Ahmet'in icinde bulunulan
zamandan sonra gelmeygoe haber veriyor. Kongan, sadece
nakledici durumda.)

insallan Ahmet gel-ecek. (Koryan, Ahmetin icinde
bulunulan zamandan sonra gelme eylemini gergtikigesini temenni
ediyor. Kongan, sadece nakledici gie Eylemin islenmesi
konusunda korganin tutumu olumlu.)

insallah Ahmet gel-me-y-ecek. (Kogan, Ahmet'in icinde
bulunulan zamandan sonra gelme eylemini gerggli@gmesini
temenni ediyor. Korgan, sadece nakledici gie Eylemin islenmesi
konusunda korganin tutumu olumsuz.)

Konusan, eylemi gleyen (Bu bazen koganin kendisidir.)
ve olumsuzluk ikisini her kip ve ki icin c¢esitli ciimlelerin derin
yapisinda cok boyutlu olarak ortaya koymak,slbabasina bir
calismay! gerekli kildgindan yukaridaki érneklerle yetiniyoruz.

Simdi de -mA’nin kiple ilgisini, onun fiil cekim eklriyle
kesken Ozellikleri agisindan derlendirelim:

Yukarida da ifade edildi Uzere, -mA, gegizaman (getne-
m; gelmez-sin; gelmez) ve emir 2. kii (gel-me) ¢ekiminde oldgu
gibi, yer yer somut olarak kip olgusunun ana zenalan ¢ekimle
batunleir. -mA’'nin bu 6zellgi, onun fiil kip ve ¢ekimleri ile birlikte
aniimasini zaruri hale getirir. Dolayisiyla ist&kign ister yapim eki
kabul edilsin, sadece olumsuz fiillerin gemamanl ¢ekimlerinde de
olsa, dilbilgisi calgmalarinda -mA olumsuzluk bicimbirimi,
kiplerin/cekimlerin glenisinde ve adlandirmasinda 6ne cikarilir. Bu
durum, pratikte onun, herhangi bir yapim eki gibi ¢ekiminden
bagimsiz, kiple ilgisiz bir ek olarak @erlendiriimesinin miamkin

%yi ki Ahmet gelmedigibi 6rneklerde konganla 6znenin (1. kilerde 6zne
konwandir.), olumsuzlama ile ilgili tutumlari 6ggbilir. Burada 6zne iradi veya gayri
iradi olarak eylemin sienisi konusunda olumsuz tutum sergilemieylemi
gerceklgtirmemistir. Konusan eylemin gercekienedigini bildirirken
olumsuzlanmasini “iyi ki” s6ziyle onaylamaktadir.

Ancak bu ifade,“Ahmet gelecek!, b&a yolu yok.” seklinde, tnlemli
sdylenirse, haber, koganin kesin emri haline gelir. Bdyle bir cekimde, eamlami,
zamanin 6nune geger.
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olmadgini gosterir. Ancak -mA, ¢ekimin daimi elemani obhfa igin
(Fiilin cekime girmesi/yuklem icin fiil cekim ekl@arin gizli veya acik
olarak kullanimi zaruriyken -mA'yla ilgili béyle bizaruret yoktur.)
cekimi olwturan bicimbirimlerle ilgkisi gecici ve bigcimseldir.
Dolayisiyla kip olgusuna katkisi da yine fiil talbafizerinden
gerceklgir. Baska bir deysle -mA, gercekte kendinden sonra gelen
zaman, tarz, ki, sayl kavramlarini olumsuzlayamaz. Cekime yaydi
olumsuzluk akimi, olumsuzlagh fiil tabanindan gelir. Konuyu
orneklendirelim: “Cocuk glamiyor.” érnginde Kongan, cocgun
aglama eylemini icinde bulunulan zamanda gerggklaedigini
bildiriyor. Dolayisiyla olumsuzlanan zamangdesylemin kendisidir.
“Cocugum, glama!” ornginde ise kongan, cocuktan, @ama
eylemini gerceklgirmemesini emir tarzinda istiyor. Yine burada da
konwanin olumsuz tutumu, eylemiglenis tarzina dgil bizzat
islenisine yoneliktir. Dolayisiyla olumsuzlanan emirgie eylemin
kendisidir.

Ozetlersek: Olumsuzlayici bir bjlen olarak fiil kok veya
govdesi ile ¢cekiminin kegim noktasinda bulunan -mA; zaman, tarz,
kisi, say! bildiren dier ba&imh bicimbirimlerle birlikte fiilin kilinis
Ozelliginin ikmaline katki sglayan bir bicimbirimdir. Kiple ilgisi, biri
fillin tabani, digeri cekimi Uzerinden olmak tzere iki boyutludur.

Kip olgusuna katkisi daha c¢ok taban (zerindendir.
Olusturdusu olumsuz taban, dilek-tasarlama kiplerinde, lamn
fiilin iglenisine yonelik olumsuz tutumunu vyansitir. Bildirme
kiplerinde ise olumsuzlama daha c¢cok 6zneden kagnakl Bununla
birlikte konwan (Kongan 1. kiilerde ayni zamanda 6znedir.), eylemi
bildirirken olumsuzlama ile ilgili tutumunu Kemdaki unsurlarla
yansitabilir.

—-mA’nin ¢ekim Uzerinden kiple olan ilgisi ise dalgak
bicimseldir. Zira hakikatte —mA’yla olumsuzlananuonbitinlgtigi
zaman, tarz gibi bikenler dgil, fiilin bildirdi gi olus ve kiligtir.

2. Olumsuz Fiil Cekimlerinin Adlandiriimasi Sorunu

Geleneksel dilbilgisi ¢cajmalarinda, kip konusu genellikle
fill ¢ekimleri Uzerinden glenir. Cekim/kip adlar yazilir, ardindan
fiiller cekimlenir. Bicimbilgisel olarak da cekimli fiillerin
(yuklemlerin) ek ve kok ayirimi yapilir ve her ligdirimin gérev adi
yazilarak c¢ekimin/kipin adi konur. Ancak adlandimma cekimi
olusturan bicimbirimlerin klasiklgmis gdrev adlarina gére mi, yoksa
baglam icerisindeki glevlerine gére mi yapilaga konusu, énemli bir
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sorun olgturur. Ozellikle birlgik cekimlerin nasil adlandirilagg
basli basina bir tartsma konusudut*

Konuyla ilgili diger bir sorun da —mA bicimbiriminin
kavramsal olarak cekim adlarina yansitilgekli ile ilgilidir. Zira
olumsuz fiil ¢cekimlerinde, olumsuziun cekimin hangi bilgenine
isnat edilecgi konusunda karmga yasanmakta, uygulamalarda,
olumsuzluk, bazen fiilin tabanina, bazen zamanm@en cekimine,
bazen de kipine isnat edilmektedir.

Bu bolimde, oncelikle Baca gramer eserlerinin, ilk ve
ortad@retim kademelerindekigienciler icin yazilmy ders kitaplari ve
Ogretmen Kilavuz Kitaplarininfiil gekimlerinde olumsuzlgu nasil
isledikleri, cekim adlarina nasil yansittiklar teéspidilecek, daha
sonra s6z konusu caitnalardaki bilgilerin uygulayicisi konumunda
olan Turkce ve edebiyattetmenlerinin, olumsuz fiil ¢ekimlerini ne
sekilde adlandirdiklar bir anket cginasinin verileriyle ortaya
konacaktir. Son olarak da konuyla ilgili bazi 6lersunulacaktir.

—-mA’nin fiil ¢ekimleriyle beraber slenisini, bugiine dek
yazilmg baslica gramer eserlerimizden takip edelim:

Dil Devriminden o©nceki gramer kitaplarinda kongodyle
islenir:2

Tark dilinin Tarkce yazilmy ilk grameri sayilan (bk.
Karabacak, 2002: V; Toparli-ligin, 2006: VIIMiyessiretd’'l-
Uldm'da, fiiller, etken ve edilgen catili olarak, ollumve olumsuz
bicimleri ile ¢ekimlenir. Eserde olumsuz fiil ¢celieni, siga-i mazi,
siga-i hal, siga-i mustakbedirasinda verilir vesyle adlandirilir:
Ma'lim-1 nefyi’l-hal (bilmeZy, mechdl-i nefyi’l-hal (bilinmez),
ma’lim-i nefy-i mustakbel (bilmeye), mechdl-i nefy-listakbel
(bilinmeye), mdldm-1 te’kid-i nefy-i muistakbel (hergiz bilmeye),
mechdl-i te’kid-i nefy-i mistakbel (hergiz bilinregymechdl-i nehy-i
gayib (bilinmesin), m#im-1 nehy-i hazir (bilme), mechdl-i nehy-i
hazir (bilinme)* (Karabacak, 2002: 7-25). Bunlardanskes eserde

1By sorunun ele aling calsmalarda kip, goriniive zamarkategorilerinin
birbirine kargtirnimasindan kaynaklanan adlandirma sorununa dilgekilir (bk
Sebzeciglu, 2004: 18-33); hem ana dili hem de yabancilaiigkde @retiminde
yanlshklardan kurtulmak icin Tirkiye Tirkcesindeki filaman ve kip ¢ekimlerinin
yeniden incelenmesinin ve ayrintil bjekilde siniflandiriimasinin gerekli olgu
vurgulanir (bk. Giilsevin, 1997: 215-224).

12Bu eserlerden yapilan alintilarda, yazarlarin kaiklar ceviriyazi
isaretleri aynen korunmaya caldi.

13 Eserde fiilin dger kisilere gére cekimleri de yapilstr.

YBurada edilgen catinin gekim icerisindeseigendirildigini gériiyoruz. Ayni
yaklasim, Kavaid-i Lisan-1 Turki'de de sergilenrgj Mechul Fiillerin Tasrifi, Fi'l-i
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cehd-i mutlak,cehd-i mustgrak terimleri de kullanilir. Karabacak,
birincisi icin (kesin olan) olumsuz gegmizaman; ikincisi icinse
(kesin olmayan) olumsuz gegnziamankarihgini verir (Karabacak,
2002: 71).

“Siga, fiillerin sareti demek olup, Benevidir. /nbariyye,
emriyye, iltizamiye, viicObiyye, masdariyye geklinde bir kip tanim
ve tasnifinin yapildii Kavaid-i Lisan-1 Turki'de, olumsuz fiil
cekimleri, olumlu fiil cekimlerinden ayri olarak wkr. Fiillerin
Siniflara Tefriki bélumundeMenfi Fiillerin Tasrifi baslig altindaki
siralama sOyledir: ihbariyye:hal (sevmiyorum), mazi-isuhldi
(sevmedim), mazi-i naklt (sevmgmi; emriyye (sevme), viuclbiyye
(sevmemeliyim), iltizdmiyye (sevmeyeyim), mustdkbetad?
(sevmem), mistakbel-i mecblri (sevmeyege masdariyye
(sevmemek), fer'-i fi'l-i mib&sa (sevmeyicifTurkay, 1999: 34-51).

Uss-i Lisan-1 Turkide olumlu fiil gekimleri ile birlikte
olumsuz fiil c¢ekimleri de orneklendirilir-Mazi-i Suhadi-i Menfi
(yapmadi), Mazi-i Nakli-i Menfi (yapmaghi Hikaye-i Mazi-i Menfi
(g6rmemj imis), Hikaye-i Hal-i Mazi-i Menfi (gormedi idiyktidart
Mazi Menfisi (yapamadi), Muz&ii Menfi (gdrmez); Rivayet-i
Muzériin Menfisi (vermez i), Muzari-i Sarti(nin) Menfisi (ge¢cmez
ise), Muzéri(nin) Mechdl-i Menfisi (alinmaz), Hal#uzari'(in)
Menfisi (almiyor), Rivayet-i Hal-i Menfi (almiyomis), Hal Sarti
Menfisi (almiyor ise)/stikbal Menfisi (olmayacak)/stikbal Sarti
Menfisi (olmayacak ise), Hikayefstikbal Menfisi (olmayacak idi),
Fi 1-i Vacibi Menfisi (gitmemeli), Nehy-i Hazir (gitjr(@ oparli-ligin,
2006: 17-33).

IIm-I Sarf-1 Turkide fiillerin, kiplere gore cekimleri
siralanirken, nasil olumsuz yapilacaklaeVmemek, sevmedi, sevmez,
sevmiyor, sevmeyecek, sevmemeli, sevmeye, SevNRESIsE
seklinde sev- fiili cekimlenerek kisaca belirtilif¢parli-Ytcel, 2006:
30).

Turkce Yeni Sarf ve Nahiv Dersleride™ kiplerin tanim ve
tasnifinden sonra fiillerMusbet-Menfibasl g1 altinda dgerlendirilir.

Muséareketin Tasrifi bgliklar altinda edilgen vestes catil fiillerin ¢ekimleri de
yapilmstir. (bk. Turkay, 1999: 46-47).

Eserde, cekim (tasrif) bir fiili tekmil zamanlariile ve ta'yin olunan sira ile
okumaktit seklinde zaman merkezli olarak tanimlanmakla bigikirneklendirmede
haber kipleri ile beraber tasarlama kiplerinin é&igii yapilmstir (bk. Ttrkay, 1999:
36-39).

%K orkmaz, bu eseri, icerik bakimindan, 1928 yilikdaulmus olan Tirk Dili
Encliimeninin yayimlagi Muhtasar Turkgce Grameri'nin izinde hazirlagnaserler
arasinda sayar (bk. Korkmaz, 2003: CXIII).
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Kipler orneklendirilirkenBasit Siygalarin Menfilerbasligl altinda,
Mazi-i Suhdi, Menfi (gérmedim); Mazi-i Nakli, Menfi (gomigsin);
Hal Menfi (gormiyorum); Muzari Menfi (gérmemfgtikbal Menfi
(g6rmeyecgim); Fi'l-i ViicObi, Menfi (gérmemeliyim); Fi'l-iltizamf,
Menfi (gormeyeyim); Nehy-i Hazir (goérme); Nehy-iatka(gormesin)
seklinde olumsuz fiil ¢gekimleri de siralanir (GllegsFidan, 2004:
160-167).

Simdi de konuyu Dil Devriminden sonraki Turkce dithsi
eserlerinden izleyelim:

Banguglu, fill c¢ekimi tablosunda fiillerin olumsuz
bicimlerine yer vermez. KonuyuOlumsuz Fiiller ve Sofubasligi
altinda soyle deerlendirir: “Bunlar da dilimizde ayr eklerle ifade
olunurlar ve ¢ekimli fiilin yapisinda belli yerleviardir. Ancak bunlar
zaruri desil yerine gore jleyisi olan yapiliklar sayildiklarindan (bil-
me-di-ler, bil-ir mi-sin-iz) fill ¢cekimi tablosunaalinmiyorlar’.
Olumsuz fiillerin genj zamanl ¢ekimlenmelerinde, genzaman
ekininin dezisikli ge ramasina da dikkat ¢ceken giremaci, bu ¢cekim
icin “genis zaman olumsuz c¢ekimifadesini kullanir (Banguglu,
2000: 452-453).

-mA ekini fillden fiil yapan ekler arasinda goOstereve
“Menfilik fiilin govdesine ait bir seydir.” diyen Ergin, fiil
¢cekimlerinde olumsuzlga ayrica bir vurgu yapmaz. -mA’nin, geni
zaman c¢ekimlerinde, genzaman ile menfifii birlikte kargiladigini
dolayisiyla ‘menfi geni zaman eki” durumunda oldgunu belirten
arggtirmaci, normal olmayan bu durumun Tirkcede somramtéaya
ciktigini ifade eder. Gegizaman ikinci ve tglncu ¢icekimlerinde
kullanilan -mAz'In eskiden birincisahislarda da kullanilgini
sdyleyenErgin, bunun da der ¢cekimlerin menfileri yaninda normal
olmadgini, ¢cekimin, menfi fiil gdvdesine genzaman eki getirilerek
desil, muspet fiil gévdesine rhenfi geni zaman eKi getirilerek
yapildgini belirtir.

Ayrica -mAz’in, -mA menfi ekiyle -z fillden isim yama
ekinden meydana gefdni ifade edenargtirmaci, bu ekin Turkcede
baslangictan beri menfi partisip ve dolayisiyla gerdman eki olarak
kullanilan tek ek haline gelgini vurgular. Bu distncelerden
hareketle “ Turkgcede menfi fiilin geny zamani yoktur. Gemi
zamanin menfisi vardif. diyen aratirmaci, buna sebep olarak da -
maz, -mez menfi partisip ekinin genzaman eki haline gelmi
olmasini gosterir (Ergin, 1985: 201; 294-295).

Olumsuz fiil ¢cekimlerini, haber ve dilek kiplefhden sonra
“Basit ve Bilgik Zamanli Fiillerin Olumsuz Bicimleribasli gl altinda
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isleyen Dizdarg@lu, olumsuz fiil ¢cekimlerinde gegizaman ekinin
desisime wpramasina dikkat ceker ve ek icingénis zamanin
olumsuzluk taki8ifadesini kullanir (Dizdarglu, 1963:5- 24).

Ediskun, “Fiillerde Bigim” baligi altinda konuyusoyle
verir: “Fiillerde bicim, isin yapilisini gésterir. Bu yapi bir bildirme,
bir istek, bir dileksart, bir gereklik, bir emir ile ilgili olarak olumi,
olumsuz, olumlu-soru,olumsuzsoru bigimlerinde olabilir: Gidelim
(olumlu istek)- okumaliyiz (olumlu gereklik)-sk@a! (lumsuzemir)-
gidemez miyiz?(yetegin geny zamanininolumsuz sorusu)- bilecek
mi? (gelecek zamanin olumlu-sorusu) ... gibi.

-mA ekini fiilden fiil yapan ekler arasinda gosterediskun,
fiil cekimlerini 6rneklendirirken fiillerin olumsuxe soru bicimlerine
de yer verir. Argtirmaci olumsuz fiillerin geri zamanl c¢ekimleri
icinse; ‘Genis zamanin olumsuzu, bugin, 6bur zamanlarin ve kpler
olumsuzlarina gore, ¢ok ayri yapidadiifadesini kullanir (Ediskun,
1999: 226; 171-187).

Olumsuzluk ekini fiil cekim ekleri arasindag@®lendiren ve
olumsuzlgu fiil cekiminin bir bileseni olarak zikreden Kog, olumlu
fiil cekimlerinin sonunda, olumsuz fiil cekimlerinde siralar, bu
cekimler icin belirsiz ge¢cngi zamanin olumsuzu, (gelecek) zamanin
olumsuzu, gegizamanin olumsuzgibi ifadeleri kullanir (bk. Kog,
1996: 96; 304-330).

Eylem kokine getirilen ¢cekim eklerinin, eylermaman, ki,
kip, sayi, soru, olumluluk ve olumsuzlidiren yeni anlamlar
kattigini belirten Hengirmen, fiilleri olumlu olumsuz weru bicimleri
ile cekimler. Aratirmaci, fiillerin olumsuz bicimlerini ¢ekimlerken,
adlandirmada olumsuzluk terimini kullanmaz (Hengnmn1998: 218-
225).

Cekimli eylemin; olumlu, olumsuz, soru ve olumsuz soru
olmak Uzere dort biciminin olgunu sdyleyen Bilgin, fiil cekimlerini
siralarken olumsuz bigimleri 6rneklemez. Ancak geraman icin
“Oteki tiim kiplerin olumsuzu ‘-me, (-ma)’ eki ilepylaken, geni
zaman kipinin olumsuzu, birincigker disinda ‘-mez (-maz)’ ekiyle
yapilir.” notunu dger (Bilgin, 2006: 368-375).

-mA bicimbirimini fiilden fiil yapan ekler arasindgosteren
Ozcelik-Erten, fiillerin olumlu, olumsuz, soru velumsuz soru
bicimlerini cekimlerler. Aratirmacilar, fiil cekimleri ile ilgili olarak
“gelecek zamanin olumsyekli, genj zamanin olumlu ve olumsuz
sekilleri, istegzin olumsuzu, gereldin olumsuz sorusekilleri” gibi
ifadeler kullanirlar (Ozgelik-Erten, 2005: 96; 1464).
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-mA'yi fiilden fiil tireten eklere dahil eden Korkaa, onun
i- ek fiili diginda yalin ve birlgk zamanh batin fiillerde kullanilgini
belirtir. Korkmaz, $imdiki zaman kipi”ni slerken “olumsuz c¢ekimi”
basliginda; geni zaman Kkipi"ni glerken de “olumsuz bicimiyle”
basliginda olumsuz fiil ¢ekimlerini de 6rneklendirir. Figekimi
cetvelinde sadece olumlu fiil ¢cekimlerini drnekl@get argtirmaci,
calismasinda §imdiki zaman kipinin olumsuz c¢ekimf genis zaman
kipinin olumsuz cekirhiifadelerini kullanir. Korkmaz genis zaman
kipinin olumsuz cekifmde —mAz bicimbirimini -mA-z seklinde
ayirir ve ‘bu kipteki tctincu teklik ve cokluk bicimleri, olwansk
ekinden sonra gepizaman eki alinca, kipteki geriaman eki -z ile
kargilanir.” der (bk. Korkmaz, 2003:128; 573-780).

Kiplerle ilgili bolimde olumsuz fiil cekimlerine dger veren
Bozkurt, bu cekimler icin Kipin olumsuz kullanimi, genzamanin
olumsuztigibi ifadeler kullanir (bk. Bozkurt, 2004: 89-1114

-mA bicimbirimini fillden fiil yapan ekler arasindgdsteren
Keskin, kipleri slerken olumsuz fiil cekimlerine yer vermez. Ancak
genk zamanla ilgili aciklamasindaegis zamanin olumsuz c¢ekimi
ifadesini kullanir ve bu c¢ekimde ggnrzaman ekinin dgsiklige
ugramasina dikkat cekdKeskin, 2003: 47-67).

Haber kiplerini, ‘Gerceklgenfgerceklemeyen olaylarin,
hangi zaman kesiti icerisinde cereyan g@iii belirlemeye yarayan
kiplerdir.” seklinde tanimlayan Guge olumsuz fiil c¢ekimlerini
kismen de olsa 6rneklendirir. Olumsufiil c¢ekimleri icin
olumsuzlatiriimis fiiller ifadesini kullanan Gige hem zaman hem de
olumsuzluk ifadesi tadigina dikkat cekgii -mAz icin “genis zamanin
olumsuztiadlandirmasini yapdGine, 1995: 198-2008).

Bir de ilk ve orta@retim kademelerindeki genciler igin
yazilmg ders kitaplarindan ve yardimci kaynaklardan birkac
bakalim:

Dilbilgisi (flkokul 5) adh calsmada Fiillerin Olumlu,
Olumsuz ve Soru Bigimlérbagligi altinda olumsuz fiil cekimlerinin
de olumlu fiillerinki gibi old@gu belirtiimis, genis zaman Kkipinin
olumsuz bicintde bir farkllik oldgu vurgulanmgtir (Kokttrk, 1991:
127-128).

Tum Ortaokul ve Liselerfgin Tirkce Dilbilgisinde -mA
bicimbirimi fiilden fiil yapan ekler arasinda gogtmis, olumsuz fiil
cekimlerine yer verilmengtir (Abak, 1993: 42-43).

Dilbilgisi  Lise: I-llI-lll 'te fil c¢ekimlerinden sonra
“Eylemlerde Olumsuzluk” bgugl altinda olumsuzluk konusu
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islenmis, gens zaman cekiminde, ger cekimlerden farklh olarak,
olumsuzluk ylzinden bicimce bir glgimin oldugu ve kip ekininin
degistigi vurgulanmgtir (Gencan, 1992: 145-157).

IIkogretim birinci ve ikinci kademede dilbilgisi konular
Tirkce ders kitaplarina 6zli olarak sefipiimis, Ogretmen Kilavuz
Kitaplarinda da 6zet bilgiler verilngiir. Konularin detaylandiriimasi
ise daha cok gretmenlere ve dolayisiyla sinif ici etkinliklere
birakilmstir. Ornesin, flkdgretim 7. Sinif Tirkce @retmen Kilavuz
Kitabi'nda c¢ekimli fiilin, kipin tanimi yapihp fiil c¢eknleri
orneklendirildikten sonra, gietmenlere Ogrencilerinize fiillerin
cekimligekillerine -ma, -me yapim eki getirilerek olumsumi” soru
edati getirilerek soru yapilgini 6rneklerle kavratiniz tavsiyesi
yapiimstir (Kurul, 2007: 79-102 ).

Orta@retimde ise dilbilgisi konulariDil ve Anlatim adi
altinda ayri1 bir ders cercevesinde verilmektedincakDil ve Anlatim
ders kitaplarinda da dilbilgisi konularinin, faztketaya inilmeden,
anlatimin  (s6zli ve yazih anlatimin) goélgesinde rildezi
gorilmektedir. Orngin, kip konusunun siendigi Ortadgretim 10.
Sinif Dil ve Anlatim Ders Kitalmda konul128137 sayfalarl arasinda
0zli olarak verilmi, detaya inilmemngtir. Ancak gorilerine
bagvurdusumuz @retmenler, konuyu detayll biekilde klediklerini
ifade etmglerdir (2008: 128-137).

Yukaridaki yaklaimlari 6zetleyelim:

*Dil Devriminden &nceki eserlerin hepsinde olumlul f
cekimleri yaninda olumsuz fiil cekimleri de yapiktm. Olumsuzluk;
Miyessiretir’l-UIGm, Uss-i Lisan-1 Tirki: Tirkce Y&arf ve Nahiv
Dersleri adli eserlerde kipeKavaid-i Lisan-1 Turki’de fiile isnat
edilerek gekimler adlandiningtir. Im-/ Sarf-1 Tiirkide ise cekimler
yapilms, adlandirma yapiimastir.

Dil Devriminden sonraki bgica gramer kitaplarinda konu
soyle islenmistir: Ediskun, Kog, Hengirmen, Ozcelik-Erte@Bozkurt
hemen her olumlu ¢ekimin olumsuz 6givé de verirkenBanguglu,
Ergin, Dizdar@lu, Korkmaz veGlng bazi c¢ekimlerin olumsuz
orneklerini vermglerdir. Bilgin ve Keskinise olumsuz fiil gekimlerini
orneklendirmemierdir. Bu aratirmacilarin hemen hepsi, sadece
genk zaman c¢ekimiyle ilgili de olsa, olumsuz fiil cekmnine dikkat
¢ekmis, ancak hicbirisi olumsuz fiil cekimleri icin tekek adlandirma
yapmarmgtir.

«ilk ve ortadgretim kademelerindekigienciler icin yazilmy
ders kitaplari ve yardimci kaynaklarda d&m Ortaokul ve Liseler
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Icin Tirkce Dilbilgisiharig, olumsuz fiil gekimleringlikkat cekilmi,
ancak detayl bir adlandirma yapilimatmt

*Bu argtirmalarda olumsuz fiil ¢cekimleri icin yapilan
baslica adlandirmalarsunlardir: olumsuzlatiriimis fiiller; Kiplerin
olumsuzu, kipin olumsuz kullanimgenis zaman olumsuz cekimi
genk zamanin menfisigens zamanin olumsuzu, genzamanin
olumsuzluk takisi, genzaman kipinin olumsuzgenis zaman kipinin
olumsuz ¢ekimigenis zaman kipinin olumsuz bicimgimdiki zaman
kipinin olumsuz c¢ekimi; (gelecek) zamanin olumsgelecek zamanin
olumsuzsekli, belirsiz gecmsi zamanin olumsuzu, olumsuz-emir;
istegin olumsuzu, gereldin olumsuz soryekilleri; yeterligin genk
zamaninin olumsuz sorusu.

Incelenen gramer cainalarinda, cekimler adlandirilirken

olumsuzlgun, fiilin kok veya gbévdesine mi, yoksa ¢ekim vekipe

mi atfedilecgi konusunda, Ergin’in dinda gorig belirten olmamtir.
“Turkcede menfi fiilin geny zamani yoktur. Geni zamanin menfisi
vardir.” diyen Ergin, olumsuzigun fiilin gévdesine ait oldgunu
belirtmis, -mA’nin geng zaman c¢ekimlerinde genizaman ile
olumsuzlgu birlikte kagilamasini, sonradan ortaya ¢ikan anormal bir
durum olarak dgerlendirmitir. (Ergin, 1985: 201; 294-293j.

Son olarak da Turkce ve edebiyd@rétmenlerinin olumsuz
fiil cekimlerini nasil adlandirdiklarini gorelim:

Olumsuz fiil ¢ekimlerinin @retmenlerce nasil adlandirigginin
tespiti icin gagida soru ve veri tablosu gorulen bir anket dizetilen

Ylhan, "Tirkgede Olumsuziuk" adli gahasinda, Ergin'in fiilden isim
yapan ek olarak gerlendirdgi -mAz'daki -z'nin, geng zaman eki r'den dogine
oldugunu belirtmg ve olumsuzlgun cekim adina yansiglisekliyle ilgili soyle
demitir: “Istisnai olan bu durum dolayisiyla bazi gramer Kigapnizda dier zaman
kip ekleri olumsuzluk ekiyle beraber alinmamasiasgsikk, fiil kokiine eklenen -mA
olumsuzluk eki ve -z ggntaman eki “-maz gepizamanin olumsuzugeklinde bir
ifade ile anlatilmaktadir. -mayacak ‘gelecek zamaolumsuzu’, -masasart kipinin
olumsuzu’ gibi kullanimlar olmagina gore fill cekimlerinde kullanilan -ma
olumsuzluk eki ve -z genkaman ekini de ayirmanin usul agisindan dahgruo
olacasi kanaatindeyini (ilhan, 2005: 271-279). Rer taraftan asgirmacilarin daha
cok -mAz’a gilmelerine kagin, Ustiinova, 1. tekikahis cekimlerindeki -mA'ya
dikkat cekmg ve “(-mEm)’i tek bicimbirim olarak alip ek+ek+ek kalipfaasi sonucu
genis zamanin olumsuzunun Uguncu tekil kisi olarak adlandirmak kurallari
yasatmak adina daha tutarli olacaktir.(Ustiinova, 2004: 173-182) sozleriyle
olumsuzligu zamana isnat eden bir yajla sergilemitir.
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Aldiklari c¢ekim eklerini dikkate al@gimizda, aagidaki
fiillerin cekimlerini nasil adlandirabiliriz?

1. Gel.

. Gelmeyecam.
. Geldim.

. Gelmem.

. Gelmemjsin.

. Gelmiyor.

. Gelseydi.

2
3
4
5. Gelme.
6
7
8
9

. Gelmeyeydin.

10. Gelmesen.

1. Tablo: Fiil gekimi tablosu

Gaziantep il merkezindeki @gsik okul ve dershanelerde
gorev yapan kirk bBeTlrkce ve edebiyatgetmenine uygulanan bu
ankette, acik uclu bir soru sorularak on adet fiigkiminin
adlandiriimasi istendi. Geleneksel dilbilgigrétiminde, fiil cekimleri
genellikle bglamdan ayr tek fiiller Gzerinden yapigindan, ¢cekimli
fiiller, cimle unsurlariyla birlikte verilmedi. Sade olumsuz fiil
¢cekimlerinin verilmesi, katilimcilar icin yonlendir olacgindan,
araya U¢ adet de olumlu fiil cekimi seytpildi.

Anket formlari ziyaret edilen okullarda o an hakaulunan
Ogretmenlerce, agArmacinin gozetiminde dolduruldu. Kirk ge
formdan bei, dizenli doldurulmagaindan dgerlendirme du
birakildi. Adlandirmalardaki ince ayrimlarin godilenesi icin
ogretmenlerin  yazim ve terim tercihlerine dokunulmadakirk
formdaki veriler cakmaya oldgu gibi aktarildit® Calsmada énce
olumlu, daha sonra olumsuz fiil cekimleri verildDlumsuz fiil
cekimlerinde siralama olumsugiin c¢ekim adina yansitilip

yansitiilmadgina gore  yapildi.  Olumsuziun  yansitildg
adlandirmalar 6nce, gbrleri sonra siralandi. Olumsugln
yansitimadg adlandirmalar italik olarak belirtildi. Ayni

18 sadece birkag katihmcinin skeri belirtmek tizere kullangi Romen

rakamlari, giinimuz rakamlari ile verildi.
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adlandirmalar tek ornekle verildi. Kagskiin ayni adlandirmayi
yaptgl parantez icinde kalin puntoyla belirtildi. Venlegekimle
blsbutiin uygmayan adlandirmalar da siyah puntoygkrétiendi.

Simdi, okullarimizda fiil c¢ekimleri @retiminin nasil
yapildgina da gik tutan bu adlandirmalara bakalim:

Olumlu fiil cekimleri:
Gel:

emir kipi (6); emir kipi 2. tekilsahis (cekimi) (4); 2. tekil

kisi /sahis emir (¢ekimi)3); 2. tekil sahis emir kipi(2); emir kipinin

2. tekil sahsi(2); 2. tekil sahis emir/istek kipi; 2. tekijahis; 3. teklik
sahis emir; emir (2. tekil); emir 1. teklgahis; emir 2. tekifahis; emir
cekimi; emir kipi (eki yoktur); emir kipi 3. tekgahis; emir kipi tekil
2. sahis; emir kipi/ 2. tekikahis; emir; emir-istek 3. tekil i cekimi;

gel- fiilinin emir kipi 2. tekil kii ¢cekimi; gel- fiilinin emir Kipi,

olumlu, 2. tekil sahis; gelmek fiilinin emir kipinde 3. tekijahis
cekimi; teklik 2. ksi emir-istek; ¢ekimsiz; fiil koku; kok (ek almami
hali); kdk halinde ek almaryikok.

Geldim:

gorulen gecmi zaman 1. tekilsahis (3); gorulen gecmsi
zaman kipi 1. tekikahis(2); bilinen gecmi zaman (1. tekil{2); di'li
(g6rilen) gecmi zamanin 1. tekikahsi (2); dili gecmi zaman(2);
gel- fiilinin (-di’'li) gegcmis zaman 1. tekigahis ¢cekimi2); gel- fiilinin
gorulen gecnsi zaman 1. tekil ki cekimi (2); gorulen gecmsi
zamanin 1. tekitahis ¢cekimi(2); gérulen gecnsi zaman 1. teklik ki
(2); 1. tekil sahis gecmi zaman; 1. tekikahis di’'li gecmg zaman; 1.
tekil sahis ge¢cngi zaman Kipi; gecrgizaman (gorulen) 1. tekgahis;
gecmi zaman 1. tekil ki cekimi; gecm§ zaman, 1. tekilsahis;
gecmi zamanh ¢ekim; gel- fiilinin gérilen gecgnzamanda c¢ekimi
(1. tekil sahis); gel(mek) fiili, gorilen gecgizamanin 1. tekigahsi;
gorulen (bilinen) gecmi zaman 1. tekilsahis; gorilen (yanilan)
gecmi zaman 1. tekilsahis; gorilen gecmsi zaman (di'li gecmy
zaman) 1. tekikahis; gorilen gecmizaman / 1. tekikahis; gorilen
gecmi zaman 1. tekikahis cekimi; gorilen gecgmizaman 1. tekil,
gorulen gecnsi zaman eki; gorilen gecgnzaman; gorilen gecmi
zamanin 1. tekil ¢cekimi; gelmek fiilinin 1. tekidhisla gorilen gecmi
zaman kipi ekiyle ¢cekimlenmihali; gorilen gecrgi zaman 1. tekil
sahis.

Gelseydi:

sart kipinin hikayesi 3. tekigahis(2); sartin hikayesi 3. tekil
sahis (2);di-li gecmis zaman sarti (2); gorilen gecmg zamanin
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sarti 3. tekil sahis (2); 3. tekil sahis dilek kipinin hikayesi; 3. tekil
sahis gecmyi zaman;birlesik zamanli sart kipinin hikayesi tekil 3.
sahis ¢ekimi; di'li gegcnyi zaman, dilelksart kipi, 3. tekilsahis; dilek
sart kipinin hikayesi, 3. tekgahis; dileksart kipinin (3.tekil) hikayesi
(ekeylem); dileksart kipinin hikaye birlesik zamani; dileksart
kipinin hikaye birlgik zamani;gecm zamanin sarti 3. tekil Kisi
cekimi; gel- fiili sart kipi ve di'li gecm§ zamanlabirle sik zaman
olusturmustur, 3. tekilsahista ¢cekimlenrgfir.; gel- fiilinin dilek-istek
kipiyle gecmi zaman 3. tekilsahis cekimi; gel- fiilinin sartin
hikayesinde 3. tekil ki ¢cekimi; gel(mek) fiili, sart kipinin hikayesinin
3. tekil sahsi; gelmek fiilinin dilek (istek) kipinin hikayasn 3. tekil
sahis ¢ekimi; gelmek fiilinirgart cekimi; dilek 3. tekikahis eki; imek
fiilinin sart kipi ¢cekimi 3. tekilsahis;istegin hikayesi 3. tekilsahis;
istek kipi-gorilen gecrgizaman 3. tekikahis; istek kipinin gorilen
gecmi zaman 3. tekil ki ¢cekimi; sart ekinin hikayesisart kipinin
hikayesi / 3. tekikahis;sart kipinin hikayesi, 3. tekgahis ¢ekimisart
kipinin hikayesi;sart kipinin hikayesinin 2. tekil ¢cekimi; 2. teljhhis
sart kipi; sart kipinin hikayesinin 3. tekifahsi;sartin gecmi zaman
cekimi; sartin gorilen gecrgizamanda cekimi (3. tekglahis);sartin
hikayesi;sartinrivayet eki 3. tekliksahis; dileksart kipinin hikayesi;
dilek sart kipinin olumsuzu.

Olumsuz fiil cekimleri:
Gelmeyecgim:

gel- fiilinin gelecek zaman olumsuz ¢ekimi 1. teyahis(2);
gelecek zamanin olumsuz(R); 1. tekil sahis gelecek zamanin
olumsuzu(2); gelecek zamanin olumsuz 1. tekdhisi(2); 1. tekil
sahis/gelecek zaman olumsuzu; 1. tgkthis olumsuz gelecek zaman;
gel- fiilinin gelecek zamanl olumsuzu; gel- fiimgelecek zaman 1.
tekil sahista olumsuz ¢ekimi; gel- fiilinin gelecek zanmaniolumsuzu
(1. tekil sahis); gel- fiilinin olumsuzunun gelecek zaman ékilt
¢cekimi; gel(mek) fiilinin olumsuzu, gelecek zamarin tekil sahsi;
gelecek zaman 1. tekglahis, olumsuz hali; gelecek zaman kipi, 1.
tekil sahis, olumsuz cekimi; gelecek zaman kipinin olumgekimi 1.
tekil sahis; gelecek zaman olumsuz (1. tekil); gelecekaraolumsuz
1. tekilsahis; gelecek zamanin 1. tekijikblumsuzu; gelecek zamanin
olumsuz cekimi (1. tekil ki); gelecek zamanin olumsuzu /1. tekil
sahis; gelecek zamanin olumsuzu 1. tekihis; gelecek zamanin
olumsuzunun 1. tekil ¢ekimi; gelecek zamanin olurmsun 1. tekil
sahsi; gelmek fiilinin gelecek zamanin 1. tekihis cekiminin
olumsuzu; gelmek fiilinin olumsuzunun gelecek zanianekil kisi
¢cekimi; olumsuz gelecek zaman 1. tekil; olumsuzgek zaman 1.
teklik sahis;1.tekil sahis gelecek zamdR); gelecek zamanin 1. tekil
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sahsi(2); 1. tekil sahis gelecek zaman kipi; gel fiilinin 1. tekidhisla
gelecek zaman kipi ekiyle cekimleprhali; gelecek zaman 1. tekil
sahis; gelecek zaman eki; gelecek zaman tekikahsin cekimi;
gelmek fiilinin gelecek zaman 1. tekkkhis cekimi; teklik 1. ki
gelecek zamani.

Gelmem:

genk zamanin olumsuzu 1. tekjhhis (4); gens zamanin
olumsuzu(3); 1. tekil sahis geni zaman olumsuz(R); 1. tekil sahis
gens zamanin olumsuzu; geanzamanin olumsuzu; gel- fiilinin geni
zaman 1. tekikahista olumsuz cekimi; gel- fiilinin ggnzamaninin
olumsuzu (1. tekil ki); gel- fiilinin olumsuz geni zaman 1. tekil
sahis ¢ekimi; gegizaman 1. tekil ki olumsuzu; genizaman 1. tekil
olumsuz; geni zaman Kkipi, 1. tekilsahis, olumsuz c¢ekimi; geni
zaman Kipinin olumsuz cekimi 1. tekihhis; geri zaman olumsuz (1.
tekil sahis); geni zaman olumsuz 1. tekikahis; geni zaman
olumsuzu (1. tekil ki); gens zaman, 1. tekikahis olumsuz cekimi;
genk zaman tekilsahis cekimi-olumsuz; genizamanin 1. tekil
sahsinda olumsuzluk; genzamanin olumsuzu / 1. telahis; geni
zaman Kkipi ekinin olumsuzu 1. tekgahisla c¢ekimlenngj geng
zamanin olumsuzunun 1. tekil cekimi; gemamanin olumsuzunun 1.
tekil sahsi; gelmek fiilinin geny zaman 1. tekilsahis c¢ekiminin
olumsuzu; teklik 1. ki gens zamanin olumsuzuplumsuz geni
zaman 1. teklikkahis;gel- fiilinin olumsuzunun gegizaman 1. tekil
kisi cekimi; gel(mek) fiilinin olumsuzu, gegizamanin 1. tekifahsi;
gelmek fiilinin olumsuzluk ¢ekimi; eylemin olumsuzu tekil ¢cekim;
simdiki zamanin olumsuzu 1. tekidhis;istek olumsuz 1. tekikahis;
genk zamanin 1. tekifahsi; geng zaman 1. tekil ki cekimi; 1. tekil
sahisemir kipi; 1. tekilsahisemir/istekkipi.

Gelme:

emir Kipinin olumsuzy6); genis zamanin olumsuzu 2. tekil
sahis (2); 1. tekil sahis emir kipinin olumsuzu; 2. tekil gkiemir-
olumsuz; 2. tekil emir olumsuzu; emir kipi 2. tekdhisla olumsuz
¢cekimlenmg; emir kipi (olumsuz) 2. tekil; emir kipi olumsuZz tekil
sahis; emir kipi tekil 2sahis ¢ekimi-olumsuz; emir kipi, 2. tekidhis
olumsuz c¢ekimi; emir kipi, 2. tekiahis olumsuzu; emir kipi, 2. tekil
sahis, (olumsuz emir kipi); emir kipi, 2. teldahis, olumsuz c¢ekim;
emir Kipinin 2. tekil ki olumsuzu; emir kipinin3. tekil sahsinin
olumsuzu (olumsuz fiil); emir kipinig. tekil sahsinin olumsuzu; emir
kipinin olumsuz ¢ekimi 2. tekgahis; emir kipinin olumsuzu / 2. tekil
sahis; emir kipinin olumsuzu 3. tekihis;emir kipinin olumsuzunun
2. tekil sahsi; emir olumsuz 2. tekjghis; gel- fiilinin olumsuz emir
kipiyle ¢cekimi; gel- fiilinin olumsuzunun emir ki®. tekil kisi cekimi;

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 4/3 Spring 2009



-mA Olumsuzluk Bicimbiriminin “Kip”Le llgisi... 1363

gelmek fiilinin emir kipinde 2. tekilsahis ¢ekiminin olumsuzu;
olumsuz emir ciimles. teklik sahis; olumsuz emir kipi 2. tekjbhis;
teklik 2. kisi olumsuz emir-istek kipi; emir 2. tekil olumsuzleki; fiil
koku, olumsuzluk ekigelmek fiilinin emir ¢cekimi; 2. tekglahis emir
kipi (2); 2. tekilsahis emir/istek kipi; emir-istek tekil kisi cekimi.

Gelmemissin:

anlatilan ge¢cmngizaman olumsuzu 2. telghhis(2); duyulan
gecmi zamanin olumsuzu 2. tekihis(2); 2. tekil sahis mgli gecmis
zaman olumsuzu; anlatilan gegnziaman 2. tekil olumsuz; anlatilan
gecmi zaman olumsuzu / 2. tekjhhis; duyulan (grenilen) gegny
zamanin olumsuzu 3. telghhis;duyulan ge¢ngi zaman (olumsuz) 2.
tekil; duyulan gecmi zaman 2. tekil olumsuzluk; duyulan gegmi
zaman olumsuz ¢ekimB(tekil); duyulan ge¢crngizaman olumsuzu 2.
tekil sahis; duyulan gecmi zamanin olumsuzu; duyulan gegmi
zamanin olumsuzunun 2. tekil ¢cekimi; gegmaman olumsuzunun 2.
tekil cekimi; gel- fiilinin (-mis’li) gecmis zaman olumsuz 2. tekihhis
¢cekimi; gel- fiilinin gecmg zaman 2. tekikahista olumsuz c¢ekimi;
gel- fiilinin olumsuzunun grenilen gecmi zaman 2. tekil ki cekimi;
gel- fiilinin 6grenilen gecmi zamaninin olumsuzu (2. tekjhhis);
gel(mek) fiilinin olumsuzu, duyulan gecgnzamanin 2. tekikahsi;
gelmek fiilinin duyulan gecrgi zaman 2. tekilsahis ¢ekiminin
olumsuzu; gelmek fiilinin olumsuzunun gegnEaman 2. tekil ki
cekimi; mi'li (6 grenilen) gecmi zamanin 2. tekigahsinin olumsuzu;
mig’li gegcmis zaman, olumsuzluk eki, 2. telghhis; mg'li gecmis
zamanin 2. tekigahsinin olumsuzu (olumsuzu fiil); olumsuzun gegmi
zaman c¢ekimi3. tekil kisi; Ogrenilen (duyulan) gecmi zamanin
olumsuzu 2. tekilsahis; @renilen gecmi zaman 3. teklik sahis
olumsuz; @renilen gecmi zaman kipi, 2. tekitahis olumsuz ¢ekimi;
Ogrenilen gecmi zaman kipinin olumsuz c¢ekimi 2. tekil ski
Ogrenilen gecmi zaman olumsuzunud tekil sahsi; @renilen gecmy
zaman tekil 2gsahis ¢ekimi-olumsuz;gienilen gecmi zaman, 2. tekil
sahis olumsuz cekimi; teklik 2. di Ogrenilen gec¢ns zaman
olumsuzu; 2. tekikahisrivayetin olumsuzu;2. tekil sahis anlatilan
gecmy zaman kipi; 2. tekikahis anlatilan ge¢crmizaman; @renilen
gecmy zamanin 2. tekil ki cekimi; &renilen gecnyi zaman eki;
gelmek fiilinin @renilen gecmi zaman 2. tekitahis ¢ekimi.

Gelmiyor:

simdiki zamanin olumsuzu 3. tekgahis (6); gel- fiilinin
olumsuzununsimdiki zaman 3. tekil ki cekimi (2); gel- fiilinin
olumsuz simdiki zaman 3. tekilsahis cekimi; gel- fiilinin gsimdiki
zamaninin olumsuzu (3. tekihis); gelmek fiiliningimdiki zaman 3.
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tekil sahis ¢ekiminin olumsuzu; olumsugmdiki zaman 3. teklik
sahis; 3. tekil sahis simdiki zamanin olumsuzugimdiki zaman
(olumsuz) 3. tekil;simdiki zaman 3. tekilsahis olumsuz;simdiki
zaman kipi, 3. tekilsahis olumsuz c¢ekimisimdiki zaman kipinin
olumsuz cekimi 3.tekil ki; simdiki zaman olumsuz ¢ekimi 3. tekil
sahis; simdiki zaman olumsuzu / 3. tekifahis; simdiki zaman
olumsuzu 3. tekikahis; simdiki zaman olumsuzunun 3. tekihhsi;
simdiki zaman olumsuzugimdiki zaman tekil 3.sahis ¢ekimi-
olumsuz; simdiki zaman, 3. tekilsahis olumsuz cekimigimdiki
zaman, 3. tekilsahis, olumsuzluk eki (-me,-magimdiki zamanin
olumsuzu?2. tekil sahis;simdiki zamanin olumsuzwimdiki zamanin
olumsuzunun 3. tekil c¢ekimisimdiki zaman kip ekiyle olumsuz
olarak cekimlenmi 3. tekil sahis; olumsuz cekimigimdiki zamani;
gel- fiilinin simdiki zaman 3. tekilsahista olumsuz c¢cekimg. tekil
sahissimdiki zaman kipi; 3. tekipahissimdiki zaman(2); gel(mek)
fiili, simdiki zamanin 3. tekifahsi; gelmek fiiliningimdiki zaman
cekimi;simdiki zaman 3. tekidahis;simdiki zaman eki.

Gelmeyeydin:

2. tekil sahis dilek kipinin hikayesi, olumsuz; di’'li gegni
zaman, olumsuzluk eki, 2. tekikahis; emir-istek c¢ekiminin
olumsuzunun goérilen geggnzaman cekimi; gel- fiilinin olumsuz
dilek-istek kipiyle gecnyi zaman 2. tekilsahis ¢ekimi; gel- fiilinin
olumsuzunun istek kipinin hikayesinin 2. tekikiki; gel(mek) fiilinin
olumsuzu, isteme kipinin hikayesinin 2. tekdhsi; gelmek fiilinin
istek kipinin hikayesinin 3. tekifahis ¢ekiminin olumsuzu; gelmek
fiilinin olumsuzunun gecmyi zamaninin istek 2. tekil i ¢cekimi;
gorulen gecngi zamanin olumsuzu; igtim hikayesi (olumsuz) 2. tekil
sahis; istek hikaye 2. tekahis olumsuz; istek kipi tekil Zahis
¢cekimi-olumsuz (hikayesi); istek kipinin hikajpéle sik zamaninin 2.
tekil sahsi (olumsuzu); istek kipinin hikaye biile zamaninin 2. tekil
sahsi olumsuz; istek kipinin hikayesi olumsuz (Xilje istek kipinin
hikayesi olumsuz / 2. tekikahis olumsuz c¢ekimi; istek kipinin
hikayesi, 2. tekilsahis olumsuz c¢ekim(2); dilek kipinin hikayesi
(olumsuz); istek kipinin hikayesinin 2. tekidhsinin olumsuzu; istek
kipinin hikayesinin olumsuzunun 2. tekil c¢ekimi;tak Kkipinin
olumsuz hikayebirlesik zamanla ¢ekimi 2. tekilsahis; istek kipinin
olumsuzu; istek kipinin olumsuzunun hikayesi 2.iltglhis(2); istek
kipinin olumsuzunun hikayesi; olumsuz istekayet eki 2. teklik
sahis; olumsuzun dili gecms zaman; sart kipinin hikayesinin
olumsuzunun c¢ekimi2. tekil sahis istek kipi; istek kipinin hikayesi;
istek kipinin hikayesi 2. tekiahis (2); istek kipi (2. tekil); 2. tekil
sahis gecmi zaman;gereklilik kipinin hikayesi 2. tekigahis; gel- fiili
istek kipi ve di'li ge¢cngi zamanlabirlesik zamanolusturmugtur; istek
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3. tekil; istek kipinin gorulen gecmizaman 2. tekil ki cekimi; imek
fiilinin istek kipi cekimi 2. tekifahis.

Gelmesen:

sart kipinin olumsuzu 2. teki$ahis(2); dileksart kipinin 2. tekil
sahsi (olumsuzu)art kipinin olumsuzunun 2. tekgahsi; gel(mek) fiilinin
olumsuzu,sart kipinin 2. tekilsahsi; dileksart kipi, 2. tekilsahis olumsuz
cekimi; sartin olumsuzu 2. tekiahis;sart Kipinin olumsuzu / 2. tekiahis;
sart kipi olumsuz 2. tekikahis; 2. tekilsahis dileksart kipinin olumsuz
cekimi; 3. tekil sahis dilek kipinin olumsuzudilek sart kipi, 2. tekilsahis,
olumsuz cekimi; dilelgart kipinin 2. tekil sahis olumsuzu;emir Kkipi
(olumsuz) 2. tekil; gel- fiilinin olumsuz dilek-isk kipiyle genis zaman 2.
tekil sahis ¢ekimigel- fiilinin olumsuzunursart kipinde 2. tekil kji cekimi;
gelmek fiillinin 2. tekil sahis c¢ekiminin olumsuzu; gelmek fiilinin
olumsuzunun gegizamaninin emir-istek 2. tekilgkicekimi; istek kipinin 2.
tekil kisi olumsuzu; istek kipinin olumsuz ¢ekimi 2. tekdhis;istek kipinin
olumsuzu 2. tekikahis; istek kipinin olumsuzu 2. teljahsi; istek kipinin
olumsuzunun 2. tekgahsi; istek kipinin olumsuzu; olumsgart eki 2. tekil
sahis; olumsuzluk eki 2. tekjhhis;sart kipinin olumsuz ¢cekimi 2. tekgahis;
sartin olumsuzu (2. tekilsahis); sartin olumsuzu 2. tekilsahis; sartin
olumsuzunun 2. tekil ¢cekimi; dilegart kipinin olumsuzu; gegizaman tekil
2. sahis ¢ekimi-olumsuz; olumsugart-kosul kipi; 2. tekilsahis dilek; 2. tekil
sahis istek/emir;emir Kipinin sarti; 2. tekil sahis sart kipi; gelmek fiilinin
istek cekimi; istek 2. tekil.

Yukaridaki verileri 6zetleyerek gerlendirelim:

*Olumsuz fiil gcekimlerinde, birka¢ drnek harig¢, olauzluk
kavrami ¢cekim/kip adlarina yansitilghr. Bu durum, katilimcilarin, —
mA bicimbirimini ¢ekimin bir bilgeni olarak gordgini gosterir.

*Olumsuzligu cekim adlarina yansitan katilimcilarin ¢ok azi,
“gel- fiilinin olumsuzunun gepizaman 1. tekil ki cekimi’ seklinde
onu fiile isnat ederek adlandirma yagtm Diger katihmcilarin
tamamina yakini, adlandirmalarinda olumsgalizaman’a gimdiki
zamanin olumsuzu3. tekil sahig; cekim’e, gelmek fiilinin 2. tekil
sahis cekiminin olumsuzy; kip'e (istek Kipinin olumsuzunun
hikayes); nadiren de ki'ye (emir kipinin 3. tekilsahsinin olumsuzi
atfetmsglerdir. Bu sonug, Ergin’in, Tirkcede menfi fiilin gegpizamani
yoktur.Genis zamanin menfisi vardif sdzleriyle sadece genkaman
cekimi icin, istisnai olarak kabul e#ti ilhan’in “ —mayacak ‘gelecek
zamanin olumsuzu’, -masaalt kipinin olumsuzu’ gibi kullanimlar
olmadgina goére ...” sozleriyle olmadiini séyledgi adlandirma
tarzinin uygulamada yaygin olarak kullangldi ortaya koymaktadir.

*Ayni c¢ekim icin katihmcilarin standart bir adlandasi
olmadg! gibi, kisisel adlandirmalarda da ganlukla bir standart
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yoktur. Orngin, olumsuzluk kavramini gamasi bakimindansu

cekimlerin hepsi ayni 6zefi géstermesine fgmen, katilimcinin,
olumsuzlgu cekim adlarina yansitmgekli, her cekim icin farkh
olmustur: gelmem eylemin olumsuzu 1. tekil cekigelme olumsuz
emir ¢ekimi;gelmemjsin: olumsuzun gecmizaman cekimi 3. tekil
kisi; gelmeyeydinolumsuzun dili ge¢gmizamani.

eKatilimcilarin  bazilari kisa adlandirmalar yaparke
(gelmesen: olumsuz vb.), bazilan uzun adlandirmalari tercih
etmislerdir (gelmeyeydin:gelmek fiilinin istek kipinin hikayesinin 3.
tekil sahis ¢ekiminin olumsuzaib.).

*Veriler arasinda yer yer vyagh adlandirmalar da
gorulmektedir gelmesen:geny zaman tekil 2sahis ¢ekimi-olumsuz
vb.).

Sonug

1. Konwanin eylemin jlenisi ile ilgili ruhsal durumunu,
kisisel tutumunu yansitakip, cekimle somutkan, ancak dil ici ve dil
disi diger balamsal unsurlarla derinden bir olgudur.

2. Olumsuzlayici bir bilgen olarak fiil kok veya govdesi ile
¢cekiminin kes§im noktasinda bulunan —mA’nin kiple ilgisi, birilin
tabani, dieri cekimi Uzerinden olmak Uzere iki boyutludur.c&k kip
olgusuna katkisi daha ¢ok taban tGizerindendir.

3. Incelenen bgica gramer ¢agmalarinin hemen hepsinde,
sadece gemi zaman cekimiyle ilgili de olsa, fiillerin olumsuz
¢cekimlerinedikkat cekilmg, yer yer bu c¢ekimler icin adlandirmalar
yapiimgtir. Ayni sekilde ankete katilan Tirkce ve edebiyat
ogretmenlerinin tamamina yakini, olumlu fiil ¢ekimilgke birlikte
verilen olumsuz fiil ¢ekimlerini adlandirirken, ohsuzl@gu cekim
adlarina yansitrgtir. Bu durum hem teorik hem de pratikte —mA'’yi
kavramsal olarak ¢cekimden busbitin ayirmanin mintiradgini
gostermektedir.

4. Tipki bicimbilgisel gorev adi konusunda ofgu gibi,
mA’'nin kavramsal olarak ¢cekim adlarina yansitilge&li konusunda
da gerek gramer eserlerindeki adlandirmalarda geréitetmenlerin
adlandirmalarinda bir birlik yoktur. Adlandirmalardolumsuzluk,
“zaman”, “cekim”, “kip”, “taban” ve “kgi” gibi degisik kavramlara
atfedilmistir.

5. Adlandirmalarda, olumsuziun zamanin olumsuzu,
kisinin olumsuzuseklinde dogrudan zamana veyaskye atfedilmesi
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dogru bir yaklgim desildir. Cunkii zamanin veya ¢nin
olumsuzlanmasi mimkin olmgdgibi, onlara ait bir olumsuzluk da
s6z konusu daldir. Ayni sekilde kipin olumsuzpsartin olumsuzu
istegin olumsuzigibi adlandirmalar da ¢ekimle kipin kavramsal akar
karstirlmasindan kaynaklanan ezbere dayali adlandamtal Bu
adlandirmalar, bicimbirimlerin  dizimine de aykindi Zira
bicimbirimlerin dizimine gore yapilacak bir adlandada, —maA,
cekimi sglayan dger bicimbirimlerden 6nce gelgliicin, “zamanin,
sartin veya istgin olumsuzil degil, “olumsuzun zamansarti veya
istegi” gibi bir ifadenin ortaya ¢ikmasi beklenir ki b&ybir ifade de
oncekiler gibi hicbisekilde uygun dgildir.

6. Bir taraftan —mA’nin yapim eki olgunu iddia edip dier
taraftan onu cekimin asli unsuru gibjlamek ve $imdiki/geny
zamanin olumsuzu/ olumsuz c¢ekimgibi adlandirmalara gitmek;
olumsuzlgu cekimin bir parcasi sayip, ¢cekim/kip adlarina syap
ancak kipin bilgenleri arasinda saymamak bu konudgapan bglica
celiskilerdendir.

7. Gramer cabmalarindaki yakl@mlarla @retmenlerin
yaklasimlari Gst Uste kondiunda, bazi cajmalarda birlgik
cekimlerle ilgili olarak dikkat c¢ekilen adlandirmsorununun (bk.
Gllsevin, 1997: 215-224) 6nemli bir boyutunun dainwduz fiil
cekimlerinin adlandirimasinda gandgi gorulmektedir.

8. Bu soruna kaynaklik edendhi@a nedenlegunlardir:

a. Cekim-kip-zaman-olumsuzluk gibi kavramlarin andaki
ili ski yumaginin tam olarak ¢ézilememesi,

b. Cekimi olgturan bicimbirimlerin ilgki agindaki klev
ayrintilarinin yeterince $ais edilememe$i,

c. Hem tiretici hem de cekimleyici 6zgli sahip olan —
mA’'nin gbrev sinirinin tam olarak ¢izilememesi

d. Genelde c¢ekim/kip getiminde kullanilan yodntemin
Ogretici dezil ezberletici olmasi,

e. Cekim/kip konusundaki bilgilerde yuzeysellik kenuyu
basit gérme/basitigirme, Klise bir ifadeye gdirma cabasi.

¥Gulsevin'in “Fiil gekiminde kullanilan eklerin fonksiyonlarirespit etmek,
hatta bazen bu fonksiyonlari birbirinden ayirt etielek oldukca guctiit.(Gilsevin,
2002: 35-50) sozleri bu gerga ifadesidir.
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Oneriler

1. Cekimli bir fiil, eger gelgit, kaptikacgttrneklerindeki gibi
adlamamgsa, yuklemdir. O, yukinde, anlamiyla ilgili, olma-
olmama/kilma-kilmama, zaman, tarz, 6zne, kamy muhatap ve
sayr'ya ilikin tdrli mesajlar tar. Cumlenin hafizasidir. Cimle
unsurlarinin timayle birer ilgisi vardir. Eyleminek@ni, zamani,
nesnesi ile ilgili sorular ona sorulur. Tekshwm da basit cimle
degerindedir.

Bu denli c¢ok bilgenli, kapsamh bir yapiyi, batin
bilesenlerinin klevlerini dikkate alarak k§e bir ifadeye siktirmak
kolay gorinmemektedir. Ozellikle c¢ekime katilan itmigirim
sayisinin fazla oldiu “...bak-a-kal-ma-mg mi-y-d, anla-s-a(u-)ma-
y-acak-mg-sd’ gibi birlesik cekimleri adlandirmak daha da guictir. Bu
tir cekimleri bir iki sozcikle basit bir ifade Kalna sgdirmak,
¢cekime katilan bazi bigcimbirimleringlevierini hesaba katmamak
olaca gibi, buatin bicimbirimleri dikkate alarak zincdrine bir
adlandirma yapmak da hem anlatim egitétem de dilbilgisi @retimi
acisindan uygun dédir. Zaten bglamdan soyutlanngi bir fiili,
kisilere gobre cekimleyip, ona bir isim takmakla celip- gibi
karmalk bir konunun @renilmis oldugunu sanmanin bir yanilgi
oldugu, defalarca bu konuyuslemis 6grencilerin konuya ikkin
sorulara verdikleri cevaplard@nve konuyu @retenlerin yukaridaki
adlandirmalarindan agikca agilenaktadir.

Bu bakimdan, cekimde yer alan bitin bicimbirimlerin
kavramsal dgerlerini (bazi bigimbirimlerin glevlerini de g6z ardi
ederek) bir ifade kalibina gegli giizel sikgtirmak yerine, kiliryg,
goruni, kip, zaman vb. terimlerle ilgili yeni g&sive diginceleri
dikkate alarak onlari ¢ézimlemenin, bicimbirimlerirbirileri ile
olan ince munasebetini hesaba katarak, hegdrila cekime katkisini
maddeler halinde bizzat adlandirmanin dahagrulo olac&i
kanaatindeyiz.

Basit bir 6rnek:

Ahmetdin okulagitmemis (9). Ahmetdln okulagitmis olmal (@).
git-: fiil KOk git-: fiil KOk
-ma: olumsuzluk eki -rei gecmi zaman el

20ymak, yaptil aratirmada, yedi yiiz elli grenciden (bg yiizii Giniversite,
iki yuz ellisi lise @rencisi) birinin bile kipin tanimini yapamaaisdyler (bk. Oymak,
2004: 1-18).

2Fil +(-yor, -Ar/-r, -AcAk, -mk)+ol- yapisindaki ol- yardimci fillinden énce
gelen ekler, bazi kaynaklarda sifat fiil ekleri rala gésteriimekte ve bu eklerle
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—mis: ge¢mg zaman eki ol-: yardimci fiil

-@ (sifir bigimbirim): 3. tekikahis | -@ (sifir bigimbirim): 3. tekijahis

cekimlenen fiil: git- -mali: gereklik eki (tahmin
islevinde)

6zne: Ahmet cekimlenen fiil: git-

Ozne fiili gerceklgtirmemis. 0zne: Ahmet

fiilin gerceklesmedigi zaman: Oznenin fiili gerceklgtirip

gecmi zaman gerceklatirmedigi tam olarak belli
degil.

Konusan, fiilin gerceklemedigini fiilin zamani: gecmi zaman

baskasindan duymu (Baskasindan duyma yok.)

konwanin eyleminglenisi ile ilgili | konwanin eyleminglenisi ile ilgili

yorumu/tutumu: Kongan, yorumu/tutumu: Kongan, eylemin

Ahmet’in eylemi gecmite islendigini kuvvetle

gerceklgtirmedigini baskasindan | tahmin ediyor. (Bu anlami veren:

duymu/sonradan grenmis, haber | mls olmali yapisi)

veriyor.

2. Tablo: Cekimli fiil (yiklem) ¢6ziimleme tablosu

2. Olumsuzluk hem ¢ekim hem de kip agisindan ayr ayr
deserlendiriimeli, sayet olumsuzigun vyansidil bir adlandirma
yapilacaksa olumsuzlananin fiilin bildigili olus ve kilis oldugu
bilinmeli ve olumsuzluk ya ¢ekim ya da taban Uzeein fille isnat
edilmelidir: Gelmedi: gorulen ge¢mi zamanin olumsuzdesil, gel-
fiili nin gorilen gecmi zaman(da)olumsuz cekimi veya gehe-
fiili nin gorulen gecmyi zaman(da) cekimigeklinde bir adlandirma
yapiimalidir.

3. Kip konusu glenirken, yukaridaki tabloda gorulgii
Uzere, fiil mutlaka bir bglam icerisinde verilmeli ve kipin ¢cekimle var
olan ancak ¢cekimisan bir olgu oldgu gercgi kavratiimalidir. Aksi

kurulan yapilakarmasik birlesik fiiller olarak adlandiriimaktadir (Ayrintili bilgi icin
bk. Efendi@lu; Solmaz, 2007: 49-58). -yor eki hari¢, bu ekiefiirkcede eskiden
beri ayni zamanda sifat-fiil eki olarak kullanil&digi yaygin bir kabuldir (Bk Ergin,
1985: 290). Ancak burada ¢ekimin bir par¢casi hatjekenis, zaman bildiren ve yerine
gore kipsel dger tglyan bu ekleri, gérinirde sifat yapici hichilevleri yokken,
sifat-fill eki olarak gdstermenin dilbilgisi goetimi agisindan uygun olmagini
diUsiiniyoruz. Sayet cekimin bir parcasi olan s6z konusu eklert-§ifaekleri
sayillacaksa i- fiilliyle kurulan ¢ekimlerdeki i- lfiiden 6nce gelen benzer ekleri de
sifat-fiil eki saymak gerekir. Boyle bir ayiriminfaddirmanin, konuyu, gienenler
acisindan daha da kargriave anlaillmasi zor hale getiregeaciktir. Dolayisiyla bu
ekler, cekimin bir parcasi sayllmal ve ¢cekimdgleévlerine gore dgerlendirilmelidir.
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halde —sA’nin oldgu yerde mutlaka bigart kipinir% -yor'un oldusu
yerde mutlaka bigimdiki zamanin oldgunu sanan greticilerimizin
varhgl devam edecektir.
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