KLASIK TURK EDEBIYATINDA “VAR ICINDE” REDIFLI
SIIRLER VE NEDIM’IN “VAR ICINDE” REDIiFLi GAZELi

Ayse YILDIZ"

OZET

Klasik Turk edebiyatinda nazire gelenegi bir okul
fonksiyonunu tustlenerek 6nemli bir yer tutmustur. Bu
edebiyat dairesinde kimi siirler kendilerinden o6nce
yazilmis bir siire nazire olmalarina ragmen onlardan
daha basarili bulunmus ve zemin siiri golgede
birakmastir.

Bu makalede, Klasik Turk edebiyatinda “var
icinde” redifi tasiyan ve hemen tamami 18.yy.a ait 13 siir
arasinda Nedim’in “var icinde” redifli gazelinin 6n plana
cikma sebeplerinin sorgulanmasi amaclanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: nazire, “var icinde” redifi,
gazel, Nedim, 18.yy. Klasik Turk edebiyati.

POEMS WITH “VAR ICINDE” REDIF IN TURKISH
CLASSICAL LITERATURE AND NEDIM’S GHAZEL
WITH “VAR ICINDE” REDIF

ABSTRACT

Tradition of nazire has occupied an important
place in classical Turkish literature by undertaking a
school function. Within the limits of this literature, some
poems were found to be more successful even though
they were nazire to a previous poem; and these poems
put the poem in the background into the shades.

This article aims at examining reasons for
Nedim’s ghazel with redif “var icinde” among 13 poems
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having “var icinde” redif in classical Turkish literature
and belonging to the 18 th century to come to the
forefront.

Key Words: nazire, “var icinde” redif, ode, Nedim,
18th century, Classical Turkish literature.

Klasik edebiyatimizda bazi siirler kendilerinden 6nce ayni
vezin, redif ve kafiye ile yazilmis bir siire nazire olmasina ragmen
zemin siiri unutturacak bir giizellik ve sohrete sahip olmuslardir.
Sozgelimi; edebiyatimizda sadece bir siiri ile iine kavusan Rasih
Bey’in “Ustiine” redifli gazeli de zemin siir olmamasina ragmen
birbirine nazire olarak yazilan 48 siir iginde en basarilis1 kabul edilip
digerlerini unutturacak bir iine kavusmustur’. Nedim’in “var i¢inde”
redifli gazeli de bize gore bu tip nazire siirlerden biridir.
Edebiyatimizda nazire mecmualar1 15-17.yy. arasinda gorildiigi i¢in
hemen timii 18.yy.da goriilen bu redif ekseninde yazilan siirler,
divanlarin taranmasi yoluyla tespit edilmigtir. Tespit edebildigimiz
kadariyla ilk 6rneklerine Nabi Divani’nda (2) rastlanan “var i¢inde”
redifli gazel, Hafid, Kami, Leyld Hanim, Muvakkitzade Pertev (2),
Seyh Galib, izzet Ali Pasa, Mustafa Sakib, Seyyid Cazim, Nedim ve
Tifli tarafindan tanzir edilmistir.

Biri tahmis on ikisi gazel olmak iizere nazire kapsaminda
degerlendirilebilecek on ii¢ siir tespit ettik. Nazirenin gelenegin bir
pargast oldugu ve okul islevi gordiigli bir edebiyatta kuskusuz bu

! Nazire hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz: Edith Giilgin AMBROS, “The
Will-0’- the Wisp of Ottoman Divan Poetry”, Wiener Zeitschrift fiir die Kunde
des Morgenlandes, Wien 1989; M. Fatih KOKSAL, “Nazire Kavrami ve Klasik
Tirk Siirinde Nazire Yaziciligi”, Diriozler Armagam, Ankara 2003; Cemal
KURNAZ, “Osmanli Sair Okulu” ,TUBA 27/II, 2003; Mustafa ISEN, “Divan
Siirinde Nazire Gelenegi”, Otelerden Bir Ses, Ak¢ag Yaymlar;, Ankara 1997, s
326-327; M. Fatih KOKSAL, Sana Benzer Giizel Olmaz —Divan Siirinde Nazire-,
Ankara 2006, s. 13-47.

2 Hiiseyin AKKAYA, Rasih Bey’in “Ustine” Redifli Meshur Gazelinde
ikilemelerin Kullaniligi, Turkish Studies Tiirkoloji Arastirmalari, S.2/3, 2007, s.
25-31.

3 Mehmet Fatin Baki ismini ve Baki mahlasini kullanan bir sairin de “var
icinde” redif ve “et” kafiyesine sahip 25 beyitlik dini igerikli bir siiri bulunmaktadir.
Bu redife sahip siirlerden farkli olarak aruzun fe’ilatiin fe’ilatiin fe’ilatiin fe’ilatiin
kalibiyla yazilmustir. Siir “Var Icinde Kasidesi” bashigini tasimasina ragmen kaside
boliimlenmesine sahip degildir. Bkz. [erisim] http://www.antoloji.com (10.01.2009).
Bu ¢alisma klasik siir kapsamindaki “var i¢inde” redifli siirleri inceledigi igin s6z
konusu siir degerlendirmeye alinmamistir.
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saptama, nazire siirlerin sayisi agisindan yiiksek bir rakam degildir.
Ancak bu siirlerin ilk 6rmegine Nabi’de rastlandigi yani 17.yy sonu-
18.yy basinda yazildig1 ve yaklasik ayni yiizyil iginde tanzir edildigi
goriliir. 18.yy.in nazire edebiyati goriinlimiiniin de

bunda etkisi

olmalidir.
Vezin Kafiye Redif Nazim Beyit Etkisinde
sekli sayisi Kaldig:
Siir

Naibi-1 Mefali -at/-et var gazel 7 Zemin
6.1712)* mefa’ilii iginde

mefa’ili

fe’aliin
Nabi-2 9 Zemin
Hafid 19 Nabi-I
Kami 7 Nabi-11-
(6.1723/24) “ “ “ “
Leyla Nedim’in 4 bent/ | Nedim
Hamm «“ “ “ gazeline 20
(6.1750/51) tahmis misra
Pertev-1 gazel 6 Nedim
(6.1710-11) “ “ “
Pertev-11 5 Nabi-I
Gilib 7 Nabi-I-
(6.1799) “ “ “ “ Nabi-1I-

Kami

zzet  Ali 5 Nedim
Pasa ” « « «
(6.1735/36)
Sakib 7 Nabi-1l
(6.1735/36) - “ “ “
Cazim 5 Nabi-Il
(6.1725/26) “ “ “ “
Nedim 5 (Kismen)
(6.1730) “ “ “ “ Nabi-I
Tif1i(6.1767- 4 Nabi-1
68) “ « « «

* Sairlerin 6liim tarihleri igin Haluk Ipekten vd. Tezkirelere Gére Divan
Edebiyati Isimler SozIiigii, Ankara 1988 adli bagvuru kaynagi kullanilmastir.
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Yukaridaki tablo, 11 sairin nazire kapsaminda yazdigi 13
siirin,  etkisinde  kaldiklar1  siiri/sairi  gostermek  amaciyla
olusturulmustur. Yazildigr tarih gbéz Oniine alindiginda N&abi’nin
siirinin zemin siir olmast kuvvetle muhtemeldir. Ancak bundan sonra
yazilan siirlerin tamami Nabi’ye nazire degildir. Mesela Leyla
Hanim, Pertev-I, Izzet Ali Pasa’nin siirleri Nedim’e nazireyken;
Galib’inki Nabi’nin yani sira Kam1i’nin siirinden de izler tasiyan bir
siir goriiniimiindedir.  Yani “var icinde” redifli nazire siirlerin
etkilenim semasi su sekilde gosterilebilir:

Nabi-1 Nabi-11
Hafid Kami
Pertev-11 Sakib
Tifli Cazim

Galib.
Nedim
Leyla Hanim
Pertev-I

izzet Ali Pasa

“var icinde” redifi ile siir sOyleyen sairler arasinda Nabi,
Nedim ve Seyh Galib kendilerine has bir iislup yaratmayi basarmig
sairlerdendir. Ayn1 zamanda bunlar sirasiyla hikemi tarz, folklorik
iislup/mahalli tarz ve Sebk-i Hindi’nin de ilk akla gelen isimleridir.
Nedim ve Galib’in sairligi oncesindeki donemde Nabi’nin sairlik
niifuzu disiintildiiginde 18.yy sairlerini etkilemis olmas1 olagandir.
18.yy.da varlik gosteren siir lisluplarinin temsilci ve takipgilerinin de
gelenegin belirledigi nazire kurallari i¢erisinde bu redife iltifat ettikleri
diisiiniilebilir. Ancak iislup sahibi olduklarinda kusku olmayan Nabi,
Nedim ve Seyh Galib’in ayn1 vadideki siirleri icinde Nedim’inkinin
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on plana ¢ikmasinin ve adeta bu siirin sadece “Bir s6z dedi canan ki
keramet var iginde” musraiyla hatirlanir olmasmin sebebi bu
makalenin konusunu olusturmaktadir.

Siirin  kaliciligt  “neyi” sdylediginin Gtesinde “nasil”
sOyledigi ile de alakalidir. SOyleyis tarzi ise elbette “dil” imkanlar ile
olur. Nitekim Klasik Tiirk edebiyati model aldig1 Fars edebiyati ile
vezin, nazim sekilleri, nazim tiirii ve edebi sanatlar olmak {izere ortak
estetik degerleri paylagsmistir. Ancak tiim bu ortaklik/benzerlikler
sadece bize ait bir seyle “dil”le ifade edilmistir. Bu yiizden nazire
siirlerin/ yeniden yazimlarin bir kismmin digerlerine gore daha
popiiler olmalarinin geri planinda “nasil” anlattiklar1 daha fazla 6neme
sahip olmalidir. Problem olarak tanimlanan “neden Nedim’in gazeli”
sorusunun cevabini bulabilmek i¢in 18.yy.a hdkim dort tsluptan
licliniin en Onemli temsilcileri tarafindan itibar edilmis bir redifin
ekseninde yazilmig gazeller i¢inde Nabi (2), Nedim ve Gélib’e ait dort
gazel, anlam ve sodyleyis yoniinden de ele alinmustir.

Her seyden 6nce s6z konusu nazire siirler bir redif ekseninde
doner. Redifin siirdeki ses ve anlam fonksiyonu Islamiyet’ten énceki
donemde de Tiirk sairleri tarafindan fark edilmis, islamiyet sonrasi
donemde de Tiirk siirinin bu temel elemani siirde ses ve anlam
merkezi gorevini devam ettirmistir. Ozellikle kelime ya da kelime
grubu diizeyindeki redifli siirlerde redif, o siirin bir kavram etrafinda
dondiigiine yani konu birligine de delildir’. Cemal Kurnaz, Divan
sairlerinin kullandig1 kimi rediflerin, siyasal olaylara ve toplum
psikolojisine 11k tutmasi sebebiyle “belge redifler” olarak
diistiniilebilecegi, bu rediflerin ekseninde yazilan siirler kronolojik
olarak siralandiginda toplum psikolojisinin de takibinin miimkiin
olacag1 goriisiindedir®. Séz konusu siirlerin redifi her ne kadar
“eksilmede” “kalmamis”, “o da bir zaman imis” seklinde mevcut
durumdan rahatsizlik ve kotiiye gidisi beyan etmese dahi “var iginde”
olumlu ve olumsuz anlamlar yiiklenerek siyasi ve sosyal hayata
yonelik durum tespiti yapmaya elverigli bir redif oldugu kadar bireysel
duygularin ifadesi i¢in de uygundur.

Klasik edebiyatimizda “var i¢inde” redifi ekseninde yazilan
siirlerin tamami misradaki s6z dizimi agisindan devrik bir yapidadir.
“et” kafiyesine sahip kelime, s6z dizimi i¢inde yiiklemden hemen
once geldigi i¢in en ¢ok vurgulanan kelimedir. Bu sebeple siirdeki

® Tunca Kortantamer, “Tiirk Siirinde Ses Konusunda ve Ses Gelismesinin
Devamliligi Uzerine Genel Bazi Diisiinceler-I?, Ege Universitesi Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Arastirmalar1 Dergisi, S.1, Izmir 1982, s. 71, 83; Cemal Kurnaz, “Divan
Siirinde Belge Redifler”, Divan Edebiyati Yazilari, Ankara 1997, s. 265.

® Cemal Kurnaz: a.g.m., s. 265-266.
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vurguyu tizerinde tagiyan kelimelere bakilacak olursa su tabloyla
karsilasilir: (Asagidaki tablonuzu sayfa yapisina sigacak sekilde

yerlestiriniz.)

Sair /Odak Odak Kelimelerin | Ortak Odak | Etkilenimler
Kelimeler Siirdeki Anlamlar: Kelimeler
Siir
Nabi-1 meraret Aci/tatsiz Emanet— Nabi-1-
. Galib
nedamet Pigmanlik
: . . Nabi-I-
ibaret Ciimle/ Dbirkag satirlik | keramet— Nedim
yazi R
S halet— Nabi-I-
aygl ;
riayet yg Nedim
Emanet AR
emanet devlet— Né}b'l-| I-
Olaganiistii  hal/kerem Galib
keramet bagts
Vazgegme/el
feragat ¢ekme/dinlenme
selamet Eminlik/korkudan
uzaklik/kurtulma
Layik
liyakat olma/degerlilik/hiiner
halet Hal/suret/keyfiyet/
nitelik
Nabi-1l | devlet Mutluluk/zenginlik/baht
/talih
Rahat/dinlenme/huzur
rahat
Tat
lezzet
. Borglu hissetme-
minnet hissettirme/
mezellet Zillet/hakirlik
rigvet Riigvet
megakkat Sikinti/zahmet
cennet Cennet
Nedim keramet Olaganiistii.  hal/kerem
bagis
. ima
1saret
Latiflik/hosluk/giizellik/
letafet nezaket
afet
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halet Bela/ ¢ok giizel
Hal/suret/keyfiyet/

. nitelik

1sret
Zevk-eglence/icki/icki
icme

izzet Deger/yiicelik/kuvvet/

Al saygt/ikram
Galib

Mutluluk/zenginlik/baht

devlet Jtalih

halet Hal/suret/keyfiyet/
nitelik

hikmet Bilgelik/sebep

isaret iz/t?elirti/df)layll olarak
verilen emir
Emanet

emanet
Sadakat/dogruluk/

hakikat gercek

Bilindigi iizere sistematik divan tahlilleri, klasik siirin anlam
diinyasini, siir i¢indeki benzetmelerden yola ¢ikarak coziimlemeyi
amaglar. Walter Andrews da Siirin Sesi Toplumun Sarkist adh
eserinde 0rnek olarak ¢6ziimledigi siirin kelime kadrosunu tespit eder
ve bunu, s6z konusu kelime kadrosunun isaret ettigi kavram, nesne ve
duygularin toplumsal hayatla paralelliklerinin kuruldugu bir okumaya
doniistiiriir’. Biz de burada Andrews’i model alarak “var iginde”
redifli siirlerin kelime kadrolar1 tasnif ettik ve asagidaki sonuglara
ulastik:

Bu bezm ki peymane-i devlet var iginde
Ne kimseye payende ne rahat var iginde

Halva-y1 fena zehr ile alidedir amma
Cekmek eli gii¢ gizliice lezzet var iginde
Cam-1 kef-i sakide sikest olmas1 yegdiir

Ol bade ki keyfiyet-i minnet var iginde

Ol giil ki gire nahvet-i giil-¢in ile deste
Semm eyleyemem biy-1 mezellet var i¢cinde

Bir ayinediir kim gdriniir ‘ayb-1 sikafi
Ol maslahat-1 ser’ ki rigvet var i¢inde

) " Walter G. Andrews, Siirin Sesi Toplumun Sarkisi, (¢ev. Tansel
Giiney) Istanbul 2000, s. 53-67.
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Hicran ana nisbetle safa-bahs-1 dertindur
Ol meclis-i vuslat ki mesakkat var i¢cinde

Nabi bilemem farki nediir bey’ i siradan
Ol ziihd k’anun h*ahis-i cennet var iginde®

Goriilecegi gibi Nabi-I’de gazelin, sevgili eksenli olmamasi
bir yana gazel, ilahi ya da diinyevi bir sevgiliye ait hi¢bir unsur
barindirmaz, sevgili tasviri ya da askin/asikin hallerine dair anlatimlar
da yoktur. Yakinma ekseninde ancak huzursuzluk meclisinin ardinda
diinya, insan ve insanin hayat maceras1 seklinde Ozetlenebilecek
diislinceler iizerine kurulu bir siirdir. Ve “var i¢inde” redifinin
ekseninde donen kavramlar da ya sozlilk anlamlar itibariyle zaten
olumsuz kelimelerdir ya da climle icerisinde olumsuz bir anlam
kazanmustir.

Ma’clin-1 firakun ki meraret var icinde
Ecza-y1 gelli-gir-i nedamet var i¢inde

Bakdukca o seh-name ki ¢in oldi cebini
Ey gam-zede bilmem ne ibaret var i¢cinde

Her mes’elesin kim okudum niisha-i hiisniin
Resm-i edebe sart-1 riayet var iginde

Virdiim sana diir-i dil-i ser-bestemi amma
Pek sakla biiyiik yirden eméanet var iginde

Aladelige eyleye hasa ki tasaddur
Ol ziihd ki da’va-y1 keramet var i¢inde

Nefy eyler idiim ‘alemin asayigin amma
Erbabi igiin kiinc-i feragat var icinde

Dugvarcadur gergi reh-i teng-i kana’at
Yokdur hatar u bimi selamet var i¢inde

Asan idi h*ahisgeri-i mansib-1 vuslat
Amma n’ideylim kayd-1 liyakat var i¢inde

Nabi bu gazel gergi biraz sadediir amma
im’an olunursa nice halet var iginde®

8 Ali Fuat Bilkan, Nabi Divam, C. 11, istanbul 1997, s. 980-981.
® Ali Fuat Bilkan, Nabi Divam, C.11, istanbul 1997, s. 982.
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Nabi-II"de ise, bir meclis tasviri ile baslayan gazelde aslinda
tim beyitler, acikca ya da cagrisimlar yoluyla bu meclis tablosu
etrafinda doner. Ortada devlet kadehinin dondiiglii mecliste, herkes
rahatsiz ve huzursuzdur. ikinci beyit, sanki bu tasvir edilen meclisten
dogrudan bahsetmez gibi goriinse de aslinda helva sohbetlerinin'® de
bir meclis sekli oldugu diisiiniildiigiinde yine meclis ekseninde oldugu
goriilecektir. Ancak bir iist beyitteki huzursuzluga paralel olarak bu
helva, zehirle karigmistir; meclistekiler bunu bile bile o helvadan
vazgecemezler ¢iinkii tanimlanamaz bir lezzeti ve cazibesi vardir.
Uciincii beyitte odak konumda olan bade/saraptir. Sarap ve saki
kelimeleri yine meclis tablosu etrafinda bir seyler sdylenecegini
bildirir. Normalde mecliste sakinin elinde sarap kadehinin devretmesi
beklenirken burada anlatici kisi, kadehin sakinin elinde kirilmasini
temenni eder ¢iinkii o kadehteki i¢kide mihnet (sikinti/gam/keder)in
¢esitli halleri bulunmaktadir. “Giiliin saltanatinin siiri” olarak da
adlandirilan klasik siirde giil olumsuz cagrisimlara konu olmazken
burada cazibesini kaybetmis ve koklanmak istenmeyen bir nesne
haline gelmistir. Toplayan kisinin gururu ve kibri ile toplandig1 i¢in
giille mezellet (itibarsizlik/algaklik) kokusu sinmistir. “Huzursuz
meclis” tablosu, mezellet kokulu giille devam etmektedir.

Ayna, c¢esitli anlam katmanlar1 ve ¢agrisim diinyast olan bir
nesnedir. Insan gonliinden kainata kadar pek ¢ok seyi simgeleyebilir.
Besinci beyitte, birincil anlamiyla kelimelere bakacak olursak, kirik
oldugu i¢in kusurlu kabul edilen ayna, iginde riigvet olan seriat
uygulamalaria benzetilmis. Ik dort beyitte anlatilan o huzursuz
meclis tablosu digina ¢ikilmig gibi bir izlenim vermektedir. Ancak,
“ayna”’nin meclis unsurlarindan biri oldugu hatta geri planinda elest
meclisinde dahi aynanin yeri olduguna inanilmasi™ siir Sriintiisiiniin
yine meclis etrafinda dondiigiinii gosterir.

Altinci beyit yine meclis odaginda kurgulanmistir. Bir vuslat
meclisi s6z konusu edilmis ancak icinde mesakkat oldugu i¢in bu
vuslat meclisi erek konumda degil, aksine istenmeyen nesne
konumundadir. Hatta ayrilik bile, gonle safa veren yonlere sahip
goriilerek bu mesakkatli meclise tistliin tutulmustur. Son beyit ise,
zahit/ziiht odaklidir. Iginde cennet iste§i olan ibadet, ticarete
benzetilerek zahit tipine satasilmistir.

0 Osmanli Devleti’'nde helva sohbetleri, farkli sosyo-ekonomik

kosullardaki halk gruplari tarafindan diizenlenen, i¢inde siir, musiki ve entelektiiel
ufku olan sohbetleri de barindiran bir eglence gelenegidir. Helva sohbetlerine
zamanin Uinli sair ve miizisyenlerinin de davet edilmesi adettendir.

! Elest meclisinde ruhlara ayna tutuldufu ve ruhlarm o aynada
gordiiklerini dogrulayip dogruladiklarini unutmamaya s6z verdiklerine inantlir.
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Yedi beyit boyunca biz bir huzursuzluk meclisi ile
karsilagiriz. Klasik siirin genel kabuller diinyasi i¢inde olumlu
cagrisimlar uyandiracak sekilde kullanilan pek ¢ok kavram ve imaj
burada olumsuz bir sekilde ele alinmistir. Bunda Nabi’nin yasadigi
donemde, tlkenin siyasi ve ekonomik durumunun Osmanli insam
iizerinde yaratti§1 olumsuz havanin da yadsinamaz bir yeri olmahdir®.

Nedim
Bir s6z dedi canan ki keramet var i¢inde
Diin geceye dair bir isret var i¢inde

Mey-hane mukassi goriiniir tasradan amma
Bir bagka ferah baska letafet var iginde

Eyvah o ii¢ ¢ifte kayik ald1 kardrim
Sarki okuyup gecdi bir afet var icinde

Olmakda dertinunda heva ates-i stizan
Nayin diyebilmem ki ne halet var i¢inde

Ey stih Nedima ile bir seyrin isitdik
TenhAca varup Goksuya 'isret var i¢inde®®

“var i¢inde” redifli gazellerin en meshur olan1 Nedim’e ait
yukaridaki 5 beyitlik gazeldir. Siirde kullanilan kelimelerin birincil
anlamlarindan yola ¢ikilarak yapilan tasnifte gazelin agirlikli olarak,
ask, meclis/eglence ve hal’e dair kelimelerden oriildigii gozlemlenir.
Bu meclis, Nabi’nin siirlerinde karsilastigimiz gibi huzursuz,
istenmeyen ve siirekli olumsuzluklar c¢agristiran bir meclisin aksine,
uzaktan kasvetli gorlinse dahi iginde ferah ve letafetin oldugu bir
meclistir. Burada da bir huzursuzluk/kararsizlik vardir ancak bu
asktan kaynakli bir kararsizlik halidir ve olumsuzlanmamistir. Ve
gazel, sevgilinin Nedim’le Goksu’daki eglencesinin rivayeti ile
sonlanir.

Siir, sevgilinin i¢inde keramet/mucize barindiran bir sz
sOylemesi ile baslar ve sevgilinin Nedim’le Goksu’ya gidip gezip
eglenmesiyle son bulur. Bireysel ya da sosyal anlamda bir iiziintii, aci,
istirap ya da sorumluluk duygusu olmaksizin, siradan insanin
hayatindan olmasi muhtemel bir kesit, “diin gece” ve “Goksu” gibi

12 Bu konuda bkz. Mine Mengi, “Cagmnin Insam Olarak N&bi”, Divan
Siiri Yazilar1, Ankara 2000, s. 176-179 ; Mehmet Kaplan, “ Nabi ve Orta Insan
Tipi”, Tiirk Edebiyat1 Uzerine Arastirmalar, istanbul 1992, s. 216-217, 232-234.
13 Muhsin Macit, Nedim Divani, Ankara 1997, s. 349-350.
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reel zaman ve mekénlarla somutlastirilarak ifade edilmistir. Soz
konusu edilen her sey olumlu ¢agrisimlara sahip sekilde sunulmustur.
Galib
Her zilletin elbetde bir izzet var i¢inde
Seyr et Ceh-i Ken’an1 ne devlet var iginde

Hep can atryor halk fena miilkiine amma
Bir harice ¢ikmaz ki ne hélet var i¢inde

Mazlima olur keyfer-i bed-hlyi-i zalim
Iklim-i gamin baska bir adet var i¢inde

Sen akla uyup gezme Felatin dah1 bilmez
Hum-hane-i dehrin ni¢e hikmet var iginde

Pek tar yeridir sirr-1 dehen sohbet-i askin
Yok yok biitiin esrara isaret var i¢inde

Cak eyleyemem sinemi her dilbere zira
Sultdnima aid bir emanet var iginde

Etmis yine Galib kudema tavrini der-pis
Es’arimin asar-1 hakikat var iginde™

Sebk-i Hindi’nin 18.yy.daki en biiyiik temsilcisi olan
Galib’in “var i¢inde” redifli 7 beyitlik gazeli, Nabi’nin bu redifteki
zemin siiri ile benzerlikler tagimaktadir:

“Virdiim sana diir-i dil-i ser-bestemi amma
Pek sakla biiylik yirden eménet var iginde” (Nabi-I)

misramin yeniden yazimi seklinde yorumlanabilecek

“Cak eyleyemem sinemi her dilbere zira
Sultdnima aid bir emanet var i¢inde”

beytini de igerir. Ancak Nabi’deki tamamen olumsuz hava Gélib’in
siirinde goriilmez. Galib’in ilk beytinde odak “zillet’tir. Ancak bu
zillet icinde mutlaka “izzet”i barindirir. Kutsal kitaplarda anlatilan bir

4 Muhsin Kalkigim, Seyh Galib Divam, Ankara 1994, s. 410-411.
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hikayeye gonderme yaparak, Tanri’nin se¢ilmis kullarinin da bir takim
sikintilar yasadiktan sonra d&diillendirildigi gergegiyle olumlu
diisiinceyi telkin edici bir yaklasim sergiler: Kenan kuyusunun i¢inde
devlet olmasi gibi. Leff i Nesr/misra paralelizmi {izerine kurulan
beyit, geri planinda olumsuz durumlarin i¢inde bile olumlu bir seyler
bulunabilecegi diisiincesini iceren bir eksendedir. Nabi-I ve Nabi-1I
okuyucusuna bir meclis tablosu sunar. Huzursuzluk ve
olumsuzluklarin islendigi bu meclislerden ilkinin odaginda afyon
ikincisinde ise sarap vardir. Nabi, bu tabloyu okuyucusuna
gosterirken, Galib anlatmay1 tercih etmistir. Muhatabi 2.teklik sahistir
ve “sen” diyerek ona bir seyleri anlatir, tembihlerde bulunur,
olumsuzluklarin i¢inde olumlu olam1 gostermeye calisir. Nabi’deki
aklin ve bilginin 6ne ¢iktig1 tabloya karsin Galib, akli merkeze
koymaz, Eflatun’un bile bilmedigi anlayamayacagi hikmetler
oldugunu sdyler ve hemen ardindan aski 6n plana ¢ikarir. Ancak agk
sohbetiyle sirlarin ¢6ziiliip anlasilabilecegini ifade eder.

Nabi’nin ayni redifli iki gazelinde goriilen meclis, Klasik
siirinin asikane gazellerinde aligkin oldugumuz, siirekli olumlu
ozellikleri 6n plana ¢ikarilan, benzetmelerinde cennet motiflerinden
yararlanilan ve 6vgii dolu sozlerle tasviri yapilan meclisten uzaktir.
Istenmeyen, olumsuzlanan hatta olumlu anlamlara sahip kelimelerin
bile bir sekilde olumsuzlandigr huzursuzluk meclisleri seklinde
karsimiza ¢ikar. i1k meclisin odagi macun, ikincisininse bade/saraptir.
Macunun igkiye tovbe etmis daha cok belirli bir yasin {izerindeki
zahitler tarafindan kullanildigi gz 6niine alindiginda® siirde ziiht
diistincesinin olumsuzlanmamasinin sebepleri de daha iyi anlasilabilir.
Nabi’nin bu tarz gazelleri, gogunlukla ask ve sevgiliyi odaga koyan
siirler olarak bilinen aligilagelmis gazel tarzi icin de “gelenege karsi
bir direnis” olarak yorumlanmustir'.

Odak noktalardan da anlasilacag: iizere Nabi, daha olumsuz
bir siir atmosferinde coskunluktan uzak, dinginligin 6n planda oldugu
rintligin degil ziihdiin yiiceltildigi askin ve sevgilinin s6z konusu
edilmedigi, meclisin/diinyanin/yasamanin bile insana huzursuzluk

verdigi tablolar cizer. Rediften “...... icinde olumsuz seyler var”
demek ve bunu tiim beyitlerde tekrar etmek adina yararlanir.

15 Abdulkadir Erkal, “Divan Siirinde Afyon ve Esrar”, Atatiirk
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii Tiirkiyat Aragtirmalar1 Dergisi,
S. 33, Erzurum 2007, s. 30, 43.

1 Musata isen, “Gelenege Direnenler-I Nabi”, Otelerden Bir Ses,
Ankara 1997, s. 248.
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Nedim ise, “bir s6z”le baslayan askin’’ ve adeta mucizevi
bir seyler sdyleyen sevgiliye kars1 beseri platformda duyulan aski ¢ok
fazla yiiceltmeden olagan seyrinde anlatir. Bunun i¢inde hikmet, akil,
yaratilis gayesi, tanr1 diisiincesi gibi derinligi olan konular yoktur.
Cesitli anlam katmanlarina sahip bir imge olan ney, burada askin
sirlarim1 bilme noktasinda anlatici kisinin kendisi ile benzerlikler
kurdugu bir nesne olmustur. Ancak bu agk, tasavvuf eksenli siirlerde
gormeye aliskin oldugumuz iizere ney’in ilahi sirlari terenniim ettigi
bir ask degildir. Nedim, bir nesneyi geri planindaki anlam diinyasini
yok saymadan ancak birincil/beseri anlamlar1 ile kullanarak siir dilini
olusturmustur. Siir sevgili ile Nedim’in Goksu’da isreti yani vuslatla
sona erer.

Galib’de ise Sebk-i Hindi’den ve tasavvuftan gelen
terbiyenin de etkisiyle olsa gerek, insan bedenini/nefsini/diinyay1
temsil eden kuyuya eger ibret goziiyle bakilacak olursa mutlaka iyi
yonlerinin goriilebilecegi, her kotii ve istenmeyen durumun iginde
olumlu bir yon oldugu ifade edilerek siire baslanir. Kenan kuyusu
gondermesi ise, agki, giizelligi, sabr1 ve bu sabrin sonunda kazanilacak
odiilleri de igeren bir tamlamadir. insan her seye ragmen, diinyaya
baghdir. Bir yaniyla fenaya varmak ister ama bir tirli diinya
baglarindan  kurtulamaz. Akil kiiciimsenir, Eflatun’un dahi
anlayamadig1 seyler varken, siradan bir insan olarak akli (afyonu) 6n
planda tutup da akilla her seyi ¢ézme iddiasindakilere yonelik bir
uyarida  bulunur ve diinyanin hikmetlerinin ask (sarap)la
algilanabilecegi 6giidii verilir. Askin (sarabin) akli (esrar1) da igine
alacak onu da kapsayacak nazik bir sey oldugu soylenir, ask ve goniil
yuceltilir. Askin, goniilde bir “sultan emaneti” oldugu ic¢in gonliin
herkese agilmayacagi yani bu surrin herkese ifsa edilmeyecegi ifade
edilir. En sonunda ise Galib, eskilerin tarzim1 ve tavrini 6rnek almis
dabhi olsa siirlerinin i¢inde hakikat oldugunu soyler.

Ug farkli tislubun temsilcisi tarafindan aymi yiizyil i¢inde
kaleme alinmis dort gazele baktigimizda aslinda bu gazellerin sekil
acisindan nazire kurallarina uysa da “eda” noktasinda birbirinden
ayrildigimi gérﬁrﬁzls. Nabi karamsar, huzursuz, olumsuzluklarin
farkinda ve herhangi bir sekilde bu olumsuzluklarin diizelmeyecegi
diistincesinde coskunluktan uzak, dinginligi 6nemseyen bir diisiince

Y Aslinda devam eden beyitlerle desteklense, “Gnce séz vardi”
diistincesi, evrenin tanrinin iradesi ve nefesi (kiin=ol) ile yaratildigim ifade eder.
Fakat bunun, Nedim’in mesrebine uzak olmasi bir yana siirde bu fikri destekleyecek
bagka bir unsura da rastlanmamaktadir.

18 Nazire siirlerin eda agisindan da benzerlik gostermesi gerektigi savi
i¢in bkz: M. Fatih Koksal, Sana Benzer Giizel Olmaz- Divan Siirinde Nazire-,
Ankara 2006, s. 38-47.
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ekseninde gazellerini yazmisken; Galib’de benzer olumsuzlar goz ardi
edilmemis ancak iimit daha agir basmistir. Diinya, Nabi i¢in oldugu
kadar Galib’in goziinde de kotiiliik ve aksakliklarla doludur. Fakat
Galib, bunun i¢cinde mutlaka olumlu seyler bulanabilecegi
inancindadir. Akil ve mantik bazi seyleri olumsuzlayabilir ama her sey
akilla ¢ozillemez diyerek aski yliceltir ve bu sekilde hakikate
ulasilabilecegini diisiiniir.

Nedim ise diger ii¢ gazelde bir sekilde varlig1 kabullenilen
olumsuzluklar1 s6z konusu dahi etmez. O, beyitlere “....... icinde
giizel seyler var” anlamimi yiikleyebilmek i¢in rediften yararlanir.
Kugkusuz bu durum sairlerin yasadigi donemin etkilerini bir aydin
olarak ruhunda hissetmesiyle alakalidir. Cokiise giden bir iilkenin
insan1 olan Nabi, bu caresizligi ve karamsarlig1 siirine yansitmisken,
Nedim, Lale Devri’nin rahat ve huzurunun etkisini kendi mizaciyla
birlestirmis, Galib ise, olumsuzlugu isaret etmekle birlikte tasavvuf
nesvesi ve yasi geregi olmali timitvar bir yaklagimi tercih etmistir'®.

Gazellerin Ses tabakalarina bakacak olursak su tablo ile
karsilagiriz:

Nabi-I’de Farsca kurallara gore yapilmis ikili isim tamlamasi
sayist 7; liclii isim tamlamalarmin sayis1 4’tiir. Farsca kurallara gore
yapilmig sifat tamlamalarinin sayisi 4’tiir. 110 kelimenin kullanildigi
gazelde bu kelimelerin 24°{i Farsca (%21.8), 40’1 Arapga (%36.3), 1’
Arapga-Farsca birlesik kelime (%0.09), 45’1 Tirkcedir (%40.9).
Tiirkce kelimelerden 12’si fiil/fiil soyludur. Tiirk¢e lehine goriinen bu
kelime kadrosunda 20 kelimenin (%18) redif dolayisiyla tekrarlandig1
gbzden uzak tutulmamalidir.

Nabi-II’de Farsca kurallara gore yapilmis ikili isim
tamlamasi sayisi 10; iiglii isim tamlamasi sayisi 1’dir. Farsca kurallara
gore yapilmis sifat tamlamasi sayist 2’dir. 94 kelimenin yer aldigi
gazelde kelimelerin 24’{ Farsca (%25.5), 27’si Arapca (%28.7), 42’si

19 Aslinda Nedim’in begendigi bir siiri tanzir ettiginde model aldig siirin
duygu diinyasinin digina ¢ikarak model siirdeki redifleri “Nedimane” sdyleyise
ustaca tatbik ettigi baska drnekler de vardir. S6zgelimi Fuzuli’nin;

“Hayret ey biit, suretiin gordiikte 1a’l eyler beni

Saret-i haliim goren stiret hayal eyler beni”

Matlali gazelini tanzir ettigi siirin matlai:

“Bs-1 1a’lin goyle sir-ab-1 ziilal eyler beni

Kim goren ab-1 hayat i¢gmis hayal eyler beni”

seklindedir. Matla beyitlerindeki tamamen farkli duygu diinyalarinin
terenniimii, Nedim’in nazire yazdig1 siirlerde de eda noktasinda kendi sdyleyisini
koruduguna delil olabilir (Mustafa Isen, “Divan Siirinde Nazire Gelenegi”,
Otelerden Bir Ses, Ankara 1997, s. 328).
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Tiirkge (%44.6); 1’1 Arapga-Farsca bilesik isimdir (%01). Tiirkce
kelimelerden 6’s1 fiil/fiil soyludur.

Nedim’de Farsca kurallara gore yapilmis ikili isim
tamlamasi sayist 1°dir ve ii¢lii isim tamlamasi bulunmamaktadir.
Farsca kurallara gore yapilmis sifat tamlamas1 1°dir. 66 kelimenin yer
aldig1 gazelde kelimelerin 10’u Farsca (%15), 15’1 Arapca(%22), 41’1
Tirkgedir (%62,1). Tiirkge kelimelerin 9’u fiil/fiil soyludur. Tiirkce
kelimelerin %62’lik kullanim orani ve tamlama yapilarinin Tiirk¢e
olusu bir yana, siirde Tiirk¢e kokenli olmayan kelimelerin dahi bugiin
kullanimda oldugu, GTS’de sadece heva ve nay kelimelerinin
bulunmadig1 goriilecektir. Bunlar da telaffuzdan kaynakli ufak
degisikliklerle 6l¢tinlii dilde yasayan kelimelerdir.

Galib’in siirinde Farsca kurallara gore yapilmis ikili isim
tamlamasi sayist 6, 3’lii tamlamalarin sayis1 1’dir. Farsca kurallara
gore yapilmig 3 tamlama bulunmaktadir. 91 kelimelik gazelde,
kelimelerin 13’4 Fars¢a (%14.2), 35’1 Arapca (%38.4), 43’1 de
Tirkgedir (%47.2). Tiirkge kelimelerin 9’u fiil/fiil soyludur. Bu veriler
sOyle tablolastirilabilir:

Farsca Tamlamalar

Sair/Siir 2’1i isim|3°lii isim|Sifat
tamlamasi  |tamlamasi  |tamlamasi
Nabi-I 7 4 4
Nabi-II 10 1 2
Nedim 1 - 1
Galib 6 1 3

Gazellerdeki Kelimelerin Ait Olduklar: Diller ve Yiizdelik Oranlari

Siir/Sair |Farsga IArapca Ar-Fa Tiirkce Toplam
Kokenli Kokenli irlesik Kokenli
Kelimeler  [Kelimeler Kelimeler  |Kelimeler
Nabi-1 |24 /%21.8 |40 /% 36.3 |1 /%0.09 |45 /% 40.9 |110
Nabi-1l |24 /%255 |27 /%28.7 |1 /% 0.1 42 /%44.6 |94
Nedim |10 /%15 |15 /% 22 _ 41 | %62.1 |66
Galib 13 /% 14.2 |35 /% 38.4 _ 43 /% 47.2 91

Nazire kapsamindaki bu siirler de, genelde nazirelerde
gorlildiigli iizere ayni vezin, redif ve kafiyeye sahiptir. Mef’{lii
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mefa’ilii mefd’ilii fe’dliin kalibiyla yazilan siirlerin dordiinde de
aruzun basarili bir sekilde kullanildig1 sdylenebilir. Imalenin tam bir
aruz kusuru sayilmadigi hatta yerinde kullanildigi zaman siirin ses
elemanlarina katki saglayabilecek bir 6zellige biirlindiigli gbz oniine
alindiginda Nabi-I’deki 4, Nabi-II ve Nedim’deki 1’er imale teknik bir
kusur olarak kabul edilmeyecektir. Ancak Nabi-I ve Galib’deki birer
zihaf, aruz kusuru olarak degerlendirilebilir. Ulama ve medler de tipk1
imale gibi sairin giiri i¢in avantaj haline getirebilecegi durumlardir.

Sair Ulama/Beyit | Med Imale Zihaf Beyit
Basina sayisi
Diisen Oran

Nabi-l | 17/ 188 | 2%/0,2 5%/0,55 | 1%/0,11 | 9
Nabi-1l | 15% /21 1%/0,14 1%/0,14 | - 7
Nedim | 11%7/22 2%/ 0,4 1%/0,2 - 5
Galib 17%° /24 - - 1*0,14 | 7

2 Ulamalarin 10 tanesi redifte (va-riginde), 3’1 Farsca izafette, 3’i n
(yirde-nemanet (4/2); alemi-nasayisi-namma (6/1)) , biri de r (sddedii-ramma (9/1))
sesinden sonra yapilmustir.

21 Nabi-I Ziihd (5/2) ve diigvar (7/1)kelimelerinde med yapilmistur.

22 Nabi-I’deki 5 imalenin iigii izafet kesresindedir (3/2, 4/1, 5/1) . Bir
imale Farsga atif vavinda iken biri de Arapga kokenli “edeb” kelimesinin ikinci
tinliisiine yoneliktir (3/2). Kisa bir ses vezin geregi uzun okundugu i¢in klasik imale
tanimina uymaktadir.

® Farsga kokenli “h”ahisgerl” kelimesinin son vokali vezin geregi
kisaltilmustir (8/1).

2415 Ulamanin 8’i redifte (va-riginde), 6’s1 Farsca izafette (3/1; 3/2; 4/1;
5/2; 6/2; 7/2), 1’i r sesinden sonradir (altdedi-ramma (2/1)

% Bezm kelimesinde med yapilmustir (1/1).

% fmale izafet kesresinde yapilmustir /Cam-1 (3/1).

21 11 ulamamn 6’s1 redifte (va-riginde), 1’i Farsca izafette (4/1), 2’si
r’den sonra (bi-risaret (1/2); bi-rafet (3/2); 2’si n’den sonra (tagrada-namma (2/1);
seyri-nisitdik (5/1)

% Eyvah (3/1) ve sth (5/1) kelimelerinde med yapilmustir. Bu med,
inlemleri destekleyen bir fonksiyona da sahiptir, dolayisiyla bu medlerin siirin ses
elemanlar arasinda olumlu bir fonksiyona sahip oldugu yani basarili bir sekilde
kullanildig: sylenebilir.

Nedim’de “gece” kelimesinin ilk hecesi vezin geregi uzun
okunmustur(1/2). Bu durum, mevcut aruz kurallarma gore “imale” seklinde
adlandirilir. Ancak Tiirkgenin asli uzun sesleri {lizerine yapilan ¢aligmalarda “gice”
kelimesinin ilk vokalinin uzun bir ses oldugu yoniindeki bilgi dolayisiyla mevcut
isimlendirilmelerin gbézden gegirilmesi gerekmektedir. (Mehmet Dursun Erdem:
Birincil Unlii Uzunluklar1 ve Imale, Turkish Stuies Tiirkoloji Arastirmalari, V.
3/6, Fall 2008, s. 241). Aruz vezniyle yazilan siirlerde Tiirkge kelimelerdeki
“imale”ler igin Tiirk¢enin asli uzunluklar dikkate alinarak temkinli davraniimalidir.
Ancak mevcut uygulamalara gére bu durumu imale olarak isimlendirdik.
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Inceledigimiz “var icinde” redifli dort siirin hicbirine
atasozll kullanilmamistir. Deyim kullanilan tek gazel ise Galib’indir.
Galib’in gazelinde ii¢ tane deyim yer alir: can at- (2/1)/ akla uy- (4/1)/
yok yok (5/2).

So6zdizimi, sdyleyis kaliplari, tinlem ve hitaplara bakacak
olursak su tablo ile karsilasiriz:

Nabi-I"de 5 tane ki’li climle yer alir. 4’ii bir isim ya da isim
tamlamasindan sonra gelerek ismi tavsif ederken, 1’1 yardimci
climleyi temel climleye baglama gorevindedir. Yer aldiklan
musralarda bu ki’li yapilardan 4’ —an/en sifat-fiil, 1’1 —dik/-dik sifat-
fiil goreviyle kullanilmigtir. 9 beyitlik gazelde 21 ciimle yer alir. Bu
ciimlelerin 18’1 devrik, 3’ kurall;; 15’1 isim cimlesi 6’s1 fiil
ctimlesidir. Ciimlelerin 14’ genis zaman, 4’{ goriilen gecmis zaman
2’si emir, 1’1 de istek kipindedir.

Nabi-II’de 7 tane ki’li climle yer alir. Bunlarin 6 tanesi bir
isim ya da isim tamlamasindan sonra gelerek nesne ya da kavrami
aciklayici mahiyette bir ibareye baglarken biri de isim cilimlesinin
ardindan gelerek o isim ciimlesinin yiiklemini agiklar. Ki’li yapilarin
tamami ait olduklar1 ciimlede —an/-en sifat-fiil eki gorevinde
kullanmilmustir. 7 beyitlik gazelde, 17 climle vardir. 13’i isim climlesi,
4’4 fiill cumlesidir. Cumlelerin 14’4 devrik, 3’4 kurallidir.
Yiklemlerin 16’s1 genis zaman, 1’1 istek kipindedir.

Nedim’de “baska ....... baska......... ” kalibi, “eyvah” ve
“ey sth” tinlemleri, “ald1 kararim” ve “bir afet” seklindeki kullanimlar
siiri konusma diline yaklastiran unsurlardir. Nedim’de iki tane ki’li
climle vardir. Her ikisi de eylem ifade eden yapilar1 birbirine baglar.
Bunlar Tiirk¢e —dik/-dik sifat-fiill eki ile tek ciimleye
dondstiiriilebilecek yapilardir. Bes beyitlik bu gazelde 10 ciimle yer
alir: 2’si ki’li birlesik ciimle, 6’s1 isim 4’ii fiil ciimlesidir. Climlelerin
9’u devrik, 1’1 kuralli; 7’si genis zaman, 2’si goriilen gegcmis, 1’i
simdiki zamandadir. Gazelin tiimiinde 66 kelime yer alir. Bunun 9’u
fiil/fiil soyludur. Anadolu sahas1 Tiirk dilinde olumsuz iktidari fiil -
ama/-eme seklinde iken Nedim’in olumlu iktidari fiile olumsuzluk eki
getirerek “diyebilmem” seklindeki ifadesi de dil sapmasi olarak
degerlendirilebilir. Gerek 9 ciimlenin yer aldig1 gazelde sadece 1
climle kuralli, digerlerinin devrik yapida olmasi gerekse dil sapmalari
ve konusma diline ait diger unsurlarin siir diline doniisiimii sairin bu

% 17 imalenin 8’i redifte (va-riginde), 3’ii n’den sonra (zilleti-nelbette
(1/1); buti-nesrara (5/2); es’arini-nasar) 3’ r’den sonra (bi-rizzet (1/1); bi-radet
(3/2); bi-reménet (6/2)); 3’1 Farsga izafetten sonra (1/2; 3/1; 5/1) kullanilmugtir.

! Farsca “bed-hilyi” kelimesinin son vokali vezin geregi kisaltilmugtir
(3/1).
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elemanlarin giir dilindeki fonksiyonundan bilingli bir sekilde
yararlandigini gosterir.

Galib’de, 1 tane ki’li climle goriiliir. Bu “ki”, iki ciimlecigi
birbirine baglar, -an/-en sifat-fiil gérevindedir. 7 beyitlik gazelde
16 tane climle yer alir. Bu climlelerin 9’u isim climlesi, 7’si fiil
ciimlesidir. Ciimlelerin 2’si kuralli 14’4 devrik; Yiklemlerin 12’si
genis zaman, 1’1 simdiki zaman, 2’si emir,1’i &grenilen gecmis
zamandadir. Galib’de “akla uyup gezme” ve “yok yok” yapilar
konusma dilinden izler tasir.

Redifin yiiklemi de barindiran ve devrik climleye uygun bir
sOzdizimine sahip olmasinin da etkisiyle gazellerin tiimiiniin devrik
climle agirlikli oldugu goriiliir. Devrik climleler, hem siir dilini
giinlik konusma diline yaklastirma noktasinda bir fonksiyon
iistlenirler hem de sevgi, nefret, 6tke gibi olumlu ya da olumsuz
duygularin ifadesinde iyi bir ara¢ olma Ozelligine sahiptirler. Bu
noktada Nabi devrik climlelerle 6riilii gazellerini olumsuz duygulari;
Nedim ise tam aksine olumlu durum ve duygulari vurgulamak igin
kullanim yoluna gitmistir.

Nabi ve Galib’de gormils gecirmis birinin  kisisel
tecriibeleriyle adeta 6giit verici bir {islup icinde Nabi’de karamsar,
Galib’de daha iyimser bir havada hikdye etmeye dayali bir anlatim
varken; Nedim, kendi duygularini ve bu duyguya sebep olan olaylar
tablolar ¢izerek somut bir sekilde aktarir. Nedim, konusma dilinin
imkanlarini, Farsga terkiplerden ve ki’li ciimlelerden uzak bir siir dili
ile gazelini kaleme almustir. Siir dilinin meziyetlerinden kabul edilen
yogunluk, yani mimkiin oldugunca az kelimeyle c¢ok fazla sey
anlatabilme de Nedim’in siirinde goriliir. Siirin akilda kalabilmesi
icin kisa ve yogun bir anlatima sahip olmas: gereklidir®.

Yine Nedim’de kelime tercihleri noktasinda basarili
kullanimlar goriiriiz. Benzer agik ve kapali hecelere sahip anlamdasg
kelimelerden sadece biri o siir icin tercih ediliyorsa bu tesadiifi bir
kullanim seklinde agiklanamaz. Kelimelerin tasidigi seslerin de siirin
anlamma yonelik katkisinin oldugu yani ses sembolizminin siir
dilindeki 6nemi artik herkesce kabul edilmektedir.

Birinci beyitte “d” sesinin tekrari, konugmay1 hatirlatan bir
ses olmasi sebebiyle, beyitte 6n plana ¢ikan “s6z” unsurunu; e sesinin
tekrar1, siirekliligi ve duygular1 yani beyitlerin anlam tabakasinda
ifade edilen seyleri destekler mahiyettedir.

2 Mine Mengi, “Fuzuli’nin Siirlerini Kalict Kilan Bazi Uslup
Ozellikleri”, Divan Siiri Yazilar1, Ankara 2000, s. 91-103.
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Agirlikli olarak bir ve ikinci beyitte daha az yogun olmak
iizere dort ve besinci beyitte goriilen r sesinin tekrari, birinci ve ikinci
beyitte incelik, zariflik ve lirik duygular ifadesiyle, besinci ve altinci
beyitte lirik duygular, eylem ve hareket ifadesiyle basarili bir sekilde
kullanilmustir.

Mesela, olumsuz bir anlama sahip “mukassi” kelimesi (2/1)
bu acidan basarili bir se¢imdir. Meyhanenin uzaktan goriinen
urkiitiicli, sevimsiz, begenilmeyen durusu i¢in segilmis bir kelimedir.
Ik hecedeki “u” sesinin ses sembolizminde begenmeme, dudak
biikme anlamlarini destekler. Ayni beyitteki “b” seslerinin tekrari, bu
sesin bir yerde sikisan cismin yerinden kurulmasi yansimasini
desteklemesi, meyhanenin ic¢ine giren kisinin o kasvetli havadan
kurtulacag: diisiincesi ile paralellikler tasir.

4. beyitte n ve n+m sesleri, tin1, mirildanma, hiiziinlii bir ses;
m+n ise yiliksek perdeden ¢ikmayan mirildanma seklinde ne dedigi de
¢ok net anlasilmayan bir durumu yansitir, tipki neyin i¢indeki sesin
tam olarak anlasilmamasi gibi.

S.beyitteki “1” sesinin tekrari, s6z konusu haberin dedikodu
seklinde yayilisini hissettirir sekilde bir seyin arasindan gegip gitmeyi,
s0z konusu sevgili oldugu icin incelik hissi veren bir sesi ¢agrigtirir™.

SONUC

18.yy.a damgasint vuran ii¢ 6nemli iislubun temsilcilerinin
siirleri dikkate alinarak yapilan degerlendirmede su sonuglara
ulagtimisgtir:

Nazire baglamindaki siirlerin serh ya da ¢oziimleme
caligmalarinda siirin kendisinden 6nce ve sonra yazilan siirlerle
iligkisini gérmeden degerlendirmenin siirin estetik 6geleri ile ilgili
yapilacak degerlendirmede eksik noktalarin kalmasina yol agmaktadir.

¥ Seslerin ¢agristirdiklan durum/kavram/eylemler hakkinda yapilan
yorumlar i¢in su kaynaklar kullamilmigtir: Hamza Ziilfikar, Tiirkcede Ses
Yansilamalh Kelimeler, Ankara 1995, s. 23-70; Leyla Karahan, “Tekrar Gruplarinda
Unlii Diizeni- Anlam {liskisi Uzerine Diisiinceler”, Prof. Dr. Ahmet Bican
Ercilasun Armagam (Ed. Ekrem Arikoglu), Ankara 2008, s. 140-148; Tunca
Kortantamer, “Tiirk Siirinde Ses Konusunda ve Ses Gelisiminin Devamlilig1 Uzerine
Genel Bazi Diisiinceler-I1”, Ege Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Aragtirmalar
Dergisi, S.1, Izmir 1982, s. 99-106; Niikhet Giiz, Sesler ve Kurallar, istanbul 1992,
s. 81-87; Hilmi Yavuz, “Siir ve Harfler”, Sanat ve Edebiyat Uzerine Yazlar,
Istanbul, 2005, s. 139-142’den yararlamlmistir.
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Siirin kalic1 olabilmesi; anlam tabakasimin verdigi mesajin
her dem taze kalabilecek bir igerikte olmasini, sOyleyisinin teklif i
tekelliiften azade olmasini, miimkiin oldugunca yogun bir anlatim ve
siirin anlam tabakastyla ortiisen bir ses tabakasi yaratilmis olmasini ve
giinliik konusma dilinin imkéanlarmdan yararlanilmis olmay1 gerekli
kilar. S6z konusu ozellikler kimi parcalar halinde diger siirlerde
mevcut olsa dahi bu 6zellikleri tiimden siir dili haline doniistiirdiigii
icin olmali bugiin “var i¢inde” redifini Nedim’in “Bir s6z dedi canan
ki kerdmet var iginde” misratyla hatirliyoruz.
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