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OZET

Bu calismada son donem mesnevi sarihlerinden
olan Ahmed Avni Konukun Mesnevi-i Serif Serhi’nin ilk
18 beytindeki serh usutlll incelenmistir. Eserin yazilig
sebebi, sarihin muracaat ettigi kaynaklar, etkilendigi
gortsler belirtildikten sonra, serh usutlil incelenmistir.
Daha sonra serhin bélimleri 6rneklerle gdsterilmistir.
Serhteki atiflar, kiyaslamalar, yapilan tenkitler ve serhin
dikkat ceken bazi 6zellikleri incelenmistir. Ayrica bazi
serhlerle mukayese yapilmistir.
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ABSTRACT

In the study, the analysis method of Ahmed Avni
Konuk, who is among the latest masnavi analysts, in the
first 18 couplets of his Mesnevi-i Serif Serhi is analyzed.
The method of analysis is examined after mentioning the
reason why the book was written, the sources that the
analyst mentioned and the ideas by which the analyst
was influenced. The references, comparisons, criticisms
and some remarkable features of the analysis are
analyzed. In addition, comparison with some other
analysis are made.
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Mevlana’nin Mesnevi’si Tiirk edebiyati, sanati ve kiiltiir
hayat1 iizerinde en cok tesiri olan, daha dogrusu Tiirk irfanini
sekillendiren bir eserdir. Bu sebepledir ki, “Mevlana sifatiyla
zikredilen yiizlerce kisi arasindan kopup gelen bu sifat, sirf
Mevlana’ya ozgii bir hale gelmis, yiizlerce mesnevi icinden gelen
mesnevi adi da sadece onun eserine alem olmustur” (Avsar,2007:59).
Bu istisnai durumun sebeplerinin en basinda, Mesnevi’nin “magz-:
Kur’an” (Kur’anin 06zii) olarak kabul gormesidir. Bu ozelligiyle
Mesnevi, bir siirden ziyade bir tefsir gibi asirlarca sevilerek okunmus,
ondaki hikmet ve sirlar1 daha iyi anlamak igin gesitli ylizyillarda
otuzdan fazla serhi yapilmistir. Ancak Mesnevi’nin tamami giiniimiize
kadar yedi defa serh edilmistir:

“Sem’l Dede (6. 1596’dan sonra), Ankaravi Ismail Rusihi
Dede (6. 1631), Sifa’i Mehmed Dede (6. 1671), Seyh Murad-1 Buhari
(6. 1848), Ahmed Avni Konuk (6. 1938), Tahirii’l-Mevlevi (6. 1951),
Abdiilbaki Golpmarli (6. 1982). Bunlardan Ankaravi, Konuk,
Tahirii’l-Mevlevi ve Golpmarhh Mesnevi’yi ayrintili bir sekilde,
digerleri ise (Sem’1, Sifa’i, Murad-1 Buhéari) cok kisa sayilabilecek bir
tarzda serh etmislerdir” (Giile¢ 2007:1). Konuk, Tahirii’l-Mevlevi ve
Golpmarh serhleri, yakin donem, yani son yilizyilda yapilan
serhlerdir. Bu serhler i¢inde, A. Avni Konuk’un Mesnevi Serhi’ni
se¢memizin sebebi sudur:

A. Avni Bey, “serhinin hazirlamiginda Tiirkge ve Farsca
serhlerden istifade etmis, daha Onceki sarihlerin gormedigi,
Hindistan’da basilan Mesnevi serhlerini de incelemistir. Hem
Mesnevi’nin 6 ciltinin tamamin1 serh etmis olmasi, hem de birgok
serhten faydalanmasi eserin kiymetini artirmaktadir” (s.13)." Ayrica
Konuk’un, ibn Arabi’nin Fusisu’l-Hikem ve Tedbirdt-1 Ildhiyye
eserlerini serh etmis olmasi ve Mevlana’nin Fihi Md Fih Terciimesi’ni
yapmasi, hem sarihin bu sahadaki kudretini gostermekte, hem de bu
serhin degerini artirmaktadir. Bu serhin ilk 18 beytini segmemizin
sebebi ise, ilk 18 beytin “magz-1 Mesnevi” ve “fatihatii’l-kitab”

! Kaynak belirtilmeden verilen sayfa numaralari, Ahmed Avni Konuk,
Mevlana Celdleddin Riimi Mesnevi-i Serif Serhi 1 Terciime ve Serh, hzl. Selguk
Eraydin-Mustafa Tahrali, Kitabevi Yay., Istanbul 2006 adh eserin sayfa numaralarini
gostermektedir. Bu sayfadan itibaren incelememize konu olan bu eserden alinan
bilgiler, dipnotlar da dahil olmak {izere, kiilfete kagmamak igin sadece sayfa
numaralar belirtilerek verilecektir.
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(Mesnevi’nin 6zii) kabul edilmesi ve Mevlana tarafindan kaleme
almmasindandir.

A. Avni Konuk, 1285/1868’de Istanbul’da dogmus, Ibtidai
mektebini bitirdikten sonra Galata Riistiyesine girmis, daha sonra
Dariigsafaka’y1 bitirerek Mevlevi tarikatine intisap etmis, miirsidi
Mesnevihan Selanikli Mehmed Esad Dede’den Mesnevi okuyup icazet
almistir (s.11). Bu siralarda Mekteb-i Hukik-1 Sahane’ye girmis,
Arapca, Farsca ve Fransizca Ogrenmis, musikimizin biiyiik
istatlarindan Zekai Dede’den musiki dersleri almis, birgok eser mesk
etmistir (s.11-12).

Konuk’un, Mesnevi serhini hangi tarihlerde ve ni¢in yaptigi,
serhte hangi niishay1 kullandigi, hangi serhlere miiracaat ettigi ve
hangi kaynaklardan faydalandigi, serhini hangi goriisler 1s18inda
yaptigr ve hangi metodu kullandig1r gibi birgok sorunun cevabi
mukaddimesinde agiklanmaktadir. Simdi bu sorularin cevaplarin
maddeler hélinde kisaca vermeye ¢alisalim:

1. Eserin Yazihs Tarihi ve Yazilma Sebebi

Konuk, mukaddimesinde belirttigine gore, Mesnevi’yi serh
etmeye 1348 (1929)’da baslamis ve 1356 (1937)’de tarihinde
bitirmistir (s.27). Onu bu serhi tesvike zorlayan sebeplerin basinda
kendi ifadesiyle asktir. Zira mukaddimesinde, “Mesnevi-i Serif gibi
bahr-1 bi-payan iginde yiizgeclik etmek, benim gibi ilimde ve halde ve
amelde kolu ve kanadi kirik bir acizin isi degil idi. Fakat agk, bu
aczimi gdziimde Orttii ve bu hususta beni cesur yapti. Zira askin
hassalarindan biri de korkagi ve acizi cesur yapmaktir.”(s.27) diyerek
Ozetlemektedir. Mesnevi Serhi’nin birinci defterinin kapagi igine
yapistirllmig bir yaprak iizerinde Mesnevi-i Serif Serhi’ni ikmali
dolayisiyla, sarihin imzasiyla (s.16) yazilmig 16 beyitlik bir kaside
bulunmaktadir. Bu kasidenin baz1 beyitleri su sekildedir:

Aferin ey sahib-i serh-i kitab-1 Mesnevi

Sems ves oldun serdpd ab u tab-1 Mesnevi

Ask tarif eylemek miimkiin degil amma su var
Aska diigmiistiir yanar daim sihab-1 Mesnevi®

Serh u tafsil eylemigtir bahs-1 aski ¢oklart

Kimse sen tek yapmamugtir inkilab-1 Mesnevi

Sen ferdagat ehlinin serddr-1 miistesndsisin

Ask u sevk u zevk ile ettin sitdb-1 Mesnevi (s.17)

2 Sthab-1 Mesnevi: Mesnevi dostlari (s.17).
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Bu beyitlerden de anlasilacag: tizere, onu Mesnevi’yi serh
etmeye sevk eden temel sebep, dayanilmaz hale gelen agkini anlatma
ihtiyacidr.

2.Serhe Esas Alinan Niisha

Ahmet Avni Konuk, “Serhte ittihaz ettiim metin, Ismail
Rusthi Ankaravi hazretlerinin niishasidir.” (s.27) diyerek, Mesnevi-i
Serif niishalar1 hakkinda malumat vermekte ve Ankaravi niishasinin
huzir-1 Mevlana’da yazilmis olan niishalardan istinsah edildigini ve
bu niishanin dogru bir niisha oldugunu belirtmektedir. Ancak bu niisha
ile Hint sarihlerinden Imdddullah hazretlerinin matbu niishasindaki
beyitler kiyaslanmis, baz1 kelime oOrnekleri verilmis, bu tarz kiiciik
farkliliklarin  “manay1 degistirmedigini” ve “kiyl U kéle deger
mahiyette olmadigini” belirtmistir (s.30). Konuk’un kullandig1 metin
hakkinda ayrintili bilgi vermesi ilgingtir.

3. Miiracaat Kaynaklan

Avni Bey’in hangi serhlere miiracaat ettigini ve hangi
kaynaklardan faydalandigini ise, “Miiracaat ettigim serhler, Ankaravi,
Hind sarihlerinden Imdadullah, Bahru’l Ulim Abdii’l-Ali, Veli
Muhammed Ekberadi, Miikasefat-1 Rizavi ve Abdurrahman Leknevi
hazaratinin serhleridir (s.39).” seklindeki ifadelerinden anliyoruz.
Miiracaat ettigi liigatleri, “Kdmus, Burhdn-1 Kati 'm Farisi ash ve Hind
tab’1i, Miintehabii’l-Liigat, Semsii’l-Liigat, Guydsii’l-Liigat, Behdr-1
Acem, Heft-Kulziim, Cerdg-1 Hiddyet ve Ahteri-i Kebir dir ki, bunlarin
niishalar1 elimde mevcuddur” (s.39) diyerek siralamaktadir. Serh ve
izah konusunda faydalandigi muhtelif kaynaklarin baglicalarindan
“Fusiisu’l Hikem®, Fiituhdt-1 Mekkiyye, et-Tedbirdatu’l [ldhiyye fi Islhi
Memleketi’l Insaniyye®, Biilgatii’l-Gavvds, Cevihir-i Gaybi, Fihi Ma
Fih®, Mendkib-1 Sipehsalar, Avarifu’l-Madrif, Ardisii’l-Beydn, Tefsir-
i Nahcivini, Usil-i Asere, Ta'rifdt-1 Seyyid, Istildhdt-1 Sifiyye-i
Kagdni, Istildhdt-1 Sifiyye-i Ni’metu’lldh, Ma rifet-name, Ma nevi
Serhi, Nefahatii’l- Uns, Matla u’l-Uliim Mecma 'u’l-Fiintin, Aziz Nesefi
Resdili®, Resehat, el-Insdnu’l-Kamil’i saymaktadir.

® Muhyiddin ibnii’l Arabi’nin bu eseri, Ahmed Avni Konuk tarafindan
terciime ve serh edilmistir (s.40).

* Muhyiddin Ibnii’l Arabi’nin bu eseri, Ahmed Avni Konuk tarafindan
terciime ve serh edilmistir (s.40).

® Mevland'nmn bu eseri Ahmed Avni Konuk tarafindan terciime edilmistir
(s.40).

® Ahmed Avni Konuk tarafindan terciime edilmistir (s.40).
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4. Etkilendigi Goriisler ve Yaptig1 Tenkitler

Sarih, serhindeki tasavvufi agiklamalari, daha once Ibn
Arabi’nin Fusiisu’l- Hikem ve Tedbirdt-1 Ildhiyye eserlerini serh
ettiginden, Ibn Arabi’nin goriisleri ve Mevlana’nmin Fihi Md Fih
Terciimesi'ndeki  miitaldlarindan  faydalanmistir. Bu  hususta
bazilarinin tenkidine maruz kaldigi, Feridun Nafiz Uzluk’a yazdigi
mektuptan anlasilmaktadir.” Sarih, Mukaddimesinde “Miistesrikler
hakkindaki miitala’at” (s.49) bashiginda son zamanlarda garpta
Mesnevi-i Serife karst bir ragbet hasil oldugunu, bunlardan Mr.
Reynold A. Nicholson’un Ingilizce bastirdigi Mesnevi-i Serife yazdig
mukaddimeyi “sdyan-1 dikkat” olarak gormekle birlikte, onun
cikardigr hiikiimleri, “yabancilik neticesi” olarak yanlis bulmakta ve
bu yanligliklarin gerekgelerini aciklamaktadir.®

Sarih, mukaddimesinde, Mesnevi-i Serif’in siir olup
olamadigini siirin tanimin1 yaparak aciklamaktadir. O, siiri “kasd
lizerine mevzin ve mukaffa olarak sdylenen s06z”(s.31) olarak
tanimlamaktadir. “Kasiddan ari olarak sdylenen mevzin ve mukaffa
sOzler siir haricinde kalir. Nazim ve siir nokta-i nazarindan Mesnevi-i
Serif’in hali boyledir (s.31). Sarih, bu goriislerini Mesnevi’den ve
Divan-1 Kebir’den orneklerle agiklamaktadir. Gergekten de insanlar,
Mesnevi’yi “edebl bir eserden ¢ok 0zlii bir tefsir niyetiyle
okumuslardir”’(Avsar, 2007:59). Ancak sarih, Hz. Mevlana’nin
dibacesinde: “Manzum olan Mesnevi-i Serif’i uzatmakta ictihad
ettim.” buyurduklar1 cihetle Mesnevi-i Serif’in “Elfaz1 ve sdreti
siirdir.” demektedir (s. 53). Bu bdliim Mesnevi’nin mahiyetinin ¢esitli
delillerle genisce anlatildigr ve tanitildig1 bir boliim hiiviyetindedir.

Konuk, yedinci cilt Mesnevi hakkindaki goriislerini,
“1035/1625 tarihinde zuhlir eden yedinci cild-i Mesnevi sahtedir ve
asl yoktur” (s.39) diyerek Mesnevi’den Orneklerle ispatlamaktadir.
Ayrica Ismail Ankaravi’nin yedinci cildi serh ettigini, ancak bu serhin
“Murad-1 Rabi’in cebir ve 1srar ile vaki oldugunu” ve Ankaravi’nin
ifadatindan bu rivayetin dogru oldugunun anlasildigini” (s.41)
belirtmektedir.

7 Yakup Safak, “Son Mesnevi Sarihlerinden Ahmed Avni Konuk’un
Mevlana’nin Eserlerine, Fikirlerine Dair Mektubu”, ilmi Arastirmalar, S.16,
Istanbul 2003 (s.14).

8 Reynold A. Nicholson’un iddialari: “Celaleddin kendi eserini tashih, ta’dil
ve 1slah etmek igini bagkalarina havale etmistir. Mesnevi’nin VI. cildi na-tamamdir.
Mevlana’nin nazmi ve aruzu Sadi ve Hafiz gibi sdir sairlere kiyasen gevsektir (s. 49-
50).” seklinde hiikiimleri icermektedir. Bu konuda genis bilgi i¢in bk. (Giileg, 2006:
227-240).
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Sarih, mukaddimesinde Vahdet-i viiciid ve viicidilik
(panteizm) hakkinda izahatta bulunmus, iki kavrami on bir maddede
kiyaslayarak aciklamis ve farklarmi gostermistir. “Vahdet-i viictd
ilmi, Cendb-1 Hak’tan nazil olmus, viictdilerin ilmi ise varligin
birligini sezmekten ibarettir” (s.50). “Vahdet-i viicid miigahidlerinin
ilmi, fenafillah dedikleri halin vukd’undan sonra kendilerine hasil olan
bir ilm-i suhddi, viicidilerin imi ise feylesoflarin birbirinden alip
kendi akillarma gore tevsi ettigi ilm-i nazaridir (s.51). Bu izahlar,
cesitli mukayeselerle bir¢ok agidan genis bir sekilde agiklanmaktadir.

I. Serh Usiilii

Sarih mukaddimesinde, “Esdsen fakirin tuttugu yol, her
beytin kelime kelime terciimelerini miimkiin oldugu kadar agik bir
lisan ile yazmak olmustur. Isteyen dogrudan dogruya bu terciimeleri
okuyarak Mesnevi-i Serif’i kolaylikla hatm edebilir.” demektedir
(s.53).

Beyitlerin agiklamasi konusunda ise, “Beyitlerin birgogunun
izdhatint unutmadim; ancak izdhatin uzatilmasi ve liigatlerin
gosterilmesi zarGrl oldu. Beyitlere numara koymay1 birkac cihetten
faideli gordiim. Birisi her cilde birbirine ta’alluku olan bahisleri
numaralar ile gostermek, okuyanlara bir kolayliktir. Digeri her cildin
ka¢ beyti havi oldugu derhal goriiliir. Diger faidesi de ileride bir
fihrist-i ebyat yapmak igin kolaylik olur (s.53).” demektedir. Sarih,
Mesnevi-i  Serif’i nazmen selis okuyabilmek i¢in “ilm-i aruz
kaidelerine de vakif olmak™ gerektigini, ilm-i arliza vakif olmayanlar,
baz1 miistesrikler gibi nazm-1 Mesnevi’yi tenkide ciir’et edeceklerini”
belirtmektedir.

Konuk’un Mesnevi Serhi’nde klasik serh metodunu
kullandig1 soylenebilir. Farsca beyitleri numaralayip yazdiktan sonra
“terciime” diyerek beytin terclimesini, daha sonra “izah” diyerek
beytin acgiklamasini yapmistir (s.13). Ancak incelemeye esas aldigimiz
bu yayinda tekrardan kaginmak icin terclime ve serh ibareleri
belirtilmemistir. Konuk, gerekli gordiigii yerlerde Farsca beyitteki
baz1 kelime ve deyimlerin liigat anlamlarin vermis, sonra tasavvufl
manasini agiklamistir. Bu aciklamalardaki goriislerini daha 6nce serh
ettigi Ibn Arabi’nin Fusiisu’l-Hikem Terciime Serhi ve Tedbirdt-1
Iléhiyye Terciime Serhi’nden ve Mevlana’dan terciime ettigi Fihi Ma
Fih Terciimesi’nden alintilar yaparak desteklemektedir (s.13). Ayrica
diger sarihler gibi ayet ve hadislerden de sik¢a faydalanmustir.

Sarih, 6nce Mesnevi'nin Arapga dibacesini terciime etmis,
sonra bazi kelimelerin liigat anlamlarmi vermis, gerekli gordiigii
kelimeleri genis bir sekilde agiklamistir. Bu agiklama mesnevi
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kelimesinden baslamaktadir. “Mesnevi, sairlerin 1stilahinda, iki
misrd’1 bir kafiyede olan nazimlara derler. Ve Mesnevi kelimesi siga
i’tibariyle masdar-1 mimidir. Asli ‘mesnd’ olup, ikiser ikiser
ma’nasinadir. Ahirinde ‘yA’ nisbet igindir. ‘Ikiser ikisere mensib
nazim’ demek olur.” seklinde agiklamalar yapilmig, daha sonra
dibacede gegen usiil, fikih, ser’, miskat, niir, israk, cindn, ebndii’s-
sebil, makiyl, ebrdr, ahrar, sudiir, sea, tatyib, elkdb, ictihdad, gardib,
nevadir, ziihhad, diirer, ubbad, seyyid, mu’temed, zdhire, kudve,
mugis, verd, niihd, vasdyd, habdyd, miftah, ars, fers, Ebu’l-fazdil,
Urmevi, selef, ridd, sems, Azvd, find, viifud, miicidd, ufad, sarik,
basair, rithdni, semadviyyin, nuriyyin, siiket, nuzzar, huzzdr, miiliik,
atmdr kelime ve ibarelerinin liigat anlamlari agiklanmig, gerekli
izahlar yapilmig, bazilarimin ciimledeki anlamlar1 verilmis, yer yer
Mesnevi’nin diger ciltlerinden 6rnekler sunulmus, gerekli goriildiikge
ayet ve hadislerle agiklanmustir.

I1. Serhin Boliimleri

Beyitlerin serhini 6 boliimde incelemek miimkiindiir. Bunlar
sirayla su seklidedir:

1. Boliim: Metin
Bu boliimde serh edilecek beytin Farsca asli yer almaktadir.
2. Boliim: Beytin terciimesi

Bu bolimde (ilk 18 beyitte) beyitler tek tek terciime
edilmistir. Sarih, “terclime” diyerek beytin terclimesini yapmistir
(s.13). Ancak esas aldigimiz bu yayinda, tekrardan kagimmmak igin
terciime ve serh ibareleri belirtilmemistir. Beyitlerin terclimesi
mimkiin oldugu kadar kisa olup, yorumlu ve mana terclimesi
yapilmamig, bu hususlar kelimelerin anlamlar1 verilirken ve izah
kisminda yapilmistir.

3. Boliim: Kelimelerin agiklamasi

Bu boliimde sarih, beyitte gerekli gordiigii kelimelerin 6nce
liigdt anlamlarin1 verdikten sonra, dilbilgisi kurallarima gore bazi
Ozelliklerini agiklamistir. Bazi beyitlerle ilgili 6rnekler su sekildedir:

Sine hahem serha gerha ezfirik o

Ta bigiiyem serh-i derd-i istiydk (173)

® A. Avni Konuk’un Mesnevi-i Serif Serhi’nde, beyitlerin Farsca sekilleri
yazilmig, Latin harflerle okunuslari verilmemistir. Bu ¢aligmada beyitlerin okunuslart,
incelememize kolaylik saglamasi amaciyla, Tahirii’l-Mevlevi, Mevlana Celaleddin-i
Riimi Mesnevi, (Terciime ve Serh), Ahmed Said Matbaasi, istanbul 1971, ss.49-
73’ten almmustir. incelemeye alian diger beyitlerde de ayn1 yol izlenmistir.
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Terciime: Ayriliktan pdre pdre sine isterim, ta ki istiydk
derdinin surrint séyleyeyim (.74).

Yukaridaki beyitte serha ve gserh kelimeleri, “Serha, et
dilimi ve bicak yarasi, serh, gizli olan bir seyi acip koymak demektir.”
seklinde aciklayip “yani”...diyerek kelimelerin metindeki anlamlar
aciklanmugtir.

Ney harif-i herki ezydri biirid
Perdehdyes perdehdy-1 mad dirid (711)

Terciime: Ney, bir yarinden munkati’ olan her bir kimsenin
musahibidir. Onun perdeleri bizim perdelerimizi yirtti (5.83).

Sarih, yukarida beyitte gecen “Harif, mahrem ve musahib
‘yari’deki ‘ya’ tenkir igindir. Herhangi bir yar demek olur. Bundan
murad.....dir” diyerek liigat anlamimi verdigi kelimelerin, parcada
isaret olunan anlamlarini ve tasavvufl anlamlarini agiklamistir.

Der gam-1 ma riizhd bigah siid
Riizhd bd siizhd hemrdh siid (1/15)

Terciime: Giinler gamimizin iginde aksam oldu; giinler
yanmalar ile aksam oldu (5.85).

Sarih beyitte gegen bigdh kelimesini, “Miiteaddid ma’nas1
vardir; burada aksam ma’nas1 miinasibdir.” diyerek kelimenin beyte
en uygun anlamini vermektedir.

4. Boliim: Beytin serhi

A. Avni Konuk, terciime ve kelime aciklamalarindan sonra
beytin izahim1 yapmaktadir. Beyit aciklama ihtiyact duyulmayan
kelimelerden kurulmussa, dogrudan izah edilmektedir. Konuk, bazi
kelimeler i¢in, niishalar arasi degerlendirmeler yaparak dogru kabul
ettigi sekliyle izah yapmistir. Mesela birinci beytin serhinde,

1. beyit:
Bisnev in ney c¢iin sikdyet mi kiined
Ez ciidaytha hikdyet mi kiined

Bu neyi dinle, nasil sikdayet ediyor? Ayriliklardan hikdyet
ediyor.

beytini, tercliime ettikten sonra, “Ellerdeki niishalarda
‘bisnev ez ney’ ve ‘hikayet’ ‘sikdyet’ den evvel yazili ise de, eski
niishalarda ‘bigsnev in ney’ suretindedir; ve ‘sikayet’, ‘hikdyet’ den
evveldir.” diyerek izahatlarin1 buna gére yapmaktadir. Sarih bu beytin
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aciklamasinda, Hz. Pir’in ney ile kendi viicid-1 seriflerine isaret
buyurduklarimi, kdmil insanin viicidunun “ney”’e benzedigini, “ney”’in
yedi deliginin insanin yedi a’za-y1 zahiresine isaret ettigini, insan-1
kamilin “ney” gibi bos olan viicidundan goriinen fiillerin Hakk’in
tasarrufuyla olacagini belirtmektedir. “Dinle” hitdb1 ile baslamasini
sarih, “kemalat-1 insdniyeden olan ilim ve irfanin insana kulak
yolundan hasil olacagma” baglayarak, bu fikrini ayetlerle
desteklemektedir. Sarihe gore, insan-1 kamiller, Hz. Peygamberin
varisleri oldugundan onlarim sikayetleri, sikayet degil hikayettir.

2. beyit:
Kez neyistan ta merad biibrideend
Ez nefirem merd ii zen ndlideend

Ney der ki, beni kamisliktan kestikleri zamandan beri,
ndlemden erkekler ve kadinlar inlemislerdi.

Sarihe gore ikinci beyitteki, neyistan ve kamusliktan murad,
cismaniyet alemidir. Birinci beyitte Hz. Mevlana, cism-i seriflerini
“neye ve i¢i bos kamisa tesbih etmistir. Ciinkii “bu kesafet dleminde
peyda olan ecsdm-1 beserden her birisi, Hakk’in mezahir-i esma ve
sifatt olup, daiima onlardan bu sifat ve esma-i ilahiyye ahkami zahir
olmaktadir (s.73).” Insan-1 kdmil kamishik derecesinde olan viicud
aleminde, kendi cisminin yok oldugunu kavrar. Bu ylizden insan-1
kamil, giizel nagmeler c¢ikaran ‘“ney”e benzer. Sarih, bu beytin
serhinde erkek ve kadimi da; “Erkekden murid, hazz-1 nefsinisine
maglup olmayan kamil ve arif sahislar, ‘kadin’dan murad dabhi,
nefsani hazlariyla ve endniyeti ile mesgil nakis ve cahil sahislardir
(s.73).” seklinde agiklamigtir. Ancak sarih, bu manalarin slrete gore
oldugunu, kamil ve arif kadinlarin, sirette kadin iseler de, manada
erkek hiiviyetinde olduklarini; sirette erkek olan nakis ve cahillerin
ise, manada kadm hiiviyetinde olduklarini belirtmektedir. Bu
aciklamalardan sonra sarih, beytin nihal manasinin, “Evvelki vuslat
halimi ve sonraki ayriligimi yana yakila kamillerin ve nakislarin
onilinde aglarim. Benim bu inlemelerimden onlar da aglarlar.” seklinde
olacagini belirtmektedir.

3. beyit:
Sine hahem gerha serha ez firdk
T4 bigtiyem serh-i derd-i istiydk

Ayriliktan pare pdre sine isterim. Ta ki istiyak derdinin
serhini séyleyeyim.
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Konuk, beytin serhine serha kelimesinin liigat anlamini
vererek baglamaktadir. Daha sonra beytin aciklamasina gegerek,
“cismaniyyet aleminde” beser arasinda ayrilik yiiziinden sinesinin ve
kalbinin parga par¢a oldugunu, sirlarin1 agmak igin ise, alem-i kudse
asik bir kimse istedigini belirtmektedir. Bu beyitte Mesnevi'nin IV.
cildinin 1318. ve 1319. beyitlerine ve Fihi Ma Fih’in 26. faslina atiflar
yaparak aciklamalarini desteklemektedir.

4. beyit:
Herkest kit diir mand ez asl-1 his
Baz ciiyed riizgdr-1 vasi-1 his

Her bir kimse ki o kendi aslindan uzak kald.Tekrar kendi
vashnmin zamanini ister.

Bu beyitte sarih, diinya aleminin stretlerini ve Hakk’in
viiciid-1 hakikisini, denizin dalgalanmasindan dogan kdpiiklere
benzetmektedir. Bu kopiikler yine o viiclid-1 hakiki denizinde
kaybolurlar. Hakiki 6ze ulagmak 6zlemi insan-1 kamilde zahir, insan-1
nakista batindir. A¢iklamalarini Fihi Ma Fih’ten Orneklerle siirdiiren
sarih, ma’sikun “dil-a&rdm” oldugunu, gonliin ancak onunla huzur ve
rahat edebilecegini, masliktan baskas1 ile huzur ve rahat
edemeyecegini vurgulamaktadir.

5. beyit:
Men beher cem iyyeti ndldn siidem
Ciift-i bedhaldn u hoghdlan siidem

Ben her bir cemiyette ndle edici oldum. Kétii halliler ile iyi
hallilerin esi oldum.

Konuk, beyitteki kotii hallerden kastedilenin Hak’tan ve
hallerinin sonundan gafil olan nefsani ve cismani kimseler; iyi
hallerden kastedilenin ise Hak’tan haberli ve hallerinin sonunu idrak
eden kimseler oldugunu belirtmektedir. Sarih, insan-1 kamilin,
Hakk’in sifatlarim1 cdmi’ oldugundan herkesle onlarin istidatlart
nispetinde sohbet ederek, onlar1 hakim olana yakisacak bigimde
terbiye ettigi goriisiindedir. Insan-1 kAmilin bu sohbeti gibi “ney”in de,
saz olmak itibariyle, hem fasiklarin, hem de Hak asiklarinin
meclisinde “nagme-saz” olarak, her iki tarafin duygulari
siddetlendirdigini belirtmektedir.
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6.beyit:
Herkest ez zann-1 hod siid ydr-1 men
Vez deriin-1 men nectist esrar-1 men

Her bir kimse, kendi zanni cihetinden benim ydrim oldu.
Benim batimimdan esrarimi istemedi.

Sarihe gore, insan-1 kdmilin esrarmi miisdhede etmek ruh
gbziiyle miimkiindiir. Ruh goziiniin agilmasi ise insam1 kamilin
terbiyesi altinda, nefsi yenmeye ¢alisma ve onu kirma ile miimkiindiir.
Ancak herkesin buna tahammiilii olmadigindan, sézden ve amelden
kemali 6grenmek isterler. Bu yiizden o kisiler, insan-1 kamilin bu
sozlerine bakip kendi sifatindan birisi zannederler. Oysa ki Mevlana,
kendi cism-i seriflerini “ney”’e benzetmistir. Mevlana ile sohbet eden
bir kimsenin, nefsinin hazlarindan ge¢ip, ruh goziiniin agilarak, onun
i¢ sirlarint gérmek istemedigini belirtmektedir.

7. beyit:
Sirr-1 men ez ndle-i men dir nist
Lik ¢cesm ii giisrd an niir nist

Benim sirrim ndlemden uzak degildir, fakat goziin ve
kulagin o nitru yoktur.

Sarih bu beyitte, “sir” ile Hz. Mevlana’nin, “nale” ile ilahi
sirlara dair sozlerin, “g6z” ve “kulak” ile de, cismin his gozii ve
kulaginin kastedildigini belirtmektedir. Sarihe gore, insan-1 kamilin
riihu Hakk’in halifesidir; rith-1 insani ile Hak arasinda tarife sigmayan
bir kaynasma vardir. insan-1 kAmil, Hak’tan aldig1 sirlar1 zahiri lisanla
halka sOyler. Halk bu sozlere bakip, bu sozlerin insan-1 kémilin
stretinden meydana geldigini zanneder, seklindeki yorumunu
Mesnevi ve Fihi Ma Fih’ten 6rneklerle desteklemektedir.

8. beyit:
Ten zi cdn u can zi ten mestiir nist
Lik kes ra did-i can destur nist

Ten candan, can da tenden ortiilmiis degildir; fakat bir
kimseye, cant gérmege izin yoktur.

Sarih, bu beytin izahinda 6ncelikle “r0h” hakkinda zahir ve
batin ulemasmin goriislerini inceleyerek, Mesnevi-i Serif’ten ve Hz.
Seyh-i Ekber’in asar-1 aliyyelerinden ve Aziz Nesefl hazretlerinin
risdlelerinden anlagilan manaya gore rihu soyle agiklamaktadir:
Hakk’in “Hayat” sifati, yine Hakk’in wviicid-1 hakikisinin her
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mertebeye tenezziiliinde, her bir seyin istidadina goére zuhtrundan
ibarettir. Ona gore insan, milkemmel héle gelinceye kadar birgok
mertebelerden  gecmistir. Biyoloji  (ilm-i  hayat) alimlerinin
incelemeleri, bu mertebelerden “rith-1 hayvani” dairesinde kalmuistir.
Ozet olarak Konuk, cismin cana, canin da cisme tarife sigmayan bir
kavusma ve yakinligi oldugunu, ancak rithun zatin1 ve cevherini his
gbziiyle gérmek icin hi¢ kimseye izin verilmedigini belirtmektedir.

9. beyit:
Atesest in bang-1 ndy u nist bad
Herki indtes nedared nist bad

Bu nayn sesi atestir ve heva degildir. Her kimde bu dtes yok
ise, yok olsun.

Konuk, bu beyitte atesten kastedilenin ask atesi oldugunu
belirttikten sonra, kendi aslindan uzak diisen her kimsenin evvelki
vuslat  zamanini istedigini; ¢linkii  ashmin  4siki  oldugunu
belirtmektedir. Bu agk, insan-1 kamilde ¢ok siddetle zahir oldugundan,
onun sdzlerinin de bu siddetli askin atesi oldugu yorumunu
yapmaktadir. Sarihe gore, bu asktan yoksun olarak kendi benligine
kapilanlara bu agkin tesiri olmaz. Bu kimselerin 6ncelikle kendi
mevhum olan varliginin yok olmasi, akli ve nazari bilgilerinden
kurtulmasi gerektigini belirtmektedir.

10. beyit:
Ates-i 15kest k’ender ney fiitdd
Ciisis-i 1gkest k’ender mey fiitdd

Askin atesidir ki “ney e diigdii. Askin kaynayisidir ki, meye
diisdii.

Sarih, bu beyti atesin tefsiri olarak degerlendirmekte ve bir
onceki beyitte gecen atesle iliskilendirerek, “ney”in sesi atestir,
atesten maksat ask atesidir, agk atesi ise kainati kaplamistir
demektedir. Ona gére mahlikatin en milkemmeli olan insan-1 kamilin
kalbine diisen ask atesi oldugu gibi, cansiz olan “mey”in
kaynamasinin sebebi de agk atesindendir. Kainatin yaratilis gayesinin
belirtildigi “Ben gizli bir hazine idim. Bu sifat ve esma asarmin
zuhliruyla bilinmeye muhabbet ettim. Mahlikati bilinmek igin
yarattim.” kudsi hadise atifta bulunan Konuk, muhabbetin ve askin
biitlin esyaya sarl oldugunu vurgulamaktadir.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 4/6 Fall 2009



Ahmed Avni Konuk’un... 51

11. beyit:
Ney harif-i her ki ez yart biirid
Perdehayes perdehdy-1 ma dirid

Ney, bir ydrinden munkati’ olan her bir kimsenin
musahibidir. Onun perdeleri bizim perdelerimizi yirtti.

Sarih bu beyitte, harif, yari ve perde kelimelerini agiklar.
“Harif”i mahrem ve musahib; “yari’yi salikin kesret dleminde yéar
edindigi seyler; “perdeler”i ise goriiniirde “ney”deki (yegéh, asiran,
wrak, rast, diigdh, segdh ve c¢éargdh) yedi perde, insan-1 kamilin
suretinde ise, nefis cihetinden (nefs-i eméire, nefs-i levvime, nefs-i
miilhime, nefs-i miitmainne, nefs-raziye, nefs-i merziyye ve nefs-i
safiye) yedi mertebe; ruhaniyet bakimindan (kalp, rih, sir, hafi, ahfa,
nefis ve cemi-i cesed) yedi letif olarak karsilar. Insan-1 kamil, salikin
terakkisi i¢in onun nefs-i emmare derecesine tenezziil ederek bu
perdeleri birer birer yirtar ve saliki nefsin ve rhun tehlikeli
gecitlerinden gecirir.  Yorumcu, insan-1 kdmili ney mesabesinde
gorerek, kesretten soguyup Hakk’a yonelen salikin mahremi ve
musahibi oldugunu, salikin ortii mahiyetindeki nefs ve ruhiyyesini
yirttigini belirtir.

12. beyit:
Hem ¢ii ney zehri vii tiryaki ki did
Hem ¢ii ney demsdz u miigtaki ki did

Ney gibi bir zehir ve bir tirydk kim gordii? Ney gibi bir dost
ve miistak kim gordii?

Konuk, bu beyitte tiryakin panzehir, dem-sdzin ise dost ve
muhip manasinda oldugunu belirtir. Ona gore insan-1 kamil, ezeli
bedbaht (eskiya) olanlar i¢in zehirdir, ¢ilinkii onu dogru yola davet
ettikce onun bedbahtlig1 artar. Ezeli saadet sahibi olup nefsin
pisliklerine bulagmis ve zehirlenmis olanlar i¢in ise panzehirdir.
Ciinkii salikleri Hakk’a ve hakikate ulastirmak i¢in onlarin dostudur.

13. beyit:
Ney hadis-i rah-1 piir hiin mikiined
Kissahdy-1 isk-1 mecniin mikiined

Ney, kan dolu olan yolu soyliiyor;, Mecnun’un askinin
kissalarint soyliiyor.

“Ney”in, yani insan-1 kamilin, helak olunacak ve gii¢liiklerle
dolu olan nefs-i emmarenin mezbahasi olan Hak yolundan haber
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verdigini belirten sarih, ilahi aska miibtela olan Mecnun hikayelerini
ve ahvalini agikladigimmi belirtmektedir. “Allah’t zikret ki mecnun
desinler” hadisine isaret buyruldugunu ifade eden yorumcu, gaflet
icinde olanlarin Allah’tan bahsedenlere deli dedikleri hiikkmiine varir.

14. beyit:
Mahrem-i in hiis ciiz bihiis nist
Mer zebanrd miisteri ciiz gig nist

Bu aklin mahremi bi-hiisun gayri degildir, zirda kulaktan
baska dile miistert yoktur.

Konuk, bu beyitte, insan-1 kAmilin aklinin mahremi, onun
oniinde kendi aklini, dirdyetini ve fetanetini terk eden salik oldugunu
belirterek, o akildan ancak boyle bir salikin istifade edebilecegini,
kendi aklin1 begenen salikin bu akildan ve onun ilm-i lediinnisinden
istifade edemeyecegini belirtir. Sarihe gore, insan-1 kamil sdylerken
bastan ayaga kadar dinleyen ve bu sekilde kulak olan silik, insan-1
kamilin dilinin miisterisi olarak kendinden gegmis sayilir.

15. beyit:
Der gam-: ma riizha bigah siid
Riizhd ba siizhda hemrah siid
Giinler gamimizin iginde aksam oldu; giinler yanmalar ile
yoldas oldu.

Bigdh kelimesinin birgok anlaminin oldugunu belirten
Konuk, bu beyitte aksam anlaminin uygun olacagini, siz kelimesinin
ise hardretle yanma demek oldugunu belirtmektedir. Sarih, bu beyti,
cismaniyet aleminde gilinlerimiz, ehl-i hakikatten ayrilik gamimizin
icinde gecerek aksam oldu ve Hakk’in agk atesi i¢inde yanmalar ile
yoldas oldu seklinde yorumlamaktadir. “Der gam-: ma” (bizim
gamimizin ig¢inde) tabiriyle hem nakislar, hem de kamiller
kastedilmistir.

16. beyit:
Riizhd ger reft gii rev bak nist
T bimdn ey an ki ¢iin tii pdk nist

Eger giinler gitti ise, de ki: Git korku yoktur; sen kal ey o
kimse ki, senin gibi pak yoktur.
Konuk, bu beytin insan-1 kdmil lisanindan yapildigint “sen

kal” hitabinin mastk-1 hakiki olan Hakk’a oldugunu belirtmektedir.
Yani kevn aleminin giinleri boyle ayrilik gamu ve [lahi ask atesi ile
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gecip gitmistir. Zira salikin varlig1 ve gecen giinleri, hayali ve izafidir.
Salikin nazarinda kalic1 olan, esyada sifat ve esmasiyla ortaya c¢ikan
Hakk’in viicid-1 hakikisidir. Dolayisiyla alem-i kevn ve cismaniyet
hayaldir. Sarihe gore, arif kisi gecen giinlere {iziilmemeli ve bundan
korkmamalidir. Ciinkii olan olmustur. Ge¢mige iiziilmenin faydasi
yoktur. Miirgid-i kdmil ve onun nazar1 var oldugu siirece, matlub
gerceklesecektir.

17. beyit:
Her ki ciiz mdhi zi abes sir siid
Her ki biriizist rizes dir siid

Her kim ki baligin gayridir, o sudan tok oldu ve o kimse ki
riziksizdir, onun giinii ge¢ oldu.

Sarih, bu beyitte iic smnifin haline isaret etmistir: Balik,
baligin gayri, riziksiz olanlar. “Balik” ile kastedilen ruhlar1 mana
deryasinda yiizen zatlar olup ask ehilleridir. “Baligin gayri’nden
kastedilen goriiniirde bagli olan ahyéar (iyi ve faziletli) ve ebrar (hayir
sahipleri, dindarlar) tifesidir. Sarihe gore, ahyar taifesi, goriiniirde
ibadet ile mesgul olurken, ebrar taifesi ise kesif ve kerametlere kanaat
edip manaya yonelmez. Arifler, Hakk’m tecelliyatma doyamazken,
cismani ve nefsanl kimseler giinlerini sikinti ve gamlar icinde
gecirerek giinleri uzamstir.

18. beyit:
Der neydbed hal-i puhte hi¢ ham
Pes siihan kitdh bayed vesseldm

Pismisin hdlini, ¢ig olan hi¢ anlamaz. Bindenaleyh soz kisa
gerektir vesselam.

Sarih bu beyitte gecen “der-yaften”i anlamak, “puhte’yi
pismis ve olmus, “ham” kelimesini ise ¢ig ve olmamis seklinde
aciklamaktadir. “Puhte” kelimesi ile insan-1 kdmilin, “ham” kelimesi
ile de insan-1 nakisin kastedildigini belirtmektedir. Aziz Nesefi
hazretlerinin Biiliig ve Hiirriyet risalesine dayanarak; “her seyin
nihayeti, bililigu” oldugunu ve her seyin gayesinin “hiirriyet”
oldugunu” belirtmektedir. Konuk, “kendi aslina vasil olan her sey
nihayete erisir” diyerek her seyin Hakk’tan gelip yine Hakk’a riicti
edecegi goriisiindedir. Sarihe gore insan-1 kdmil, kendi mebdei olan
Hakk’a vasil olmakla kainat agacinin pigsmis ve olmus meyvesi, ondan
gayri insanlar ise ham meyve gibidir. Ham meyvenin olmus meyvenin
haline yabanci olusu gibi, insan-1 kamilin halini s6z ile insan-1 nakisa
anlatma imkan1 olmadigindan sozii kisa kesmek icab eder.
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5. Boliim: Verilen 6rnekler, hikayeler, olaylar

Serhte verilen Ornekler -diger serhlerde oldugu gibi-
genellikle ayet ve hadislerden segilmistir. Sarih, ayet ve hadislerin
yaninda, Fihi M4 Fih’ten (fasil numaras1 belirtilerek), Mesnevi’den
(genellikle cilt ve beyit numaralari belirtilerek), Ibn Arabi’nin
Fustisu’l-Hikem’inden de oOrnekler vermistir. Zaman zaman bazi
hikayelere de yer vermistir. Mesela on besinci beyit,

Der gam-i ma riizha bigdh siid
Riizhd bd siizhd hemrdh siid (1/15)

Giinler gamimizin icinde aksam oldu, giinler yanmalar ile
yoldas oldu.

seklinde terclime edilip gerekli izahlar yapildiktan sonra, Sadreddin-i
Konevi hazretlerinin Mevlana’y1 son hastaliginda ziyaretine geldigini
ve onun “Allah sana acele sifa versin” duasina cevaben Mevlana’nin
“Bundan sonra -Allah sifd versin- duasi sizin olsun, asik ile masuk
arasinda bir kil gomlekten ziyade, bir sey kalmamustir; nlirun ndra
ulasmasi istemez misiniz? (s. 85).” seklinde bir hikaye ile
bitirilmektedir. Baz1 hikaye ve olaylar Fihi Ma Fih’te gectigi sekliyle
verilmektedir.

6.Boliim: Tavsiye, nasihat, soru-cevap

Sarihin baz1 beyitlerdeki tavsiye, tenbih ve nasihatlerini
ayetler, hadisler, Mesnevi ve Fihi Ma Fih’ten 6rneklerle vermis olmasi
ilging bir Ozellik arz etmektedir. Bu husus, sarihin Arapga’ya
vukifiyetini  gosterdigi kadar, izahlarinin ve dayanaklarinin
saglamligini da gostermektedir. Dordiincii beytin agiklamasinda sarih,
“Mademki Hakk’in ef’ali ve O’nun tecelli-i ef’ali ve asan tiirli
tirliidiir ve birbirine benzemez; bindenaleyh O’nun tecelli-i zatisi de
boyle olur. Tecelli-i ef’alini buna kiyas eyle ilh... (76)” seklinde
tavsiyede bulunmaktadir. Sarih, zaman zaman soru-cevap tekniginden
de faydalanmistir. Onuncu beytin serhinde birtakim sualler
sormaktadir. Bu beyit,

Ates-i 15kkest k’ender ney fiitad
Ciisis-i igkest k’ender mey fiitdd (1710)

Askin atesidir ki “neye” diigdii. Askin kaynayisidir ki, meye
diisdii.

seklinde terciime edildikten sonra “neyin” sesinin ates oldugu, atesten
muradin agk atesi oldugu vurgulanmis, muhabbet ve agkin biitlin
esyaya sari oldugu belirtilmistir. Bu arada Konuk, tabiat dlimlerine
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maddenin olusumu konusunda bazi sualler sorarak, bu suallerinin
cevaplarinin onlar tarafindan da mechul oldugunu agiklamaktadir.
Onlar tarafindan itirazen sorulacak sorulara ise, “ya o senin tahayyiil
ettigin esirin fevkindeki viiclid-1 hakiki-i latif, o fezdya nereden
geldi?” diye soracak olurlarsa biz de deriz ki: “Biz viiciid-1 hakikiden
bahsediyoruz. O viicid nereden geldi diye sormak, o viicidun
varligmin yoklugunu tahayyiil etmek olur ve arttk ona wviicid
denemez, adem denir (s.83).” Sarih, bdyle suali akl-1 selimin
soramayacagini, ancak bu sualin vehmin suali olacagim
belirtmektedir. Bu boliim her beyitte yoktur.

II1. Serh Sablonu

Bu boélimde, inceledigimiz serhin boliimlerini, 7. beytin
serhinden aynen aldigimiz bir 6rnekle agiklarsak, asagidaki gibi bir
serh sablonu ¢ikmaktadir:

7. beyit:
— g
= s 550 50 A6 3 0e U
2 e
S 953 OF 1 GRS 5 podir el
N
:E Benim sirrim ndlemden uzak degildir; fakat goziin
E ve kulagin o niiru yoktur.
™ “Sir’dan murad, roh-i latif-i Hz. Mevlana olmak

miinasibdir. “Nale”den murad, esrar-1 ildhiyyeye ve hakayik-
1 rabbaniyyeye dair olan sozlerdir. “G6z”den ve “kulak”dan
murad, cismin his gozii ve kulagidir.

Béliim

Ya’ni “Benim halife-i {1ahi olan sirrim ve riihum,
~ benim sézlerimden uzak degildir; o s6zler rihumun sesleridir
ve rihum, o sozlerde mestirdur; fakat cismin his goziinde,
benim batimim gorecek ve rihumun seslerini isitecek
derecede nir ve kuvvet yoktur.”

Boliim
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5. Béliim

Béliim

Hz. Pir bu ma’naya isaretle soyle buyururlar:

98 4 (LT

o ola sl s a5 S gl oo Al sleda
A s <

“Bu nefesden cihdna bir¢ok ates parlar; benim
fani olan sézlerimden ne ¢ok bakd kaynar. Benim zdhir
olan sézlerim cismin his kulaklarina erigiv; fakat cdna
mensib olan na’ralarim, hi¢ kimseye erismez.”

Ma’lim olsun ki, insan-1 kdmilin rdhu Hakk’in
halifesidir; zira rih-1 insani ile Hak arasinda ta’rife
sigmayan bir ittisal vardir. Mesnevi:

uﬂl-"&l—?-L.‘bwt‘”“:UC*D*‘ oulbd o ASS o
(P2

“Ndsin Rabb’inin nasin camna, keyfiyetsiz ve
kiyassiz bir ittisali vardir.”

Fihi Ma Fih’in 10. faslinda s6yle buyrulur:

“Peygamberimiz Efendimiz mest olduklar1 vakit,
bi-hod bir halde s6z sdylerler idi. s il Js Yani “Allah
Teala buyurdu” derler ve nihayet stretd onun dili sdyler idi.
Velakin arada kendileri olmayip hakikatta sOyleyen Hak
idi, ilh... Iste Mesnevi-i Serif ile Hz. Pir’in kelamlar1 da bu
kabildendir (s.78).”

Bu beyitte yoktur.
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IV. Atiflar, Kiyaslamalar ve Yapilan Tenkitler

Sarih, serhini daha 6nce serh ettigi Ibn Arabi’nin Fusiisu l-
Hikem Terciime Serhi ve Tedbirdt-1 Ildhiyye Terciime Serhi’nden ve
Mevlana’dan terclime ettigi Fihi Md Fih Terciimesi’nden alintilar
yaparak desteklemektedir (s.13). Ayrica Konuk, diger sarihler gibi
ayet ve hadislerden de sik¢a faydalanmus, ozellikle ayetlerin
numaralarim belirtmistir. Fihi Md Fih’ten yaptigi alintilarda ise, fasil
numaralarin1  belirtmistir. Mesnevi’nin diger beyitlerinden alinan
kisimlarinda genellikle beyit numaralar1 belirtilmistir. Ancak
mukaddimesinde siraladigi kaynaklardan serhler ve liigatlerin sayfa
numaralart verilmemistir. Bu husus “goérdiigiim serhlerde” (s.74)
seklinde veya eser adi verilip yine sayfa numarasi belirtilmeden “Hz.
Seyh-i Ekber (ibn Arabi), Fustisu’l-Hikem’de Fass-1 Nahi’de...s.81)”
seklinde atiflarla belirtmektedir. Bu hususta bazilarinin tenkidine
maruz kaldigini yukarida belirtmistik.

Sarih, kiyaslamalarimi genellikle kendi savundugu goriisleri
desteklemek amaciyla yapmaktadir. Mesela “Ankaravi hazretleri “yok
olsun’ sozii beddud degildir buyurur (s.81).” seklinde kendi
goriislerini desteklemektedir.

Bu serhe yoneltilen iki temel tenkit vardir: Birincisi serhte
kullamlan mesnevi metninin, Konya’da bulunan en eski niishadan
yer yer farklilik gostermesi; ikincisi Konuk’un, Ankaravi ve diger
sarihler gibi, “17. asirdan itibaren mesnevi sarihlerince benimsenmis
olan ibn Arabi’nin goriisleri dogrultusunda yani yanlis yolda serh
yaptig1” seklindeki tenkittir. (s.19).** Bu tenkitlerin birincisine
verilecek cevap sudur: Konuk, Ankaravi niishasini esas aldigini beyan
etmektedir. Bu niisha da ¢ok begenilerek okunan bir niishadir. Aslinda
bir sarihin gorevi, tenkitli metin hazirlamak olmadigindan bu tenkit
¢ok da yerinde degildir. ikinci tenkite verilecek cevap ise, Ibn
Arabi’nin goriislerinden istifade etmek bir kusur olmamalidir. Zaten

1 By niisha 677 hicri tarihli olup Kiiltiir bakanligi tarafindan 1993’te
tipkibasim olarak yayimlanmistir (s.19).

! Abdiilbaki Golpmnarli da bu serhin yaymlanmasina kars: ¢ikarak su itirazlari
yapmustir: “Diger sarihler gibi iyi bir serh meydana getirmekle beraber, o da ana
kaynaklar1 okumamis, bazen Mevlana’'nin sdzlerini, fenni buluslara tadbike
ugrasmustir  (Safak,2003:95).” Ayrica Golpmarli, Meviand Miizesi Yazmalar
Katalogu’unda Konuk’un serhi igin sunlari belirtmektedir: “Serhte ayetler indi
tevillere tabi tutulmus, zaif ve mevz( hadisler alinmig, ayetlerin streleri ve ayet
numaralar1 konmamis, anilan menkibelerin kaynaklar1 gosterilmemistir. Birgok
serhten faydalandigini sdyledigi halde basimlarini, aldig1 yerlerde sayfa numaralarini
vermemis, hatta adlarin1 dahi bildirmemistir. Her hususta ibn Arabi ile istishad
etmektedir. Indeks ve bibliyografya yoktur (Safak, 2003:95).”
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sarihin goriisii, bliylik stfiler arasinda hakikatte ve manada goris
farkliligi olmadigi yoniindedir.

V. Serhin dikkat cekici baz1 ézellikleri

Konuk, bir beytin agiklamasinda konudan uzaklagsmamak ve
sozii gereksiz olarak fazla uzatmamak icin, “Ileride ebyatin serhinde
cok tafsilat gelecektir (s.79).”, “Hakkinda izaha gerek goriilmedi
(s.85).”, “Bu beyt-i serif dordiincii beyitte izah olundu (s. 86).”, “Bu
beyt-i serif, yukarida gegen atesin tefsiridir (s.81).” gibi ibarelere yer
vermistir. Bazi beyitler hakkinda gerekli izahatlar yapildiktan sonra,
“beytin hiilasa-i manasi soyle olur (s. 74)” seklinde, agiklanan fikirler
Ozetleme yoluna gidilmistir.

VI. Bazi Mesnevi Serhleriyle Mukayese: Tahirii’l-
Mevlevi’nin Serh-i Mesnevisi

Konuk, Ankaravi’den sonra Mesnevi’yi ayrintili bir sekilde
serh eden ikinci sarihtir. Ancak serhin ilerleyen bolimlerinde tekrara
diisme kaygisiyla bazi beyitlerin sadece terclimeleri verilmistir.
Konuk’un serhine esas olan niisha, Ankaravi niishasi olup, “hikayeleri
yorumlamasi bakimindan”, Ankaravi’nin goriislerinden etkilendigi
sOylenebilir. “Konuk’un eseri ayni zamanda Ankaravi serhinin de
aciklamasidir. Her ikisi de Mesnevi’yi Ibn Arabi’nin goriisleriyle
aciklamiglardir. Konuk, ayrica Bursevi’nin Riihii’l Mesnevi’sinden de
etkilenmistir” (Giileg, 2007:93).

“Tahiri’l-Mevlevi’nin Serk-i Mesnevi’si, hem metot, hem de
muhteva bakimindan Mevlevilik gelenegine baghdir (Giileg,
2007:93).” Ankaravi ve Konuk’a “serhini Ibn Arabi’nin goriisleri
dogrultusunda  yapmustir”  seklindeki  elestiriler, bu  esere
yapilmamistir. “Ancak Ahmet Ates, bu serhi terciime bakimindan
milkemmel bulmakla birlikte metni anlama ve izah bakimindan
yenilik getirmedigi ve eski serhlerin tekrar1 oldugu igin tenkit
etmektedir (Giileg, 2007:86).”

Tahirii’l-Mevlevi, Serh-i Mesnevi’sine  Konuk gibi
Mesnevinin mukaddimesinin serhiyle baslar ve beyitleri ciimle climle
serh eder. Ciimleleri serh ederken diger sarihlerde oldugu gibi
ayetlerden ¢okca faydalanmistir. Mesnevi’nin yazilis sebebini ve nigin
okunmasi gerektigini de agiklamaktadir. Serh-i Mesnevi’de, Konuk’un
serhinden fazla olarak beyitlerin giiniimiiz Tiirk¢esine aktarimi da
vardir. Tahirti’l Mevlevi’nin serh usiiliinde sirasiyla; beytin orijinal
sekli, giintimiiz Tiirkcesine aktarilmasi, beytin terciimesi, beytin
actklamasi, bazi kelimelerin liigat ve 1stilah anlamlarimin verilmesi,
ornekler ve tavsiyeler yer almaktadir. Tahir Olgun, serhinin ilk 18
beytini, Seyh Sadi, Mevlana, Ankaravi, Mehmet Akif, Yunus Emre
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(bir Tiirk arifi sifatiyla), Cafer-i Sadik, Ahmed Hamdi (Diyanet Isleri
Reyisi), Muallim Néaci’den 6rnekler vererek aciklamistir. Sarih, agk
konusundaki agiklamasinda Halldc-1 Manslr olayina; iimitsizlige
kapilmama konusunda Miisliimanlarla Rumlar arasinda yapilan
Yermiik muhaberesine telmihler yapmistir. Stre ve ayetlerin adlar1 ve
numaralar1 belirtilirken, diger alintilarda kaynak belirtilmemistir.
Ayrica Tahirii’l-Mevlevi, baz1 aciklamalarinda konunun geregi olarak
mesela, “Kili¢ kullanilacak yerde ihsan edilmesi; ihsan edilecek yerde
kili¢ kullanmak kadar zararlidir.” gibi veciz sozlere de yer vermistir.
Tahirii’l-Mevlevi, Mesnevide bazi kelimelerin okunusuyla ilgili
diizeltmeler yaparak teklifler de sunmustur. Meselda 10. beytin
aciklamasinda gecen “ask™ kelimesi i¢in sdyle demektedir:

“Maltimdur ki “ask” lafzi, sarmasik demek olan “1sk”
kelimesinden alinmistir. Sarmasik, sarildig yeri nasil istila ederse, ask
da girdigi kalbi, hattd insanin viicidunu ihata etmesi dolayisiyla ask
tesmiye edilmistir. Bana dyle geliyor ki onu “ask” okumali; manési,
kalbi dolduran o kelimenin lafzile de agiz dolmali!...” (Tahiri’l-
Mevlevi, 1971:63).

Osmanlinin son dénemi ile Cumhuriyetin ilk yillarii idrak
etmis olan Tahiri’l-Mevlevi, Mesnevi’yi gelenege bagl olarak genis
bir sekilde serh eden tigiincii sarihtir.

SONUC

Mesnevi serhleri, “bir diisiince ve inan¢ sistemini
aciklamak” (Giileg, 2006:22/153) veya okurun Mesnevi hakkindaki
bilgilerini arttirmak gibi amaglarla yapilir. incelememize esas olan
Konuk’un serhini birinci kategoride; Tahirii’l-Mevlevi’nin serhini ise
ikinci kategoride diislinebiliriz. Ciinkii Konuk, serhinde daha once
serh ettigi, Ibn Arabi’nin baslica eserlerinden ve onun diisiince
sisteminden faydalanmaktadir. Tahirii’l-Mevlevi ise, son ddénem
sarihlerinden olmakla beraber, serhini Mevlevilere ders verircesine bir
islipla yazmistir.

Bu serhlerden anlasilan sudur ki, Mevlana’nin sanatkar tarafi
zahirl yoniidiir. Topgu (1971:3)’ya gore, dhenk ile kafiyenin, giizel s6z
ile gbzyasinin muhtesem terkibi olan sanat, kabuktaki parilti gibidir.
Esasinda tasavvufun kendisi sanattan ziyade manadir. “Terk”, “vecd”
ve “mutlak huzur” olarak Gzetlenen bu biiyiikk yolculukta Mevlana,
bizlere vecdinin feryatlarim dile getirmistir. Bu feryatlarla “Mevlana
beserin goriis hudutlarini agan bir irtifadir (Tarlan, 1971:3).” Mutlak
huzur deryasinin niiruna erisen Hz. Mevlana’dan, irfanimiz nispetinde
faydalanabilmenin yollarin1 aramak, giiniimiiz insaninin en muhtag
oldugu sirdir. Sarihler, onun askinin bu feryatlarindan dile gelen
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sesleri bizlere nakletmislerdir. Her sarih, kendi irfan1 nispetinde onu
serh etmistir. Serhler arasindaki bu yorum farkliliklari, bizlere yeni
ufuklar agmalidir.
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