MODERN KENT VE YABANCILASMA BAGLAMINDA
ERDEM BAYAZIT’IN SiiRi
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OZET

1960 sonrasi1 Turk siirinde kendine mahsus bir
siir dili kurmay:1 basaran sairlerden Erdem Bayazit,
siirinde temel izlek olarak modern hayat karsisinda
kendine, cevresine, tarihine yabancilasan insanin
meselelerini konu alir. Bayazit, Modernizmin insanin
ruhunu yok ettigini, insani insani olmayan bir caga
mahkam ettigini déstnir. Ona gbére Modernizmin
kendini goérainur kildigi ve insani kiskacina aldig
alanlardan biri modern kenttir. Bayazit, modern kentin
insani ve ilahi nitelikten uzak oldugunu; bu sebeple
insanin var olus gerekcesine aykir1 oldugunu siirlerinde
isler.

Bu calismada s6z konusu cercevede Bayazitin
siirlerinde modern kent ve yabancilasma baglaminda
insanin durumunun ele alinisi incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Erdem Bayazit, Dirilis,
Yabancilasma, Modern Siir, Modern Siir ve Kent.

MODERN CITY AND ALIENATION IN THE CONTEXT
OF ERDEM BAYAZIT’S POETRY

ABSTRACT

Erdem Bayazit is one of the most important
Turkish poets in Turkish literature. He had an important
role especially in 1960’s. In his poem, Erdam Bayazt
deals with the issues of human being’s becoming
alienated to himself, enviroment and history in modern
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life. Bayazit thinks that modernism disposes to human
soul. According to him modern cities are one of that
places which disposes the human soul.

We study human’s state in modern cities in this
article.

Key Words: Erdem Bayazit, Dirilis, Alienation,
Modern City, Modern Poem and City.

Giris

1960 sonras1 Tiirk siirinin 6nde gelen isimlerinden Erdem
Bayazit, bir gelenegin icinde dogan ve o gelenegin i¢inden kendine bir
siir dili insa etmeyi basaran sairlerdendir. Ikinci Diinya Savasindan
alti sene Once diinyaya gelen, Tiirk toplumunun son yetmis yilda
yasadigr tim sosyal degisimleri, siyasal sikintilar1 yakindan
gozlemleyen Bayazit, baslangic tarihi tartismali olsa da 6zellikle son
i¢ yiiz yilda insanligin kademe kademe dahil oldugu modern hayatin
insan hayatina soktugu meseleleri, bu meseleler karsisinda insanin
konumunu siirinin temel konusu yapmaistir.

Avrupa’da 6zellikle aydinlanmanin ve sanayi ¢aginin sonucu
olarak belli bir hiiviyet kazanan modern hayatin, kendini ilk planda
ifade ettigi alanlardan biri sehirdir. ‘Modernligin tirettikleri iginde,
onu en cok temsil edenlerden ikisi kent ve 6znedir. Kentin, 6znenin
dogdugu yer oldugu soylenir. Dogrudur. Ama paradoksal bir bi¢imde
kent, ayni zamanda Sznenin 6ldigii yerdir... Kent, zneyi parcalar.*

Sehir, modern hayatin elinin degmesiyle mekanik ve
‘hijyenik’ bir mekan halini almigtir. Modernizm, hayati degistirirken
insan merkezIli bir degisimden ziyade, insan1 tabi kilan bir degisime
imza atmustir. Insan modern hayat: sekillendirmemis, modern hayata
tabi olmustur. Bizler, ait olmadigimiz yerde, kendimizden bir seyler
katmadigimiz, belli oranda sekillendirmedigimiz yerde yabanciyizdir.
Evimizde yabanci degilizdir; ¢linkii oray: sekillendiren bizizdir. Ama
baska bir eve gittigimizde sekillenmesinde hic¢bir etkimizin olmadigi o
evde kendimizi oraya muvakkaten ait hissederiz ve duydugumuz
yabancilik bizi rahatsiz eder. Iste modern hayatin insanla kurdugu
iligki, bir ¢ok elestirmene gore bu baglamda sekillenir. Modern
hayatta insan ev sahibi degil, kendine sunulan hatta ‘dikte edilen’

1Besim F. Dellaloglu, ‘Kent Oznenin Evidir’, 21. Yiizyil Karsisinda Kent ve
Insan, (Yayma Hazirlayan: Firdevs Giimiisoglu), Baglam Yayinlari, Istanbul, 2001, s.
73,71.
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yasamin misafiridir. Misafir ev sahibine tabidir. Ev sahipleri,
Modernizmin yapicilari, ideolojik aygitlaridir. insan, modern hayatta
ideolojik aygitlarin kiskacinda yasadigi sekillendirmelerin neticesinde
tabiattan kopmus, beton ve celikten miirekkep bir yasam alanina
mahkum olmustur. Bu da insanin hem kendine hem etrafina
yabancilagsmasi neticesini dogurmustur.

Insanin modern ¢agda yabancilagsmasi farkli noktalardan ele
almabilir. Ancak iki temel nokta, insanin modern kentte kaybolmasi
ve dogadan uzaklagmasidir. Modern siirin temel konularindan biri,
modern insanin O6zelden genele dogru giden bir seyir igerisinde
mekanla kurdugu iliskidir. Ozelikle modern insanin yasamini devam
ettirdigi evi ve ‘biliyiik evi’ sayilabilecek yasadigi kentle kurdugu
iliski, modern romanin, hikayenin, siirin ana konularindan biri
olmustur. Siirlerinde modern insanin yasadigi cagla olan iliskisini
konu alan Erdem Bayazit da modern insani, genel anlamda modern
hayati, sehir ve doga iliskisi ¢er¢evesinde s6z konusu eder.

Bayazit’in siirlerine bu meselenin ne sekilde yansidiginin
incelemesine ge¢cmeden Once bu problemi nasil gordiigiinii ortaya
koymak yerinde olacaktir. Bu noktada Sezai Karako¢’un bu alandaki
yazilar1 yol gostericidir.

Erdem Bayazit, hem siirini hem diisiincesini c¢ok biiyiik
oranda Sezai Karako¢’un siir ve diislince diinyas1 etrafinda
sekillendirmistir.? Necip Fazil’la baglayan bir siir ve diisiince cehdi
olsa da onun hem siiri hem diisiincesi Karako¢’un golgesini tasir.
Karakog, modern insanin esas meselesinin ‘varolus bunalimi’
oldugunu belirterek ‘Artik gelismelerden biiyiimelerden, inis ve
cikislardan dogan ve yeni duruma ansizin uyamamak anlamina gelen
sarsilis, korku ve titreyisler degil, dogrudan dogruya var olma veya
olmama s6z konusudur.”® der. Modern insan, var olma veya olmama
ikileminde sikigip kalmigtir. Bu var olma/olmama probleminin 6énemli
sebeplerinden biri modern insanin, kent ile doga arasinda kuramadigi
saglikli iliski meselesidir. Ciinkii yeni kent, insanilikten uzaktir. Her
sehrin kendine mahsus bir ruhu vardir. Bu ‘ruh’ o kentin insaninda
tecessiim eder. ‘Rahmani esintinin’* olmadig sehirlerde degisim ‘yeni
bir kent” dogurmamaktadir: ‘Aslinda ¢agimizda kentlesme denen olay,

%Erdem Bayazit’in Sezai Karakog’tan beslenmesi sadece fikir diizeyinde
kalmaz. Siirlerinde de yer yer Karakog’un misralarini hatirlatan ¢okga ornek goriiliir.
Bu yondeki bir ¢alisma icin bkz. Murat Turna, Erdem Bayazit-Hayati, Sanati,
Eserleri- Fatih Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul, 2004.

% Sezai Karakog, Insanhigin Dirilisi, s. 15.

4 Sezai Karakog, Dirilis Mustusu, S. 98.
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gercekte kentlesme degil, tabiatin 6liimiinden dogan bir illiizyondur.
Tabiat kent-disi oluyor ve oradan insanlar kentlere dolusuyorlar.
Ancak bu, saglikli bir kentlesme olmadigindan giderek kentlerin de
olimiine sebep oluyor. Insanlar, kentlere bir kentli olmaya
gelmiyorlar, tam tersine kentlere siiriiliiyorlar. Bir siirglindiir onlar
kentte. Giderek, onlardaki bezginlik ve yilginlik, siirglinliik ruhu,
kentleri de zehirlemekte ve 6ldiirmekte. Kentlerin ruhu kirlenmekte ve
6lmekte.”® Modern hayatin insanlari da insanlarim igerisine hapsoldugu
kentler de soguk bir Oliimii her an yasamakta; bu, her seye
yabancilagsma olarak belirmektedir. Sezai Karako¢’un modern insan
adina ¢izdigi bu g¢erceve Bayazit’in siirinin konumlandigi alani da
isaret eder. Bu konu, Sezai Karakog¢’un siirindeki temel izlekler
diyebilecegimiz bir¢ok unsurdan biri iken Bayazit’ta birinci plana
cikar. Bu bakimdan Bayazit, Karakoc’taki bu izlegi alarak bir
problematik seklinde siirinde isler.

Erdem Bayazit’in siirindeki imge diinyasi, biiylik oranda,
agactan buluta, yagmura, suya degin tabiatin hemen her unsurunu
iceren ‘tabiat eksenli’ imgeler diinyasi ile ev, pencere, sokak, bulvar,
vitrin gibi ‘sehir eksenli’ imgelerden olusur. Anne, ¢ocuk gibi bu iki
ana eksenin disinda kalan imgeler ise yine bu iki eksen etrafinda
kullanilir. Siiphesiz modern siir, Modernizmin de tenkit edildigi bir
alandir. Modern siirde modern insanin yabanciligi bas konu olurken
bu siirlerin 6nemli bir kisminda bu ‘yabacilagsmay1’ sairin kendisi de
yasar. Ancak Erdem Bayazit’in siirinde bdyle bir durum yoktur. O,
modern insanin yabancilagsmasini gozlemleyendir. Bu
yabancilagsmanin farkindadir, bunu etrafinda gozlemler, zaman zaman
icinde de hissetse, bunu bir problematik olarak sahsinda duymaz.
Sadece ‘gozlem’ yapar ve gordiigli ‘trajediyi’ siirine tagir. Erdem
Bayazit, durdugu yerden emin biri olarak gdzlem yapar ve bu
‘kesinlikle’ siir dilini kurar. Bu siir dilinde yabancilasan insan degil,
yabanciy1 gozlemleyen insan konusur. Yasanan yabancilasmaya isyan
eder. Siir dilindeki keskinlik, bu isyanin kuvvetiyle dogrudan ilgilidir.
Bu ger¢evede modern insanin (6zellikle entelektiiel bir cehdi olan
insanin) sehirle kurdugu iliski baglaminda ‘flaneur’ kavramina
deginmek yerinde olacaktir. ‘Baudelaire’in kullandigi  Walter
Benjamin’in igerigini zenginlestirdigi bir kavram’ olan ‘flaneur’ii
‘aylak’, ‘avare’ anlamlarinda kullanan Baudelaire’e mukabil
‘Benjamin, séz konusu aylagin sadece dolagmakla yetinmedigini,
dolagirken kapitalizmin gaspettigi, ytriirliikten kaldirdigi her seyi
(nesneleri, mekanlari, davranislar1 vb.) belirlemeye, yani yasam

5 Sezai Karakog, a.g.e., s.99.
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bigiminin anlamini desifre etmeye ¢alistigini belirti(ir)’® Bu baglamda
kavrama yonelik Unsal Oskay tarafindan teklif edilen diisiiniir-gezer’
bi¢imindeki tamimin yerinde oldugu diistiniilebilir.” ‘Flaneur’ kavrami
cercevesinde Erdem Bayazit’a baktigimizda, Bayazit’in yukarida
deginildigi iizere, kendine Modernizmin diginda bir konum bigtigi, bir
‘flaneur’ olmaktan ziyade ‘flaneur’iin Modernizmle olan ‘meselesini’
irdelemeyi ¢aba edinen bir sair olarak 6ne ¢iktign goriiliir.® Ciinki
‘flaneur’ dayanacagi metafizik dayanaklardan yoksundur ama Bayazit
bu noktada herhangi bir eksiklik duymaz. Flaneur, bir ¢ikmazdayken
Bayazit, ¢ikmazda olmak yerine, ¢ikmazda kalan insani
gozlemleyen/anlamaya c¢alisandir. Bu yoniiyle Bayazit’t bigim,
islenilen konular bakimindan modern siirin kulvarinda saymak
mimkiinken, 06zellikle islenilen mesele karsisinda sergiledigi
entelektiiel tavirla bu kulvardan ayrilir. O, modern dille konusan
ancak modern olmayan bir sair kimligiyle 6ne ¢ikar. Bu durumun
sairin siirini ‘inancin siiri’ olarak konumlandirmasiyla da ilgili oldugu
varsayilabilir. Iste bu gergevede yapilan gozlem ve degerlendirmeleri
su li¢ baslik altinda incelemek miimkiindiir.

I- Modern Cag1 ‘Gorme’
II-  Insana Yabancilasan ‘Olii Sehir’
I1l-  insani ve Ilahi Sehre/Dogaya Cagri

I- Modern Cag ‘Gorme’

Erdem Bayazit, ‘Ask Risalesi’nde yasanan c¢agda insanin
bulundugu konumun geregi ¢ok 6nemli vasiflarint kaybettigini, insan
olmaktan ¢iktigini,

Belli bir bozgun yasamisiz

Her seye 6liim dadanmig sanki

Kadinlar ki anne olmamak i¢in direniyorlar
Erkekler ki savagmay1 timden unutmuslar

® Ahmet Oktay, Metropol ve Imgelem, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul, 2002, s. 190-191.

’ (Aktaran) Ahmet Oktay, a.g.e., s. 190.

8 ‘Flaneur’ kavramim ortaya koyan Baudelaire’in kavramin ifade ettigi insam
anlatirken dile getirdigi su ciimleler, Erdem Bayazit’in sergiledigi entelektiiel tavirla
farkilifi noktasinda one c¢ikar: ‘Nasil ki kus havada, balikk suda yasarsa, o da
kalabaliklarda var olur. Agky, isi giicti, kalabaliklardir. Kusursuz flaneur i¢in, tutkulu
gbzlemci igin, ahalinin tam orta yerini, hareketin gel-git noktasin1 gelip gegici ile
sonsuzun arasini mesken tutmak miithis bir keyiftir. Evden uzak kalmak ama her
yerde evinde hissetmek; diinyanin merkezinde olmak, diinyayr gozlemek ama
diinyadan sakli kalmak...” Charles Baudelaire, Modern Hayatin Ressami, (¢ev. Ali
Berktay) Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2007, s.33.
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Cocuklar zaten hi¢ ¢ocuk olmuyorlar
Cocukluk kalkmis diinyadan gibi
Her ¢ocuk antik ¢ag filozoflarindan bir kalinti sanki.’

musralariyla dile getirir. Kadimin kadmhik vasfini, erkegin
erkeklik geregini, ¢ocugun da g¢ocuk olma keyfiyetini kaybetmesi
ontolojik olarak insanin var olma gerek¢esinin gayrinda yasamasinin,
varligina yabancilasmasinin sonucudur. Burada Erdem Bayazit’in
kadin ve erkegin var olma gerekgelerini geleneksel bakis acisi
icerisinden yorumlamasi, kadinin annelik, erkegin savascilikla var
olmasi, Modernizmin getirdigi kadin ve erkek tanimlamalarina da ayr
bir elestiri seklinde okunabilir. Sair, ayni1 siirin devaminda;

Durmadan gegiyordu o zamanlar

Ustiimiizden tanklar toplar binlik tonluk arabalar
Boguk bir ses madeni bir bogiirme

Bir metropol devinin i¢imizi titreten iniltisi

Ta uzaklarda sehirlerin iistiinde kimildayan

Bir korkunun yiiregimizde biriken tedirginligi

Bir sam yeli gibi bedenimizi yiizlimiizii sa¢larimizi
Yalayarak

Cekiyordu bizi ve herkesi.*

misralarinda ise ¢agin insana yabancilastirdigi araglarin,
tanklarin, toplarin, arabalarin madeni bdgiirmelerin ve metropoliin
iniltisinin, adeta bir vakum halinde insan1 c¢ektigini dile getirir.
Tanklar, toplar, arabalar, metropol Modernizm ve sanayi cagiyla
beraber insan hayatina girip c¢aga rengini veren gii¢ araglar
olmuslardir.* Bu araglarin tamamu, insanim var olma keyfiyetine
yabanci olduklarindan, ‘bir madeni bogiirmenin’ sogukluguyla insanla
iliski kurmaktadirlar. Metropol ise tamamen modern ¢ag insaninin
hapishanesi seklinde diistiniiliir. ‘Modern insan, aslinda yasadig
sehirle savag halindedir. Onun kalabalikligini, ilgisizligini,

® Erdem Bayazit, Siirler, 5.102.

1 Erdem Bayazit, Siirler, s. 103.

1 Bayazit’m makinaya bakisiyla ortiismesi bakimmdan agiklayict olan su
degerlendirmeyi hatirlatmak konuya katki saglayacaktir: ‘Belirtmek gerekir ki,
makine bir anlamda aletin ziddidir; pek ¢oklarinin disiindiigii gibi kesinlikle
‘gelistirilmis’ bir alet degildir; ¢iinkii alet bizzat insanin adeta bir ‘uzantisi’dir. Oysa
ki makine, insan1 sadece kendi kolesi konumuna indirgemektedir. Ayrica, eger ‘alet
sanat1 dogurur’ denilmisse, su bir gercektir ki makine, sanati 6ldiirmektedir.” René
Guénon, ‘Eski Sanatlar ve Modern Sanayi’, Niceligin Egemenligi ve Cagin
Aldmetleri, (Cev. Mahmut Kanik), iz Yayncilik, Istanbul, 2004, s. 85.
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esitsizliklerini yenmek ister. Ama sehrin {irettigi Ozgiirlik savag
iradesi alinmug bir 6zgiirliiktiir. Her tiirlii liiksii, her tiirlii toplumsal ve
ekonomik tabakalara, ¢ok ¢esitli fiyatlarla sunacak mekanizmalarin
icinde insamin Ozgirliigi  doniismektedir.”*? Nitekim ayrica ele
alimacag1 {lizere, geleneksel hayatin sehri, kente ve metropole
donistiigiinde  insanilikten  uzaklasmigtir.  Erdem  Bayazit,
Modernizmin insanilikten uzaklastirdigi sehre, ilahilikten de uzak
olmasi sebebiyle isyan eder ve kendini buraya ait hissetmez, farkin;

Ama sen uzaklardaydin ey kalbim
Uzaklardaydin sevdigim uzaklardaydi
Aym ve yildizlarin ¢aglayarak

Berrak selaleler yaparak

Cosku i¢inde aktig1

Bir yerlerdeydi.”®

misralartyla  vurgulama geregi duyar. Modern c¢agin,
tanklarina, bombalarina, metropoliine mukabil sair, ayn, yildizin,
selalelerin olusturdugu tabii bir iklimde kendini hissetmektedir. Sair,
bu farki konumlandirirken teknigin insana yabanciligima mukabil,
tabiatin insanin pargast olmasini 6ne ¢ikartir. Teknik araglar, insandan
bir parca degildir. Insan igin oldugu iddia edilse de insani
sekillendiren aygitlardir. Ama insan tabiatin bir parcasindir. Oradan
dogmugstur. Makinenin isleyisiyle bir iligkisi yoktur ama tabiatin
isleyisi onun duygu diinyasina akseder. Bir makine sesi insani rahatsiz
ederken, ¢iinkii yabanc1 bir sestir, selalenin sesi, aym goriintiisli insana
giizel duygular cagristirabilmektedir. Erdem Bayazit, kendi kalbinin
‘bir bagka yerde’ attigimi dile getirerek, her ne kadar bu zamanda
yasasa da ruhen bir bagka iklimi duydugunu, bu ¢ag1 kabul etmedigini
ortaya koyar.

Erdem Bayazit’in ¢agin genel goriiniisiinii anlattig1 bir bagka
siiri Gelecek Zaman Risalesi'ndeki ‘Ekonomi Burcundan’ baslikli
siirdir. Sair, burada modern ¢agin en 6nemli var olma araglarindan
olan kapitalizmin insanlarla iligkisini irdelerken, tiiketim toplumunda,
ekonomi i¢in insanlarin yok edilmesinin elestirisini sert bir {islupla
yapar. Siirde ekonomi i¢in savasan, daha ¢ok para, daha ¢ok toprak
icin insanlart yok eden diktatorlerin sayilmasmin yaninda
Modernizmin bazi temel felsefeleri de tenkit edilir:

12 Mehmet Narls, Siir ve Mekdn, Hece Yayinlari, Ankara, 2007, s. 21.
1% Erdem Bayazit, Siirler, 5.104 .
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Iste geliyoruz!

Biz yaydan ¢ikan ok kadar 6zgiir
Nadiren kendimize

Cogu zaman bagkalarina ait

Bir mizragin hedefi gibi

Bazan hareketli

Bazan sabit

Yarinlara kilitlendik!

Merhaba gelecek zaman:
Ey bilinmez karadelik
Biz senin mahkimlarin
Her an kapisindayiz iste
Goéniilli tutsaklarin.™

misralarinda sair, Modernizmin insanliga sundugu en biiyiik
iddialardan olan ilerlemeci tarih anlayisinin ve bu dogrultuda
insanhigin her gegen gilin daha iyiye, daha giizele gittigi seklindeki
yaklagimin ironik bir dille elestirisini yapar. Sair, siirde Snemli
anlatim ve elestiri araglarindan olan ironiyi de kullanarak ‘kara delik’
dedigi bu gelecek zaman idealine insanligin ‘goniillii tutsaklar’
halinde atildiginm dile getirir. Modernizm insanliga her gegen giin daha
iyiye gidilecegi tezini devamli empoze ederek, kendine olan inanci
canli tutmaya calisir. Insanlar, sairin degerlendirmeleri cercevesinde,
Oylesine buna yoOnelmektedirler ki, ‘mahkum’ olmanin ¢aresizligi
icerisindedirler. Sairin modern insani, ‘mahkum, tutsak’ kelimeleriyle
ifade etmesi, Modernizmin insana baska alternatife imkan vermeyen
bir tek diizelige mahkum ettigini diiglinmesiyle ilgilidir. Mahkumiyet
ise, insanin var olmasi gereken yerden zorunlu olarak uzaklasip
baskalariin istedigi ve kendine yabanci bir yerde yasamasi demektir.
Bu da bize ‘Modern iktidar biiylik gozaltidir.” diyen Foucault’nun
Modernizm ile hapishane arasinda kurdugu bag: hatirlatmaktadir."

Erdem Bayazit, Modernizmin insan1 ‘tathh bir riiya’da
yasamaya sevkeden ilerlemeci tarih anlayismmin yani sira insana
sundugu yagsam bigimini de yine ironik bir dil ve iislupla tenkit eder:

Geliyoruz iste
Yiyip bitirmek

4 Erdem Bayazit, Siirler, s. 159. )
15 Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, (Cev. Mehmet Ali Kiligbay), Imge
Kitabevi, Ankara, 2000, s. 310-312 vd.
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Giilmek ve eglenmek

Ezmek ve ezilmek

Tiiketmek tiikenmek icin
Harmanlamak ve savrulmak
Sap1 samana

Unu kepege katmak

Yasamin anasini satmak iin!®

Modernizmin hayat felsefesini benimsemis bir insanin
agzindan aktarilan misralar, Modernizmin giindelik hayata ait temel
parametreleridir. ‘Yiyip igmek, giilmek eglenmek, tilketmek, yasamin
anasii satmak’ Modernizmin insana sundugu keyif eksenli ve insanin
biricik gayesini yine ‘kendi’ haline getiren felsefesinin elestirisidir.
Sair ‘an1 yasa’ seklinde sloganlastirilan yaklagimi bu sekilde ortaya
koyarken bir yandan aci gercekleri de dillendirir. ‘Ezmek, ezilmek,
tilkenmek, sap1 samana karistirmak’ eglence merkezli hayatla beraber
ortaya ¢ikan sonuglardir.

Erdem Bayazit, modern ¢agr ve modern insani baska bir
cephesiyle ‘Golgelere Dair’ siirinde s6z konusu eder.

Sularin karardigi bir ¢agda birtakim giinah yiikli gemiler
harekete hazirdi"’

musralariyla baslayan siirde, giinah yiiklii gemiler modern
cagl ve modern insani tagimaktadir. Giinah yiiklii olmalari, insani
yabancilastirict olmalariyla ilgilidir. Bir fiil ni¢in glinahtir, diye
bakildiginda dince yasaklanan bir fiilin yine dinin ¢izdigi ¢ercevede
‘ilahi’ olam1 yok saymasi, insana ‘verilen’ varlik gerekcesine ve
sinirlarina muhalefet etmesi sebeplerden biri olarak goriiliir.'® Giinah,
insanin varlik gerekcesine aykiri hareket etmesinin neticesidir ve
insanin varolusuna yabancilagsmasini netice verir. Giinah yiiklii
gemiler, insani yabancilastiric1 aygitlar, insanlar1 tagiyan araglardir.
‘Boyunlarinda tasma olan’ golgeler, yukarida ele alinan ‘Ekonomi
Burcundan’ siirinde ele alinan modern insanin ‘mahkum, tutsak’
haliyle ilgilidir.

Kafalar1 kalind1 belliydi

Gozleri kalind1 belliydi
Kulaklar1 kalind1 belliydi®®

'8 Erdem Bayazit, Siirler, 5.164.

7 Erdem Bayazit, Siirler, s. 68.

1B HARMAN, Omer Faruk, ‘Giinah’ Maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, c.14,
5.278-282.

1% Erdem Bayazit, Siirler, s. 68.
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musralart, Modernizme ‘mahkum olmus’ insanmn hakikat
karsisindaki durusunu dile getirir. Kur’an-1 Kerim’deki ‘Andolsun biz,
cinler ve insanlardan, kalpleri olup da bunlarla anlamayan, goézleri
olup da bunlarla gérmeyen, kulaklar1 olup da bunlarla isitmeyen
bircoklarini cehennem igin var ettik. Iste bunlar hayvanlar gibi, hatta
daha da asagidadirlar. Iste bunlar gafillerin ta kendileridir’®®
seklindeki ayeti hatirlatan misralar, modern insanin tek diize gergege
alistirilmasi hatta mahkum edilmesiyle gergegi gérme imkanlarinin da
elinden alindiginm1 ifade eder. Ayette insanin var olus gerekgesine
yabancilagan insanlarin ‘fark etme’ imkanlarini kullanmamalari
sebebiyle cezalandirilmalar1 anlatilirken sair, bu durum ile modern
insan arasinda baglanti kurar ve modern insanin da ayette anlatilan
insanlar gibi var olusuna yabanci hale geldigini belirtir. Sair, modern
insanin tutsakligindan dolay1 dviinmesini ise,

Onlar oturup tasmalarindan &tiirii génendiler

misratyla dile getirir.  Siirde, Erdem Bayazit’in
konumlandirdig1 ¢ercevede modern insanin tutsakligimin farkinda
olmamasi hatta bununla 6viinmesi, siire ad olan golge kavramiyla
baglantili diislintildiigiinde farkli bir anlam katmanmi isaret
etmektedir. Siirdeki ‘goélge’ kavramiyla anlatilan golge/insanlar,
Eflatun’un magara alegorisini hatirlatmaktadir. Bilindigi gibi Eflatun,
magarada sirtlar1 1518a, yani onlara gercegi apacgik gosterecek araca
doniik olarak oturan insanlarin duvarlara yansiyan birtakim golgeleri
gercek zannettiklerini ve gerceklik diislincelerini bu sekilde insa
ettiklerini belirtir. Eflatun’a ait bu alegoriyi siire tatbik ettigimizde
sairin modern insani, magarada golgeleri gergek zanneden, 1518a ve
15181 gosterecegi hakikate kafasi da gozii de kulagi da kapali insan
olarak gordiigii fark edilir.

Sair, siirin son bolimiinde ‘baktim kafamda karincalar
vardr’ diyerek ‘gdlgeler ve getirip hiikiimran olduklar1’ karsisinda en
azindan fikren rahatsiz oldugunu belirtir. Devaminda,

sonra yapilardan yollardan bikmistim / kirli

sokaklar beni iirkiitiiyordu / kotii meydanlarda

boguluyordum / sular1 borulara almalarina

kiziyordum / hele hele hep diigmelere basip

yasamalarina ¢ok ¢ok igerlemigtim / sonra

kalkip afrikaya gittim / ohh afrikaya.?!

20 Kur’an-1 Kerim, A’raf Suresi 179. Ayet.
2 Erdem Bayazit, Siirler, s. 70.
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seklindeki misralarla, modern toplumdan kactigini ifade
eder. Sokaklar, meydanlar modern kent baglaminda kullanilmakta ve
sairi rahatsiz edici unsurlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. ‘Sularin borulara
alinmast’nin da modern yasamin ‘tahakkiim edici ve sekillendirici’
yoniinii  ifade eden bir imaj olarak kullanilmis olabilecegi
diistiniilebilir. Sularin hiikiim altina alinmasi, borularda ‘sikistirilmasi’
ile modern insanin modern cag tarafindan ‘belirlenmesi’ arasinda
baglantt s6z konusudur. Bachelard’in Max Picard’dan aktardig:
‘Modern sehir caddelerinin, insanlar1 igine emen borulardan farki
yok‘[ur.’22 seklindeki degerlendirmenin adeta siir halinde ifade edilisi
olan bu musralarda sairin bu duruma ‘kiziyordum’ seklinde tepki
gostermesi, Bayazit’in siirinde yer yer karsilagtirdigimiz protesto
tavriyla ilgilidir. Siirde ayrica ‘diigmelere basip yasamak’ ifadesi de
modern hayat1 dile getirme noktasinda onemlidir. Diigmelere basip
yasamak, bir fiilde insanin dahlinin minimum diizeyde olmasiyla ilgili
kullanilir ve bu durum sair tarafindan elestirilir. Nitekim siirin
sonunda ‘kalkip afrikaye gittim’ denilerek modern cagdan kagis
vurgulanir.  Afrika’nin  kullanilmas1  6nemlidir.  Siirin  yazildig
donemde, siir 1958’de Maras’ta yazilir, Afrika 6zellikle II. Yeni siiri
dolayisiyla zaman zaman Tiirk siirine konu olan bir mekandir. Erdem
Bayazit, Afrika’yt Modernizmin heniiz elinin degmedigi, hiikiim
altina almadig, teknigin hakim olmadig1 bir yer olarak diisiiniir ve bu
sebeple Afrika’ya gider. Siirin son misrainda dile getirilen ‘ohh
afrikaya’ ifadesi ise sairin bu gidisten duydugu huzurun yansimasidir.

‘Karanlik Duvarlar’ bagslikli siir ise modern ¢agdan duyulan
rahatsizligin bir sikayet olarak yer aldigi metindir. Burada modern
hayattan bunalan insanin kendine siginmasi s6z konusu edilir.

Oniinii alamiyorum bu kér gidislerin yollarda

Herkes bir yere gidiyor 6niinii alamiyorum

Caresiz direniyorum bu doniim noktalarinda kimse elini
uzatmiyor

Bir giiriiltiilii yasamaga gidiyor diinya bosalan bir deniz gibi
Bu sesler ormaninda kaybolan bir ¢ag bu.

Insanlarin kosup doldugu bu dar yapilarda
Bir kisir dongiiye girmek i¢in biitiin ¢abalar
Biz bunun igin mi geldik.”®

2 Geston Bachelard, Mekdnin Poetikasi, (Cev. Aykut Derman), Kesit
Yayincilik, Istanbul, 1996, s. 55.
2 Erdem Bayazit, Siirler, s. 50.
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Erdem Bayazit, daha ilk musrada ‘kor gidis’ diyerek
insanlhigin takip ettigi yolu olumsuzlar. Ayrica ‘Oniinii alamiyorum’
diye siire baslamasi, bu siiri yazarken bir halden sikayet etme ve o
hale engel olma/olamama duygusu igerisinde  oldugunu
gostermektedir. Sairin bu musralarda modern caga yonelik one
cikarttig1 hususlar, ‘giiriiltii ve kisir dongii’diir. Modern ¢ag 6zellikle
teknik ve hizdan dolay: giiriiltiilii bir ¢agdir. insanlar artik agactan
ormanlarla degil, ‘sesten ormanlarla’ gevrelenmistir. Biitiin bu haller
insan1 bir kisir dongiliye mahkum etmektedir. Sair, ‘Biz bunun i¢in mi
geldik.” derken ciimlenin sonuna soru isareti koymamasi da
gostermektedir ki, insanin bdylesi bir hayata mahkum edilemeyecek
genislikte bir ‘gelisle geldigini’ digiinmektedir. Siirin ikinci
boliimiinde ‘her seyin makine diizenine gittigi’ ve ‘Baktigimiz her
seyde bir yalan kabugu’nun gériindiigiinii belirten sair, siirin dordiincii
boliimiinde ise yine biitin modern insan adina konusur ve
‘bunalimimi’ dile getirir:

Yatak ve yorganin kuru yalnizliginda

Ve aklin dar yalnizliginda

Sehrin ve her seyin

Ve kalabaligin yorgunlugunda

Saglarin ve parmaklarin

Ve gozlerin ve gecenin bu bulanik ¢aginda
Ve aynalarin s1g goriiniimiinde
Bunaliyorum.?*

Kalabaliklar icerisinde bunalan ve yalniz kalan insana akil
da ¢oziim bulamamakta; modern insan ‘aklin dar yalmizliginda’
sikismaktadir. Sair, Modernizmin aydinlanma felsefesi {izerine
yiikselmesi ve aydinlanmanin da akli esas almasi, akli ‘her sey’
saymas1 gercegini ‘aklin dar yalmizligr’ diyerek elestirir. Akil, kendi
basina modern insanin problemlerine ¢éziim bulamamis, onu yalniz
birakmustir saire gore. Modern ¢agda her sey anlamini kaybettigi gibi
aynalar da gergekligini kaybetmistir. Aynalar, gercegi gosteren
esyalardir. Oysa sair, aynalarin ‘sig goriiniimiiyle’ artik gercekleri
‘s13” bir bigimde gosterdigini diisiinmekte ve biitiin bunlardan dolay1
‘bunalmaktadir.” Bunalan insan, ¢ikisi kolay bulamayan insandir.
Burada su husus da belirtilmelidir ki Bayazit, 6zellikle 1965°ten sonra
kaleme aldig1 siirlerde yerinden daha emin, soyleyisleri daha
kesin/keskin, gelecekten daha timitli bir iislup ve anlatim ortaya koyar.
Burada Modernizm karsisinda ortaya konulan elestiri belli oranda sairi

2 Erdem Bayazit, Siirler, $.53.
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de igerir. Ama 1965 sonrasi siirlerde sair, arttk Modernizmin tam
karsisinda ve kendinden olduk¢a emin bir bigimde konusmaktadir.
Sonralar1 daha net bir bigim alacak olan bu limitli tavir ¢ergcevesinde
sair, biitiin siire hakim olan ‘bunalma halinden kurtulus i¢in’ tiglincii
ve besinci boliimlerde, bagvurdugu yollar aktarir.

Siirin ii¢lincii boliimiinde,

Bir agac1 biiyiitiiyorum her yerimle

Bir agaci uyguluyorum -her sey agac diizeninde-
Yerde ve gokte ve her yerde

Dallarinda ben agacin incecik kdklerinde
Boguluyorum -baglantyorum-*°

misralartyla bir agaca baglanmay1 dile getirir. Agag, bu
caligmanin {iglincii boliimii olarak ele aldigimiz kisimda goriilecegi
gibi, Erdem Bayazit’in ¢ok sik kullandigi bir imgedir. Agag, modern
sehre degil, modern sehir 6ncesi geleneksel hayat tarzina ait unsur
olarak disiiniiliir. Sair, modern hayatin boguculugundan bu agaca
siginarak, ona baglanarak kurtulmaya ¢alisir. Islam kiiltiiriinde agag,
insan1 manen koruyan, onu yiicelten, ona dayanak olan giizel bir s6z
ve giizel bir diisiince seklinde degerlendirilmektedir. Nitekim Kur’an-1
Kerim’deki ‘Gérmedin mi Allah giizel bir sozii nasil misal getirdi?
(Giizel bir s6z), kokii saglam, dallar1 goge yiikselen bir agag gibidir.”?°
mealindeki ayet, sairin bu tavrinin arka planim1 ortaya koyucu
niteliktedir. Kur’an-1 Kerim’in gairin 6nemli beslenme kaynaklarindan
oldugu hatirlandiginda sairin modern hayata karsi ortaya koydugu
tavirda bu ayetteki manamn varhig diisiniilebilir.?’

Sair ayrica siirin besinci boliimiinde,

% Erdem Bayazit, Siirler, 5.52.

% Kur’an-1 Kerim, Ibrahim Suresi 24. Ayet.

" Bu musralar ayrica sairin Bat1 siirinden de beslendiginin gdstergesi olarak
disiiniilebilir. Nitekim &rnek verilen bu misrala ile Rilke’nin su misralar1 arasinda
onemli benzerlikler vardir:

Disimizdaki mekan nesneleri sartyor, yansitiyor:

Bir agac1 var etmek istiyorsan,

I¢c mekanla kusat onu, varhig senin icinde

Olan su mekanla. Siki sik1 sar onu.

Sinirsizdir, ve ancak sen vazgectiginde

Diizene girerse gergek bir agaca dontisebilir.

(Bu hususa dikkat ¢eken caligma igin bkz. Murat Turna, Erdem Bayazit-Hayat,
Sanati, Eserleri- Fatih Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek
Lisans Tezi, istanbul, 2004, 5.115.)
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Susmanin kalesine siginiyorum

Sirtimda insan yiiklii bir gok var.?®

diyerek modern hayat karsisinda takindigi bir bagka tavr
ifade eder. ‘Insan yiiklii gk’ Erdem Bayazit’in siirinde zaman zaman
gordiigiimiiz bir gondermedir. ‘Gok’, onun siirinde ‘ilahi’ olana
gondermede bulunur. ‘Insan yiiklii’ olmasi ise, modern ¢agimn insani
kovup gergekliginden kopmus ‘bir bagka insan1’ getirmesine alternatif
bir tavirdir. Boylece sairin modern hayat karsisinda ‘ilahi ve insani’
olmak {izere iki noktay1 6ne ¢ikardigi goriiliir. Bayazit, ‘Kar Altinda
Hiiziin Denemesi’ baslikli siirinde ise, modern ¢agi insanligin {istiine
yagan ‘en uzun hiiziin’ diye niteler. Giden sevgilisine/arkadasina
seslenen sair, Once bu tespiti yaptiktan sonra,

Belki bulmaga gidiyorsun kaybettigimiz
O insan ve tabiat ¢agm®

diyerek yine modern hayatin karsisina insan ve tabiatin i¢ ice
oldugu eski caglar1 koyar. Biitiin bu o6rnek ve degerlendirmeler,
Bayazit’in modern c¢agi, insani ve ilahi olana yabanci bir donem
olarak gordiigiinii, bu ¢agm insanin aleyhine ¢alistigin1 diisiinmekte
oldugunu ortaya koymaktadir.

IL. insana Yabancilasan ‘Olii Sehir’

Sehir, Erdem Bayazit’in siirindeki en temel imgedir. Sehir
ve sehir etrafinda insa edilen imgelerle modern insan ve modern hayat
s0z konusu edilir. Sehir ve sehrin etrafinda insa edilen imgeleri ayri
ayr1 almak yerine, ¢alismanin gerektirdigi hacim sebebiyle bu imgeleri
bir biitlin halinde alip inceleyecegiz.

Erdem Bayazit’in siiri, modern ¢agla hesaplasmanin siiridir.
Georg Simmel’in belirledigi ¢ercevede, modern kent, ‘sokaktan her
geciste, iktisadi, mesleki, toplumsal hayatin hizinda ve ¢esitliliginde-
ruhsal hayatin duyusal temelleri bakimindan- kasaba ve tasra hayatiyla
derin bir karsitlik olusturur. Cilinki hayatin ve duyusal-tinsel imgelerin
ritmi, kasabalarda daha yavas, daha alisildik, daha diizenlidir.
Metropol, farkliliklar1 kaydeden bir varlik olan insandan kasaba

28 Erdem Bayazit, Siirler, s. 54.
2 Erdem Bayazit, Siirler, 5.59.
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hayatina gére daha baska bir bilinglilik miktar1 talep eder.’®® Bu
sebeple Modernizmin en 6nemli goriinlis alanlarindan olan sehirler,
Erdem Bayatzit’ta bir ‘baska’ bilinglilik miktariyla sair-sehir
hesaplagmasina sahne olur. Bu bakimdan farkli duygularin 6ne ¢iktig1
siirlerde dahi sehre bir sekilde deginilmekte ve s6z konusu hesaplasma
gerceklestirilmektedir. Erdem Bayazit, Modernizmin geleneksel
sehrin insani ve ilahl kimligini yok ettigini, bdylece sehrin insani
tiketen, insana yabanct bir yasam alam1 haline geldigini
diistinmektedir. Modern sehir, kent veya zaman zaman gectigi sekliyle
metropol, Modernizmin insan1 tiikettigi bir mekandir. Saire gore
‘insanin soluk alabildigi’ eski sehirler artik 6lmiistiir. Nitekim ‘6lii
sehir’ kavrami onun bir giirine ad olmanin yaninda bir ¢ok siirinde de
gecen bir imajdir. ‘Sehrin Oliimii’ ve ‘Sehir ve Doga Burcundan’
siirleri bu konuya 6zellikle odaklanan metinlerdir. Biz de 6ncelikle bu
metinlerden hareketle ¢6ziimleme yapmanin yaninda diger siirlerden
de ornekler vermeye calisacagiz.

Erdem Bayazit, 1958-1960 yillar1 arasinda kaleme aldig: ilk
siirlerinde sehri fikri bir mesele etrafinda 6nemli bir imaj olarak
islemeye baslar. Ancak 1968 yilinda Istanbul’da kaleme alinan
‘Sehrin Oliimii’ bashkl siir, ilk siirlerde birer fikri olusum halinde
bulunan bu meseleyi baslh bagina bir problematik olarak 6ne ¢ikarir.
Oncelikle siirin yazildig1 tarih ve yer dnemlidir. 1968 y1l1, Istanbul’un
ozellikle 1950’lerden itibaren baslayan modern kent olma siirecinde
onemli bir donemi icermektedir. 1950 Oncesinde biiyiikk bir sehir
olmasina ragmen, tabiatla i¢ ice bir hayatin var oldugu, bu yoniiyle
insani bir sehir olan Istanbul °50’lerden sonra baslayan diizensiz
gocler ve betonlagsmayla Modernizmin elinin degdigi, eski ‘asude’
halini kaybeden ancak bir sekil de bulamayan sehirdir. Dolayisiyla siir
genel anlamda modern hayatin sehri 6ldiirmesini dile getiriyor olsa da
bu duyguya Istanbul’'un veya ‘betonlasmasi yoniiyle’ Istanbul’a
benzeyen Ankara’nin, sairin Marag sonrasi hayati bu iki sehirde gecer,
kaynaklik ettigi varsayilabilir.

Toplam yedi bdliimden olusan siirin ‘giris’ adli ilk
bolimiinde;

Duvarlar ¢ikiyor dniime

Sehrin mahpus yiizlii duvarlari

Higbir sir kalmamis ardinda higbir duvarin
Nereye gitti diyorum benim elbisem nerede
Sehir soyunmus diyor biri

¥ Georg Simmel, ‘Metropol ve Tinsel Hayat’, Modern Kiiltiirde Catisma,
(Cev. Tanil Bora vd.), [letisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 86.
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Sehrin elbisesini galmislar

Biitiin sehir ¢okiiyor yiiziinde bir insanin

Sehir boguluyor i¢inde insanlarin kan gibi bir sesle

Mor bir kabus ¢okiiyor {istiimiize

Parkta son aga¢ da Sliiyor intihari hatirlatan bir 6liimle.*!

misralartyla sehrin insana ilk planda goriiniisii anlatilir. Bu
sehirde duvarlar ‘mahpus yiizlii’diir. Insanlar ise bu duvarlar arasinda
yasayan mahpuslardir. Bu imaj, Erdem Bayazit’in yukarida ornekleri
verilen siirlerinde de kullanilmakta, sairin modern kenti daha ziyade
‘hapishane’ baglaminda diisiindiigiinii ortaya koymaktadir.

‘Mahpus yiizlii duvarlarin’ ardinda higbir sirrin kalmamast,
Modernizmin bir bagka ‘getirisi’ olan mahremiyetin Onemini
kaybetmesidir. Sehir soyunmus, elbisesi ¢alinmistir. Boylece biitiin
sihriyetini kaybetmistir. Biitiin bu kaybedisler, aslinda sehrin
sahsiyetini, var olma gerekcesini kaybedisidir. Sehrin ¢okiisli aynen
insana da yansimakta ve insan da sehir gibi ¢okmektedir. Hatta agac
bile ‘intihar1 hatirlatan bir Sliimle’ Slmektedir. Erdem Bayazit’in
siirinde agac, modern kentin karsisinda olumlu bir imaj olarak yer alir.
Ancak bu agacin parkta yer almasi, sehrin 6limii ve Modernizm
baglaminda 6zel bir anlam ifade etmektedir. Geleneksel hayat, tabiatla
i¢ icedir. Insanla tabiat arasina bir smir cizilmemistir. Tabiat insan
hayatinin bir pargasidir. Oysa ki modern hayatta tabiat ile insan hayati
arasindaki bag koparilmig; tabiat, insan hayatinin digina itilmistir.
Tabiat artik i¢ ice yasanan bir unsur degil, disaridan gézlenen, beton
binalarin etrafinm1 siisleme i¢in kullanilan tezyini bir aragtir. Agacin
parkta intihar edercesine Oliisii bu baglamda sairin, agacin da bir
yabancilagma yasadigi biciminde bir kurgu ortaya koydugunu
gostermektedir.

Siirin ‘veda c¢izgisi’ baslikli boliimiinde ise sair, dort seye
vedaya yer verir. Once ‘aska veda’, ardindan ‘inanca veda’, daha
sonra ‘topraga veda’ ve son olarak ‘insana veda’. Erdem Bayazit’in
diisiince diinyasin1 sekillendirdigi Islami diisiince gelenegi igerisinde
varhigin temelinde sevginin oldugu kabul edilmektedir. Varlik,
sevgiden dolay1 yaratilmistir. Ancak modern hayatta insanlar, aska
veda etmislerdir. ‘Veda’ bilingli bir ayrilis1 isaret etmektedir. Insanlar,
modern hayata teslim olarak askla aralarina mesafe koymuslar, onunla
vedalagmiglardir. Agk, Oncelikle bagkasini diisiinmeyi gerektirirken
modern hayat, bireyi One ¢ikarmakta, hayati bireyin etrafinda
kurgulamaktadir. Insanlar, asklarini  kaybetmelerinin ardindan

3 Erdem Bayazit, Siirler, 5.15.
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inanglarint da kaybetmislerdir. Asksiz ve inangsiz insanlardan olusan
sehir ‘i¢ine kapanmakta’ ve bdylece topraga veda edilmektedir. Sair
bu ii¢ 6nemli unsuru saydiktan sonra,

Dolasiyor bir heykelin tastan eli iistlerinde insanlarin
Kuslar go¢ ediyorlar bulutlar go¢ ediyorlar
‘Yiiziinde son giiliimseme kaybolurken ¢ocuklarin’
insana veda®

muisralartyla insana da veda edildigini belirtir. Insana veda
edilmesi, insanin Oziine, varolus gayesine, fitratina, ontolojik
gercekligine yabancilagsmasi; bunlarla sahih bir iliski kuramamasidir.
Saire gore modern sehir, insanin olmadigr sehirdir. Sairin
konumlandirmasi ¢ergevesinde insanlar orada yasamaktadirlar ancak
bu yasam, insan merkezli degildir. Sair, ‘bir gezgin adam’ baslikli
iiclinci boliimii ise bu boliimde veda edilen insan baglaminda dile
getirir. Insansizlasan modern kentte ‘bir yabanci gibi’ sehri dolasan
‘bir gezgin adam’in -bunun sair oldugu varsayilabilir- ‘sehrin
mabetlerinin bir bir tilkenmesi’ karsisinda ‘iginde sonsuz bir susuzluk
baslamakta’ ve ‘avuclarinin ig¢i terlemekte’dir. ‘Mabed’ modern
yasamimn Onem  vermedigi, dolayistyla sehirden  kovdugu
unsurlardandir. Oysa saire gore bir sehir, sehir vasfini mabetlerinden
akseden ruhla bulmakta, sahsiyetini sekillendirmektedir. Modern
kentte mabedin olmamasi, sairde ‘sonsuz bir susuzlugu’ netice
vermektedir. Clinkii mabet, sairin beslendigi kaynaktir.

Siirin ‘kaos’ baglikli dordiincii boliimii ile ‘durum’ baglikli
besinci boliimii sairin modern sehre duydugu kizginligin ifadesi olarak
belirir. Sair, kendini modern sehrin karsisinda konumlandirir ve sehri
eski halinden uzaklastiran her seyin yok olup gitmesini, sehrin eski
haline donmesini ister. Riizgara seslenir ve riizgarin sehri ‘gdklere
savurmasini’ ister. Riizgarin sehri ‘gdklere savurmasi’ Tistteki
misralarla Ortiigiir bir bi¢imde sehrin ‘yeni olan her seyinin’ yok
olmas1 istegiyle ilgili diisliniilebilecegi gibi Bayazit’in siirinde
‘goklerin’ daha ziyade °‘ilahi’ olana gonderme yapmasi sebebiyle
sehrin ilahi bir hiiviyete kavugmasi istegi bigiminde de diisliniilebilir.
‘durum’ baglikli boliimde ise,

makinalar bir elin bes parmagini carmiha geriyorlar®

% Erdem Bayazit, Siirler, s. 16.
% Erdem Bayazit, Siirler, s. 19.
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denilerek modern hayatin insan1 sOmiirmesi iizerinde
durulur. Modern hayat bir yandan insanm emegini sOmiiriir, bes
parmagin carmiha gerilisi emegin somiiriisii biciminde diisiiniilebilir,
bir yandan da onu tiiketime zorlayarak ayni sekilde emegini nasil
harcayacagin1 da belirler. Boylece hem iiretirken hem tiiketirken
modern insan, cagin elinden kurtulamaz ve onun isteklerine gore
hareket eder. Bu boliimiin ikinci ve son musrainda, ‘Akil bir akreptir
intihara hazir.” denilerek modern ¢agin temelinde olan aklin elestirisi
yapilir. Sair, ‘Karanlik Duvarlar’da ‘aklin dar yalmizlig1’ bigimindeki
kullanimina benzer bir anlamla burada akli kullanir. Akilla akrep
arasinda baglanti kurulur. Bu, akli biitiiniiyle olumsuzlama degil, aklin
modern ¢agla beraber insan hayatina ‘yaptiklarini’ olumsuzlamadir.
Ancak sair, modern ¢agda/sehirde aklin da artik yetersiz kaldigini ve
bir agmaza mahkum oldugunu diisiinmektedir. Akrep nasil ki bir ¢ikis
yolu bulamadiginda kendini zehirleyerek intihar etmekte, ayni sekilde
akil da caresizlik icerisinde ¢ikis bulamamakta ve her an intihara hazir
bir bigimde bulunmaktadir.

Siirin ‘ant’ baglikli altinc1 boliimiinde ise,

Bizim ellerimiz vardi simdi onlar nerede

Kadife gibi oksardik ¢ocuk yiizlerini simdi onlar nerede
Sehirde evler olurdu sicak odalar1 olurdu evlerin

Siginacak yataklarimiz olurdu bu bizim yatagimiz derdik
Bayram giimleri donanirdik su gibi yumusardiyiireklerimiz
Camilere dolardik tiim olmaya ererdik

Biz vardik simdi o biz nerede.*

misralartyla  ‘eskinin  mutlu gilinleri’ hatirlanir.  Sairin
‘vardi/nerede’ ikilemi igerisinde anlattigi ‘eski’, insan merkezli
olmasiyla 6ne ¢ikar. Son misrada dile getirilen ‘Biz vardik simdi o biz
nerede’ sorusu, modern sehirle beraber kaybolan toplumsal hayatin
sorgulanmasidir. Ust musralarda ‘kaybedilenler’ tek tek sayildiktan
sonra ‘biz nerede’ diye sorulmasi, iist misralarda sayilan hususlarin
‘bizi biz yapan’ hususlar olarak diisiiniildiigiinii géstermektedir. Sair,
evlerden yataklara, odalara, camilere degin her seyin yok oldugunu,
bunun da toplumu yok ettigini belirtir. Nitekim sair, ‘biz’in
kaybolmasindan sonra °‘bitis’ bashkli son bolimi kaydeder. Bu
boliim, insanin yalnizligini 6ne ¢ikartir. ‘Biz’ yok olunca insan yalniz
kalmugtir.

O en 6ksiiz kosesine sigindigimiz yalnizligin
Yalnizligin teselli ¢igcekleri iistiimiize

* Erdem Bayazit, Siirler, 5. 19.
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Gogen son kuslarin sedef gagalarindan dokdliir
Sehir bir mahser gibi igimizde 6liir..*

Toplumdan kopan ve yalniz kalan insan bir hatira olarak
bazi tesellileri hatirlasa da sehir, o insanin i¢inde ‘Olmektedir.” Bu
noktada calismanin basinda Sezai Karakog¢’tan naklen dile getirilen
‘Sehir insanla vardir.’ seklindeki yaklasim hatirlanabilir. Insanin
yalniz kalmasi, insanin belli oranda Olmesidir. Ciinkii insanin
yalmizligi, fitratina, varolusuna aykiridir. Modern kentte yabancilagan
insan karsilikli bir etkilesimle sehri iginde o6ldiirmektedir. Sehir ile
insan bu noktada karsilikli bir etkilesim i¢indedir; sehir insani, insan
sehri 6ldiirmektedir. Dolayisiyla ne insan ne de sehir kalmaktadir.

‘Sehir ve Doga Burcundan’ siirinde ise modern sehri ve
karsisinda dogay1 buluruz. Sair, bir yaniyla modern sehirdeki hayatin
kesmekesini ve anlamsizligin1 dile getirirken bir yandan da doganin
‘insaniligine’ vurgu yapar. Ancak bu siirde daha ziyade dogaya
yapilan ‘biiyiik go¢’ anlatilir. Bununla beraber siirin ilk boliimiinde
modern insanin i¢inde bulundugu ruh hali,

Yiizlerde okunan sadece
Kararsizlik tedirginlik endise
Ve igsel yalnizligin hiiznii

Ve asla dinmeyen sila 6zlemi.*

misralariyla verilir. Biiyiik bir go¢ hazirhigir vardir. Bu gog
siirde ‘ruhun cografyasi’ diye nitelenen silaya dogrudur. Sila, modern
insanin eksikligini duydugu her seyi, sevgiyi, agki, diizeni, sicakligi,
samimiyeti vs., barmdirmaktadir. Bu sebeple biiylik bir heyecanla
sehir, goce hazirlanmaktadir. Ciinkii,

Ey kabina sigmayan kirlar!
Ey kabugunda can ¢ekisen kent!

Kimsenin efendisi degilsin kirlarda
Kendinin bile

Her seyin kolesisin sehirlerde
Kendinin bile!*’

% Erdem Bayazit, Siirler, s.20.
% Erdem Bayazit, Siirler, 5.196.
%" Erdem Bayazit, a.g.e., 5.200.
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seklinde yansimasini bulan bir yaklasimla kirlar, her seyin
hiirriyetini esas alirken; sehirler, insanin kendinin bile kendine esir
olmasini sonu¢ vermektedir.

Sair, ‘Soru’ baslikli siirde ise nadiren gordiigiimiiz bir
karamsar ruh hali igerisinde sehirle hesaplagma yolunu tercih eder. Bu
siirde de modern sehirle beraber birgok seyin anlamini kaybetmesi 6ne
cikartilir.

Artik beni parktaki agac bile anlamiyor

Siyah kedinizin kuyrugunda sallanan zaman
Bir zamanlar sevingle giyindigim

Ak bir giivercin kanad1 gibi gururla giyindigim
Temiz ve mavi giysim degil artik.

Yalniz imkansizlig1 m1 anlatir bir bulut
Yagmaga hazir bekliyorsa g61<y1'iz1‘inde.38

Siirde agacin, zamanin, bulutun, gékyliziiniin zengin anlam
diinyasin1 kaybedisi s6z konusu edilir. Sairin degerlendirmeleri
cergevesinde Modernizm, esyadaki ve tabiattaki anlam zenginligini
daraltmaktadir. Bu daralma, esyay1 da insana yabancilastirmaktadir.
Sairin agacla anlasamamasi, sehirde agacin, ‘agaclik’ halinden
uzaklagtirilmas1  sebebiyledir. Parktaki agag, modern sehrin
sekillendirdigi agactir. Modernizmin sekillendirdigi insanin esyaya
yabancilagmasi, esyanin dilini anlamamasi gibi esya da insana
yabancilagmaktadir. Aga¢, modern sehirde geleneksel ‘insani hayatr’
temsil eden nadir unsurlardandir. Insanin ona da yabancilagmasi, buna
mukabil agacin da insana yabancilasmasi, Modernizmin insan
hayatinda geldigi noktanin biiyiikliigiinii gdsteren bir unsurdur.

Modern sehirde zaman da anlammi ve niteligini
kaybetmistir. Sair, zamandan bahsederken ‘Bir zamanlar’ diyerek su
andaki zamanla ge¢mis zaman arasindaki farki belirginlestirdikten
sonra eski zamanlarin ‘ak giivercin kanadi gibi, temiz ve mavi giysi’
oldugunu sdyler. Eski zamanlarla ilgili kullanilan bu unsurlar
cagristirdiklart olumlu anlamlarla dikkati g¢ekerler. Sair geleneksel
sehirdeki zaman1 bu sekilde nitelerken modern sehrin zamanini1 tam
kars1 bir konuma koyar ve ‘siyah kedinizin kuyrugunda sallanan
zaman’ degerlendirmesinde bulunur. Siyah kedinin ¢agristirdigi
olumsuzluklar sair, modern sehir hayatinin zamanina uygular. Ayrica
‘kedinizin’ diyerek bu zaman ile kendisi arasina bir mesafe de koyar.
Siirin son iki misrai ise Erdem Bayazit’in modern sehrin/hayatin

% Erdem Bayazit, a.g.e., s. 67.
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insan1 zorladig1 olumsuzluklar aktardiktan hemen sonra dile getirdigi
umutlu sdyleyise 6rnek olarak gdsterilebilir.

Erdem Bayazit’mm modern sehri anlatirkken sik  sik
basvurdugu imajlardan biri ‘bulvarlar’dir. Bulvarlar, modern sehirlere
ait unsurlardir. Geleneksel sehirlerdeki sehir meydanlarindan farkh
olan bu alanlar, sehrin toplandigi alanlar olmaktan ziyade
‘sekillendigi’ alanlardir. Sehir, insanlara burada kendini goriiniir kilar
ve insanlar bulvarlarda gordiiklerine gore sekillenirler. Bulvarlarin
vitrinleri, insanlar1 kendilerine ¢eken ve mahkum eden Modernizm
aygitlaridir. Sair, modern sehrin tam karsisina koydugu tabii hayatin
temel unsuru olarak diisiindiigii daglara seslendigi ‘Daglar’ baglikli
siirinde,

Kim bizi senden koparan
Hangi ses ¢agiran bulvarlara
Dengemizi bozan intihar vitrini bulvarlara.*

misralartyla dogal hayattaki daglarin karsisina bulvarlart
koyar. Nitekim ‘Kim bizi senden koparan’ misraindan hemen sonra
bulvarlara deginilmesi ve daglardan koparilip bulvarlara ¢agrildiginin
belirtilmesi bu karsithigr belirgin kilar. Sair, siirde sadece modern
sehrin bu temel yasam alaniyla daglari mukayese etmez ayni zamanda
daglarm modern hayat igerisinde nasil bir fonksiyon yiiklendiklerini
de belirtir. Son musra, ikinci misrada deginilen bulvarlarin bir
aciklamasi gibidir. Bu misrada bulvarlarin denge bozucu 6zelligi 6ne
cikartilir ve ‘intihar vitrini’ diye nitelenir. Intihar, insanin akli/ruhi
dengesini bir an i¢in kaybetmesi sonunda ortaya ¢ikan bir fiildir. Bu
bakimdan bulvarlar, insanlarin dengesini bozarak onlar1 intihara
siirikleyen mekanlar olarak degerlendirilmiglerdir. Ciinkii, insan
bulvarlarda kalabalik igerisinde yalmiz ve pasif bir bicimde modern
hayata esir olur. Sair, bulvarlarin bir bagka yoniinii ise ‘Veda’ baglikli
siirinde s6z konusu eder.

Bu sehirden gidiyorum

Gozleri kor olmus kirlangiclar gibi

Gururu yikilmis soy atalar gibi

Bu sehirden gidiyorum

Insanlar tas gibi bana yabanci
Agaglar bensiz hiikiim giyecek bulvarlarda®

% Erdem Bayazit, a.g.e., s. 65.
“ Erdem Bayazit, a.g.e., s. 71.
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Siirin ilk boliimiinii teskil eden bu misralarda yine modern
sehir ile dogal hayat arasinda bir zithk kurulur. Sair, kendini ‘kor
olmus kirlangiglara, soy atlara’ benzetir. Bu, kendini dogayla i¢ ice bir
hayatin yaninda konumlandirmadir. Nitekim devam eden misralarda
sair, insanlarin kendine yabanci oldugunu belirterek modern insanin
temel duygularindan olan yalnizliga gonderme yapar. Alinti
yaptigimiz son misrada ise yine modern sehrin bulvari s6z konusu
edilir. Yukaridaki ornekte bulvarlarin insan iizerindeki etkisi sz
konusu edilirken burada agaclarla iliskisi ele alinir. ‘Hiikiim giymek’,
genel olarak olumsuz anlamda kullanilmaktadir ve mahkumiyeti ifade
eder. Sairin modern hayat icerisinde insanin hapis oldugunu
diistindiigii yukarida ifade edilmisti. Buradaki 6rnek ise mahkumiyetin
insanla sinirli olmadiglt agaglarin dahi bu mahkumiyeti yasadigini
ortaya koyar. Modern sehirde bulvarlar agaclarla ‘siislenir.” Agacin
slis arac1 olmasi, onun dar bir kaliba sokulmasidir, dolayistyla belli bir
fonksiyona mahkum edilmesidir.

Bulvarin modern sehre iliskin bir gosterge olarak bir baska
kullanimin1 Bayazit’in en bilinen siirlerinden olan ‘Sana Bana
Vatanima ve Memleketimin insanlarina Dair’de goriiriiz.**

... daracik ceplerinde elleri
Titreyen kenar mahalle ¢ocuklari

Bir sicak somun i¢in yalin kat bir don i¢in

Ddkiiliirler bulvarlara yapraklar gibi.42

seklindeki misralarda bulvarlarin ‘varos’ tabir edilen kenar
mabhalle insanlartyla iliskisi s6z konusu edilir. Modern sehirde kenar
mahaller, sehre ait olmayan, sehre disaridan ‘eklemlenen’
mekanlardir. Buranin insanlar1 da sehre ait degildir. Nitekim buralarin
insanlart1 bir is bulma {imidiyle kendilerine ait olmayan bu
kalabaliklara ‘dokiilmektedirler.” Sair bu dokiilmeyi ‘yapraklar gibi’
diyerek bunun herhangi bir ‘dokiilme’ olmadigimi belirtir. Yapragin
dokiilmesi, bir kopustur, geriye doniisli miimkiin olmayan bir ayrilistir
ve yok olusa dogru yol alistir. Bayazit, bulvarlara dokiilen kenar
mahalle ¢ocuklarimin da boyle bir ‘kopusla’ buralara geldiklerini

* Siir ilk olarak Edebiyat Dergisi’nin Haziran 1972 tarihli sayisinda ‘Sana
Bana Vatanima ve Memleketimin insanlarina Dair Gecenin Bir Vakti Cizilmis Kirik
Dokiikk Tablodur’ bashigiyla yaymlanmigtir. (Murat Turna, Erdem Bayazit,
Hayati,Sanati, Eserleri, Fatih Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2004 Bu ilk isim de siirin toplum iizerinde yapilan
gbzlemleri isaret etmesi bakimindan 6nemlidir.

2 Erdem Bayazit, Siirler, s. 79.
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belirterek 6zelde bulvarlarin genelde ise modern sehrin bu insanlar
iizerinde de bozucu etkisini dile getirir. Sehre ait bulvarlarin disinda
sokaklar da sik sik s6z konusu edilir. Sokaklar da aynen bulvarlar gibi
modern sehrin ruhunu aksettirir mahiyette olumsuz nitelikleriyle
anlatilir. Bu c¢ercevede sokaklar, kirli-pis, basik, insana yabanci
mekanlar olarak dile getirilirler. Ozellikle ‘Golgelere Dair’ ve
‘Karanlik Duvarlar’ siirlerinde sokagin imge olarak oOne c¢iktig1
goriiliir.

Sair, modern sehrin ‘6ldiirdiigii’ agacin yan1 sira daglarin da
modern sehirle beraber insandan uzaklastirildigini diistinmektedir. Bu
bakimdan sairin agagla beraber dnemle {izerinde durdugu imgelerden
biri de dagdir.

Dag, insanin diinyevi mutlulugunda 6nemli sembolik bir
unsurdur. ‘Diinyevi cennet’ ile ‘semavi cennet’in temasit dag
vasitasiyla olur.”® Tasavvuftaki sembolik kullanimiyla ise ova yani
diizliik seriati, dag hakikati temsil eder. Miirid, hakikati ararken
aslinda daga tirmanmaktadir. Ciinkii bir ¢ok inan¢ta dag, semavi
cennete, hakikate yoldur. Allah’in yiiceliginin semboliidiir.* Bu
yoniiyle insanin varolusunu anlamlandirmasinda &nemli bir role
sahiptir. Nitekim Erdem Bayazit, bir siirine de ad olarak sectigi
‘daglar1’ insanin varliginin farkina varildig1 ve insanin mutlu oldugu
mekanlar olarak isler. Siirinde

Burglarinda ceylan tagiyan yiiceler ey
Ayin hiiziin saati gézlerinden

Kuytu terlerine stimbiiller dokiilen
Nergisler agan eteklerinde

Goklerden mustular indiren giivercinleriyle
Doruklar1 bembeyaz yagmaklariyla

Glinese uzanan agaclariyla

Zamani hi¢ gegmeyecekmis gibi donduran
Ey bir yaniyla derin sulara dayanan

Ey daglar nerdesiniz ey.*

diye anlattig1 ve sonunda seslendigi daglar1 adeta bir cennet
bahgesi olarak tasvir eden sair, ‘nerdesiniz’ diye sorar. Bu soru,

*3 Tabiatin bazi varlik unsurlarinin, bu cergevede dagin, sembolik ¢ozlimii i¢in
bkz. René Guénon, ‘Kiireden Kiipe’, Niceligin Egemenligi ve Cagin Aldmetleri, (Cev.
Mahmut Kanik), iz Yaymcilik, istanbul, 2004, s. 177-184.

4 Ahmet Yasar Ocak-Omer Faruk Harman, ‘Dag’ maddesi, TDV Islam
Ansiklopedisi, c.8, 5.400-402.

* Erdem Bayazit, Siirler, s. 65
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daglarin modern sehirde insan hayatindan uzaklastirilmasina bir
isyandir. Daglarin gidisi, siirde ¢izilen cennet tablosunun yok olusu,
insanin ‘insani’ bir degerini de kaybedisidir. Ayrica sairin siirde ‘dag’
etrafinda kurdugu duygu ve fikir diinyasimnin Sezai Karako¢’un ‘Dag’
baslikli yazisinda dile getirdigi ve ‘Dagin bir kader, bir tarih, bir
sosyoloji, bir estetik oldugunu, gergeklere erilen bir ¢ile yeri oldugunu
insanlik unuttu. Dag sesini isiten kulak, dagin eserini gdéren goz
nerede?’* ciimlesinde Gzetini bulabilecegimiz yaklasmn manzum
ifadesi olduguna da, Bayazit’in fikrl arka planimi gostermek adina,
dikkat ¢cekmek yerinde olacaktir.

Erdem Bayazit’in modern sehirde belki de olumlu bir
yaklasimla ele aldig1 tek mekan evdir. Ev, ele alindig1 siirlerde
modern hayatin sikiciligi, bunalticiligi karsisinda siginilan ve ‘asude
zamanlar’mm hissedildigi bir mekan hiiviyetiyle 0©ne c¢ikar.
Psikanalizmde annenin veya magaranin insanin, hayatin getirdigi
sikintilar  karsisinda  sigindigi  bir imge olarak kullanildig:
degerlendirilir. Bayazit’ta annenin veya magaranin bu sekil bir
kullanimi1 yoktur. Onun siirinde annenin veya magaranin yerini ev alir.
‘Olii Vakitleri Yasamak Ihtiyar Evlerde’ siirinde en bariz seklini
gordiigiimiiz yaklagimda ev, sicak ve samimi eski donemleri
icermeleri/hatirlatmasiyla 6ne ¢ikar. Siirlerde s6z konusu edilen evler,
Modernizmin hakimiyetinin bir gostergesi olarak, biiyiik oranda, terk
edilmiglerdir. Ama bakimsiz olmalarina ragmen sicaklik ve
samimiyetleri devam eder. Nitekim s6z konusu siirin hemen ilk
musralarinda evlerin eskiligi ve bakimsizligi,

Duvarlar gatlak
Tavani dokiilmeye hazir

Temelinde bitlerin karincalarin ince bacakli boceklerin
gezindigi*’

seklindeki musralarla anlatildiktan hemen sonra, bu
manzaranin elestirisi veya bundan bir yakinma dile getirilmeden,

Ihtiyar evlerde

Zamani ¢ekip Ustlimiize

Ortiiyoruz kirli ve agik yerlerimizi.*®

4 Sezai Karakog, Dirilisin Cevresinde, Dirilisi Yaymlar1, Istanbul, 2000, s.35.
4 Erdem Bayazit, Siirler, S. 55.
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misralariyla bu evlerin insani Orten, koruyan, insana
mahremiyet tesis eden yoniine vurgu yapilir. Evlerin siirde hangi
baglamda kullanildig1 ise siirin ilerleyen kisminda,

Nedir bizi baglayan biitiin bunlara ve gecen zamana.

misratyla dile getirilir. Bu evler, gecen zamani biinyelerinde
barindirmalari, bu yonleriyle korunmus olmalarindan &tiirii olumlu
bakis acisi igerisinde degerlendirilirler. ‘Sehrin Oliimii’ siirinde ise ev,
bu sicakligi kaybeden bir unsur olarak yer alir ama bu ‘su¢’ eve
yiiklenerek ev olumsuzlanmaz. Bayazit’in evi bu sekilde olumlu
kurgulamasinin zihni arka planim ise ‘Dervis Burcundan’ siirindeki,

Az1gim bir lokma

Hirkam: Evim.*

seklindeki musralarla dile getirilen tavirda bulmak
miimkiindiir. Bir dervis icin hirkanin tasidigi mana ve sicaklik, sair
icin ev olarak belirmektedir.

Erdem Bayazit, modern hayatin insam1 hem kendine hem
esyaya hem de tabiata yabancilastiran, hayatt ve bu hayatin tecessiim
ettigi yer olan modern sehri elestirmek hatta yer yer bu ‘diizene’ isyan
etmekten bagka alternatif bir hayatin unsurlarin1 da siirine tasir. Bu
bakimdan onun modern hayat elestirisi, salt bir elestiri olarak kalmaz,
alternatifini de igerir. Onun modern sehir karsisindaki alternatifini
‘Insani ve 1lahi Sehre/Dogaya’ ¢agri bigiminde nitelemek
miimkiindiir.

I11. insanf ve ilahi Sehre/Dogaya Cagr

Erdem Bayazit, modern sehrin alternatifini ozellikle
‘Birazdan Giin Dogacak’, ‘Glines¢ag Savascilar1’, ‘Tabiat Risalesi’ ve
‘Sehir ve Doga Burcundan’ siirlerinde s6z konusu eder. Bayazit’in bu
siirlerindeki iyimser ve {iimitli tutum aslinda ‘dirilis’ diisiincesi
etrafinda beklenen insan/insanlar (Bu insan, zaman zaman “gocuk”
zaman zaman “geng’tir.) lizerinden ortaya konulur. ‘Birazdan Giin
Dogacak’ siirinin hemen basinda,

Beton duvarlar arasina bir ¢igek agti
Siz kahramanisiniz ¢elik disliler arasinda

8 Erdem Bayazit, a.g.e., s. 55.
* Erdem Bayazit, a.g.¢., 5.169.
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direnen insanligin

Saclariniz istirap denizinde bir tutam basak
Elleriniz kok salmis agacidir zamana

O inanmiglar gagmmso

misralartyla, bir nesilden bahsedilir. Ilk misrada bu neslin
‘beton duvarlar arasinda agan ¢igek’ olarak nitelenmesi, modern ¢agin
temel goriinme bigimlerinden birinin beton olmasiyla ilgilidir. Modern
sehir, beton ve g¢elikle var olan bir sehirdir. Oysa Bayazit’in
siirlerindeki degerlendirmeler c¢er¢evesinde beton, Modernizmin
soguk yiiziiniin 6nemli gostergelerindendir. Bu neslin beton duvarlar
arasindan c¢ikmasi, diisiilen yerden kalkma diislincesiyle ilgili
olmalidir. Nitekim ‘Dirilis Saati’ siirinde gecen,

Ey diistiigii yerden kalkmaga hazirlanan iilke®

seklindeki misra ve siirin basligi modern sehrin kaybettigi
ruhu ona yeniden kazandiracak insanlarin yine bu toplumun i¢inden
¢ikacagimi haber vermektedir.

Erdem Bayazit, ‘Birazdan Giin Dogacak’ siirinin devam
eden misralarinda bu neslin yapacaklarini anlattiktan sonra siirini su
misralarla sonlandirir:

Giin olur toprak uyanir aga¢ uyanir uyanir bocekler

Sar1 bozkir titrer ¢iplak daglar yeserir gok yikanir kirli
dumanlardan

Su cosar deniz kabarir canlanir 6lii sehirler

Yemyesil bir riizgar eser yildizlar arasindan.

Simdi siz tasiyorsunuz miijdenin kursun yiikiinii

Catlayacak yalanin ¢elik kabugu

Sizin bahgenizde biiyliyecek askin ve inancin gilines yiizlii
rouguSZ.

Sairin  degerlendirmeleri ¢ercevesinde ‘Dirilis erleri’,
anlamimi, dolayisiyla var olma gerekgesini kaybeden varliga,
iifleyecekleri ‘solukla’ yeni bir anlam ve ruh katacaklardir. ‘Olii
sehir’, ‘yalanin ¢elik kabugu’ ifadeleri dogrudan modern hayati isaret
etmektedir. Sairin diger bir ¢ok siirinde modern sehri ‘6lii sehir’,

% Erdem Bayazit, a.g.e., s. 11.

1 Erdem Bayazit, a.g.e., s. 32.

52 Bu misrain dnceki baskilarda ‘Sizin bahgenizde biiyiiyecek imanin giines
yiizlii gocugu’ sekli de vardir. .
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‘yalan’, ‘celik’ kavramiyla iliskilendirdigini yukarida gordiik. Burada
da sair, bu vasiflariyla 6ne ¢ikan modern ¢agi dirilis erlerinin
bitirecegini ve onlarin tesis ettikleri diinyada ‘askin ve inancin giines
ylzlii ¢ocugunun’ biiyiiyecegini belirtir. Son misradaki ‘ask ve inang’,
Erdem Bayazit’in siirlerini anlamada temel iki kavramdir. Bu iki
kavram, sairin dogrudan medeniyet tasavvurunu ortaya koymaktadir.
Insan, saire gore, bu iki kavramla var olma gerekgesini
yakalayabilmektedir. Nitekim ‘Sehrin Oliimii’ siirinde kademe
kademe insanin insanligin1 kaybedisi anlatilirken modern insanin 6nce
askini, ardindan inancini kaybettigi belirtilir. Insanlik, kaybettigi
insanhigimi  (Bunu siirde giines yiizli c¢ocuk’un ifade ettigi
diistiniilebilir.) bu iki wunsuru yeniden sahiplenmeyle elde
edebilecektir. Bu da insani ve ilahi bir sehri ve hayati sonug
verecektir.

Erdem Bayazit’in elestiriden ziyade alternatifi 6ne ¢ikardigi
bir bagka siiri, ‘Giines¢ag Savasgilari’dir. Sair, degisik siirlerinde
‘dirilis erleri’ olarak anlattig1 ideal kahramanini bu siirde ‘Giinescag
Savasggilar’ seklinde niteler. Bayazit’a mahsus olan bu niteleme,
giinesin yani hakikatin hakim oldugu, boylece varligin hakikat
etrafinda oOrgiilendigi bir cagi isaret maksadiyla kullanilir. Sair,
‘Birazdan Giin Dogacak’ siirinde oldugu gibi burada da siirin hemen
basinda gelen ‘erleri/savascilar1’ haber verir:

Gozlerinde gdk sancist

I¢lerinde okyanus ugultusu uzun mizraklarla yararak
karanlig:

Gelip dayandilar sehrin sivrilmis tirnaklarma®

‘Glinesgag Savageilarinin’ gozlerinde gok sancisinin olmast,
‘ilahi bir vazifeyle’ donanmig olmalar1 seklinde ele alinabilir. Bu
savascilar, modern kentin karanligin1 yararak sehrin ‘sivrilmis
tirnaklarina’ varirlar. Tirnak, ugtur. Bu yoniiyle sehrin kenarini ifade
eder. Ancak sehrin tirnaklarinin sivrilmis olmasi, onun yok ediciligi,
insanin bedenine ellerini gegiren ve onu adeta esir eden bir ‘cadr’
olarak disiliniilmesiyle 1ilgilidir. Nitekim siirin devaminda sair,
Modernizmin iizerlerinde en ¢ok oynadigi unsurlardan olan modern
hayatin kadinlarina deginir.

Carpik dudaklariyla kirpilmis saclariyla
Soyguna ugramis yiizleriyle
Barbar ellerin isgal ettigi sonra terk ettigi

%8 Erdem Bayazit, Siirler, s. 30.
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Harabe kadinlar
Gidip gidip gelirlerdi
camekanli ¢arsida®

Bu misralarda sehirle, sehrin ve temsil ettigi modern hayatin
ogiittligli modern kadinin birlestigi goriiliir. Modern hayatta kadinlar,
sOmiiriile somiiriile ‘harabe kadinlar’ haline gelmistir. ‘Barbar ellerin
isgal ettigi sonra terk ettigi’ seklinde nitelenen bu harabe kadinlar,
Modernizmin ‘bir tiilketim metar’ haline getirdigi kadmlardir.
‘Glinescag savasgilari’ bu kadinlarin somiiriisiine de son verecektir.
Siirin devam eden misralarinda savasgilarin geldigi ve ‘aksamin ipini
kestikleri’ belirtilir. Aksamin ipinin kesilmesi, modern hayatin sona
erdirilmesidir. Boylece sehrin uykusu ‘ortadan boliinmiis’ ve sehir
uyanmustir. Sehrin uyanisi, var olma gerekcesine yonelik bir uyanistir.
Sair, bu savasgilar1 ‘Elleri altingag mimari’ diyerek Hz. Peygamber
donemiyle de irtibatli hale getirir.

Sairin modern hayata alternatifi anlattigi bir baska siiri
‘Tabiat Risalesi’dir. Siirin genelinde dogal hayatin insana verdigi
giizelliklerden bahsedilirken Ozellikle su musralar modern hayat
karsisinda dile getirdigi net durus ve alternatifle dikkat cekicidir:

Ey durup durup dalgalanan kalbim
Yorulup yorulup duruldugun giin
Gercek yorumu bulabilirsin.

Yerden goge dogru akan incecik irmaklari

Kendime mahsus bir tarzda dinlerdim aga¢ bedenlerinde

O c¢mar o cami ¢inarli cami suyun tadina  vardigimiz
Sadirvan

Yiizyillik agaclarin topragi sarmasi gibi
O agaglan incecik agir ¢ogul boceklerin oymasi gibi
Bir daha giigle duyarak idrak eden hayati

Sonra bir anda bosanan yagmur

Ey gok ne kadar giiriiltiin varsa i¢imize bosalt ¢iinkii
Belki ancak ihtimal ki sen dindirirsin

Bir kursunun ete saplanmasi gibi

Yiiregimize saplanan acty1.”

% Erdem Bayazit, a.g.e., s. 30.
% Erdem Bayazit, a.g.e., s. 94,96.
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Sair, insanin kendini bulusunu, tabiatin ve kendinin farkina
varmasina ve tabiatla arsindaki bag1 kesfetmesine baglamaktadir. Sair,
‘yerden goge akan’ irmaklar derken esyanin ilahi olanla iliskisine
gonderme yaparak esyayr aga¢ bedenlerinde ‘kendine mahsus bir
tarzda’ dinledigini belirtir. Bu ‘kendine mahsus tarz’, sairin modern
hayat icerisinde kendini ayirmasi ve kendine bu hayatin disinda bir
alan tesis etmesiyle ilgilidir. Burada ayrica sairin tavrinin hem
sOyleyis hem igerik olarak Sezai Karakog’un ‘Masal’ siirinde ‘yedinci
ogul’un anlatildig1 kisimla ortiistiigii diistiniilebilir. Nitekim Karakoc,
o siirinde yedinci oglun Bati/Modernizm (Bayazit, bir problem olarak
Batiya deginmekten ziyade Batinin getirdigi modern hayatin kendi
iilkesindeki yansimalari iizerinde durur.) karsisinda kesin, kararl
bi¢cimde durusunu anlatirken onun fikri olusum donemine de
gondermede bulunur ve

Yedinci ogul biiyiimiistii baka baka agaclara

Baharin yazin giiziin kisin sirrina ermisti agagtlarda56

dedirterek tabiatla i¢ ice ve onun diline vakif olarak
biiyiimenin Batidan/Modernizimden 6nemli bir ayrima isaret ettigini
belirtir. Ornek olarak alntilanan kismm sonunda ise goge
seslenilmekte (Bu seslenme, ilahi olana bir dua seklinde
disiiniilebilir.) ve aciy1 (Bu aci da modern hayatin, insandan
gotirdiiklerinin sebep oldugu aci olarak diisiiniilebilir.) bitirmesi
istenilmektedir. Bu ilahi olana cagri siirin ilerleyen misralarinda da
devam eder.

Erdem Bayazit’in dogaya c¢agrisi ve bu cercevede ilahi
olanla irtibat kurmasi son yazdig siirlerden biri olan ‘Sehir ve Doga
Burcundan’da da goriiliir. Uzunca sayilabilecek siirde modern sehirde
bunalan insanlar bir goce hazirlanmaktadirlar. Bu gb¢, modern
sehirden kira/dogaya yoneliktir. Biiylik bir hazirlik devam ederken
sair insanin dogada kimseye kole olmadigimi kimseyi kole
edinemedigini ama sehirde kendisinin bile kolesi oldugunu belirtir. Bu
ayrim, dogal hayatta her seyin yerli yerinde diisiiniilmesi, buna
mukabil modern sehirde Modernizmin her seye miidahil olmasiyla
ilgilidir. Bayazit siirini,

Ey safak uyandir bizi 6perek alnimizdan
Ey doga emzir ruhumuzu

Ey sehir kovma bedenimizi kapindan

Ey ask merdiveni ulastir bizi cennetine! >

% Sezai Karakog, Giin Dogmadan, Dirilis Yaynlari, Istanbul, 2000, s. 412.
" Erdem Bayazit, Siirler, s. 200.
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Seklindeki dua cilimleleriyle bitirir. Bu duada o&zellikle
dogadan ruhun emzirilmesinin istenmesi, ruhun doga ekseninde bir
sahsiyet bulmas1 temennisidir. Ciinkii ruh, dogayla beslendiginde var
olma gerekgesine uygun bir hal kazanacaktir.

Sonug¢

Erdem Bayazit, 1960 sonrasinda oOzellikle Necip Fazil
Kisakiirek ve Sezai Karakoc¢’un temsil ettigi siir geleneginde dogmus,
siirini bu gelenek etrafinda insa etmis ve kendine mahsus bir siir dili
kurmay1 basarmistir. Zaman zaman One ¢ikan anlatimei veya didaktik
diye nitelenebilecek o6zellik, siirindeki estetik ¢erceveyi zayiflatsa da
onun Tirk siirinde kendine mahsus bir siir dili kurmus olmasi
gercegini degistirmeyecektir. Erdem Bayazit’m yaklasik 50 yili alan
sairlik hayatinda hemen tiim siirlerinde degismeyen temel izlek olarak
insanin var olma meselesi ve 6zellikle bu varolus igerisinde insanin
Modernizmle beraber maruz kaldig1 durumlar 6ne ¢ikar. Onun siirinin
temel izlegi, modernlesme siirecinde varoslunun insana getirdigi
cerceve ile Modernizmin onu varolusuna yabanci kilici gergevesi
arasinda insanin yasadigi ¢eligkidir.

Erdem Bayazit, Modernizmin insam1 yabacilastirici, bu
yoniiyle insani ‘insanilikten’ ¢ikarici bir 6zellik hatta dikta gosterdigi
inancindadir. Bu inancin1 hemen her siirinin arka planinda bulmak
miimkiindiir. Onun Modernizmi olumsuzlamasinin en 6énemli sebebi,
Modernizmin insan1 varolusuna yabancilastirmasidir.

Bayazit’in Modernizm baglaminda en ¢ok kullandig:
imgeler sehir baglamindadir. Sair, modern hayatta 6zellikle insanin
sehirle olan iligkisini 6ne c¢ikartir. Bu c¢ercevede ‘modern kentin’
sokagindan bulvarina hemen her unsuru insana yabanci ve yapay
Ogeler olarak iglenir. Modern kentte olumlu bir imge olarak islenen
unsur evdir. Sair, ‘6z varlifimizin topografyasi’ olan ve ‘siirekli
ammsayarak kendi igimizde oturmay:r 6gren(digimiz)’ *® evi,
Modernizimin baskisindan ve sekillendirici diktasindan kurtulus i¢in
bir ‘sigmak’ olarak gdriir ve bu sebeple ev imgesini olumlu duygular
etrafinda sekillendirir. Bayazit’a gore modern kent ‘6li sehirdir’. Bu
sehir, beton - c¢elik yigimi binalar ve ‘makine bogiirtiilerinden’
miitesekkildir. Bu ‘6lii sehir’de insan tutsaktir. Sairin modern insant
ifade siirecinde en ¢ok one ¢ikan kavram ‘mahkum/tutsaktir.” Sair,
modern c¢ag1 biiylik bir hapishane insan1 da mahkum olarak
konumlandirmak suretiyle siirini kurar. Erdem Bayazit’1 ¢cagdasi bir
¢ok modern sairden, sair-kent iliskisi baglaminda ayiran nokta ise,
genel anlamda modern sairin Georg Simmel tarafindan ‘Bdylece-

%8 Geston Bachelard, Mekdnin Poetikasi, s. 27-28.
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binlerce farkli bireyde farkli sekillerde viicut bulan- metropol tip
kisilik, tehdit edici seyri ve aykiriliklartyla kendisini kokstiz birakacak
dissal cevresine karsi koruyucu bir organ gelistirir: yiiregiyle degil,
zihniyle tepki gosterir.”® ciimleleriyle dile getirilen tarzda bir tavir
sergilemesine mukabil Bayazit’m, duygunun dolayisiyla gonliin
etrafinda sekillenen bir zihni tavir sergilemesidir.

Erdem Bayazit’in insana yabaci bir ¢aga ve ‘6lii sehre’ en
onemli alternatifi ‘ilahi ve insani’ bir ¢ag ve sehirdir. Sair, medeniyet
tasavvurunda ‘gdk’e Ozel bir yer verir. Onun siirinin temel
imgelerinden ‘gok’, ilahi olani cagristirmaktadir. flahi olan aym
zamanda insani olandir. Bu ikisinin birlesimi ise dogayla i¢ ige bir
hayat bi¢imini sonu¢ vermektedir. Dogayla i¢ ige bir hayat bigimi,
sairin degerlendirmeleri ¢ergevesinde, insanin ontolojik olarak varolus
gerekcesine uygundur ve insan ancak boyle bir cagda ve bdyle bir
sehirde mutlu olabilecektir. Saire gore bunu gergeklestirecek olanlar
ise ‘askin ve inancin giines yiizli cocugu’ olan ‘Giines¢ag
Savasgilaridir.” Bayazit, gerek c¢ag anlayisini gerek modern kent ve
etrafindaki imgeleri, bilyiik oranda, Necip Fazil’mn da etkisi olmakla
beraber, 6zellikle Sezai Karako¢’un diisiince ikliminde kurar. Ancak
Sezai Karako¢’un siirinin arka planinda yer alan derin tefekkiir
oraninda bir tefekkiirden ziyade duyguyla yogrulmus ve entelektiiel
bir tavir igeren fikir cehdinin bulundugunu séylemek miimkiindiir.

Sonu¢ olarak Erdem Bayazit'in Tirk siirinin ana
damarlarindan birini temsil ettigini sdylemek zordur. Ama onun bir
yan damar olarak Tirk siirinde 6nemli bir yer tuttugu kesindir. Bu
siir, sadece siir dili bakimindan degil isledigi izlekler bakimindan da
onemlidir. Erdem Bayazit, Tiirk siirinde icerik itibariyle, Modernizm
karsisinda Sezai Karako¢’un ‘Masal’ siirinde yedinci ogul olarak
konusturdugu insan sdylemini hem tavir hem fikir itibariyle
dillendiren insandir, denebilir.
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