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OZET

Uctincti teklik sahis iyelik eki, Turk dilinin
islevsel eklerinden biridir. Ekin sekli ve islevleriyle ilgili
gorts ayriliklari, hentiz tam olarak giderilememistir.
Iyelik ekinin hal ekleriyle kullanilisi esnasinda ortaya
ctkan /n/ Unstzt, gorts ayriliginin  temelini
olusturmaktadir. Iyelik ekiyle hal ekleri arasinda
kullanilan /n/ T{Unstzd, tarihi metinlerde, bazen
dogrudan iyelik eki Uzerinde de goértulmektedir. Bu
durum, iyelik eki ile ytkleme hali arasinda karisikliga
neden olmustur. Sorunun ¢6ziimline katkida bulunmak
amaciyla Orhun Abidelerindeki (K6l Tigin, Tonyukuk 1-2)
butlin iyelik ve ytkleme hali 6rneklerini inceledik. Elde
edilen verileri degerlendirilerek eklerin bilinen en eski
sekil ve islevlerini ortaya koymaya calistik. Boylece iyelik-
belirtme-ytkleme iligkisiyle ilgili tereddutler, bir 6lctide,
giderilmis oldu.

Anahtar Kelimeler: Orhun Abideleri, iyelik,
yukleme hali, belirlilik.

THE POSSESSIVE, DETERMINATIVE AND
ACCUSATIVE IN THE ORKHUN INSCRIPTIONS

ABSTRACT

The third person possesive suffix is one of the
functional suffixes of Turkish language. Disagreement
about form and functions of the suffix can not have been
becoming yet. A consonant /n/ that is come into being in
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the course of time is employed the person suffix together
with case ending have created foundation of
disagreement. A consonant e.g. /n/ there is used
between the possesive suffixes and case ending can be
directly attached to possessive suffixes in the historical
texts. This situation have caused confusion between the
possesive suffixes and case ending The proposal of this
study is to solve the problem by examining all over the
samples of the possessive and accusative in the Orkhun
Inscriptions (Kl Tigin and Tonyukuk 1-2). In this way, it
has been removed hesitation about relations of
possessive-determinative-accusative.

Key Words: Orkhun Inscriptions, possessive
suffix, accusative, determinative.

Giris

Iyelik ekleri (Ing. possessive suffix), genel olarak,
eklendikleri ismin bildirdigi nesnenin ait oldugu sahis ya da varligi
gosteren eklerdir. Diger bir deyisle, sahsin sahip oldugu varlig1 veya
bir biitlinlin pargasini belirtirler. Tiirk dilinde, birinci ve ikinci sahis
iyelik ekleri, sadece zamirlerle (ben, sen) kullanilmakta ve ilgili sahis
zamirinin miilkiyetini gostermektedir. Diger iyelik eklerine gore ¢ok
daha genis bir kavram ve kullanilig alanina sahip olan tglincii sahis
iyelik eki ise, sahis zamirinin yani sira, isimler ve diger zamirle de
kullanilmaktadir. Bu bakimdan {i¢iincii sahis iyelik ekinin sekli ve
islevleri tartisma konusu olmustur. Ugiincii sahis iyelik ekinin zamirle
(0) olusturdugu iyelik grubunda (onun evi, onun gézii), diger iyelik
eklerinde oldugu gibi, bilinen “sahiplik, biitiiniin pargasi” kavrami
bulunmaktadir. Ancak ekin isimlerle olusturdugu bazi tamlamalarda
(vildiz baglari, koyun siiriisii, vb.), iyelikten ¢ok “belirlilik” kavrami
on plandadir. Tirk dilinde, 6zellikle {igiincii sahis iyelik ekinin bilinen
gorevinin yani sira, “belirtme/belirlilik” gibi kavramlar ifade edip
etmedigi konusunda farkli goriigler ileri siiriilmistiir. K. Gronbech,
“iyelik ekinin asli gdérevinin adlarin belirli seklini yapmak oldugunu”
savunmus ve eki “harf-i tarif” olarak degerlendirmistir. (Gronbech
1995: 84). Kazuo Takeugi’ye gore soz konusu ek, “l¢iincii kisi iyelik
eki degil, Avrupa dillerindeki harf-i tarif (definite article the la)
roliinde veya Balkan dillerindeki belirtme eki gibidir” (Takeugi 1988:
88). lIyelik ekinin “belirtme” islevi, bazi Tiirk bilim adamlar
tarafindan da vurgulanmistir (Korkmaz 2003: 262; Karahan 2004:
1618).
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Orhun Abidelerinde Iyelik, Belirtme... 625

Diger bir sorun ise “climlede gecisli fiilin bildirdigi
hareketin dogrudan iizerine yiiklendigi ismin i¢inde bulundugu hal”i
gosteren yiikleme hali (accusative) ekinin igleviyle ilgilidir. Yiikleme
halinin baz1 kaynaklarda “belirtme hali” olarak adlandirilmasi,
yiikleme hali ile “belirtme” kavramlar1 arasindaki iligskiyi giindeme
getirmistir. K. Gronbech, su ifadelerle yiikleme hali ekinin belirtme
islevine vurgu yapmustir: “Konusucu, dinleyicinin de bildigini kabul
ettigi bir konuyu goz oniine almigsa, daima yiikleme hali ekine yer
vermek zorundadir (eger nesne bagka tiirlii belirlenmemis ise) Modern
agizlarin ekserisinde yiikleme héalinin bu kullanilis1 tek basina hakim
duruma ge¢mistir; o zaman, bu durumda yiikleme hali, bizim harf-i
tarifimize tekabiil eder” (Gronbech 1995: 136). Benzer goriisler Leyla
Karahan ve O. Baba (2001: 18) tarafindan da dile getirilmistir.
Karahan, “...ekin gorevinin diger hal eklerinde oldugu gibi,
miinasebet kurmak, baglanti saptamak degil, nesneyi belirli kilmak
oldugunu...” savunmustur (Karahan 1999: 608). Erdogan Boz ise,
“...yikleme ve belirtme terimlerinin ayr1 ayr1 kavramlari
karsiladig...” gortsiindedir. (Boz 2007: 105).

Aralarinda belirli 6l¢iide iliski bulunan {igiincii teklik sahis
iyelik eki ile yikleme halinin farkli donemlerdeki ¢esitli
kullaniliglariyla ilgili goriis ayriliklari, tam olarak giderilememistir.
Ozellikle eklerin birlikte kullamiligt [isim+iyelik+yiikleme hali,
isim+iyelik+@ (isim+sIn(I)], esnasinda ortaya ¢ikan /n/ {insiiziiniin
aidiyeti ve islevi tartisma konusudur. Bilindigi gibi, Cagatay Turkgesi
ve devami durumundaki Ozbek, Uygur lehgeleri harig, Orhun
Abideleri ile hemen biitiin Tiirk lehce ve agizlarinda, liciincii sahis
iyelik eki ile hal ekleri arasinda /n/ iinsiizii kullanilmaktadir. Bu {insiiz,
ozellikle tarihi metinlerde, hal eki almamig belirli nesne durumundaki
iyelikli isimler iizerinde de son ses olarak sik¢a kullanilmigtir. S6z
konusu {insiiziin islevi ve iiclinci teklik sahis iyelik ekinin sekliyle
ilgili olarak baslica su gorisler ileri stiriilmiistiir:

A. Von Gabain, M. Ergin, Z. Korkmaz A. B. Ercilasun, vd.: yardimci
ses/zamir n’si (Ergin 1985: 146; Korkmaz 2003: 260);

O. N. Tuna T. Tekin, G. Giilsevin : iyelik ekinin bir parcast (Tekin
1983: 10-17; Giilsevin 1990: 187-190);

E. Gemalmaz : iyelik sifatinin kalintis: (Gemalmaz 1996: 165-172);
C. Alyllmaz  : eski bir iyelik ekinin kalintist (Alyillmaz 1999: 413);
H. W. Choi - iyelik zamiri (Alyilmaz 1999: 403-415)
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Bu durumda figiincii teklik sahis iyelik ekinin sekliyle ilgili
iki temel goriis ortaya ¢ikmaktadir:

1. +(s)l: (A. Von Gabain, M. Ergin, Z. Korkmaz, A. B. Ercilasun,
vd.)

2. +(s)I(n): (O. N. Tuna, T. Tekin, G. Giilsevin, A. Buran vd.)

Goruldiugi gibi, bilim adamlarmin ¢ogu, iyelik ekinin +(S)I
; /n/ iinsliziiniin ise yardimci ses/zamir n’si oldugu goriisiindedir.

Tiirk dilinin olduk¢a genis bir cografyaya yayilmig olmasi
ve tarihl metinlerde kullanilan alfabelerin tinliiler agisindan yetersiz
olusu, konunun anlasilmasim1 bir kat daha giliglestirmistir.
Iyelik/belirtme /yiikleme kavramlarmin sekil ve islevlerinin tam olarak
anlasilmasi, aralarindaki iliskinin daha iyi agiklanabilmesi i¢in, bilinen
en eski sekillerin incelenmesi yararli olacaktir. Bu diisiinceden
hareketle Tiirk dilinin bilinen en eski yazili belgeleri olan Orhun
Abidelerini (K6l Tigin, Tonyukuk 1-2) inceledik.

Sekil ve kullanilislariyla ilgili Onemli goriis ayrilig
bulunmayan birinci ve ikinci sahis iyelik eklerinin Abidelerdeki
orneklerini vermekle yetindik. Sekil ve iglevleri tartigma konusu olan
iciincli teklik sahis iyelik eki ise daha ayrmtili bigimde incelendi.
Orhun Abideleri taranarak {igiincii sahis iyelik eki almig biitlin
ornekler, ekin sekli ve islevi dogrultusunda siniflandirildi. Ayrica
yiikleme halinin Abidelerdeki ekli/eksiz biitiin sekil ve kullanilislar:
tespit edildi. Elde edilen veriler degerlendirilerek s6z konusu eklerin
Abidelerdeki sekil ve isglevleri ortaya konularak iyelik-belirtme-
yiikleme iligkisi agiklanacaktir.

Birinci Teklik Sahis Tyelik Eki

Tespit ettigimiz biitiin drneklerde birinci teklik sahis iyelik
eki +m’dir. Unsiizle biten isimler iizerinde herhangi bir iinliiniin
kullanilmamis olmasi, ekin kisa iinliilii oldugunu gosterir. Unlii
uyumu geregi +(1)m, +(i)m, +(u)m, +(ii)m sekillerinde kullanilmistir.

apa+m “atam” (KT/D-13)

beg+(i)m “beyim” (KT/GB)

bodun+(u)m “halkim” (KT/K-1; KT/K-11; T1/D-4)
ecti+m “amcam”(KT/D-13; KT/D-24;KT/D-31; KT/K-3)
il+(i)m “memleketim” (KT/D-9)

in+(i)m “kardesim” (KT/D-27; KT/D-30; KT/K-10)
kan+(1)m “kanim” (T2/D-2)
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kagan+(1)m “kaganim” (KT/D-9)

kang+(1)m “babam” (KT/D-11; KT/D-15; KT/D-30)
kut+(u)m “bahtim” (KT/D-29)

olg+(u)m “cocugum” (KT/K-13)

Og+(ii)m “annem” (KT/D-25; KT/D-31; KT/K-9)
singl+(i)m “kardesim” (KT/D-20)

ter+(i)m “terim” (T2/D-2)

ugug+(u)m “kabilem” (KT/G-1)

ullig+(1i)m “sansim” (KT/D-29)

yigiin+(i))m “yegenim” (KT/K-11)
Birinci Cokluk Sahis Iyelik Eki

Ekin her iki inliisii de yazida gosterilmemistir: +(1)m(1)z,

(Om(i)z; (wmu)z, (ii)m(ii)z.

satirdan

apa+m(1)z “atamiz” (KT/D-19)
ecti+m(ii)z “atamiz” (KT/D-19; KT/D-26)
il(iym+(i)z “ilimiz” (KT/D-22)
kang+()m(1)z “babamiz” (KT/D-26)
toriim(ii)z “toremiz” (KT/D-22)

Ikinci Teklik Sahis Tyelik Eki

Orhun Abidelerinde fazla Ornegine rastlanmadi. Ayni
tespit ettigimiz dort Ornegin Uglnde ekin {nliisii

gosterilmemistir. Bu 6rneklerde ikinci teklik sahis iyelik eki, linsiizle
biten isimler tizerinde kisa unlili +@ng =)y [t@W)ng (i)ng,
(u)ng, (1i)ng] bicimiyle kullanilmistir:

kan+(1)ng “kanin” (KT/D-24)
kiz ogl+(u)ng “kiz gocugun” (KT/D-24)
urt ogl+(u)ng “erkek cocugun” (KT/D-24)

Sadece bir 6rnekte ek iinliisii /ii/ yazida gosterilmistir:
stingtik+iing “kemiklerin” (KT/D-24)
Ikinci Cokluk Sahis Iyelik Eki

Sadece iki Ornegine rastlandi. Her iki Ornekte de {inliiler

gosterilmemistir. Buna gore ikinci ¢okluk sahis iyelik eki +(1)ng(l)z
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=DyDz [+()ng(v)z, ()ng(i)z, (w)ng(u)z,(ii)ng(ii)z] dir.
oglan+(1)ng(1)z+da “cocuklarimizdan” (KT/GD)
taygun+(u)ng(u)z+da “ torunlarinizdan” (KT/GD)
Uciincii Teklik Sahis iyelik Eki

Ugiincii teklik sahis iyelik eki, kavram alaninin genisligi ve
kullanim siklig1 bakimlarindan Tiirk dilinde biitiin iyelik ekleri iginde
Ozel bir konuma sahiptir. Orhun Abidelerinde, birinci ve ikinci
sahislarin tersine, Ugiincii sahis iyelik ekinin Unliisli, birkag¢ istisna
disinda, her zaman yazida gosterilmistir. Genellikle ince olan ek
tnliisii, bir 6rnek (¢t6rii+siin KT/D-13) disinda, diiz-dardir. (krs. Tekin
2000: 52). Bilindigi gibi Abidelerde kullanilan Runik yazida diiz-dar
unliiler (1, 1), bir isaretle karsilanmistir. Bu isaret, yanindaki iinsiiz ve
iinlii uyumu dikkate alinarak “:” ya da “i” okunur. Abidelerden tespit
ettigimiz asagidaki o6rneklerden hareketle, ekin sekil ve islevlerini
aciklamaya calisacagiz.

1. +u/+i; +si

Ucgiincii teklik sahis iyelik ekinin isim tabanlari iizerinde en
¢ok kullanilan seklidir. Ek, linsiizler lizerinde +:, +i; tinliiler lizerinde
ise +si bi¢imiyle kullanilmugtir.

ati+si yolug tigin “yegeni Yolug Tigin” (KT/G-13)

aygucgi+si bilge ermig “Sozciisi bilge imis.” (T1/G-3;
T1/D-3)

begler+i bodun+i1 kop kelti “Beyleri, halki hep geldi.”
(T2/B-7)

begler+i bodun+i tiizsiiz iigiin “Beyleri, halki diizensiz
(oldugu) i¢in” (KT/D-6)

begler+i yeme bodun+i yeme tiiz ermis “Beyleri de halki da
diiriistmiis.” (KT/D-3)

bodun boguz+1 “Halkin bogaz1” (T1G-1)

buyruk+i begler+i yime 6lti “Komutanlari, beyleri yine
oldi.” (KT/D-19)

buyruk+1 yeme bilge ermis “Komutanlar1 da bilgeymis”
(KT/D-3)

iduk yir+i sub+i anga itmis “kutsal yeri suyu Oylece
diizenlemis.”(KT/D-10)

ini+si kagan bolmis “Kardesi kagan olmus.” (KT/D-4)
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Kagan sii+si bori teg ermis “Kaganin ordusu kurt gibiymis.”
(KT/D-12)

kagan-+i alp ermig “Kagani yigitmis.” (T1/G-3)

kagan+1 6lti “Kagan 61di.” (KT/D-20)

kan+1i sii+si tirilmis “Kagani, askerleri toplanmig.” (T1/K-4)
Kirkiz bodun+1 “Kirgiz halki” (T1/K-4)

kisi ogl+1 “insanoglu” (KT/D-1)

Kol Tigin ati+si “Kol Tigin’in yegeni” (KT/GD)
koriig sab+1 “haberci s6zii” (T1/G-2)

On ok sii+si “On ok ordusu” (T1/K-9)

o0z+i anga kergek bolmis “Kendisi Oylece vefat etmis.”
(KT/D-3)

oz+i yangildi “Kendisi yanild1.” (KT/D-20)
sab+1 antag “sozii s6yle” (T1/G-2; T1/K-5; T2/B-1)

sab+1 siicig agit+si yimgak “sozi tatl, ipekli kumasi
yumusak” (KT/G-5)

sti bas+1 “ordu bagi (komutan)” (TUK-7)
Tabgag sii+si “Tabgag ordusu” (T1/K-6)
Tiirgis kagan sii-+si “Tiirgis kaganinin ordusu” (KT/D-37)
Tiirgis kagan+i “Tirgis kagan1” (T1/K-6)

Tiirk oguz begler+i “Tiirk Oguz beyleri”(KT/D-22)

Tiirk tengri+si “Tiirk Tanris1” (KT/D-10)

yagi+si kony teg ermis “Diismant koyun gibiymis.” (KT/D-
12)

Orneklerde goriildiigii gibi iinliiyle biten tabanlar {izerinde
ekin sadece ince inliilii +si sekli kullanmilmistir. Cilinkii kalin {inlii
bulunduranlar dahil, biitiin 6rneklerde /s/ tinsiiziiniin 6n damakli olani
tercih edilmistir. Ek bu sekliyle damak uyumu disinda kalmigtir. Talat
Tekin, ekin diger kullanilislarimi g6z 6niinde bulundurarak, tinstizler
tizerinde kullanilan seklin de genellikle ince tnliili (+i) oldugunu
savunmugstur (Tekin 2000: 52). Ancak bas+i, bodun+i, kagan+i,
kan+i, ogl+1, sab+1 6rneklerinde, kelime sonu g, n, |, b iinsiizleri art
damaklidir. Dolayisiyla iyelik eki, bu kelimeler {izerinde kalin (+1)
olmalidir.
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2. +in/+in; +sin (?)

Ucgiincii teklik sahis iyelik ekinin tartisma konusu olan
bi¢imidir. Cagatay doneminden itibaren dogu (Ozbek, Uygur)
lehgeleri hari¢ tutulursa hemen biitiin Tiirk lehgelerinde, iyelik ekinin
bilinen (+1/+sl) sekli ile hal ekleri arasinda bir /n/ linsiizii kullanilir.

agit+sin+ga “ipekli kumagina” (KT/G-6)
bas+in+ga “bagma” (KT/D-33)
kut+in—+ga “bahtina” (KT/D-31)
sab+n+ga “sézline” (KT/G-6)
yas+tintga “yagma” (KT/D-32)
kisi ogl+in+ta “insan oglundan” (KT/D-1)
topii+sin+te “tepesinde” (KT/D-11)
valma+sin+ta “ortiisiinde” (KT/D-33)
yartk+in+ta “zirhinda” (KT/D-33)

kiin ortu+sin+garu “glin ortasina”  (KT/G-2)
torii+sin+ge “toresince” (KT/D-13)

Abidelerden  tespit ettigimiz asagidaki  6rneklerde,
kendisinden sonra herhangi bir ek kullanilmadigi hélde /n/ tnsiizi,
ligiincii teklik sahis iyelik eki iizerinde yer almustir. Ozellikle tarihi
manzum metinlerde, benzer oOrneklere sik¢a rastlanir (DLT’teki
ornekler i¢in bk. Boz 2008: 236-241; Dede Korkut’taki drnekler ic¢in
bk.: Bagdas 2008: 6-13).

bark+in bediz+in ... alkdimiz “Evini, esyasini tamamladik.” (KT/KD)
bodun+in sayu iimiz “Halkin1 tamamen gonderdik.” (T2/B-7)
eb+in barim+in ... keliirti “Evini barkini ... getirdi.”  (KT/K-1)

er+in kop oliirmig “Adamlarini hep 6ldiirmiis.” (KT/K-1)
ic+in tag+in ... bediz urturtum “I¢ini disini siislettim.” (KT/G-12)
iki+sin ozi altizdi “Ikisini kendisi aldird1.” (KT/D-38)
il+in altimiz “ilini aldik.” (KT/D-36)
il+in altimiz “Ilini aldik.” (KT/K-6)
il+in torii+sin ali birmis “Ilini toresini alivermis.” (KT/D-8)

il+in torii+sin anga kazganti “Ilini toresini bdylece kazand1.” (KT/D-
31)
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il+in torii+sin tuta birmig “Ilini, toresini tutuvermis.”  (KT/D-1)
illediik il+in 1¢ginu 1dmig “yurt yaptigi ili/ilini kaybetmis” (KT/D-6)
ini+si eci+sin bilmez erti “Kardesi, agabeyini bilmezdi.” (KT/D-21)
kaganming(i)n sab+in almatin ‘“kaganinin séziinti almadan” (KT/G-9)

kaganladuk  kagan+in  yitirii  1dmis  kagan yaptigi  kagani
yitirmig(KT/D-7)

kagan+in anta Ooliirtimiiz “Kaganin1 orada oldirdik.(KT/D-38;
KT/D-39)

kagan+in tutdumiz “Kaganim tuttuk.” (T2/B-6)
kan+in bulmayin “kaganini bulmayinca” (T1/B-2)
kan+in 6liirtiimiz “Kaganim oldiirdiik.” (T1U/K-4)

Kirkiz kagan+in oliirtiimiiz “Kirgiz kaganini 6ldirdiik.” (KT/D-36)

Kol Tigin(i)ng altun+win kiimiis+in agis+in barim+mn ... tas bitidim

“Kol Tigin’in altinmni, glimiigiinii, servetini, ...tasa yazdim.”
(KT/GB)

on ok sti+sin siiletdim  “On ok ordusunu gonderdim.” (T2/B-8)

sti+sin san¢dimiz “Askerlerini mizrakladik.” (KT/K-6)

Tabgag at+in tutupan “Tabgag adin1 tutarak” (KT/D-7)

tegdiik+in ... bilir siz “Eristigini bilirsiniz.” (KT/D-34)

Tiirk at+in 1 “Tiirk adin1 birakmus.” (KT/D-7)

Tiirk torii+siin i¢gmmmig “Tirk toresini terk etmis.” (KT/D-13)
udluk~+in siyu urti “uylugunu kirdi.” (KT/D-36)

yabgu+sin  sad+in anta Oliirti  “Yabgusunu, sadin1 orada
6ldiirdii.(T2/B-6)

Yukaridaki biitiin 6rneklerde gecisli fiillerle kullanilan
iyelikli isimler, belirli nesne durumundadir. Bu nedenle iyelikli
isimlerin son Unsuzi /n/, kimi dilciler tarafindan “belirli nesne
durumu/yiikleme hali eki” olarak degerlendirilmistir (Gabain 1988:
64-69; Tekin 2000: 108-110; Ercilasun 2004: 280-281).

3. +0

Ozel adlarin bodun, kagan, yazi, yis gibi sozciiklerle
olusturdugu isim tamlamalarinda, genellikle iyelik (tamlanan) eki
kullanilmamustir.
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Tiirk begler “Tiirk beyleri” (KT/G-10)

Izgil bodun “izgil halk1” (KT/K-3)

Karluk bodun “Karluk halki” (KT/K-1)

Kitany ... bodun “Kitay halk1” (KT/D-28)

Oguz bodun “Oguz halki”(KT/D-14; KT/D-28; (KT/K-4)
On ok bodun “On Ok halki1” (KT/D-19)

Sogdak bodun “Sogdak halk1” (KT/D-39)

Tabgag bodun “Tabgag halk1”(KT/G-4; KT/D-6) (KT/D-14)
Tardus bodun “Tardus halk1” (KT/D-16)

Tiirk bodun “Tiirk halk1” (KT/G-6; KT/G-7; KTI/G-8;
KT/D-6; KT/D-11; KT/K-7; T1/B-1; T1/D-1; T2/G-2)

Tabgag¢ kagan “Tabgag kagan1” (KT/K-3)

Tiirk kagan “Tiirk kagan” (KT/G-3)

Togiiltiin yazi “Togiiltiin ovas1” (KT/G-6)

Santung yazi+ka “Santung ovasina” (KT/G-3); (KT/D-17)
Cogay yis “Cogay yaylas1” (KT/G-6)

Otiiken y1s “Otiiken yaylas1” (KT/G-4; KT/G-8)
Kdgmen yir “Kogmen yeri” (KT/D-20)

Orhun Tiirkgesinde tamlayan/belirten konumunda bulunan

ozel adlar, sifat tamlamasinda oldugu gibi, muhtemelen “niteleyici”
olarak algilanmistir. Tamlanan konumundaki kelimeler, 6zel adlarla
belirli duruma geldiginden, ayrica tgilincli teklik sahis iyelik
(belirtilen) eki kullanmamuis olabilir.

Abidelerde, ii¢iin edatiyla kullanilan +DUK ekli bazi sifat-

fiiller, {igiincii teklik sahis iyelik eki almamistir.

bilig birtiik iigiin “bilgi verdigi igin” (T1/B-6)
bilmediik ti¢iin “bilmedigin i¢in” (KT/D-24)
Tengri kii¢ birtiik igiin “Tann gli¢ verdigi i¢in”(KT/D-12)
Tengri yarlikaduk ti¢iin “Tanr1 buyurdugu i¢in”(KT/D-15)
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Yiikleme Hali

Orhun Abidelerinde isimlerin yiikleme hali, +(l)g eki ile
gosterilmistir. Ek, tinlii ile biten isim tabanlar1 tizerinde +g bigimiyle
kullanilmistir. Unsiizle biten isimler iizerindeki kullanilisinda, ek
iinliisli yazida gosterilmemistir. Bu bakimdan ekin kisa tinliilii oldugu
ve insiizler lizerinde, {inlii uyumu geregi, dort degiskenli (+1g, +ig,
+ug, +iig) bicimde kullanildig1 anlagilmaktadir.

az bodun+(u)g itip “az halki diizenleyip” (KT/D-19)

az bodun+(w)g iikiis kildim “Az halki ¢ok kildim.” (KT/G-10;
KT/D-29)

bodun+(u)g igideyin tiyin “halkimi1 doyurayim diye”  (KT/D-28)
bodun+(u)g kop almis “Halki hep almis.” (KT/D-2)

wrak  bodun+(u)g anca yagutr ermig ‘“Uzak halkt bdylece
yaklagtirirmis.” (KT/G-5)

olteci bodun+(u)g igittim “Olmek {izere olan halki dirilttim.” (KT/D-
29)

yaling bodun+(u)g tonlug ¢igany bodun+(u)g bay kildim “Ciplak
halki giydirdim; a¢ halki zengin kildim.” (KT/D-29)

bashg+(1)g yiikiintiir- “baslya bas egdir-" (KT/D-2); KT/D-18)

bilge kisi+g ... alp kisi+g yorutmaz ermis “Bilge kisiyi, iyi kisiyi
yasatmazmis.” (KT/G-6)

bir er+(i)g ... urdr “Bir eri vurdu.” (KT/D-36)

iki er+(i)g ... sangdr “Iki eri mizraklad1.” (KT/D-36; KT/K-2)
yiti er+(i)g kiliglad: “Yedi eri kiliglad1.” (KT/K-5)

illig+(i)g ilsiret- “illiyi ilsiz birak-" (KT/D-15; KT/D-18)

Baz kagan+(1)g balbal tikmis “Baz Kagani balbal dikmis.” (KT/D-16)

ilteris kagan+(1)g ilbilge katun+(u)g topiisinde tutup “Ilteris Kagan’1,
Ilbilge Hatun’u tepesinde tutup” (KT/D-11)

is+(i)g kiig+(ii)g bir- “is/isi gii¢/giicii ver-” (KT/D-8; KT/D-9; KT/D-
10; KT/D-30)

kaganlig+(1)g kaganswrat- Kkaganliyr kagansiz birak-"(KT/D-15;
KT/D-18)

Kirkiz+(1)g uka basdimiz “Kirgizlar1 uykuda bastik.” (T1/K-3)
Kol Tigin+(i)g ... tzmiz “Kol Tigini génderdik.” (KT/D-40)
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Oguz+(u)g dliirtegi “Oguz’u dldiirecek.” (T1/G-3; T1/K-6)

ol sab+(1)g alip “O sdzii alip” (KT/G-7)

ol sab+(1)g esidip “sozi isitip” (T1/K-9)

til+()g sab+(1)g ali olur “Haberciyi, sozii alip otur.” (T1/K-8)
tizlig+(i)g sokiir- “dizliyi ¢oktiir-" (KT/D-2; KT/D-15; KT/D-18)

yabgu+g sad+(1)g anta birmis “Yabguyu, sad1 orada vermis” (KT/D-
14)

yagi+g baz kilmig “Diigmani (kendine) tabi kilmis.” (KT/D-15)

Iyelik eki almadan 6zel adlarla tamlama olusturan bodun,
kagan, ogiiz, yis gibi sozciikler, gecisli fiillerle kullanildiklarinda,
dogrudan +(I)g eki alirlar.

Kirkiz bodun+(u)g uda basdimiz “Kirgiz halkin1 uykuda bastik.”
(KT/D-35)

Kiwrkiz bodun+(u)g yaratip “Kirgiz halkini yaratip” (KT/D-20)

Tiirgis bodun+(w)g uda basdimiz “Tiirgis halkim1 uykuda bastik.”
(KT/D-37)

Tiirk bodun+(u)g anca kondurtum “Tirk halkin1 6ylece yerlestirdim.’
(KT/D-21)

Tiirk bodun+(u)g yice itdi “Tiirk halkin1 yeniden diizenledi.” (KT/D-
16)

Kirkiz kagan+()g balbal tikdim “Kirgiz kaganinit balbal diktim.”
(KT/D-25)

Irtis 6giiz+(ii)g kege “Irtis Nehrini gegerek”  (KT/D-37)

yingii égiiz+(ii)g kege “Inci Nehrini gegerek”  (KT/D-39; T2/B-9)
Altun yis+(1)g ... agdimiz “Altun Yaylayi/yaylasini astik” (T1/K-11)
Kadirkan y15+(1)g asa “Kadirkan Yaylasini asarak” (KT/D-21)

9

Orhun Abidelerinde yiikleme hali eki, zamirler {izerinde pek
kullanilmamigtir. Tespit edilen iki ornekte ek sadece birinci sahis
zamirleri tizerinde +i ve +ni bigimlerinde kullanilmustir.

bin+i ... oliirteci “beni 6ldiirecek” (T1/G-3)
biz+ni éliirteci “bizi 6ldirecek” (T1/K-6)
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Iyelik-Belirtme-Yiikleme iliskisi ve Degerlendirme

Bilindigi gibi bazi dillerde “belirtme/belirlilik” (determined)
icin (/ng. the, Fr. le, Ar. el, gibi.) ayr1 bir belirlilik takisi/eki (harf-i
tarif, definite suffix) kullanilmaktadir. Bildigimiz kadariyla, Tiirk
dilinin herhangi bir doneminde belirtme/belirlilik kavramimi ifade
etmek icin ayr1 bir ek kullanilmamustir. Ozel bir belirtme/belirlilik
ekinin kullanilmamig olmasi, Tiirkgede belirlilik kavraminin
bulunmadig1 anlamina gelmez. Ciinkii Tiirk¢ede de belirli ve belirsiz
isimler, nesneler sz konusudur. Oyleyse bu kavramin nasil ifade
edildigi sorusuna cevap aramak gerekir.

Tiirk dilinde baslica iki tip “belirtme” s6z konusudur.
1. Ciimlede belirtme
2. Kelime grubunda belirtme

Ciimlede gecisli fiilin dogrudan etkiledigi kisi ya da nesne,
yiikleme hali ekini alarak yiiklemin anlamindan uzaklasir ve belirli
duruma gelir (Kapi+yr a¢tr). Boylece yiikleme hali eki, iizerine geldigi
nesnenin dogrudan yiiklemden etkilendigini gostermekle kalmaz; ayni
zamanda nesneyi belirli/belirtili hale getirir (krs. Gronbech 1995: 135-
136).

Kelime gruplarinda (isim tamlamasi, iyelik grubu) ise
isimler, baslica ilgi hali ve iyelik eklerinin yardimiyla belirli duruma
getirilir. Belirtili isim tamlamalarinda kullanilan ilgi eki, tamlayam
bagimsizlastirarak belirliligin derecesini arttirir. Her tamlamada
oldugu gibi, ilgi eki almamais belirsiz/belirtisiz isim tamlamalarinda da
(or. oda kapist), kismen belirlilik kavrami vardir. Bu nedenle her
tamlamada ikinci unsur (or. kapust), belirtilen olarak adlandirilir.

Isimin anlamini daraltarak kismen belirlilik kazandiran
baska kelime gruplari da vardir. Bu kategoride basta sifat tamlamalari
olmak fzere, birlesik isim, unvan grubu sayilabilir (krs. Karahan
2004: 1618). Sifat tamlamalarinda, ikinci unsur dogrudan sifat
tarafindan belirtildigi/nitelendirildigi ig¢in ayrica bir ek kullanmaya
ihtiya¢ duyulmamustir. (6r. mavi deniz). Ayni durum birlesik isim (67.
Zeynep Korkmaz) ve unvan grubu (or. Kol Tigin) i¢in de gegerlidir.

Kendiliginden belirli olan 6zel adlar ve diger kelime
gruplart harig, isimlerde belirlilik kavraminin basta tglincli teklik
sahis olmak {izere, iyelik ekleri ve yiikleme hali ekiyle saglandig
sOylenebilir. Isimleri fiilden bagimsiz olarak belirten iigiincii teklik
sahis iyelik eki, belirtme kavrami bakimindan yiikleme hali ekine gore
¢ok daha islevseldir.
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Birinci ve ikinci sahis iyelik ekleri, ilgili sahislarin sahip
oldugu seyi gosterirler. Bu nedenle eklendikleri isimler, sadece
zamirlerle kullanilabilir. Gronbech’e gore, “Bir seyin ona sahip olanla
miinasebeti, ekin sadece, miimkiin kullanilislarindan biridir. O halde
1. ve 2. sahis iyelik ekleri, sadece harf-i tarifin 6zel sekilleri olarak
gorlilmelidir” (Gronbech 1995: 84). Halbuki iiclincii sahis iyelik eki
alan isimler, hem zamirle hem de sahis ve nesne adlariyla
kullanilabilmektedir. Ek, tamlayan1 insan olmayan tamlamalarda, her
zaman sahiplik/aitlik kavrami tagimayabilir.

koyun siiriisti (Koyun, siirliniin sahibi degildir).
giil bahgesi, yildiz baglari vb.

Bu orneklerde iiglincii teklik sahis iyelik eki, sadece
belirtme gorevi iistlenmistir. Uciincii teklik sahis iyelik eki ile
yiukleme hali ekinin gorevi, “belirtme” noktasinda kesigsmekte ve
zaman zaman gramatikal karigiklia neden olmustur. Abidelerdeki su
ifadeler, iki ek arasindaki gorev iligkisini agik¢a gostermektedir:

keligme begler+in bodun+in itip “gelen beyleri, halki
diizenleyip(T2/B-8)

ol sab+in egidip “O s0zii istip” (T1/D-5)

Yukarida belirli nesne durumunda bulunan ve +(1)g almasi
beklenen begler, bodun, sab sozciikleri, +in eki almigtir.

Asagidaki orneklerde ise, tamlanan/belirtilen konumunda
bulunan isimler, +in degil +(1)g eki almistir.

ak+(1)g binip “ak (at)ina binip” (KT/K-5; KT/K-6)
Irtis 6giiz+(ii)g kece “Irtis Nehrini gegerek” (KT/D-37)

Kogmen yis+(1)g tapa yorip “Kdymen Yaylasini/Yaylasina
yiiriiylip” (KT/D-35)

Uciincii teklik sahis iyelik eki ile yiikleme hali ekinin
sekillerini ve 6zel olarak +(s)I(n) bigimbiriminin tartigma konusu olan
son ses /n/ lUnsiiziini, tasidiklar1 “belirtme” kavrami cergevesinde
degerlendirmek gerekir.

yas+itn+ga, topii+si+n+te gibi orneklerde iyelik ekinin
+i, +si oldugu kabul edilirse, tinlii ile Uinsiiz arasinda kullanilan /n/
iinsliziinli yardimci ses olarak degerlendirmek pek isabetli olmaz. O
halde zamir n’si midir? Bilindigi gibi Tiirk¢e tamlamalarda zamir, her
zaman birinci unsurdur ve iyelikli isimlerden 6nce, tamlayan olarak
“sahip/biitiin” konumunda bulunur. lIyelik eki ise, “sahip
olunan/parga” ikinci unsur lizerinde kullanilir ve yerine gore eklendigi
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ismin ait oldugu zamiri ya da varlig1 gosterir. Tiirk¢ede zamir, ikinci
unsur (tamlanan/belirtilen) {izerinde kullanilamayacagi i¢in soz
konusu /n/, zamir ya da zamir kalintis: olamaz"

Yukarida siraladigimiz  6rneklerde, tizerinde +(S)I(n)
bulunan iyelikli isimlerin genellikle gecisli fiillerle kullanildigi
gorlilmektedir. Bu iyelikli isimler, belirli nesne durumunda oldugu
icin son ses -N iinsiizii, yliikleme hali eki sanilmistir. Ancak asagidaki
orneklerde, son sesi -n olan iyelikli isimler, ylikleme halinde degildir.

beglik urt ogl+in kul boldi “Beylik erkek c¢ocugu kul oldu”
(KT/D-7)

isilik kiz ogl+(i)n kiing bold: “Hanimlik kiz ¢ocugu cariye oldu”
(KT/D-7)

Diger tarihi metinlerde de benzer 6rnekler tespit edilmistir:
kiming elgi bolsa bodunka uzun
silig bolgu kilk+n kiling+in soz+iin

“Kim halka hakim olursa, (onun) huyu, davranislari, sozii
temiz olacak.” (KB/C 22-9)

aliyi resiuluii pehlivan+in kildi “Ali’yi Resuliin pehlivani
kildi.” Behc. 2:42-B/Giilsevin 1997: 14)

bu giili adem nihad+mn sandi ol “O, bu giilii insan tabiati
sandi.” (Garibname T111a-4; 677-8)

Bu oOrneklerde, iyelik eki ftzerindeki -n iinslizii artik
“yiikleme hali eki” olarak degerlendirilemez.

Aym sekilde, Abidelerde ara, birle, teg, iciin edatlariyla
kelime grubu olusturan isimler iizerinde kullanilan ti¢iincii teklik sahis
iyelik ekinin sonunda -n bulunmaktadir. Bu sekilde olusturulan edat
grubunda, iyelikli isimler, yiikleme halinde degildir2.

ek+in ara “ikisi arasinda” (KT/D-1)

kagan+in  birle ...  singiistimiiz  “Kagam  ile
savastik”(KT/D-35)

1 Hal eki almis zamirler tizerinde ortaya ¢ikan (onu/onda; bunu/bunda; sunu/sunda) /n/ {insiizii i¢in “zamir

n’si (pronominal n)»s ifadesi kullanilabilir.

2 Zeynep Korkmaz’a gére, bu iyelikli isimlerin sonunda bulunan -n {insiizii, zamir n’sidir. Ciinkii tarihi
metinlerde ekler gibi, vazifeleri bakimindan ek hitkkmiinde olan son ¢ekim edatlari da 3. sahis iyelik eki almig kelimeler

yanina getirilirken araya bir zamir n’si girmektedir (Korkmaz 1961: 32).
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ini+si egi+sin teg “kardesi agabeyi gibi” (KT/D-5)

ogl+1 kang+in teg “oglu babasi gibi” (KT/D-5)
alp+in iigiin “yigit oldugu igin” (T2/G-5)
armakgi+tsin tigiin “hilekarlig1 yiiziinden”  (KT/D-6)
kazgantuk+in iigiin “kazandig1 i¢in” (T2/D-5)
kingsiirtiik+in digiin “kiskirttigi igin” (KT/D-6)

teblig+in ... tictin “sahtekarligi yliziinden”  (KT/D-6)

Tengri yarlikaduk+in iigiin “Tanr1 buyurdugu i¢in”(KT/G-
9

yongsurtuk~+in tigtin “gekistirdigi igin” (KT/D-6)

Yiikleme halinde bulunmayan iyelikli at adlari, bin- fiiliyle
kullanildiklarinda sadece +in eki almustir.

ak at+in binip “ak atina binip” (KT/D-40)
ak+in binip “ak (at)ina binip” (KT/K-3; KT/K-9)
az yagiz+in binip “az yagiz (at)ina binip”’(KT/K-5; KT/K-8)

Asagidaki ciimlede ise bulunma halindeki iyelikli yon adi
(kuz), sadece +in eki almustir.

Cogay kuz+in olurur ertimiz  “Cogay’in  kuzeyinde  oturuduk.”
(T1/B-7)

Yukaridaki 6rneklerde, son ses -n {insiiziinlin yiikleme hali
eki degil, tigiincii teklik sahis iyelik ekinin bir pargasi oldugu agiktir.
Demek ki iigiincii teklik sahis iyelik eki, yerine gore +In/+sin
bicimlerinde kullanilabilmektedir. O halde iyelikli isimler tizerinde hal
eklerinden 6nce kullanilan tartismali /n/ de tgiincii teklik sahis iyelik
ekine ait bir iinsiizdiir. Ugiincii teklik sahis iyelik ekinin bir pargasi
olan -n {nsiizii, “akict” niteliginden dolay1, kelime sonunda
tutunamamustir. “Akici linsiizlerin (1, n, 1, y) kelime i¢inde ve sonunda
¢esitli nedenlerle tiiremesi ve diismesi, Tirk¢ede sik rastlanan ses
olaylarindandir” (Basdas 2009: 4). Kendisinden sonra hal eki
geldiginde, i¢ hecede vurgusuz kaldig1 i¢in zayiflayan iyelik, hal ekine
kars1 /n/ ile gl¢lendirilmis olmalidir. Diger bir degisle /n/, tgiincii
teklik sahis iyelik eki iizerinde gerektiginde kullanmilan bir
“pekistirme” iinsiiziidir. Bu durumda, igiincii teklik sahis iyelik
ekinin Orhun Tirkgesinde, +(S)l/+in/+sin bigimlerinde kullanildigini
s0ylemek miimkiindiir.

+(I)n eki, Abidelerde az da olsa birinci ve ikinci teklik sahis
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iyelik ekleri izerinde de kullanilmigtir. +(1)n eki alan iyelikli isimler,
belirli nesne durumundadir. Asagidaki orneklerde birinci teklik sahis
iyelik eki almis 6tiing ve sab sozciikleri tizerinde +(1)n kullanilmustr.

otiingtim~+(i)n esidii birti “Arzim igitiverdi.” (T1/G-8)
sabim+(1)n simadi “S6ziimii kirmadi.” (KT/G-11)

sabim+(1)n tiiketi esidgil “S6ztimii tam olarak isit.”(KT/G-
1)

sabim+()n urtum “S6zimii vurdum.” (KT/G-12)
sabim~+(i)n edgiiti esid “S6zimili iyice isit.” (KT/G-2)

Su 6rneklerde +(I)n, ikinci teklik sahis iyelik eki {izerinde
kullanilmstir.

il tutsiking+(1)n bunta urtum “Il tutacagim buraya vurdum.”  (KT/G-
10)

iling+(i)n toriing~+(i)n kim artatu.. .“Ilini toreni  kim
bozabilir.”(KT/D-22)

Olsiking+()n ... bunta urtum “Olecegini buraya vurdum.”
(KT/G-10)

Yukaridaki drneklerde birinci ve ikinci teklik sahis iyelik
ekleri tlizerinde kullanilan +(I)n, iyelik kavrami tagimamaktadir. Ek,
belirli nesne durumundaki bu iyelikli tabanlar iizerinde yiikleme hali
goriiniimiindedir. Ancak tespit ettigimiz bir 6rnekte, ikinci teklik sahis
iyelik eki tizerinde kullanilan +(I)n, yikleme hali gérevi de
listlenmemistir.

antaging+(yn iigiin “dyle oldugun igin” (KT/G-8)

Bu ornekte +(I)n, baska bir iyelik eki tizerinde kullanildig
icin liclincii sahsin iyeligini ifade etmemektedir.

Abidelerde birinci ve ikinci sahis iyelik ekleri {izerinde
rastlanan yiikleme hali gdriiniimiindeki bu ek, bildigimiz kadariyla,
Tiirk¢enin sonraki donemlerinde kullanilmamistir. Birinci ve ikinci
sahis iyelik eklerinin nispeten zayif olan “belirtme” gorevi, Tiirk¢enin
eski donemlerinde +(I)n ekiyle pekistirilmis olmalidir. Yukaridaki
orneklerde goriilen +(I)n, muhtemelen sadece ‘“belirtme” goérevi
istlenmis tgiincii teklik sahis iyelik ekidir. Diger iyelik ekleri de
zamanla Tgiincli teklik sahis iyelik eki gibi “belirtme” gorevi
uistlendiklerinden +(I)n, ekinin bu kullanilisi artik terk edilmis
olmalidir.

Ucgiincii teklik sahis iyelik eki, Eski Tiirkce devresinde
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+(s)I(n) Dbigimiyle daha ¢ok belirtme/belirlilik fonksiyonuyla
kullanilmis olmalidir. Dogrudan isimler iizerinde kullanildiginda,
yerine gore iyelik ve/veya belirtme gorevi tstlenen +(s)I(n), diger
iyelik ekleri iizerinde ise, belirliligi pekistirmek i¢in kullanilmis
olabilir. Kanaatimizce, ciimlede iyelik eki tarafindan anlam
yliklemden bagimsizlastirilarak belirli duruma getirilmistir. Boylece
iyelikli nesne iizerinde, benzer islevdeki yilikleme hali eki kullanmaya
gerek kalmamistir. Bu durumda, yiikleme hali ekinin Koktiirk
Yazitlarinda 1iyelik ekleri {iizerinde hi¢ kullanilmadig: ihtiyatla
sOylenebilir. Diger bir degisle Abidelerde yiikleme hali, iyelik ekli
belirli nesne {lizerinde +@’dir.

Sonug¢

Orhun Abidelerinde kullanilan iyelik ekleri;

1. teklik sahis +()m/+(1)m/+(u)ym/+(ii)m

2. teklik sahis +(1ng/+(i)ng/+(wng/+(ii)ng (ng=n)
3. teklik sahis +i(n)/+i(n); +si(n)

1. ¢okluk sahis

+(l)m(z)z/+(z)m(z)z/+(u)m(u)z/+(ii)m(it)z

2. ¢okluksahis
+(Wng()z/+()ng(i)z/+(w)ng(u)z/+ (ii)ng(ii)z

3. c¢okluk sahis +lArl(n)’dir.

Sadece tg¢iincii sahis iyelik ekinin {inliisii, diizenli olarak
yazida gosterilmistir.

Ugiincii teklik sahis iyelik ekinin sonundaki ihtiyari -n
iinsiizii, hal eki yaninda vurgusuz kalan iyelik ekini giiclendirmek igin
kullanilmis olmahdir. lyelik ekinin bir pargast olan /n/, bu
kullanilistyla bir tiir “pekistirme” gorevi listlenmistir.

Diger iyelik ekleri, sadece zamirlerle kullanilir ve her
zaman iyelik kavrami tasirlar. Ancak {iglincii teklik sahis iyelik eki,
bazen iyelik kavrami tagimadan sadece belirtme gorevi listlenmistir.

Yiikleme hali eki, isimler lizerinde +(1)g/+(i)g/+(u)g/+(ii)g;
zamirler {izerinde (birer 6rnekte) +i/+ni; tiglincii teklik sahis iyelik eki
iizerinde +@’dir. Yiikleme hali ekinin birinci ve ikinci sahis iyelik
ekleri lizerinde de hi¢ kullanilmadigini ihtiyatla soyleyebiliriz.

Orhun Abidelerinde 6zel bir Dbelirtme/belirlilik  eki
kullanilmamustir. Belirtme/belirlilik kavrami, genellikle {igiincii teklik
sahis iyelik eki +(S)I(n) ile ifade edilmistir. Diger iyelik ekleri ve
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yiikleme hali eki de yerine gore, isimleri kismen belirli kilmigtir.

Tyelik eki almis her isim, bir dl¢iide belirlidir. Ancak belirli
durumdaki biitiin isimler, ticlincii teklik sahis iyelik eki almis olsalar
bile, her zaman bagka bir sahsa ya da nesneye ait degildir.
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