NECATI’NIN GAZELLERINDE KULLANILAN KiMi
SOMUTLAYICI ANLATIM YOLLARI
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OZET

Kaynaklar, Necati Bey’in gazellerinde, ataso6zleri,
deyimler ve diger halk dili 6zelliklerini basariyla
kullandigini ve bunu yapmaktaki amacinin ise daha
kolay anlasilabilecek somut anlatim 6zellikleri tasiyan bir
siir dili olusturmak oldugunu belirtmektedirler. Bu
calismada, Necatinin gazellerinde atasotzleri ve deyimler
disinda siklik ve etki bakimindan 6n plana ¢ikan somut
olay orneklemesi ve tesbih-i belig’e bagli somutlayici
anlatim yollar1 tizerinde durulmustur. S6z konusu yollara
dayanan bu anlatim tarzi onun siirini daha etkileyici,
akic1 ve sosyal hayat unsurlar1 agisindan zengin bir hale
getirmistir.
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SOME WAYS OF TANGIBLE EXPRESSIONS USED IN
NECATI’S GHAZELS

ABSTRACT

The sources indicate that he successfully used
ode, proverbs, idioms and language features in his
ghazels and his aim was concreted expression
characteristics can be more easily understood language
to create a poem. In this study, effects of specific events
to the fore in terms of sampling in terms of frequency
and impact of concrete sampling events that prominent
and features in Necati’s ghazels expect from his
proverbs and idioms and focused on concrete ways of
expression that connect nice analogy (tesbih-i belig).This

* Yrd. Dog. Dr., Giresun Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve
Edebiyati Boliimii, ibabacan76@gmail.com

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 5/3 Summer 2010


mailto:ibabacan76@gmail.com

844 Israfil BABACAN

narrative that the based on these roads is made more
impressive, fluent and rich in terms of social life.

Key Words: Necati Bey, tangible expression,
ghazel, divan poetry.

Giris

Somutlayici anlatim  yoluyla sanatgilar, duygu ve
diisiincelerin cesitli yollarla okuyucu ya da dinleyicinin zihninde
somut olarak algilanmasin1 saglarlar. Bazi divan sairleri soyut
diisiincelerini okuyucu veya dinleyiciye daha etkili anlatabilmek igin
somutlayici anlatim yollarindan faydalanirlar. Necati Bey de 6zellikle
gazellerinde, somutlayici anlatima sik¢a bagvuran bir divan sairidir.

Necati’nin siirlerinden bahseden en eski kaynaklarlar
ittifakla onun, “mesel-glly” ve “hikmet-amiz” bir siire sahip oldugunu
ve “halk arasinda dolasan ibret-engiz sozleri bir araya topladigi”n
vurgulanuglardir’.  Dolayisiyla 0, dis diinyada gordiigii gergekligi
sahsi bakis acistyla degerlendirerek siirlerini, en somut bigimde
aktaracak bir dil yapisiyla kurgulamistir. S6z konusu dil yapisi, halkin
muhayyilesine hitap eden, olabildigince ger¢ekei ve devrine gore halk
diline yakin bir 6zellige sahiptir. Necati’nin bu dil 6zelligi, siirleri
hakkinda ¢alisan yakin donem arastirmacilarinin  da  dikkatini
cekmistir. Cavusoglu onun, “Bakara suresi en uzun oldugu halde, ¢ok
vakit olur ki bir kismi ile iktifa olunur da vakit ne kadar nazik olsa
ihlas suresi —kisa oldugu i¢in- bir demde ii¢ defa okunur” anlamindaki
bir kitasina dayanarak “az” ve “6z” diye hiilasa edilebilecek bir
anlatim tarzin1 benimsedigini sdylemistir (Cavusoglu 2001: 31). Az1

! Bu konuyla ilgili tezkirelerin verdigi bilgiler su sekildedir: “.... Rumeli
dilinde meshilir olan darbii’l-meselleri enva’-1 nezaket ile divan-1 es’arinda tamam
derc kilmistir, Israfil Babacan, Tezkire-i Mecdlis-i Su’ard-yr Rum-Garibi Tezkiresi,
Ankara 2010, s. 73; “.... Tarika-i meselde merglb, hos-ayende asikane gazelleri
cok...”, Edirneli Sehi, Tezkire-i Sehi, Istanbul 1325/1908, s 76; ... Zira sozi serhadd-i
veldyete ve dayire-i hikmete iletmigdiir. Niikte-sindsan-1 fiiniin u ulim mesel-glyligi
cihetinden icma u ittifak tizre ana Tasi-i Rum ve melikii’g-su’ara dimislerdiir”’, Ridvan
Canim, Latifi Tezkireretii’s-su’ard ve Tabsiratii n-Nuzamd, Ankara 2000, s. 516; “Ve
es’art dillerde darb-1 meseldiir”, Filiz Kilig, Asik Celebi Mesa irii’s-Su’ard, Doktora
Tezi, GUSBE, Ankara 1994, s. 448; “Tarz-1 gazel ve irdd-1 meselde su’ara ve biilega-
y1 cihdndan fa’ik idiigi nlr-1 afitdb-1 magarib ve mesarik gibi lami ve sarikdur”,
Ibrahim Kutluk, Kinali-zdde Hasan Celebi Tezkiretii’s-Su’ard, Ankara 1989, C. II, s.
971; “.... Mesel-glylarun ser-amed-i namdar1 fusahad ziimresiniin sehriyar-1 muhtari
nadire-i kurin u a’sar ve u’cibe-i duhlr u emsar bir $a’ir-i biiziirgvar idi”, Mustafa
Isen, Kiinhii’I-Ahbdr in Tezkire Kismi, Ankara 1994, s. 164.
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ve 0zii esas alan anlatim tarziyla yazan Sairler, bir de halk dili ile halk
kaynaklarina yonelmisse atasézleri, bu anlayistaki sairlerin en ¢ok
bagvurdugu kaynaklardan biri olur. Mengi’ye gore, “atasdzlerinin azla
0zii vermesi, Ozellikle siirin yapisina uygun diismektedir. Ciinkii siir
de az sozle 0z sdylemeyi gerektirir. Hele eski siirimizde beyit
biitiinliigiiniin olmas1 yani anlamin beyitte bitmesi ya da bir baska
deyisle beytin kendi kendine yetmesi sairi ister istemez az ve 6zle ¢cok
sey anlatma ustaligina gotiirmiistiir” (Mengi 1986: 49). Ornegin
asagidaki beyitte sair, “fas yerinde agirdir” atasoziinii farkli bir
bicimde zikrederek, “az sozle 6z anlatim*“a giizel bir 6rnek vermistir:

Egerc¢i agir olur tas kopdugi yerde

Sitire var ki akiki ider Yemen de garib (24/3)?

Elbette sairlerin  atasozlerini  siklikla kullanmalarinin
nedenleri yukarida bahsedilenlerle sinirli degildir. Halk, atasozlerini,
kendi yasam tarzina ve konusma diline dayandigindan kendine yakin
bulur. Boylece atasozleriyle dile getirilen ve orneklendirilen fikirleri
daha kolay benimser. Ciinkii Mengi’nin de belirttigi gibi
atasozlerinde, “halkin yiizyillar boyu gecirdigi tecriibeler ve tecriibeler
sonucu yaratilmig olan inanmig ve geleneklerin izlerini buluruz.
Atasdzlerinin bu 6zelligi saire, kisa ve 6zlii olmasi gereken siirsel
anlatimda kolaylik saglar. Sairin, anlatimi zor olan durumlari,
cogunlugun bilip inandigr giiglii sozlerle canli imajlar yaratarak
anlatmasmi  kolaylastirir.  Necati’nin  atasozlerinden  siirde
yararlanmasinin bir nedeni de bu hususla ilgilidir. Yani o da,
atasozleri araciligryla ya kendisinin vermek istedigi bir diisiinceyi ya
da genel bir gorisii giiglendirip saglamlastirmak ister” (Mengi 1986:
50). Bu bakimdan Necati’nin siirleri, bilhassa gazelleri, kanitlayici ve
ornekleyici bir anlatim tarzina sahiptir. Mesela, “inlemeyince”
“ndmerd” diinyadan “murad” alinamayacagi diisiincesine, halkin
kabul ettigi bir fikri 6rnek olarak vermek isteyen Necéati, “aglamayan
¢ocuga meme vermezler” atasoziini delil olarak getirmistir:

Nale kil kim alasin na-merd diinydda murad
Ana siid virmez Necati td kim oglan aglamaz (240/7)

Necati’nin siirlerinde basarili 6rnekleri goriilen bu yol ayrica
onun, “yoresel dilden edebi dile yeni kelimeler katmak suretiyle bu
dili gelistirmeye calistigin1  gostermektedir (Aksoy 2007: 148).
Yoresel dilden edebi dile aktarilan kelime ve sdyleyis bigimleri,
kagimlmaz bir sekilde konusma dili 6zelliklerini de siire aktarir. Iste
s6z konusu siir dili 6zelliginden dolayr Necati “daha XV. yiizyilda
konugsma dilinin tabiiligini ve canliligini bozmadan siir yazmaya

2 Ornekler, Ali Nihat Tarlan, Necati Beg Divani, Istanbul 1997°den alinmustir.
Beyitlerin yaninda sadece gazel numarasi, sonra da beyit numarasi verilmistir.
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calismis ve bunda oldukca basar1 gostermistir (Mazioglu 1961: 367).
Dolayisiyla onun siir dilinde, konugma dilinin somutlayici ifadelerinin
bircogu mevcuttur.

Ancak gorebildigimiz kadariyla, Necati’nin siirlerindeki
somutlayict1 anlatim, atasozleri, deyimler ve konusma dili
ozellikleriyle sinirli degildir. O, bunlarin yanisira, asagida ayrintili bir
bicimde incelenecek olan iki dil ve anlatim 6zelligini ya da atasozleri
ve deyimleri farkli sekillerde kullanmak suretiyle de siirlerinde
somutlamay1 saglamigtir.

Necati Bey’in Gazellerinde Iki Somutlayic1 Anlatim Yolu

Necati’nin gazellerinde somutlamanin, kaynaklarda isaret
edilenlerin yani sira, “a.Somut olay oOrneklemesi b.Tesbih-i belig
seklinde somutlama” olmak iizere iki yola bagvurularak da saglandigi
dikkati ¢ekmektedir. Calismamizin bundan sonraki kisminda onun
siirlerinden segilen 6rnek beyitlerden hareketle bu anlatim tarzini nasil
kullandig: iizerinde durulacaktir.

a. Somut Olay Orneklemesi: Necati baz1 gazellerinde bir
duyguyu, diislinceyi, hissi, algtyi, inanci ya da esetetik olguyu, halkin
veya okuyucunun daha iyi anlamasi igin, sosyal bir inang ve olay, bir
tabiat hadisesi ya da gilinliik hayattan alinan gergek bir manzara ile
orneklemek suretiyle somutlar. Ornegin asagidaki beyitlerde sair,
sevgiliye, kemal i¢inde olan giizelligine zeval gelmesini istemiyorsa
yalmz basina bir tarafa gitmemesini tavsiye eder. Bu tavsiyeye
giinesin batisin1 Ornek verir. Sonraki beyitte “gonliin”, “anber kokulu
pece”’ye sahip sevgili ile oynamasi, “glines 1s1ginda havada ugusan
toz”lara benzetilmistir. Ugiincii beyitte, “diinyadan vefa bekleme”nin
“kasir, yash bir kadin”dan “ikiz ¢ocuk beklemek™ten farksiz oldugu;
son Ornekte ise sairin, gozleri etrafindaki gdz yasmin, Istanbul’u
cevreleyen deniz gibi kalict oldugunu vurgulanmistir:

Irmesiin dirsen cemal-i ber-kemdle bir zeval
Giin gibi ey sdh-1 dlem gitme tenhd bir yana (3/2)

Goniil cemdl-i mu’anber-nikab ile oynar

Hakir zerreyi gor k’dfitab ile oynar (163/1

Ey cihan-1 piir sitemden isteyen mihr ii vefd
Dogurur mi bir akim-i pire-zen andan ikiz (226/4)
Da’iremden goz yast hall degiildiir bir nefes
Sehr-i Kostantini cevre kusayan deryd gibi (593/1)

Gorildiigi gibi sair, duygu ve disiincelerini tabiattaki
gergeklilikle 6rneklendirerek somutlamaktadir. Asagidaki beyitlerde
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de “sevgilinin, asiginin askint duymastyla onun yiiziine bakmamas1”,
“sevgilinin kakiiliiniin” dolayisiyla kendisinin “can alict acimasizlig1”,
“as1gin sevgilinin yiiziinii gormesiyle ask yoluna diismesi”, “asigin
gonliinde sevgilinin ayva tiiylerinin hayalini beslemesinin giizelligi”
ve “asik ile masukun birbirine kavusmasinin imkansizlig1”, tiirli
sosyal hayat, olay, inan¢ ve akidelerin 6rnek verilmesi yoluyla
somutlagtirilmistir. Somutlayici 6rneklerin yer aldigr misra, cogu kez
ikinci, bazen de birinci misra olmustur:

Asik oldugum tuyaldan yiiziime bakmaz habib

Yoresine ugramaz oliimlii bimdrun tabib (25/1)

Rum illerinde gibi hem alur hem éldiiriir
Yollar basict kakiil-i giim-rahdan meded (52/5)

Diigmezdi rah-1 1ska goniil gérmese yiiziin
Giin dogmayinca yolda miisifir hatar sezer (211/4)

Hos durur dilde haydl-i hatt-1 candn beslemek
Yarasur zird sifil icinde reyhdn beslemek (304/1)

Sen bana gelmek ba’id ii ben sana varmak muhal
Kim hiima inmez yire konmaz kebiiter Ka’beye
(456/4)

Necati, asagidaki beyitlerde de, “masukun dudaklarinin
arzusuna diigen gonli” ve “sevgilinin kirpiklerine dayanan yash
gonliin sevgilinin mahalline dogru gitme istegi”ni; “bala konan
sinegin” durumu ve “baston ile mescide giden yasli adam”
gorilintlislinii 6rnek olarak vermek suretiyle somutlamistir. Yani tabiat
ve ginlik hayattan aldigi manzaralari, somutlayict unsur olarak
kullanmustir:

Lebleriin sevkine diisen dil genez kurtulamaz
Sol meges gibi ki konar sehd-i sirin iistine (543/4)

Dil tiriine tayanup ider kiiyuna heves
Bir pirdiir ki mescide gider ‘asd ile (549/4)

Necati baz1 gazellerinde, yukarida anlatilan somut olay
orneklemesini biraz farkli bir yontemle ele almigtir. Bu ydntemde,
beytin ilk musrainda dile getirilen bir kanaat, ikinci beyitte
orneklenmek suretiyle somutlagtirllmaktadir. Bizde érneklemeli beyit
usulii ya da sistemi adi1 verilen bu anlatim tarzina Fars siirinde #is/iib-1
muddele® denmektedir. S6z konusu usuliin klasik somut olay
orneklemesinden en 6nemli farki, hem One siiriilen diisincenin hem de

3 Bakimizz Muhammed Rizi Sefi-i Kedkeni, $d’ir-i Ayfnehd, Tahran
1379/2002, s. 63-64.
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verilen Ornegin bir kanaat, gbzlem ya da inanca dayanmasidir. Bu
yontemin Necati’nin gazellerinde goriilen atasdzlerinin geleneksel
kullanimindan en 6nemli farki ise, atasozlerinin dogrudan somutlama
amactyla kullanilmasidir. Oysa Necati atasozlerini kullandigi her
yerde, bu yontemde oldugu gibi somutlama amaci giitmez.

Mesela asagidaki beyitlerin ilk musralarinda Necati,
“sevgilinin asiga bigane davranmasi gerektigi”, “aski bilmeyen
kimseye sevgilinin saci ile ilfet etmenin® giic geldigi”, “vuslat
umanlarin ayrilik acis1 duymayacaklar1” ve “kendisinin farkli bir seyi,
-divan siirindeki- stifinin farkli bir seyi tercih ettigi” diisiincesindedir.
Bunlar, s6z konusu beyitlerin ikinci misralarinda, “eski zamanlarda
delilerin taglanmas1”, “bilmez kimseye bulutun yik gelmesi”,
“denizde cevher arayana deniz suyunun tath gelmesi”, “ask hayatinda
bazilarinin kiz1 bazilarinin da kizin annesini sevmesi” gibi 6znel/soyut
kanaat ya da inanglarla somutlanmistir:

Sol yar ¢iinki dstka bigdne olmaya
Taslamaludur an ki divine olmaya (9/1)

Gonliime ziilfi gam gii¢ geliir ogrenmemegin
Bu meseldiir ki bulut bilmeze yiikdiir dirler (111/5)

Vuslat umanlar duyar mi acisin fiirkatiin
Talib-i gevher olana bahr-i Ummadn tatludur (144/4)

Ben iiziimiin suyin severem sufi danesin
Zird kimi kizini sever kimi anesin (386/1)

Talib-i germiyyet-i sk oldugum ayb eylemen
Kim fakir olan seviniir her kacan kim yaz olur

(201/3)

Ornek olarak verilen su beyitlerde de sair, “tas kalpli
sevgilinin saginin hayalinin goniilden gitmeyecegi”, “asigin, sevgilinin
rakipler ile sabahlamasindan biiylk rahatsizlik duymasi”, “her
goniilde asktan bir eser olmas1”, “iki diinyada asiga bir sevgilinin kafi
gelmesi” ve “agk sicakligina talip olmanin ayiplanmamasi” gibi
diisiincelere sahiptir. Bunlar da, beyitlerin ikinci misralarinda,
“gayrimiislimlerin  yaptigi binalarin saglam olmas1”, “kopegin
dolunaydan hoslanmamas1”, “kazilan her topraktan su ¢ikmasi”,
“serveri (basi, Onciisii) ¢ok olan islerde basarili olunamayacagi” ve
“yaz gelince fakirlerin sevindigi” seklinde bireysel gozlemlerle elde
edilen neticelere dayali sonuglarla somutlastirilmistir:

* Beyitteki “dgrenmek” kelimesi “iilfet etmek” anlamindadir: Bakimz: Cem
Dilgin, Yeni Tarama SozLigii, Ankara 1983, s. 167.
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Gide mi ey seng-dil ziilfiin hayali sineden
Ciin biliirsin muhkem olur kifir itdiigi bind ( 1/4)

Nigiin ahsamlarsin agydr ile ey bedr-i tamam
Seg biliirsin kim meh-i tdbdna olmaz dsind (17/6)

Her dilde arasan bulinur iskdan eser
Her topragt ki kazsalar elbette ma’ ¢ikar (78/7)

Iki dlemde Necati sana bir yadr yeter
Ber-murdd olmaz ol is anda ki server ¢og olur (110/6)

Necati somut olay dérneklemesi kurgusunda bazen geleneksel
edebi sanatlardan da yararlanir. Onun bu yolda en sik kullandig1 sanat
leff i nesrdir. Clinkii ilk misrada siralanan kimi kelimelere, bire bir
karsilik verilmesi seklinde diizenlenen bu sanat bir yoniiyle lafiz, diger
yoniiyle mana ile iliskili oldugu i¢in somut olay 6rneklemesi usuliine
uygundur. Ciinkii lafiz yoniiyle {islub-1 muadele, mana yoniinden de
klasik olay drneklemesini kolaylagtirir. Necatl bu sanati, siirlerinde
dile getirdigi bazi soyut kavramlar1 veya oOne siirdiigii kisisel
diisiinceleri miisahhas bir hale getirip okuyucunun zihninde
canlandirmak amaciyla kullanir. Bunun igin de s6z konusu sanatta iki
yol takip eder: Temsil ve kavramsal karsilik bulma. Sair leff ii nesri
temsil yoluyla somutlama i¢in kullanmak istediginde, genel bir kanaat,
diistince ya da iddiay1 ortaya atarak bu unsurlar ¢ergevesinde ilk
misrada zikredilen baglica kavramlarla ilgili temsili unsurlar1 ikinci
musrada siralar. Siralanan bu kavramlar genelde telmih esashidir. Ya
da ilk misrada zikredilenlerin, baska bir sahada benzer 6zelliklerini en
iyi tagtyan kavramlardir.

Ornegin su beyitlerin ilkinde sair, “diinya mal”n1 ve ondan
yiiz ¢evirme manasindaki “tecerriid” halini “Kartn” ve “Hazret-i {s4”
ile temsil ederek somutlamustir. ikinci beyitte ise, “cennet bag1” ve
tasavvufta ilahi giizelligi seyretmek anlamina gelen (Cebecioglu 1997:
224) “didar1, “Ken’an” ili ve “giil gdmlekli Hazret-i Yusuf” ile temsil
etmek suretiyle somutlamigtir. Telmih igeren bu leff it nesr esash
somutlamalarda, okuyucunun zihninde canlandiriimak istenen
kavramlar icin, zikredilen telmihlerin anlamsal arka planmin
giiclinden yararlanilmaktadir:

Mal-i diinya ile serh eyler tecerriid halini
Yerde Kariin bir yana gokde Mesiha bir yana (3/6)

Bag-1 cindn zdhide diddr bendeye
Ken’an ana vii Yisuf-1 giil-pirehen bana (16/3)
Asagidaki su beyitlerdeyse tesbih esas alinarak, birinci
musradaki isaretli kavramlara karsilik olarak ikinci misrada verilen
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kavramlar, birinci misradakilerin benzetileni olarak kullanilmislardir.
Yani somutlama, benzetme yoluyla saglanmistir:

Ldzim degiil ruhunda ki ziilf-i siydh ola

Karanlik olmaz ol gice kim anda mdh ola (20/1)

Sol kara héliin zenahddnunda ey hiirgid-had
Bir Habesdiir Misr zinddninda mahbiis-1 ebed (49/1)

Asagidaki su 6rneklerde her iki misrada koyu renkle yazilan
kavramlar, birbirinin karsiligi olarak siralanmislardir. Bunlar aym
zamanda benzerlik ilgisi tasimaktadir. Mesela verecegimiz ilk 6rnekte,
“senlik” “genc”le, “kiinc-i harabat” ise “virane” ile karsilanmistir.
Ikinci misradaki bu kavramlar hem ilk misradakilerin benzetileni hem
de divan siirinde biri anilinca digeri akla gelen ya da birbirinin
sifati/ad1 olan mukabil kavramlardir. Kisacasi bu orneklerde sair, leff
U nesr sanatini, kavramsal karsilik bularak somutlamak amaciyla
kullanmaktadir:

Senlik hemise kiinc-i harabdt icindediir
Genc ola mi su yerde ki virdne olmaya (9/4)

Bi-nikab olma habibiim gormesiin yiiziin rakib
Mushaf acuk olicak dirler ani seytdn okur (196/5)

b. Tesbih-i Belig Yaparak Somutlama: Necati edebi
sanatlardan  tesbih-i belige de somutlama amaciyla sikga
bagvurmustur. O, bu sanatin ya ciimle i¢inde iki bagimsiz kelime ya
da yapidan olusan belig tesbih ya da izafe-i tesbihi seklinde yapilan
belig tesbih olmak iizere iki seklini de kullanmistir.

[k tiirdeki belig tesbihler, klasik belagatte daha ¢ok bilinirler
ve tamlama sekli diginda bagimsiz unsurlarla olusturulurlar. Necati bu
tiir tegbihleri, benzeyeni soyut olan durum ve kavramlar1 anlatmak i¢in
kullanmaktadir. Soyut benzeyene sahip tesbih-i beliglerde sair, dogal
olarak okuyucunun algilamasini kolaylastiracak somut bir benzetilen
secmektedir. Ornegin yolunu kaybetmis 4s181n “gam gecesi’nde “gdz
yasi yildizlari’nm1 rehber etmedik¢e sevgiliye kavusamayacagim
sOyleyen Necati, gbz yasi tanelerini yildizlara benzetir ancak
benzetme yoniinii sdylemeden iki bagimsiz kelimeyle olusan bir
tesbih-i belig teskil eder:

Goz yast enciimini reh-ber idinmezse eger
Seb-i gamda iremez asik-1 giim-rah sana (1/5)

Su iki beyitte de sair, “yaratilisin1” “messata”ya hayalini
“gelincik ¢icegi’ne; hayallerini dile getirdigi “lafizlar”1 “siisleme”ye,
sevgilinin “gilizelligi”ni “deniz”’¢ ve “ayva tiylerini” de “kara’ya

benzetmistir. Bdylece sairde ve sevgilide estetik ile gilizellik
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olusturdugu diisilintilen bu unsurlar, somut benzetilenler ¢ergcevesinde
anlatilmistir:

Yarasur dinse Necati tab’tna messdta kim

Bir gelincikdiir hayil elfiz anun tezyinidiir (167/10)

Gorince hiisn denizinde hattunun karasin
Necdt sdhili sandum kendra benzetdiim (370/3)

Necati’nin siklikla kullandigi tesbih-i belig yollarindan
ikincisi olan izdfe-i tesbihi, Fars¢a gramer yapisina gore kurulmus iki
unsurlu isim tamlamalarindan biridir. “Bu  tir tamlamalarda,
tamlamanin ikinci pargasi, asil pargay: teskil eder ve birinci parga,
benzetilen parcay1 olusturur. Parcalar arasindaki bagin benzerlik ilgisi
oldugu aciktir” (Sahinoglu 1997: 434). Necati’nin gazellerinde bu tiir
tamlamalara da oldukea sik rastlanir.

Sairin daha 6nce ele aldigimiz somutlayici anlatim yoluyla
elde etmek istedigi maksat goz Oniine alindiginda, neden bu tiir
tamlamalara gazellerinde ¢ok¢a yer verdigini anlamak zor degildir.
Ciinkii izafe-i tesbihi seklinde kurulan tamlamalar, genellikle soyut bir
isim ile somut ismin birlesmesiyle teskil olunur ve genelde soyut olan,
somut olana benzetilir. Dolayisiyla benzetilen somut unsurun
okuyucunun zihninde olusturdugu ¢agrisimlardan faydalanmak
suretiyle soyut unsur, somutlastirilmis olur. Boylece soyut unsurla
anlatilmak istenenlerin okuyucu tarafindan daha rahat algilanmasi
saglanir.

Necati bu tiir tesbihl tamlamalar1 kullandiginda, anlatmak
istedigi soyut diistince olumlu ise, benzetilen somut unsuru da olumlu
ifadelerden seger. Eger soyut unsur olumsuzsa, benzetilen somut unsur
da olumsuz olur. Ornegin asagidaki beyitlerde, sevgiliye duydugu
“agk” ve sevgilinin “hayal”inden bahseden sair, bu soyut kavramlari
somutlamak maksadiyla, “giilsen” ve “kasr” tabirlerini se¢mistir.
Ciinkii bunlarin okuyucunun zihninde olusturdugu olumlu imajlar, asil
anlatilmak istenen soyut kavramlarin da miispet bir sekilde algilanarak
somutlanmasini saglamaktadir:

Giilsen-i iskunda ah u nale biilbiildiir bana
Stnem tizre zahm-1 peykanun kizil giildiir bana (15/1)

Har u hdsdk-1 rehiinden goziimiin penceresin
Eylediim kasr-1 haydliine miisebbek sebeke (551/5)

Su iki beytin ilkinde sair, soyut ve olumsuz olan “gam”
kavraminin yogunlugunu, “lesker” (asker, ordu) somut kavraminin
¢ok fazla sayida kisiden olusmast Ozelliginden yararlanarak
anlatmistir. “Lesker”i 0Ozellikle de diisman askerlerinin yaptigi
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tahribat1 cagristirmak {izere somutlayici unsur olarak kullanmustir.
Ikinci beyitteki soyut ve olumsuz “cefd” kavrammin “seng”le (tas)
somutlastirilmasi ise, tagin zihinde olusturdugu sertlik ve insana karsi
kullanildiginda  verdigi act ve olusturdugu vyara imajin
canlandirmasindan kaynaklanmaktadir:

Lesker-i gam ben geddy: oldiiriir yoldaglar

Padisdh-1 1ska tabi’ bir sipahi yok midur (59/6)

Seng-i cefiyr yazmaz urur ¢arh-1 bi-vefd
Ben mu’tekid ana ki basa yazilan geliir (170/5)

Necati bazi beyitlerinde yer yer, yukarida bahsedilen
somutlama yollarini i¢ i¢e kullanmaktadir. Bu i¢ ige kullanimlar, hem
yukarida bahsedilen temel somutlama yollarinin farkli alt kollariyla
hem de temel somutlama yollarindan biriyle olabilmektedir. Bu tiir
kurguya sahip beyitler, somutlamalar agisindan daha zengin bir
anlatim igermektedir. Ornegin asagidaki beyitin ikinci musrar bir
somut olay ornegi icermektedir. Ayni zamanda her iki misra goz
oniline alindiginda, ikinci misrada zikredilen sevgilinin “dudagi”nin
tadinin, “tatli” ve “hasret giinleri”nin de “oru¢” kelimeleriyle
miisevves leff {i nesr suretinde somutlandigi goriilmektedir:

Hasret eyydminda n’ola drzii itsem lebiin
Tatlu yinir ey yiizi bayram ¢iin ola orug (40/3)

Su beytin ilk musraindaki “seng-i cefa” tamlamasi izafe-i
tesbihi seklinde belig tesbih ve ikinci misrai da orneklemeli beyit
usullii olay 6rneklemesi yoluyla olusturulmustur.

Sineme seng-i cefd ur kim mahabbet arturur
Dostum darb-1 meseldiir lokma sefkat arturur (208/1)

Son olarak su beyitte ise, “goniil” “Hazret-i Ibrahim”e ve
“sevgilinin esigi” “Kabe“ye, tesbih-i belig bi¢iminde diizenlenen
somutlama yoluyla benzetilmistir. Ayrica, beytin ikinci misra1 dikkate
alindiginda beytin, somut olay oOrnegi verilmek suretiyle (Veys-i
Karen’in vatanini terk edememesi) yapilan bir somutlama icerdigi
goriilmektedir:

Dil Halili isigiin Kd besini terk idemez
Men’ ider hubb-1 vatan Veys Karenden ¢itkamaz
(231/2)

Sonu¢

Su’arda tezkirelerinden itibaren edebiyat tarihlerinde ve
arastirmalarinda, halk ve konugma dili ile atasdzleri ve deyimleri
ustalikla kullandig1 s6ylenen Necéti, yalnizca bu 6zelliginin analizi
bakimindan degerlendirilmistir. Siiphesiz ki bu degerlendirmelerde
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onun, ‘“halkin muhayyilesine, zevkine ve anlayisina hitap edecek
somutlayici bir anlatimi benimsedigi” anlamina gelebilecek kanaatler
yerindedir. Ancak Necati siirlerinde ve bilhassa gazellerinde, s6z
konusu amaca ulagabilmek icin sadece atasozleri, deyimler ve halkin
konusma dili 6zelliklerinden yararlanmamustir.

Soyut diisiincelerini okuyucuya somut bir c¢ergevede
aktarmak isteyen Necati, atasdzleri ve deyimler disinda, ii¢ farkl
sekilde meydana gelen somut olay 6rneklemesi ve tesbih-i beligin iki
farkli yolla olusan sekillerinden de istifade etmistir. O, s6z konusu
yollar1 basartyla kullanip gelenek i¢inde belirginleserek farklilasmay1
saglayabilmistir. Siiphesiz ki Necati’nin siirlerini kalict kilan, halk
tarafindan begeniyle okunmasini saglayan ve bugiin dahi divan siirinin
genel okuyucusu tarafindan daha anlagilir bulunmasii saglayan
nedenlerden birisi de s6z konusu anlatim yontemlerini titizlikle
kullanmig olmasidir.

Ayrica sairin gazellerinde yukarida bahsedilen usulleri
kullanmig olmasi sadece somutlayici bir anlatima sahip olmasini
saglamakla kalmamis, ayn1 zamanda giinliik hayatta kullanilan esya ve
tabii gevreye ait unsurlar, canl tabiat tablolar1, itikat, inang, gelenek-
gbrenege ait unsurlar ve buna benzer daha bir¢cok 6genin, gazellerine
dahil olmasini saglamistir. Boylece Necati, canli ve akici bir gazel dili
ve muhtevasina sahip olan siirini, sosyal hayat unsurlar1 bakimindan
zengin bir kaynak haline getirmeyi basarmistir.
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