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Metin dil bilimi, metinlerin kurgulanisini, yapisini,
icerigini inceleyen bilim daldir. Bir yazi parcasinin
“metin” olabilmesinin en O©onemli olcltlerinden biri
bagdasikliktir. Bu calismada bagdasiklik hakkinda bilgi
verilmis ve Dede Korkut Kitabin1i meydana getiren
hikayelerin bagdasiklik 6zellikleri incelenmistir.
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ABSTRACT

Text linguistics, constructions of the text,
structure, viewing the contents of the branch of science.
Cohesion is a piece of text "text" of being one of the most
important criteria. In this study provides information
about the cohesion and cohesion properties of Dede
Korkut Narratives were examined.
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Giris

Tiirk kiiltiir ve edebiyat tarihinin en onemli eserlerinden biri
olan Dede Korkut hakkinda bugiine kadar sayisiz ¢alisma yapilmistir.
Bu calismalar, agirhikli olarak hikayelerdeki kiiltiirel unsurlar,
kelimelerin okunmas1 ve hikayelerin gramer Ozellikleri {izerine
yapilmistir. Kerime Ustiinova'min “Dede Korkut Destanlar1 ve
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Ciimleden Biiyilik Birlikler” adli eseri, Dede Korkutu bir “metin”
olarak inceleme amaci giliden ilk ¢alismadir. Ne yazik ki bu alanda
bagka genis ¢apli ¢alismalar yapilmamustir.

Bu calismanin hazirlanmasindaki temel amag, onemli bir
eserimiz olan Dede Korkut’u, metin dil biliminin inceleme
alanlarindan biri olan “bagdagiklik” bakimindan ele almak ve eserin
“metin” degerini ortaya koymaktir. Bir yazar tarafindan titizlikle
kurgulanan, begenilmeyen yerleri defalarca degistirildikten sonra
ortaya konan degil de halkin ortak katkisi ile olusturulan bir metin
olan Dede Korkut’un giiniimiiz metin ¢aligmalarinda dikkate alinan
oOlciitlere uygunlugunu ispat etmektir.

Dede Korkut Hikayeleri’nin transkripsiyonu tizerine, degisik
arastrmacilar c¢alismus ve eser vermistir. Biz incelememizde
Muharrem Ergin’in yaymini dikkate aldik. Ornekleri aktarirken
Ergin’in cevirisine ve imlasina sadik kaldik, herhangi bir diizeltme
yapmadik. Aktardigimiz Orneklerin yerini belirtmek icin, Ergin’in
Dresten niishasi i¢in esas aldigi sayfa ve satir numaralarini kullandik.
Calismamizda verdigimiz sayfa numaralari, Ergin’in kitabinin degil
kitaptaki metin cevirisinin sayfa numaralaridir. Ornegin (88/1-5)
seklindeki bir numara, Ergin yayininda, Dresten niishasinin §8.
sayfasinda 1. ve 5. satir arasinda kalan metni gostermektedir.

Bagdasikhik

Metin, degisik ciimlelerin arka arkaya siralanmasindan olusan
bir topluluk degildir. Climleler arasindaki anlam, yapi, mantik baglar
metni meydana getirir. Tyi kurgulanmis metinlerde, bir ciimlenin tam
olarak anlagilmasi ve yorumlanmasi kendisinden 6nceki veya sonraki
climlelerle dogrudan iligkili olur. Kisacasi metni meydana getiren
climleler degisik agilardan birbirine baglidir. Ornegin “Cok hastaymus,
eve gitti. ” seklindeki anlamli bir birimde iki ctimle arasinda bir mantik
ve anlam baglantis1 vardir. Okuyan/dinleyen kisi bu anlamli birimle
karsilasinca “hasta olmak™ ve “eve gitmek” arasinda bir mantik
baglantis1 kuracak ve sebep-sonug¢ iliskisi ile bu iki cilimleyi
baglayacaktir. “Eve gitti ¢iinkii ¢ok hastaymis.” seklindeki anlamli
bir birimdeyse iki climle arasinda anlam iligkisinin yaninda gramatikal
bir iliski de vardir. Onceki 6rnegimizde mantikli bir ¢ikarim sonucu
saglanan sebep-sonug iligskisi bu ornegimizde, bir dil birimi olan
“clinkii” baglact ile saglanmis ve bagdasiklik (cohesion)
olusturulmustur.

Dogan Giinay bagdasikligi, “bir yazinin metin olmasini
saglayan metin i¢i iliskileri kuran dille ilgili 6zelliklerin tiimii” olarak
tammmlamistir (Giinay 2003, 57) Halliday ve Hasan’a gore ise
bagdasiklik “metin i¢inde bir 6genin yorumunu/anlamlandirilmasin
diger Ogeye baglama, metnin birimleri arasindaki anlam iliskisini
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saglama”dir (Halliday ve Hasan 1976, 4). De Beaugrande ve Dressler,
metnin yiizey yapisindaki dil bilgisi iligkilerini metnin olusumunun
temel gerekliligi olarak gormiistiir. De Beaugrande ve Dressler,
bagdasikligi bir parcanin “metin” olmasinin ilk sarti olarak
degerlendirmis, bizim gordiigiimiiz veya duydugumuz sozciiklerin dil
kurallarina uygun formlarda ve belli bir sira ile birlestigini belirtmis,
bagdasikligi bir metnin ciimleleri arasindaki sézdizimsel baglanti
olarak kabul etmiglerdir (De Beaugrande ve Dressler 1981, 3-50).

Bu agiklamalardan hareketle bagdasikligi “bir metni meydana
getiren ciimle veya yargilar arasindaki anlam baglantisimin dil 6geleri
ve dil kurallar1 araciligiyla saglanmasi” olarak tanimlayabiliriz.
Metindeki bagdasiklik iliskisini asagidaki Ornekle agiklamaya
caligalim:

(I) Hasan, son smaviarda hep zayif almisti. (II) Derslere
gereken o6nemi vermemisti. (I1I) Ogretmeni bu nedenle onu
gortismeye c¢agwrdi ve (IV) sebebini sordu. (V) Zavalli,
ogretmeniyle konusurken c¢ok utandi, (VI) bir daha boyle
yapmayacaktt.

Bu cilimleler, kendi aralarindaki degisik iliskiler yardimiyla bir
anlam tasimaktadir. Alici, metinden anlam ¢ikarmak igin ciimleler
arasindaki bu iligskiyi zihninden tamamlamistir. Cilimleler tek tek
yorumlanmak ve anlamlandirilmak istense bu iliski kurulmaz. Ornegin
IL. climle tek basina degerlendirilse kimin derslerine 6nem vermedigi
ya da (V) numarali ciimle tek bagina degerlendirilse “zavalli” s6zciigii
ile kimin kastedildigi anlasilmaz. Ustteki parcada, ciimleler arasinda
su iligkiler vardir:

- I ve II arasinda eksilti iliskisi vardir. “Hasan” 6znesi, II.
climlede eksiltilmistir.

- I, IT ve III arasinda “sebep — sonug” iliskisi vardir. “Bu
nedenle” baglaci, sebep durumundaki “zayif alma, derslere
caligmama” yargilarint sonu¢ durumundaki “gériismeye cagirdi”
yargisina baglamistir.

- I ve IIl arasinda gonderim iligkisi vardir, “onu” zamiri,
Hasan’a gonderimde bulunmustur.

- I ve III arasinda eksilti iligkisi vardir. Iyelik eki yardimiyla
“Hasan’in” tamlayam1 eksiltilmistir. III’te sadece “tamlayan”
yokluguyla kurulan bu eksilti [V’te yerini 6zne eksiltisine birakmus,
“(Hasan'in) égretmeni” 6znesi tamamiyla eksiltilmistir.
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- I, I ve IV arasinda eksilti iliskisi vardir: (Hasanin son
simavlarda hep zayif almasvun ve derslere gereken onemi
vermemesinin) sebebi

- I ve V arasinda gonderim iliskisi vardir “zavalli” sézctig,
“Hasan’a” gonderim yapmuistir.

- V ve VI arasinda eksilti iligkisi vardir, “zavalli” 6znesi
eksiltilmistir.

- Il ve VI arasinda degistirim iliskisi vardir, “bdyle” sozciigii
“derslere gereken oOnemi vermemek” ifadesinin yerini alarak bu
ifadeyle degistirilmistir.

Dinleyen/okuyan kisi, bir metinle karsilastigi zaman ctimleler
arasindaki bu iliskileri zihninde ¢ok ¢abuk tamamlar ve anlama ulagir.
Bu iligkilerin tamamlanmasi ise dil kurallarinin uygunluguna baghidir.
Mesela iistteki metinde II. ciimledeki kisi eki yanlis kullanilsa 6zne
eksiltisi meydana gelmez ve zihinde bir bosluk olusur. Genel olarak
diyebiliriz ki bir metnin bagdasiklik bakimindan incelenmesi, metni
meydana getiren climleler arasindaki bu iligkilerin tespit edilmesinden
ibarettir.

Bagdasiklik konusundaki en &nemli ¢alisma Halliday ve
Hasan’in “Cohesion in English” adli ¢alismasidir. Halliday ve Hasan
bu ¢alismada metinde bagdasikligi saglayan unsurlar1 bes ana boliim
altinda incelemistir (Halliday ve Hasan, 1976). Bu bdliimler,
gonderim (reference), degistirim (subsititution), eksiltili yapilar
(ellipsis), baglama ogeleri (conjuction) ve kelime bagdagsikiigi (Iexical
cohesion)dir. Ulkemizdeki metin dil bilimi ¢alismalarmin birgogunda
da genel olarak bu calisma dikkate almmustir (Altunkaya 1987,
Akgatag 2001, Coskun 2005, Karatas 2008). Dogan Giinay ve Leyla
Subagt Uzun ise bagdasiklik konusunu farkli basliklarda
incelemislerdir.

Uzun’un bagdagiklik konusunda yaptigi tasnif su sekildedir
(Uzun 1995):

1. Gonderimsel bagdasiklik

1.1. Onciil-Bagimsiz Bagdasikhik Ogeleri  (Kisi
adillari, gdsterme adillari, donislilik adillar, gosterme
stfatlarn)

1.2. Ardil-Bagimhi Bagdasiklik Ogeleri (Iyelik ekleri,
belirtme durumu eki, ilgi ekleri, kisi ekleri)

2. Bicimsel-Sozliiksel Bagdasiklik

2.1. Baglaglar

2.2. Degistirim

2.3. Sozciik Iliskileri ve Sozliiksel Bagdasiklik

2.4. Eksilti

2.5. Zaman, Goriiniis, Kip
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Dogan Giinay ise bagdasikligi su boliimlere ayirmistir
(Glinay 2003):
. Olusturucu Ogenin Yinelenmesi,
. Artgénderim ve Ongdnderim,
. Eksiltili Yapilar,
. Ortiikk Anlatim: Sezdirimler ve Cikarsamalar
. Orgeler ve Izlek
. Dil bilgisel Eylem Zamanlar1
. Tiimceler Aras1 Bagint1 Ogeleri
8. Metni Boliimlere Ayiran Belirticiler

NN DN kW=

Stiphesiz ki her dilin yapisi farklidir ve dil ¢alismalari hangi
dil {izerinde yapiliyorsa o dilin O6zellikleri dikkate alinmalidir.
Yukaridaki ¢alismalar1 inceleyince gordiik ki siiflandirmalar isim
olarak farkli olsa da kullanim olarak benzer veya aynidir. Ornegin
Gilinay’m “olusturucu o6genin yinelemesi, sdzciiksel art gonderim,
gondergenin yenilenmesi ile art gonderim” olarak isimlendirdigi
kullanimlar, Halliday ve Hasan’da “kelime bagdasikligi” olarak
geemektedir. Uzun, Tiirk¢enin eklemeli bir dil olmasindan hareketle
ekleri de bagdasiklik saglayan Ogelere dahil etmistir. Uzun’un
siniflandirmasim1 Halliday ve Hasan’dan ayiran en biiyiik fark da
budur.

Biz bu calismada, Halliday ve Hasan’in incelemesini esas
alarak  metnimizin ozellikleri dogrultusunda  yukaridaki
siiflandirmalarin tamamini kapsayan, ortak kullanimlar1 ayn1 baglikta
toplamaya Ozen gosteren bir siniflandirma yapmaya ¢alistik. Bir
metinde bagdasiklig1 saglayan baslica unsurlar ve bu unsurlarin Dede
Korkut’taki goriintimlerine iligskin baz1 6rnekler su sekildedir:

1. Gonderim

Genel anlamda génderim, bir dil biriminin kendisinden 6nceki
veya sonraki baska bir dil ve anlam biriminin yerini tutmasi, o birime
isaret etmesidir. Gonderimin “gdnderim unsuru” ve “génderimde
bulunulan unsur (génderim yapilan unsur)” olmak iizere iki temel
unsuru vardir. Alici, kendisine ulasan gonderim unsurunu
anlamlandirmak i¢in “gdnderimde bulunulan unsur”la iliskilendirir.
“Gonderimde bulunulan unsur” metin i¢inde ge¢miyorsa “gdnderim
unsuru” tam olarak anlamlandirilamaz.

Sozli veya yazili herhangi bir metinde gonderim yapilmasinin
en onemli nedeni dil ekonomisidir (Giinay 2003, 61). Gonderim
metinde tekrarlara diislilmesini, metnin gereksiz yere uzatilmasini
engeller. Onceden sdylenmis olan bir ya da birkag paragrafa sadece
bir sozciikle gonderim yapilabilir.
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Metin i¢inde yapilan gonderimler, unsurlarin metin diizlemi
icindeki sirasna  gore ikiye ayrilir. Bu durumu sdyle
orneklendirebiliriz:

(a) “Adam, garsonun az dnce getirip masaya biraktigi fincana
dokunmak soyle dursun kafasini ¢evirip bakmamus bile. Onu daha
once de ayni masada oturup boyle dalgin dalgin bakarken gormiistiim
ama nedense bugiin dikkatimi ¢ekti.” Bu parcada kullanilan tigiincii
teklik kisi zamiri “onu”, metin diizleminde kendisinden O6nce
kullanilan “adam” kelimesi ile iligkilidir. Gonderim unsuru “onu”,
gonderim yapilan unsur ise “adam” kelimeleridir. Gonderim unsuru,
kendisinden 6nce kullanilan bir varliga gonderim yaptigi igin “art

gonderim” s6z konusudur, génderimin yonii geriye dogrudur.

(b) “Gengler, hangi goreve gelirseniz gelin ama sunu asla
unutmayn: Diiriistlitk ve gioreve sadakat her seyden onceliklidir.”
Bu kullanimda ise, gonderim unsuru dnce, génderim yapilan unsur
sonra kullanilmistir, génderimin yonii ileriye dogrudur. Bu nedenle
burada “6n gonderim” s6z konusudur.

1.1. Art Gonderim

Bir sozciik, ek veya ifadenin metin ya da ciimlede i¢inde
kendisinden daha once soylenmis baska sozciik ve ifadeleri isaret
etmesine, onlarla anlam iliskisi kurmasina art gonderim denir. Art
gonderim terimi Yunancada “yeniden s6z etmek” anlamina gelen
“anafora” soOzciigiinden gelmektedir (Celtek 2008). Metin iginde art
gonderim yapilmasi, daha 6nce sdylenen unsurlarin tekrar edilmesinin
Online gecer. Bir anlatimda bazi sozciiklerin ve ifadelerin ahenk,
vurgu, pekistirme vb. 6zel amacglar diginda sik sik tekrar edilmesi,
anlatimin estetigini bozar. Adlarin, kisilerin ve nesnelerin yerini tutma
Ozelligine sahip bir sozclik tiirli olan zamirler, bu yoniiyle art
gonderim yapmaya en uygun dil Ogesidir. Bunun yaninda isaret
sifatlar1 ve nitelik bildiren ya da kapsami genis olan baz1 sozciikler de
art gonderim yapabilir. Inceledigimiz metinde tespit ettigimiz baslica
art gonderimler sunlardir:

1.1.1.Zamir Kullanim ile Art Gonderim

Zamirler, metindeki iletinin alinmasinda O6nemli goérevler
iistlenmelerine ragmen tek baglarina bir anlam tagimayan kelimelerdir.
Bir zamirin somut bir anlam kazanmasi ancak yerini tuttugu adla olan
baglantisinin bilinmesine baglidir (Korkmaz 2003, 399). “Dikkat
odag1” olarak adlandirilan bu durum, metnin olusumunda ve
bolimlere ayrilmasinda 6nemli bir adimi olusturur (Turan 1997).
Metin ilerledikge ve metne yeni nesne, kisiler dahil oldukga {ireticinin
ve alicinin zamire yilikledigi anlam zayiflar. Bu durumda da metne
yeni zamirlerin eklenmesi yani “dikkat odagi”nin yenilenmesi gerekir.
Soézli  anlatimda  geriye doniip yeniden okuma  imkani
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bulunmamaktadir. Bu nedenle sozlii anlatim sirasinda dikkat odaginin
sik sik yenilenmesi ihtiyacina bagli olarak zamir kullanilmasi veya
zamirin karsiladigi kisi, nesnenin tekrarlanmasi gerekir. Szl gelenek
icinde dogup geliserek yaziya aktarilan bir metin olan Dede Korkut
Hikayeleri'nde bu nedenle =zamirlere sikca rastlanmaktadir.
Inceledigimiz metinde isaret zamirleri ve sahis zamirleri,
kendilerinden Onceki kisi, olay ve nesnelerin yerini tutarak ‘“art
gonderim” unsuru olarak kullamldigim gordiik.

1.1.1.1. Sahis Zamirleri ile Yapilan Art Gonderimler

Metnimizde sahis zamirlerinin gonderim islevine ek olarak
pekistirme, ahenk saglama gibi farkli islevlerde de kullanildigini
gordiilk. Bu nedenle oOnce kisi zamirleriyle gergeklestirilen
gonderimleri siralayacak, arkasindan da zamirlere yiiklenen ozel
gorevleri inceleyecegiz. Incelememiz sirasinda zamiri ve zamirin
gonderimde bulundugu kisiyi koyu olarak yazdik. Gonderimde
bulunulan kisi, metnin 6nceki boliimlerinde gectiyse bu tiir kisileri
parantez iginde belirttik. Gerekli yerlerde yorumlarda bulunduk ve
aciklamalar yaptik. Dede Korkut metninde, sahis zamirleriyle yapilan
bazi art gonderimler sunlardir:

[1] Oglan (Boga¢ Han) tafra ¢ikdi, babasinuii Kirk yigidin
aiimaz oldi. Ol kirk yigit fased eylediler, birbirine soylediler:
Geliin oglant babasina kovlayalum, ola kim éldiire, gine biziim

izze tiimiiz hormetiimiiz anuit babast yaminda fos ola artuk ola
didiler. (DHOBH: 18/10-13)

Dede Korkut metninde, anne, baba, amca, kiz kardes vb. gibi
kahramanlarin birinci derece akrabalarmin isimleri genellikle yoktur.
Bu kigiler metinde kahramanla olan akrabalik dereceleri ile
anilmaktadir. Dirse Han Oglu Boga¢c Han hikdyesinde, Boga¢’in
babasi olan Dirse Han da 6nemli bir karakterdir ve hikayenin bir¢ok
yerinde ismi gegmektedir. Ancak yukariya aldigimiz bdliimde “Dirse
Han” ismi kullanilmak yerine teklik 3.kisi zamiri ile Boga¢ Han’a art
gonderim yapilmis ve Dirse Han karakteri “anufi babasi (Bogac
Han’in babasi)” olarak adlandirilmistir. Konusucu durumundaki “kirk
yigit”, Dirse Han’in yakin arkadasi olan topluluktur. Normal sartlar
altinda bu topluluktan birinin konusma sirasinda “Dirse Han”1in ismini
zikretmesi daha uygundur. Ancak metnin bu bolimii Boga¢ Han
iizerine kuruldugu i¢in, diger hikdyelerde oldugu gibi bu hikayede de
kahramanla olan akrabalik iliskisi ile adlandirilmis ve “anufi babasi”
ifadesi kullanilmastir.

[2] Kafir aydur: Mere varuii Kazanuii ogli Uruzi tartuii gengele
asun, kiyma Kiyma ag etinden ¢ekiiii, kara Kavurma pistiriip
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kirk big kizina iletiiii her kim yidi ol degiil, her kim yimedi
oldur, alufi geliiii sagraKk siirsiin didi. (SKEY 52/1-4)

Sokli Melik, Kazan’dan intikam almak i¢in Burla Hatun’un
kendilerine igki servisi yapmasim ister. Adamlarindan Burla Hatun’u
getirmelerini ister. Melik’in adamlari, esirlere “Burla Hatun kim?”
diye sorunca kirk yerden “benim” sesi gelir. Burla Hatun’un kim
oldugu belirlenemez. Bunun iizerine Sokli Melik, esir kadinlardan
hangisinin Burla Hatun oldugunu o6grenmek icin Uruz’a iskence
yapmay1 dener. Buradaki “ol” kisi zamiri, kendisinden 6nce gecen
Burla Hatun’a gdonderimde bulunmustur. Metnin buraya aldigimiz
kism1 “zamir kullanarak yapilan art gonderim”e c¢ok iyi bir Ornektir.
Gonderim yapilan “Burla Hatun”, bu ciimleden yaklasik on satir 6nce
kullanilmigtir ve metin alicinin dikkat odagindan (Turan 1997)
silinmek {izeredir. “Burla Hatun” ile ona gonderimde bulunan “ol”
zamiri arasindaki bag zayiflamis ve “uzak baga” (Elyildirim 2008)
doniismiistiir. Oyle ki alict “ol” zamirinin esir kizlardan birine
gonderim yagtigim da diisiinebilir. Hikayenin derin yapisinda ise —
Sokli Melik ve adamlari igin - bu dikkat yapis1 canlidir. Ortaya ¢ikan
metinde bu climleler ile daha o6nceki ciimleler birlestirildiginde
gonderim yapilan kisinin “Burla Hatun” oldugu anlasilir.

[3] Mere ne falufiuz vardur? Bigiimiiziiii bir ogl var-idi, on alti
vildwr kim oliisi dirisi faberin kimse bilmez, Yalan¢t ogh
Yaltaguk dirler oliisi faberin getiirdi, adaflusin (Banu Cigek)
aria (Yalangi ogh Yaltacuk) virir oldilar, geliir bundan kiger,

uralim ami, afia varmasun tekine tiisine varsun (KPOBB 101/8
-12)

Yiizey yapida “cobanlarin yanindan Banu Cig¢ek’in mi Yalangi
oglu Yaltaguk’un mu gececegi veya ¢obanlarin kimi vuracagi” tam
belirgin degildir. Metinde teklik {i¢iincii kisi zamiri ile birden fazla
gonderim yapilmistir. Metnin ilk okunusunda hangi zamirin Banu
Cigek’e, hangisinin Yaltaguk’a gonderim yaptiginin anlasilmasi
giictiir. Bu belirsizlik veya karigiklik, zamir yerine ozel isim
kullanilarak giderilebilirdi. Ancak dildeki “az ¢aba” kanunu nedeniyle
zamir kullanilmasi tercih edilmistir. Teklik tiglincli kisi zamiri farkli
kisilere gonderimde bulunmustur. Anlam karigikligin1 6nlemek igin en
azindan birisinde zamir yerine 6zel isim kullanilabilirdi fakat sozlii
anlatimin etkisi ile kullanilmamistir.

[4] Kan Turali 6vii turdi, aydur: Mere men bu deveniifi burnina
yapisicak ol Kiz sozi-y-ile yapisdr dirler (KKOKT 188/1)

[5] Kazan Big elin eline ¢aldi, kas kas giildi, aydur: A bigler
Uruz pub soyledi, seker yidi, bigler siz yiifitiz ictifitiz S0 hbetiifiiiz
tagitmarniuz, men bu oglani alayin ava gideyin (KBOUB 126/1
~3)
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[6] Begil ogli burada Soylamis, goreliim flanum ne soylamus,
aydur: Mere kafir sen meni (Emren) bilmez-misin (BOE
249/10-11)

[7] Dirse Han yirinden orii turdi, aydur: Kalkuban: yigitleriim
yiriifitizden orii turuii, bu Karayib bafia ya bendendiir ya
patundandur didi. (DHOBH: 12/4-6)

[8] Aruz aydur: Kazan bize Kilbasi gondermis, iliim giiniim
capildi kara basum buiilu oldi tayim Aruz mariia gelsiin demis.
(I0TO 294/10)

[9] Boyi uzun Burla Hatun oglhnuii (Uruz) yamacina geld,
cagirup ogliia Soylar, goreliim fanum ne Soylar: ... Seniifi
etiifiden ogul yiyeyin-mi, yofsa Sasi dinlii kafirii dosegine
gireyin-mi agaii Kazanuii namusn sinduraym-mi (SKEY 52/5
—53/4)

[10] Dedem Korkud: Depegize gonderdiler. Geldi selam virdi,
aydur: Ogul Depegdéz, Oguz eliifide zebun oldi, burialdi, ayaguii
topragina meni Saldilar, safia kesim vireliim dirler didi. (BTO
219/8-11)

[11] Geldiler, Egrege ayitdilar: Yigit safia tekiir himmet eyledi,
sunda bir delii yigit yolginuii yoluKkginuii ¢obanuii ¢olugun
etmegin alur, fut ol deliiyi oldiir, seni Koyu vireliim var git
didiler. (UKOS 265/10 — 12)

[12] Adaklusindan ergenlik bir kirmizi kaftan geldi, Beyrek
geydi. Yoldaslarina bu is fos gelmedi, safx oldilar. Beyrek
aydur: Niye safx oldusiuz didi. Ayudilar: Nige sa [t olmayalum,
sen kizil kaftan geyersin biz ag kaftan geyeriiz didiler. (KPOBB
89/7-10)

[13] Pay Pigen Big aydur: Bigler Allah Ta%la maiia bir kiz

viregek olur-ise, siz (Oguz beyleri) fanik oluni, meniim Kizum
Pay Piire Big oglhna bisik kertme yavukiu olsun didi (KPOBB
69/3-4)

Dontisliilik zamirleri, sahis zamirlerinden daha gii¢lii bir anlam
tagityan, onlar1 anlamca katmerli kilan pekistirilmis bir tiir sahis
zamirleridir (Korkmaz 2003, 414). isi yapan veya isten etkilenen
vurgulanmak istendiginde bu zamir kullanilir. Inceledigimiz metinde
doniisiilik zamiri ¢ok fazla kullanilmamistir. Daha c¢ok, Ozneyi
pekistirmek i¢in tercih edilen doniisiilik zamiri iki sekilde karsimiza
cikar: kendii, oz. Incelememiz sonucunda bu iki kelimenin de aym
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gonderim degerine sahip olmadigini gordiik. Dede Korkut metninde
“kendii” zamiri hem Ozneyi pekistirme hem de 6zneye génderimde
bulunma islevini aym1 anda yerine getirmektedir. “Oz” zamiri ise
ylizey yapidaki bir 6zneye gonderimde bulunma isleviyle degil de
“O0znenin kendisi olma, tamamen Ozneye ait olma” isleviyle One
cikmigtir. Dontsliiliik zamiri ile yapilan bazi art gonderimler
sunlardir:

[14] Goriir-misin ay ogul neler oldu, sarp Kayalar oyanmadi yir
obrilds, ilde yagi yog-iken seniiii babariun iistine yagi geldi, ol
kirk namerd babaiuii yoldaslari, babani tutdilar, kendiiler
atlu baban yayaKk yoritdilar (DHOBH 30/8-10)

[15] Beyrek asaga bakd:, kendiizin yir yiiziinde gordi. Allaha
stikr eyledi, yola diigdi. Giderek kafiriiii 1lkisina geldi. Bir at
bulur-isem futayim bineyim didi. Bakdr gordi kendiiniiii deiiiz
Kulum boz aygwr bunda otlanup turur. (KPOBB 98/13-99/3)

[16] Meger kaz (Selcen Hatun) meydanda bir kéosk yapdurmis-
idi. Cemi¢ yaminda olan kizlar al geymisler-idi, kendii saru

geymis-idi, yukaridan tamaga ider-idi. (KKOKT 178/12)

[17] Pay Piire Big aydur: Dede men iigini bulur-isem ikisini sen
bulur-msin didi. Dede Korkut beli fanum bulayim didi. Pay
Piire Big ayitdi: Imdi Dede képek-ile piireyi sen bul didi. Dafn
kendiisi tavia tavia atlarina vardi bini aygir se¢di (KPOBB
87/2-5)

Sahis zamirlerinin ciimledeki islevlerinden biri de &zneyi
vurgulamak, 6znenin roliinii 6n plana ¢ikarmaktir (Parlak 2009, 89).
Inceledigimiz metinde, eksiltili anlatim yapilmasimin  sakinca
yaratmayacagi bircok durumda eksilti yapilmadigi, 6zneyi karsilayan
sahis zamirlerinin yiizey yapiya cikarildigr goriilmiistiir. Bdylece,
ylizey yapidaki zamir araciligiyla o zamirin karsiligi olan varlik
pekistirilmistir. Asagida bu kullanima iligkin 6rnekler siralanmugtir.

[18] Kalkubami Dirse Han seniifi ogluii yirinden orii turd,
goksi gozel kaba taga ava ¢ikdi, sen var iken av aviadi Kug
Kusladi anasinuii yamina alup geldi, al sarabuii itisinden aldi
icti, anasi-y-ile S0hbet eyledi, atasina kasd eyledi, seniifi ogluii
kiir Kopdi ergel kopdi ... (DHOBH 20/2-6)

Dirse Han’in silah arkadaglari, onu Boga¢ Han’a Kkarsi
kigkirtmak istemistir. Metinden anlagildigi kadariyla bir ogulun
babasindan habersiz ava ¢ikmasi, solen diizenlemesi babaya
saygisizliktir. Metnin tamamu dikkate alindiginda “seniif” zamirinin
kullanilmasina gerek yoktur. Ciinkii konusma Dirse Han’a karsi
yapilmaktadir ve “oglufi” denilmesi iletinin alinmasi igin yeterlidir.
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Ancak burada bazi sozii edilen “ogul”, olumsuz davranislar ile 6n
plana cikarilan bir oguldur. Dirse Han’1 daha kolay kiskirtmak igin
“sentin” zamiri kullanilmis ve bu kadar olumsuz davranislayan
sergileyen kisinin “Dirse Han’in oglu oldugu” 6zellikle vurgulanmak
istenmigtir. Ayni kullanimin son ciimlede bir kez daha gegmesi de bu
vurgulama isteginden kaynaklanmaktadir.

[19] Kafire men varayin

Yeriiden loganin oldiireyin

Yisiiim-ile alnum kanin ben sileyin

Oliir-isem seniifi ugruiia ben éleyim

Allah Ta%la kor-ise iviifii ben Kurtarayin (SKEY 49/3-
5)

Coban’in Kazan’a seslendigi bu boliimde teklik birinci kisi
zamirleri eksiltilmemis, ylizey yapiya ¢ikarilmistir. Bundaki amag ise
6zne konumundaki ¢coban1 pekistirmektir.

1.1.1.2. isaret Zamirleri ile Yapilan Art Gonderimler

Isaret zamirleri, varliklari isaret, gostererek karsilayan “bu, su,
o, bunlar, sunlar, onlar” zamirleridir (Korkmaz 2003, 420). Bu
zamirler, metnimizde ekli veya eksiz sekilde, art gonderim unsuru
olarak kullanilmaktadir.

Isaret zamirleri konusunda iizerinde durulmasi gereken
noktalardan biri de “bura, sura, ora” kelimeleri ve bu kelimelerin hal
ekli kullammlaridir. Ulkemizde metin dil bilimi alaninda yapilan
caligmalarda bu sozciikler “belirte¢” olarak alinmis ve bu sozciiklerle
yapilan art gonderimler “belirte¢ kullanimi ile art gonderim” bagligt
altinda verilmistir (Giinay 2003, 64; Balc1 2006; Parlak 2009, 124;
Demir 2006, 54; Bahtiyaroglu 2006, 100). Ancak “bura, sura, ora”
kelimeleri, birer belirte¢ degil isaret zamiridir ve “bu ara, su ara, ol
ara” yapisindan bozulmuslardir (Korkmaz 2003, 424). Bu nedenle biz,
s0z konusu zamirlerin kullanilmasiyla yapilan art gonderimleri de
“isaret zamiri kullanimu ile art gonderim” basligi altinda verecegiz.

[1] Korkut Ata ayitti: Afnr zamanda Banlik girii Kayiya dege
kimsene ellerinden almaya, afwr zaman olup kiyamat
Kkopinca. Bu didiigi ‘Osman neslidiir, igde siiriliip gide yorir.

Ve da/n nice buiia benzer soz soyledi. (G 2/7)
[2] At ayag: kiiliig ozan dili ¢eviik olur. Hanum, oglanuii kirk

glinde yarasi ofialdi, sapa Sag oldi. Oglan ata biner Kili¢
kusanwur oldi, av aviar Kus Kuslar oldi. Dirse Hanusi paberi
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Yok oglangugin oldi biliir. Ol kirk namerdler bum tuydilar,
ne eyleyeliim diyii tamisdilar. (DHOBH 29/7-10)

[3] Vardilar kémlegi Ban: Cigege iletdiler. Gordi tamidr oldur
didi. (KPOBB 94/3)

[4] Kazilik Koca is gormiy ise yarar adam idi. Yarar kocalarin
yamna cem € eyledi, yadigi yaragi-y-ile yola girdi. Cok taglar
dere depe ki¢di. Giinlerde birgiin Diizmiird Kal asina geldi.

Deriiz kenarinda idi. Aia iriiben Kondilar. (KKOY 202/10 —
11)

[5] Oguz illerinde kimsin didiim, kapaKarin kaldurup yiiziime
bakd:, oglu Yigenek kanda gidersin didi soyledi, men ayitdum:
Diizmiird Kal asina giderem babam anda (orada) futsak imis

didiim (KKOY 207/6-7)

[6] Kilbas aydur: Bilmez misin nigiin gelmediler, iviiii
yagmalatduguii dem Tas Oguz bile bulinmadi, sebep oldur
didi. I0TO 292/6)

1.1.1.3. isaret Sifat: ile Yapilan Art Gonderimler

[saret sifatlar, varliklar1 gdsterme yoluyla belirten sifatlardir
(Korkmaz 2003, 385). Isaret sifatlar1 da isaret zamirleri gibi metin
veya climle icinde kendilerinden oOnce gecen bir varliga art
gonderimde bulunmuslardir. Ancak isaret zamirlerinden farkli olarak
bu gonderim isaret edilen isimle birlikte kurulan bir “sifat tamlamas1”
yoluyla yapilmaktadir. Génderim unsuru olan bu sifat tamlamasinin
icinde gonderimde bulunulan varligin isminin de ge¢mesi aslinda
burada bir “gonderim” s6z konusu olmadig izlenimini
dogurmamalidir. Ciinkii isaret sifati ile yapilan art gonderimlerde
gonderim yapilan tek unsur yiizey yapida ikinci kez sdylenen “isim”
degil, o ismin daha 6nce de zikredilen baz1 6zellikleridir. Bu durumu
sOyle orneklendirebiliriz:

(1) Gegen hafta okulumuza gelen uzun boylu ¢ocuk,
hepimizle ¢abucak arkadas oldu. (II) Dogrusu hi¢birimiz bu
cocukla ¢cabucak kaynasacagimizi tahmin etmemistik.

II. ciimledeki “bu” isaret sifati, “cocuk” ismi ile tamlama
olusturmus ve I. climledeki ¢ocuga gonderimde bulunmustur. Ancak
gonderimde bulunulan tek unsur herhangi bir “gocuk™ degildir,
cocugun “okula gegen hafta gelme, uzun boylu olma” gibi
Ozelliklerine de gonderimde bulunulmustur. Bu nedenle de isaret
sifatlari, daha Onceki bilgilerin tekrar edilmesini engelleyen, kisa
anlatimla ¢ok bilgi aktaran (Uzun 1995, 49) bir génderim unsurudur.
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Dede Korkut Kitabi’nda bu, sol ve ol sozciikleri, bir ismin
oniine gelerek isaret sifat1 olmus ve kendilerinden dnceki bilgilere art
gonderim yapmuslardir. inceledigimiz metinde isaret sifati kullanilarak
yapilan art gonderimlerden bazilart sunlardir:

[1] Dede Korkut aydur: Yarenler ¢iinki meni gonderiirsiz,
biliirsiz kim Delii Kar¢ar kiz Kardasin dileyeni éldiiriir, bari
Bayindir Hanun taviasindan iki sahbaz yiigritk at getiiriin,
biri kigi baslu kicer aygurt biri oKl baslu tori aygur, nagah
kagma kovma olur-ise birisini binem, birisini yedem dedi.
Dede Korkudun sozi makbul geldi. Vardilar Bayindwr [Hanun
tavlasindan ol iki an getirdiler (KPOBB 82/3-9).

[2] Meger Tirabuzan tekiiriniiii bir @zim gorklii mafbub kazi
var-idi. Sagina Solina iki Kosa yay ¢eker-idi. Atdugi ofy yire

diismes-idi. Ol Kzuii ii¢ canavar Kalinligr Kaftanligi var-idi
(KKOKT 172/12-13).

[3] Kafiriini biri aydur: Kazanuii Kap ulu dervendde on bii
koyunt vardur, sol Koyunlari dafn gotiirsek Kazana ulu fayf
ider-idik. (SKEY 39/7)

[4] Gordiler kim bir Gbret nesne yatur, basi goti beliirsiiz.
Cevre aldilar. Indi bir yigit bum depdi. Depdiikce boyiidi. Bir
kag yigit da/n indiler depdiler. Depdiikleringe boyiidi. Aruz
Koca da/n iniip depdi. Mahmuzi fokindi, bu yiganaKk yarildu.
Icinden bir oglan ¢ikdi, gevdesi adam depesinde bir gozi var.
Aruz aldi bu oglani etegine sardi. (BTO 216/6-11)

1.1.1.4. Kelime veya Kelime Grubuyla Yapilan Art
Gonderimler

Bu art génderimde, metin diizlemi iginde daha 6nceden yiizey
yapida yer alan bir unsurun yerine baska bir kelime veya kelime grubu
(isim tamlamasi, sifat tamlamasi, sifat-fiil grubu vb.) kullanilir. Metin
dil bilimle ilgili baz1 ¢aligmalarda bu konu gonderim i¢inde degil de
“sozliiksel bagdasiklik (kelime bagdasikligl)” iginde incelenmistir.
Dogan Glinay ise bu art gonderim tiiriinii “s6zciiksel art gonderim”
olarak adlandirmis ve sdzciigiin es ya da iist anlamlisi ile yapildigim
belirtmistir (Giinay 2003, 63). Kelime veya kelime grubu ile yapilan
art gonderimleri su 6rneklerle agiklamaya galigalim.

(@) Carsidan gelirken Ali’yi gordiim. Zavalli, babasinin
oliimiinden sonra o kadar zayiflanus ki... “Zavalli” kelimesi, Ali’ye
art géonderimde bulunmus, metin diizleminde Ali’nin yerine gegmistir.
Aralarindaki bu iligki sadece bu ciimle veya metinle smirlidir ve
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gecicidir. Tek basina disiiniildiigiinde “Ali” ile “zavalli” kelimeleri
arasinda bir iligki yoktur.

(b) Ashi'mn dogum giinii partisindeyiz. Once  giiliip
eglenecegiz sonra da dogum giinii cocugu, pastasini kesecek.
“Dogum giinli cocugu” isim tamlamasi, metin diizlemi i¢inde Asli’ya
art gdnderim yapmustir.

(c) Babam, “Bir daha eve gecikecek olursan haber ver, bizi
merakta birakma” demisti. Birden babamin sozlerini hatirlayinca
hemen evi aradim. “Babamin sozleri” isim tamlamasi, “Bir daha eve
gecikecek olursan haber ver, bizi merakta birakma” ciimlesine isaret
etmekte, bu climleye gonderimde bulunmaktadir.

(d) Nihayet Ankara’dayim. Cocuklugumun gectigi bu
Anadolu sehri, hald capcanlidir zihnimde. Metin diizlemi iginde
onceden verilen unsur olan Ankara yer ismi, daha sonra
“cocuklugumun gectigi bu Anadolu sehri” sifat tamlamasi ile
kargilanmigtir.

(e) Hava soguk, karmimiz ag. Etrafta siginacak bir yer de
goriinmiiyor. Bu durum, hepimizi olumsuz etkiliyor. “Bu durum” sifat
tamlamasi ile, “havanin sogukluguna, karinlarin aglhigma ve etrafta
siginacak bir yer olmamasina” génderim yapilmustir.

Yukarida verdigimiz 6rneklerde génderimde bulunulan unsur
degisse de (kisi, yer, olay, soz vb.) gonderim yapan unsur ya bir
kelime ya da bir kelime grubudur. Dogan Giinay, Refik Halit Karay’in
“Eskici” adli hikdyesini incelerken hikaye kahramani Hasan igin
kullanilan “halasinin yegeni, babasi ve daha sonra annesi Istanbullu
cocuk, eskicinin kisa siireli arkadagsi, Arabistan’a giden kisi, Tiirk
¢ocugu” gibi yapilarim Hasan’a gonderimde bulundugunu belirtmis ve
bu tiir kullanim i¢in “gdndergenin yinelenmesi olarak artgénderim”
terimini kullanmistir (Giinay 2003, 64). Giinay’in bu tespitinden
hareketle metin dil bilimi alaninda yapilan bazi c¢alismalarda da
kelime veya kelime gruplarinin kisilere yaptigi gonderimler ayni
baslik altinda incelenmistir (Parlak 2009, Bahtiyaroglu 2006, Demir
2006).

Yukaridaki kullanimlardan da goriilecegi iizere Giinay’in
“sozcliksel — artgdnderim” ve  “gondergenin  yenilenmesi ile
artgdnderim” olarak iki ayr1 baslikta inceledigi gonderim sekli,
temelde bir sozciik veya sdzciik grubu ile yapilmaktadir. Kisacasi bize
gore “sozciiksel artgénderim” ile “gdndergenin yinelenmesi olarak
artgonderim” yapilis sekli olarak aymdir ve “kelime veya kelime
grubu kullanilarak  yapilan art gonderim” bashg altinda
incelenmelidir. Bu nedenle biz, metin kisilerine yapilan art
gonderimleri de bu baglik altinda incelemeyi uygun gordiik.
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Dede Korkut’ta metin kisilerine yapilan gonderimler igin
sanath kelimeler kullanilmamis, kahramana 6zel bagdastirmalar
kullanilmamistir. Beyrek’e gonderim yapan “boz oglan” ve Deli
Dumrul’a gonderim yapan “ademiler evreni” gibi yapilari hari¢
tutarsak metin kisilerine yapilan gonderimler genellikle “anne, baba,
kardes, ogul” gibi metin icindeki rolii belirleyen siradan kelimelerle
sinirli kalmistir. Burla Hatun disinda, anne konumundaki diger
kahramanlarin isimleri metin i¢inde verilmemistir.

Dede Korkut’ta kullanilan bazi  sifat tamlamalar,
kendilerinden 6nce metin diizleminde yer alan bir haber ya da duruma,
climle veya ciimlelere art gonderim yaptigini tespit ettik. Tespit
ettigimiz bu génderim o6rnekleri sunlardir:

[1] Kazan bakdi gordi ¢oban agact arkasina almus geliir.
Kazan aydur: Mere ¢coban bu agag¢ ne agagdur? Coban aydur:
Agam Kazan bu agag ol agacdur kim sen kafiri baSarsin,
Karnun acigur, men saiia bu agac-ile yimek pisiiriirin didi.
Kazana bu séz fos geldi. (SKEY 50/10-13).

[2] Hay canum ogul hiiner didigiim ol degiil, ol kiz igiin ii¢
canavar saMamislar, her kim ol ii¢ canavart basa ol kiz
afia viriirler, basup oldiirmese anuifi basini keserler burca
asarlar. Kan Jurali aydur: Baba bu sézi sen maiia dimemek
gerek idiin, ¢iinki didiini elbetde varsam gerek (KKOKT
174/13 — 175/5)

[3] Bigler ayitdilar: Bunuii miidarast oldur kim Kazan

ctKaravuz, anlara beraber ideviiz. Bu sozi maslafat gordiler
(SKTO 285/1-2)

[4] Adaklusindan ergenlik bir kirmizi kaftan geldi, Beyrek
geydi. Yoldaslarina bu is pos gelmedi, safx oldilar. (KPOBB
89/7-8)

[5] Kazan sagina bakd: kas kas giildi, solina bakdi ¢ok
sevindi, Karsusina bakdr oglanguginmi Uruzi gordi elin eline
caldr agladi. Ogli Uruza bu is fos gelmedi. (KBOUB 123/10-
12)

[6] Beyrek etmegiiii basmadi, anlara muti€ olmadi, tayiii
namerd Aruz kakidi, Beyregi oturdug yirde klicladi, bir
uylugin diigiirdi, sen Sag ol fpanum Beyrek Hakka vasil
oldi, meniim kanum Aruza komasun didi, didiler. Kazan bu
haberi isitdi, destmalin eline alup égiir 6giir agladi (10TO
300/5-9).
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[7] Giinlerde bir giin Yigenek oturup bigler ile so/fbet ider-
iken Kara Gone ogh Budag-ile uz diismedi. Bir birine soz
atisdilar. Budak aydur: Bunda laf urup nidersin, ciinki er
dilersin varup babaii Kurtarsaiia ne, on alti yildwr futsakdur
didi. Yigenek bu faberi isidicek yiiregi oynadi, kara bagri
sarsildi (KKOY 204/5-9).

1.2. On Gonderim

Bir sozciik veya sozciik grubunun kendisinden sonra gelen
herhangi bir dil 6gesini gostermesine on gonderim (cataphore) denir.
On gonderimde, s6z dizimi sirasina gore gonderim dgesi, gonderimde
bulunulan Ogeden daha oOnce gelir. Gonderimin asil unsuru,
gonderimde bulunulan 6gedir. Art gonderimde bu 6ge daha Once
sOylendigi i¢cin metindeki ileti alicinin zihninde yer etmis olur ve bu
ogeden sonra metne konulan ifadeler génderimde bulunulan 6genin
zihinde canli tutulmasina yardimci olur. Gonderimde bulunulan
Ogenin daha sonra sdylendigi 6n gonderimde ise bu unsur sdylenene
kadar alicinin zihninde herhangi bir mesaj, anlam olugmaz ve boylece
gonderim unsuru ile olan iliski zayiflar. Bu nedenle 6n gonderimde,
gonderim yapan unsur ile gonderim yapilan unsur metin i¢inde
birbirinden ¢ok uzaga diismez. Dede Korkut Hikayelerinde tespit
ettigimiz 6n gonderimler soyle siralanabilir:

1.2.1. Zamir Kullamimi ile On Génderim

1nceledigimiz metinde “kimler, ne, neler” soru zamirlerinin
agirhikli olarak, “bu” isaret zamirinin ise birka¢ yerde 6n gonderim
unsuru olarak kullanildiklarimi gordiik. “Ne” soru zamiri ile yapilan 6n
gonderim sayist bir hayli fazladir ama bu gonderimler, kullanim
cesitliligi  bakimindan azdir. Manzum boéliimlerin - neredeyse
tamamindan Once kullanilan “goreliim fanum ne Soylamis” veya
“goreliim fanum ne faberlesdi” ifadelerindeki “ne” zamiri, On
gonderim yapmis ve kendisinden sonra sdylenen manzum bdliimlere
isaret etmistir. “Ne” zamiri aslinda bir soru zamiridir ve normal
kullanimda bu zamirin karsiligi olan bilgi, metin iretici tarafindan
degil de alic1 tarafindan bilinmektedir. Dede Korkut Kitabi’nda “ne”
zamirinin kullaniminda ise bu durumun tam tersi bir kullanim s6z
konusudur. Anlatic1 “géreliim flanum ne Soylamis” demektedir ama
buradaki “ne” zamirinin karsiligi olan bilgiyi de yine kendisi
bilmektedir. Anlatict bdyle diyerek, daha sonra gelen manzum
boliimlere isaret etmis, alicimin dikkatini biraz sonra sdyleyecegi
manzum metne yoneltmek istemistir. Alict igin adeta bir ikaz, sinyal
olan bu kullanim birkag istisna diginda hem giris boliimiinde hem de
on iki hikdyenin tamaminda goriilen standart bir kullanimdir. Ornegi
olduk¢a fazla olan bu kullanim igin birka¢ Ornek vermekle
yetinecegiz:

[1] Beyrek kopuz ¢ald: soyladi, goreliim flanum ne Soyladi:
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Aydur:
And i¢misem kasir kiSraga bindiigiim yok

Ere varan kiz kalka
Kol saluban oynaya
Men kopuz calam (KPOBB 113/2-8)

[2] Nagahandan Oguzuii iizerine bir siiri geyik geldi. birini

kova gitti. Kova kov bir yire geldi, ne gordi: Sulfanum gordi

gok caywrun iizerine bir Krmizi otag dikilmis. (KPOBB 76/4-

5).

“Kimler” soru zamiri de soru anlamindan ziyade 6n gonderim
unsuru olarak kullanilmistir. Anlatici, zaten bildigi ve birazdan yiizey
yapiya cikaracagi bilgileri vermeden Once alicinin dikkatini ¢ekmek
i¢cin “kimler” zamirini kullanmustir.

[3] Bu mafmalda kalin Oguz bigleri yetdi. Hanum goreliim
kimler yetdi: Kara Dere agzinda Kadir viren, Kara buga
derisinden bisiginiiii yapugi olan, acigi futanda kara fas: kiil
eyleyen, byigin ensesinde yidi yirde diigen, erenler evreni,
Kazan Bigiini Kkartasi Kara Gone ¢apar yetdi. ... Bunui
ardinca goreliim goreliim Kimler yetdi: Demiir Kapu
Dervendindeki demiir Kapuy: depiip alan, altmis futam ala
gonderintinn uginda er bogiirden Kiyan Selgiik oglh Delii
Dundar ¢apar yetdi. (SKEY 59/9 — 60/4)

Dede Korkut Kitabi’nda agirlikli olarak art génderim yapan
“bu” zamiri de metnimizin birka¢ yerinde 6n gonderim unsuru olarak
kullanilmugtir:

[4] Oguz zamaninda Kaiilr Koca dirler-idi bir giirbiiz er var-
idi. Yetigmis bir cilasun ogl var-idi, adina Kan Turali dirler-
idi. Kanili Koca aydur: Yarenler atam 6ldi men kaldum, yirin
yurdin tutdum, yarinki giin men olem oglum kala, bundan
yigregi yo/dur ki goziim gériir-iken ogul gel seni ivereyim
didi. (KKOKT 170/6 — 11)

[5] Depegoz aydur: Soyle ¢alayim ki kiinbed-ile fartagan
olasin didi. Basatuii diline bu geldi kim La ilahe illa’llah
Muhahmmediin resiilu’llah didi. (BTO 229/7-9)

1.2.2. Zarf Kullanim ile On Gonderim

Inceledigimiz metinde “nige” zarfimn kendisinden sonra
verilecek olan herhangi bir bilgiye dikkat ¢ekmek, o bilgiyi isaret
etmek isleviyle kullanildigini tespit ettik. Dede Korkut metninde
manzum boliimlerden 6nce yer alan “ne” zamirinin sonraki manzum
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béliimlere 6n génderim yaptigini daha dnce sdylemistik. Incelememiz
esnasinda gordiik ki bu boliimlerden once kullanilan “Soylamis”
fiillinin Onilindeki “nige” sozciikleri, “Soylamig” fiilinin durumu,
niteligi hakkinda herhangi bir bilgi vermemektedir. Bu sozciik, derin
yapida manzum boliimlere isaret etmekte, alicinin dikkatini biraz
sonra sdylenecek sozlere gcekmektedir:

[1] Gordiler kim bu gelen kisiniiii Kilicinuii bal¢agi Kanlu, ogl
gorinmez. Haber sordilar, goreliim nige Sordilar:
Anast aydur:

Anam kisi kizum kisi

Ala taii-ile yiriiiiden turi geldiiii

Oguli tuttdurduii-mi

Gafil-ile gorklii basin kesdiirdiiii-mi (KKOKT 194/6-
10)
[2] Beyrek da/x buni ogmis, goreliim flanum nigce ogmis:

Ac¢uk acuk meydana benzer seniiii alinguguii

Iki seb ciraga befizer seniiii gozciigeziiii

Ibrisime beiizer seniii yiliciigiifi

Iki kosa Kkardasa beiizer seniiii kulacuguii (KPOBB
99/3-8)

2. Degistirim

Metindeki bir unsurun yerini bagka bir unsurun almasina, bir
unsurun bagka bir unsur yerine ge¢mesine degistirim (Substitution)
denir. Haliday ve Hasan’a gore degistirimde, bu unsurlar arasindaki
anlam iligkisi degil dil bilgisi bagintisi 6nemlidir. Bu nedenle
degistirim tiirlerini anlama gore degil de dil bilgisi islevine gore
simiflamiglardir (Haliday ve Hasan, 1976: 90). Bu siniflandirmalar
sOyle orneklendirebiliriz:

(@) Bu ¢ocuk ¢ok saygili, ablasi da oyleydi (saygiliydy).

(b) Bu basaryr kendisine ¢ok gorenlerde iyi bir intikam
almay1 planlamisti, dyle de yaptr (intikam aldi).

(c) Sen eve git, ben gelirim dedi. O dyle (Sen eve git, ben
gelirim) soyleyince ben de eve geldim.

(a)’daki “dyle” sozciigii, kendisinden onceki “saygili’” isminin
yerine kullanilmis, bu isimle degistirilmistir. Sozcilikler anlamlari
dikkate alindiginda “saygili” ile “Oyle” arasinda herhangi bir iliski
yoktur. Ancak bu 6rnekte “Oyleydi” kelimesi, climleye “saygiliydi”
anlamimi katmis, bu sdzciik yerine kullanilmistir. Dil bilgisi iliskisi
bakimindan degistirilen unsur (saygili) bir isim oldugundan, bu
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degistiim  “isme  dayali  (nominal)  degistirim”  olarak
adlandirilmaktadir. Isme dayali degistirim biri, digeri, baskasi, aynist
kelimeleri ile de yapilir.

“Oyle” sozciigii, (b)’de “intikam almak” eylemi ile (c)’de ise
“Sen eve git, ben gelirim.” cimlesi ile yer degistirmistir. Yine dil
bilgisi iliskisi dikkate alinarak (b)’deki degistirime ‘fiile dayali
(verbal) degistirim”, (c)’deki degistirime ise “ciimleye dayali
(clausal) degistirim” denilmektedir.

Her ne kadar metin dil bilimi ¢alismalarinda “degistirim”
konusu ayr1 bir baslik altinda incelense de bize gore bu konu
“gdnderim”den tamamen bagimsiz degildir. Ornegin “Bu ¢ocuk ¢ok
saygih, ablasi da oyleydi.,” climlesinde “Oyleydi” soOzciigiiniin
kazandig1r anlamin “saygili” sozciigiine yapilan gonderim sonucu
olustugu diisliniilebilir. Uzun’un “Bir baska deyisle, metin ¢oziiciiniin
‘ovle’ birimiyle neyin anlatildigimi anlayabilmesi i¢in, bu birimin
yerini tuttugu onceki timcedeki bilginin daha dnce verilmesi
gerekmektedir.” (Uzun 1995, 63) seklindeki tespiti de bu gonderime
isaret etmektedir. Metinlerdeki “degistirim” olaylarinda, “génderim”
iligkisinin de olusabilecegini su 6rnekle de acgiklayabiliriz:

(1) Seni bir daha gormek istemiyorum, hayatimdan ¢ik, dedi.
O, boyle séyleyince sinirimden deliye dondiim.

(1) Seni bir daha gbrmek istemiyorum, hayatimdan ¢ik, dedi.
O, bunu sayleyince sinirimden deliye dondiim.

Metin dil bilimi ¢aligmalarindaki genel tespitlere gore I.
climlede “degistirim”, II. climlede ise “zamir kullanimi ile art
gonderim” s6z konusudur. Ancak dikkat edilirse ciimlelerdeki “boyle”
ve “bunu” sozciiklerine anlam kazandiran asil sey “Seni bir daha
gormek  istemiyorum, hayatimdan ¢ik.” clumlesidir. “Boyle”
sozcligliniin de “bunu” sdzciigii gibi “Seni bir daha gormek
istemiyorum, hayatimdan ¢ik.” ciimlesine gonderimde bulundugu goz
ard1 edilmemelidir.

Bilindigi gibi, Dede Korkut Kitabi’'nda yer alan hikayeler,
sozlii gelenek icinde yayilip gelismis ve daha sonra yaziya
gecirilmistir. Hikdye anlaticisi, 6zellikle kahramanlarin konusma ve
davranislarini tekrarlamanin gerektigi durumlarda “éyle, eyle, boyle,
soyle” sozciiklerini kullanarak degistirime bagvurmustur. Hikayelerin
bir dinleyici toplulugu karsisinda anlatildigi diisiiniiliirse bu yolla hem
anlatimdaki estetik ve tslubunu da korumus olacak hem de dil
ekonomisi yapmis olacaktir. Inceledigimiz metinde tespit ettigimiz
baz1 degistirim 6rnekleri sunlardir:
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[1] Kiyan Selciik ogli Delii Tundar aydur: Beli Han Kazan
maslafatdur. Kara Gone ogh Kara Budag aydur: Agam
Kazan maslahatdur. Anlar eyle dige¢ at agiziu Aruz Koca iki
dizintifi iistine ¢okdi, aydur: (SKEY 37/1-3)

[2] Kanli Koca aydur: Ogul sen kiz istemez-imissin bir
cilasun bahadir ister-imigsin, anuii arKasinda yiyesin i¢esin
hos kicesin. Aydur: Beli canum baba eyle isterem (KKOKT
171/4-6)

[3] Dirse Han varuii getiiriiii oldiireyim didi. Béyle digeg
panum ol namerdleriiii yigirmisi dafn ¢ika geldi (DHOBH
19/13).

[4] Kara Géne aydur: Kara bulut didiigiiii seniiii
devletiindiir, Kar ile yagmur didiigiiii leskeriifidiir, Sag
Kaygudur, kan karadur, Kalanisin yora bilmen Allah yorsun
didi. Bayle dige¢ Kazan aydur (SKEY 43/8-10).

[5] Kazan dondi bakdi, ogul coban kanda gidersin didi.
Coban aydur: Agam Kazan sen iviiii almaga gider-iseii men
dafn Karindasum Kamin almaga giderem didi. Béyle digeg
Kazan aydur (SKEY 49/7-10).

[6] Kanli Koca aydur: Ogul kiz gormek senden, mal rizk
virmek benden didi. Bayle dige¢ erenler evreni Kan Jurali
yirinden furdi, kirk yigidin yanina aldi (KKOKT 171/9-11).

3. Eksiltili Anlatim

Halliday ve Hasan tarafindan “metinde sdylenmemesine
ragmen anlagilan sey, unsur” olarak (Halliday ve Hasan 1976, 142)
tanimlanan eksilti, Gilinay tarafindan ise “anlam kaybina yol agmamak
kosulu ile bir tiimce iginden zamanla bazi sdzciikleri atma igidir ya da
kullanilmayiglar1 anlatimda eksiklige neden olmayacak sozciiklerin
diigtiriilmesi” seklinde tanimlanmistir (Glinay 2003, 68). Eksiltinin
ortaya c¢ikmasindaki asil sebep az soz ile daha ¢ok sey anlatma
gayretine bagli olan “az ¢aba kurali” ve tekrara diismek endisesidir.
Bu nedenle her dilde, o dilin kendine 6zgii kurallarina bagli olarak
ortaya cikan ya da simiflandirilan eksiltiler vardir. Eksiltinin hem
anlam hem de yapi boyutu vardir. Eksilti, sdylemin anlagilmasi,
iletinin aliciya eksiksiz verilmesi bakimindan anlamla; ciimledeki
herhangi bir unsurun diisiiriilmesi bakimindan da yapiyla iliskilidir.
Turkcedeki  eksiltiler  {izerine  kapsamli  inceleme  yapan
aragtirmacilardan biri Oya Kiilebi’dir (Kiilebi 1990). Kiilebi, eksiltiyi
dilde yinelemelerden kaginma yolu olarak degerlendirmis ve
eksiltideki anlamin bazen  “Onyinelem  yoluyla” bazen de
okuyucunun/dinleyicinin yorumuyla tamamlandigini belirtmistir.
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Kiilebi’ye gore eksiltiler “tiimce diizeyinde eksilti, metin (soylem)
diizeyinde eksilti, kullanimbilim diizeyinde eksilti, tislup ozelligine
bagli olarak eksilti” seklinde dort genel diizeyde meydana
gelmektedir. Metindeki bagdasiklik iligkilerine yardimci olan
eksiltiler, Kiilebi tarafindan “metin diizeyinde eksilti” olarak kabul
edilmistir. Bu tiir eksiltilerde, climlelerin igerdigi eksik dgeler, metin
kapsami i¢indeki diger ciimlelerde bulunur. Bu durum da metne
bagdasiklik 6zelligi katar. Kiilebi, metin diizeyindeki eksiltiyi de
“Oznede eksilti, nesnede eksilti, eylemde eksilti, tamlamalarda eksilti,
yantiimcelerde eksilti” vb. gibi alt basliklara ayirmustir.

Eksiltinin kabul edilebilir olmasi, metin i¢indeki diger dil
birimleri ile iligkili olmasina ve bu iliskinin eksik kismin alici
tarafindan tamamlanmasina imkan tanimasina baghdir. Eksiltideki
ortilii anlamlar, sezdirim, ¢ikarim veya gonderim yoluyla alicimin
zihninde tamamlanir. Dil kurallar1 veya mantik bakimindan dogru
kurulmamius eksiltiler, aliciya bu imkan1 vermez. Ustiinova, eksiltilerin
alict tarafindan tamamlanmasi siirecini soyle agiklamustir: “Eksiltili
yapi birka¢ asamada doldurulabilmektedir. Once dinleyici/okuyucu,
okuduklarim, dinlediklerini dogal dildeki ifade diline, mantik yapisina
yaklastirmaya ¢alisacaktir. Sonra gondermeler yoluyla belirsizlikleri
gidermeye, ardindan eksiksiz 6nerme haline getirmeye, derin yapuyn

saghkl bir bicimde su yiiziine ¢ikarmaya ¢ahsacakur.” (Ustiinova
1999).

Sozlii gelenekte gelistigi i¢in “dil ekonomisi” amaciyla;
ozellikle manzum boliimlerindeki “lislup” kaygist nedeniyle de “edebi
estetik” amaciyla Dede Korkut Hikayelerinde eksiltili yapilara ¢ok sik
rastlanmaktadir. Inceledigimiz metinde tespit ettigimiz bazi eksiltili
yapilar1 asagida siralamaya calistik. Incelememizi yaparken yiizey
yapida bulunan unsuru koyu ve italik; eksiltilen unsurlar ise parantez
icinde ve koyu olarak yazdik. Yorum veya agiklama gerektiren bazi
eksiltiler i¢in gerekli izahatta bulunduk. Bunun disindaki bazi
ornekleri ise siralamakla yetindik.

3.1. Ozne Eksiltisi

Dede Korkut Hikayeleri, olaylarin kisa ciimlelerde anlatildig:
birer anlati metinleridir. Bu kisa ctimlelerin her birinde 6znenin yiizey
yapiya ¢ikarilmasi hem tekrara yol acacak hem de tislubu bozacaktir.
Bu nedenle Dede Korkut Hikayeleri’nde 6zne eksiltili yapilarla ¢ok
sik karsilasmaktayiz.

Baz1 6zne eksiltilerinde ger¢ek 6zne, aktif olan, is yapan bir
unsur olarak birimin ilk ciimlesinde yiizey yapida yer alir, daha
sonraki ciimlelerde diisiiriiliir. Alici, zihninde eksikligi giderirken
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diisiiriilen unsurda herhangi bir ses veya ek degisikligine gitmez. ilk
climlede diisiiriilen yap1, sonraki climlelerde aynen kullanilabilir:

[1] Resil ‘aleyhi’s-selam zamanmina yakin Bayat boyindan

Kor kut Ata dirler bir er kopdi. Oguzuii ol kisi tamam bilgisi-
y-idi. (Korkut Ata) Ne dir-ise olur-idi. (Korkut Ata)
Gayibdan diirlii faber soyler-idi. (G 2/1-3).

[2] Kalkubani Dirse Han seniifi ogluii yirinden orii turd,
(seniifi ogluii) goksi gozel kaba faga ava ¢ikdi, (seniiii ogluii)
sen var iken av avladi Kus Kusladi (seniifi ogluil) anasinuii
yanina alup geldi, (seniiii oglui) al sarabuii itisinden ald
icti, (seniifi oglufi) anasi-y-ile sofbet eyledi, (seniiii ogluii)
atasina kasd eyledi, senmiiii ogluii kiir kopdi ercel Kopdi
(DHOBH 20/2-6)

[3] Cagirdilar Beyrek geldi. Bamt Ci¢ek yasmaklandi fraber
Sordi, aydur: Yigit geligiii kandan? Beyrek aydur: I¢
O$uzdan. (Bam Cicek) I¢ Oguzda kimiiii nesisin didi
(KPOBB 78/3-5).

[4] Delii Dumrul aydur: Mere al kanatlu “4zra il sen-misin

didi. (Azrail) Evet menem didi. (Deli Dumrul) Bu yaps:
yigitleriin  camnt sen-mi alursin didi. (Azrail) Evet men
aluram didi (DKODD 158/12 — 159/1).

[5] Kazan Big gordi ki kafir kat yaklandi. (Kazan Big)
Atindan indi, (Kazan Big) aru “sudan” abdest aldi, (Kazan
Big) ag almn yire kodi (Kazan Big) iki rik@t namaz kild..

(Kazan Big) Ad:i gorklii Mubammedi yad getiirdi, (Kazan
Big) kara dinlii kafire goz karartdi, (Kazan Big) haykird,
(Kazan Big) at suldi karsu vard:, (Kazan Big) kili¢c urd:
(KBOUB 132/3-6).

[6] Kanili Koca sevini kivami orii turdi, (Kaiih Koca) ag
sakallu pir kocalar yamna birakdi. (Kaih Koca) /¢ Oguza
girdi, kiz bulimad:. (Kaiih Koca) Joland: Tas Oguza girdi,
bulimad:. (Kaiilh Koca) Jolandi Tirabuzana geldi (KKOKT
172/7-10)

Baz1 6zne eksiltilerinde ise eksiltilen unsur metnin Onceki
boliimlerinde 6zne olarak gorev almaz. Yiizey yapida nesne, yer
tamlayicisi ve yiiklem olan ya da bu gorevde kelime grubu olusturan
bir sozciik, daha sonraki ciimlelerde eksilti 6zne olarak gorev alir. Bu
sekilde yapilmis bir eksiltide alicinin daha aktif olmasi gerekir.
Eksiltinin tamamlanmasi i¢in, daha dnce nesne, yer tamlayicist veya
yiiklem i¢inde yer alan sozciikte bazi ek degisiklikleri yapilir. Alici,
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cikarim yoluyla hangi sdzcligiin 6zne olmast gerektigini belirler ve
derin yapida sozciikte gerekli degisiklikleri yapar:

[1] Boyle gide¢ oglanuii kulagina ses fokindi. (Oglan) Bas
kaldurdi, (Oglan) yalabidak gozin agdi, (O8lan) anasinuii
yiizine bakdr. (Oglan) Soylamus, goreliim fanum ne Soylamis
(DHOBH 28/2-3)

[2] Oguz zamamnda Usun Koca dirler bir kisi var-idi.
Omrinde iki ogl var-idi. Ulu oghnuii adi Egrek idi. (Egrek)
Bahadwr, delii, yapsi yigit idi. (Egrek) Bayindir Hanuii
divanmina Kagan istese varur geliir idi. Bigler bigi olan Kazan
divaminda buiia hi¢ Kapu baca yog-idi. (Egrek) Bigleri basup
Kazan oninde oturur-idi. (Egrek) Kimseye ilitfat eylemez-idi.
Meger fanum gine bir giin (Egrek) bigleri basup oturicak;
Ters Uzamis dirler-idi Oguzda bir vyigit var-idi, aydur:
(UKOS 253/12-254/5).

[3] Meger fanum Tirabuzan tekiiri bigler bigi olan [Han
Kazana bir sahin gondermis-idi. Bir gice yiyiip “i¢iip” oturur-
iken (Kazan) sahingi basina aydur: Mere sabah sahinleri al,
balvetce ava bineliim didi (SKTO 272/1-4).

3.2. Nesne Eksiltisi

Dede Korkut metninde, nesne eksiltisi de genel olarak iki
sekilde karsimiza ¢ikar. Bunlardan birincisi yiizey yapidaki nesnenin
eksiltilmesidir. Birbiriyle anlamca iliskili olan ciimlelerde, fiilden
etkilenen nesne sadece ilk ciimlede kullamilmis daha sonraki
cumlelerde ise eksiltilmistir. Alici, kisa climlelerle olusturulmus bu
birimlerde ortak kullanilan/eksiltilen nesneyi zihninde kolayca
tamamlamustir:

[1] Bayindwr Hanuri yigitleri Dirse Hani Karsuladilar. (Dirse
Han’1) Getiiriip kara otaga kondurdular (DHOBH 11/9).

[2] Aruz aldr bu oglani etegine Sardi. Aydur: Hanum muni
maiia viriifi, (bunu) oglum Basat ile besleyeyin didi (BTO
217/11-12).

[3] Ogli olan: ag otaga kizi olam Kizil otaga Kondurusi, oglt
kizi olmayam Allah Ta%la kargayupdur, biz dafn (ogh kKiz

olmayam) Kargaruz bellii bilsiin dimis idi (DHOBH 10/12).
[4] Mere ozan kopuzuii mania virgil atumi saiia vireyim,

(atum) Sakla gelem bahasin getiirem (atumm) alam didi
(KPOBB 101/1).
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[5] Ain yiiz kara fonlu kafir bunlaruii iizerine Koyildilar.
Yigitleri kirdilar, Egregi tutdilar, (Egrek’i) Alinca Kal asina

zindana birakdilar (UKOS 255/12-13).

Metnimizde karsilastigimiz diger bir nesne eksiltisi ¢esidi de
metnin yiizey yapisinda 6zne, yer tamlayicis1 gorevlerinde kullanilan
bazi unsurlarin derin yapida nesne yerine konulmasidir.

[6] Dirse Han yayan bunlar atlu yordilar, (Dirse Han’1)
alubani kanlu kafir illerine yoneldiler (DHOBH 30/3).

[7] Meger Beyrek buiia bir kémlek bagislamis-idi, (gomlegi)
“geymez idi ", (gomlegi) saklar-idi (KPOBB 93/8).

[8] Ad: gorklii Muflammede Salavat getiirdi, buganun érinden
savuldi. Buga buynuzi iizerine dikildi. (Bogay) Kuyrugindan
tic kere gotiiriip yere Saldi. Siiitiikleri [urd oldi. Basd
(bogay) bogazladi (KKOKT 182/10-13).

[9] Ol patun kisiye bir esir virdi, var ogluiiz kurtar didi. Hatun
(esiri) aldi, geldi, (esiri) ogl yirine virdi (BTO 11-12).

[10] Eger bigler geyik alsa Aulag: deliik olsa (geyigi) Begil
sevincidiir diyi Begile gonderiirler-idi (BOE 238/3-4).

3.3. Tamlayan Eksiltisi

Dede Korkut Kitabi’nda en sik yapilan eksiltiler 6zne eksiltisi
ve tamlayan eksiltisidir. Ozellikle tamlayanin zamir oldugu
durumlarda genellikle eksiltiye basvurulmustur. Buna karsin,
tamlayan durumundaki zamir tarafindan karsilanan varligin 6zellikle
vurgulanmak istendigi durumlarda tamlayan eksiltisi yapilmamasi
dikkat ¢ekicidir: biziim Gzzetiimiiz (DHOBH 18/12), seniiii oglun

(DHOBH 19/3), seniini kizuiidan (SKEY 59/7), seniifi ogluiia (KPOBB
75/9), anuii ormani, anuii balgigi, anuii kal ‘asi (KKOKT 175/11-13),

meniim basumi (BTO 230/4). Inceledigimiz metindeki tamlayan
eksiltileri de diger eksilti durumlar1 gibi iki yolla yapilmstir. Yiizey
yapidaki tamlayanin eksiltildigi kullanimlar i¢in su Ornekleri
siralayabiliriz:

[1] Kazan Bigiin diinliigi altun ban ivierini biz yikmisuz,
(Kazan Bigiiit) tavla tavia sahbaz atlarm biz binmisiiz,
(Kazan Bigiii) Aafar kafar kizil devesini biz yetmisiiz,
(Kazan Bigiifi) karicuk anasim biz getiirmisiiz, (Kazan
Bigiifi) agur flazine bol akgasini biz yagmalamisuz, kaza
benizer kizi gelini biz yesir itmisiiz, (Kazanui) kirk yigidi-ilen
Kazanuii oghmi biz getiirmisiiz, Kirk ince billii Kiz-ile
Kazanuii halalin biz getiirmisiiz (SKEY 40/5-10).
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[2] Bayindir Hanuii karsusinda “Kara Gone” ogh Kara
Budak yay fayanup furmus-idi, (Bayindir Han’m) Sag
yaminda Kazan ogl Uruz turmig-idi, (Baymndir Han’in) sol
yamnda Kazilik Koca oglh Big Yigenek turmig-idi (KPOBB
67/5-7).

[3] Hak Ta%alaya Delii Dumruluii sozi fos geldi. Azra ile
emr eyledi: Delii Dumruluii atasinuii (Deli Dumrul’un)
anasmuii camn al, ol iki halala yiiz kirk yil omr virdiim didi.
Uzra il dafn (Deli Dumrul’un) babasinusi (Deli Dumrul’un)
anasmufi def'§ canmin aldi (DKODD 169/4-7).

[4] Oglan aydur: Meni yolumdan ayiwrman, agam tutilan
kalaya varmayinga, agamuii oliisin  (agamui) dirisin
bilmeyinge, oldi-y-ise (agamuii) Kanin almayin¢a Kalin Oguz
iline gelmegiim yo {1 didi (UKOS 259/13-260/2).

Bir climle dizisinin ilk biriminde 6zne, nesne, yer tamlayicisi
veya yiliklem olan bir unsurun sonraki birimlerin derin yapisinda
tamlayan olarak kullanilmasina iligkin 6rnekler ise su sekildedir:

[1] Bayindir Hanuii yigitleri Dirse Hanmt Karsuladilar.
Getiiriip Kara otaga kondurdular. Kara kice (Dirse Han’in)
altina dosediler. Kara koyun yafmisindan (Dirse Han’in)
oiine getiirdiler (DHOBH 11/9-10).

[2] Aruz Depegdzi ald: ivine getiirdi. Buyurd:, bir daya geldi.
Emgegini (Tepegoziin) agzina virdi. Bir Sord: (dadinin)
olanca siidin aldi, iki Sord: (dadinn) Kamin aldi, ii¢ Sord:
(dadimn) camin aldr (BTO 217/1-3).

[3] Bir giin Kam Gan ogli Han Bayindir yirinden furmis-idi.
Sami giinliigi yir yiizine dikdiirmig-idi. (Han Baymndir’in) Ala
sayvan gok yiizine aganmig-idi (DHOBH 10/1-2).

[4] Coban boyle dige¢ Kazan ah itdi, (Kazan’in) %Kl
(Kazan’m) basindan gitdi, diinya ‘lem (Kazan’m) gozine
karangu oldi (SKEY 48/3-4).

[5] Kara aygir yarag-ile getiirdiler, Delii Kar¢ar: bindiirdiler.

Dede Korkut kostegi tizdi, turmadi kagdi. Delii Kar¢ar (Dede
Korkut’un) ardina diisdi (KOPBB 84/1-2)

3.4. Yer Tamlayicis1 Eksiltisi
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Inceledigimiz metinde, yer tamlayicisi eksiltisi bulunmakla
birlikte yaygin bir kullanima sahip degildir. Bu eksiltilerinin amac1 ve
olusumlar1 temelde nesne, 6zne ve tamlayan eksiltisi ile aynidir. Bazi
durumlarda yiizey yapidaki yer tamlayicisi eksiltilmis baz1 durumlarda
ise farkli gérevde olan unsurlar, derin yapida yer tamlayicisi olarak
kullanilmis ve eksiltilmistir. Bu nedenle dénceki boliimlerde verdigimiz
bilgileri tekrar etmek yerine tespit ettiimiz yer tamlayicisi
eksiltilerini siralamay1 tercih ediyoruz.

[1] Dedem Korkut gelsiin bu oglana ad kosun, bilesinge alup
babasina varsun, babasindan oglana biglik istesiin,
(babasindan oglana) faht ali virsiin didiler (DHOBH 17/8-9).

[2] Emen aydur: Eyii dimissin. Aruz aydur: Bigler ya siz ne
dirsiz? Bigler aydur: Ne diyeliim, ¢iin sen Kazana diismen
olduii biz de (Kazan’a) diismeniiz didiler (I0TO 295/2-4). [7]
Kan Jurali firlar deveniiii Koltugindan girer, firlar (devenin
koltugundan) ¢:kar (KKOKT 186/1-2)

[3] Kafiriiri biri aydur: Kazan Bigde bir fayfumuz kaldi. Sokli
Melik aydur: Mere aznavur (Kazan Bigde) ne frayfumuz kald:
(SKEY 39/5-6)

[4] Pay Piire Big aydur: Beli budur, meniim dafn oglum olsa,
Han Bayinduruii Karsusin asla tursa kullik eylese, men dafn
(ogluma) baksam sevinsem Kivansam giivensem didi (KPOBB
68/5-7).

[5] Babast aydur: Ogul ya seni ivermefr-mi gerek? Beli pes ag
sakallu @ziz baba iverme/ gerek didi. Babas: aydur: (Sana)

Oguzda kimiifi kizin ali vireyin didi (KPOBB 80/12-13).

[6] Deli Dumrul aydur: Men nice can bulayim, meger bir
koca babam bir kari anam var, gel gideliim, ikisinden biri

bolayki (bana) camin vire, algil meniim canumi Kogil didi
(DKODD 162/5-7).

[7] Ol zamanda bir oglan bas kesmese kan dokmese (olana)
ad komazlar-idi (KPOBB 70/7).

Diger eksilti tiirlerinden olan zarf eksiltisi, yliklem eksiltisi,
climle eksiltisi ise metnimizde ¢ok sik karsilasmadigimiz eksiltilerdir.

4. Baglama Ogeleri

Bazi1 dil birimlerinin dncelikli gorevi, metin diizlemi i¢indeki
diger dil birimleri arasinda iliski kurmaktir. Giinay, bu tiir birimler
icin “bagintiliyan” terimini kullanir (Giinay 2003, 85).
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Tiirk dilinde, “baglama, baglant” denilince akla ilk gelecek
olan sozciik tiirii “baglag”tir. Hatta ¢ogu zaman “baglama = baglag”
denkligi bile kurulmustur. Geleneksel dil bilgisinde genel olarak bdyle
kabul edilse de derin yapiya bakildiginda climleler arasinda baglanti
kuran tek dil birimi baglaglar olmadig goriiliir. “Simdi yemegimi
yiyecegim ondan sonra seni ararim.” seklindeki bir dil birliginde
“ondan sonra” edat grubu, iki climle arasinda “zaman iliskisi”
kurmaktadir. Bu ifade yap1 bakimindan ikinci ciimlenin zarfi olsa da
bu iki ciimle arasinda bir c¢esit zaman baglantis1 kurmustur.
Incelememizin agirlik noktas: “baglaclardan” olusmakla birlikte, biz
bu boéliimde sadece baglaglar1 degil, iki ciimle ya da yargi arasinda
iligki kuran diger dil birimlerini de inceleyecegiz. Bu nedenle de
calismamizin bu boliimiine “Baglaglar” degil Coskun 2005°te de
kullanilan “Baglama Ogeleri” adim verdik. Ayn1 konu Giinay 2003’te
ise “Tiimceleraras1 Bagmt: Ogeleri” basligiyla incelenmistir.

Baglaclarin siniflandirilmasinda, kdken, yapi, s6z dizimindeki
yer ve metne kazandirilan anlam gibi ol¢iitler kullanilmistir. Metin dil
bilimi agisindan baglaglarin kdkeni, yapisi veya yeri degil metne
kazandirdig1r anlam, yani metin {iretme yonii 6nemlidir. Bu nedenle
metin dil bilimi ¢aligmalarinda siniflandirma yapilirken baglaclarin
islevi dikkate almmustir. Halliday ve Hasan baglama tipleri olarak
ekleme (additive), karsitlik (adversative), nedensellik (causal) ve
zamani (temporal) gostermislerdir (Halliday ve Hasan 1976, 238-239).

Dede Korkut Hikayeleri’nde olaylar aktarilirken, sanatli uzun
climleler yerine kisa cilimleler tercih edilmistir. Her yargimin bir
climlede tamamlanmasina 06zen gOsterilmisti. Bu nedenle
inceledigimiz metin, baglaglar ve baglama ogeleri bakimindan zengin
bir metin degildir. Tespit ettigimiz baslica baglama ogeleri ve bu
Ogelerin metne kazandirdiklart anlamlar su sekildedir:

4.1 Ekleyici Baglama Ogeleri

Ekleyici baglama 6geleri, birbiriyle aym gorevdeki kelimeleri,
kelime gruplarini veya ciimleleri siralarken veya metinde daha once
verilen bilgiyle paralellik gosteren yeni bilgiler verilirken kullanilir
(Coskun 2005, 80). inceledigimiz metinde “ekleme” 6zellikleri 6n
plana ¢ikan baglama dgeleri ve, hem, da/x ve ne...ne’dir.

[1] “Korkut Ata ayitti: Afnr zamanda Panlik girii Kayrya dege
kimsene ellerinden almaya, a/nr zaman olup kiyamat kopinga.
Bu didiigi Osman neslidiir, isde siiriliip gide yorwr. Ve dafn

nice bufia benzer soz sayledi. (G 2/7)
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[2] Dede Korkut dondi Oguza geldi. Aydur: Yuiilu Koca ile
Yapaguli Kocayr Depegoze viriifii agsin pigiirsin didi ve hem
giinde iki adam ile bis-yiiz koyun istedi didi (BTO 220/4-6).

[3] kan Turali firlar deveniii koltigindan girer, firlar ¢ikar.
Serfos yigit hem iki canavar-ile savasmig-idi, layindi diisdi
(KKOKT 186/1-2)

[4] Vardilar, Kazam Kuyudan ¢ikarup getiirdiler. Ayitdilar:
And i¢ kim biziim iliimiize yagiliga gelmeyesin, hem bizi og
Oguzi Sindurgil, seni Koyu vireliim var git didiler (SKTO
275/13-276/2).

[5] Boyle dige¢ panum ol namerdleriiii yigirmisi dafn ¢ika
geldi ve bir kov anlar dafn getiirdiler (DHOBH 20/1) [6] I¢
Oguz Jas Oguz bigleri Bayuudir Hanuii $0hbetine dirilmig-
idi. Pay Piire Big da/n Bayindir Hanuii $0hbetine gelmig-idi
(KPOBB 67/3-4).

[6] Beyrek aydur: gordiii-mi kizlar bu kaftan-ile meni
tamdilar, kalin Oguz bigleri dafn tamrlar didi (KOPBB
107/3)

[7]1 Delii Kar¢ar aydur: Hay Dede Sulfan, Taiirt bunuii
semiizin de alsun arugin-da alsun, haman beni kapudan fisar:
eyle, meded didi (KPOBB 88/8-10)

[8] Goreyim Oguzda meniim dostum diismentim kimdiir didi,
Kaftan Siywrdi gotiirdi Kizlarud distine ati virdi. Ne siz “kaluii”
ne Beyrek kalsusi ... (KPOBB 107/4-6)

[9] Avrat aydur: Vay seniifi eliiiden ne yir yiizinde dirimiiz ve
ne yir altinda oliimiiz Kurtilur-imis didi (SKTO 275/3-4)
4.2 Ayiria Baglama Ogeleri

Bu baglama 6geleri, metinde belirtilen birden fazla unsur veya
durumdan birinin segilmesi gerektigi, iki unsurun bir yoniiyle
karsilastirildig1 anlamini katarlar. Metnimizde tespit ettigimiz baslica
ayirici baglama ogeleri sunlardir: gerek...gerek, ya...ya, ya, yo/sa

[1] Dirse Han aydur: Kirk yoldasum aman Tasirinuii birligine
yokdur giiman, meniim eliimi gisiiii, Kolga kopuzum eliime
virtin, ol yigidi dondiireyim, gQerek beni oldiiriiii gerek
dirgiiriifi, koyu viriifi didi (DHOBH 31/11-13)

[2] Kara kogin oynatdi Uruz kafiriii sagina at depdi. Sagh
Sollu kafiri pub dagitdr. Sanasin-kim far yolda folu diisdi, ya
kara Kazuii igine sahin girdi (KBOUB 133/5-7)
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[3] Ne bileyin ogul arslandan-mi oldi
Yofsa kaplandan-mi oldi ne bileyin ogul
Bu kazalar saiia nireden geldi (DHOBH 27/11-12)

4.3 Karsithk Bildiren Baglama Ogeleri

Iki yargidan birinin digerine karsit oldugunu, digerini
olumsuzladigint veya yargmin biri gerceklesirken digerinin
gerceklesmedigini bildiren baglama ogeleridir. inceledigimiz metinde
“karsithik” anlami katan baglama oOgesi olarak sadece “amma”
kelimesini tespit ettik. Bir yerde ise (KBOUB 129/1) “veli” kelimesi,
“lakin, velakin” anlaminda kullanilarak karsitlik iliskisi kurmustur.

[1] U¢ Ok Boz Ok yignak olsa Kazan ivin yagmaladur-idi.
Kazan girii ivin yagmalatdi. Amma Jas Oguz bile bulinmadi
(I0TO 291/10-11)

[2] ASlam kaldurup oglami tutdilar. Aruz oglam alup ivine
getiirdi. Sadilik itdiler, yime i¢me oldi. Amma oglant ne-
kadar getiirdiler-ise turmadi, girii asSlan yatagina vardi (BTO
214/3-5)

[3] Aydur: Mere kocalar munuii 6liimi nedendiir? Ayitdilar:
Bilmeziiz amma gézinden gayri yirde et yokdur didiler (BTO
226/9-10)

4.4 Zaman Bildiren Baglama Ogeleri

Tiirk¢ede zaman bildiren baslica unsurlar edatlar ve zarflardir.
Daha once de belirttigimiz gibi, bu unsurlar iki durum veya ciimle
arasinda zaman iligkisi kurarak bu ciimleler arasinda bir iliski
meydana getirirler. Alici, bu iliski nedeniyle iki climleyi birbirine
baglar ve metni anlamlandirir. Yani bu unsurlar, metindeki
bagdasikligin  saglanmasina katkida bulunurlar. Bu nedenle
calisgmamizda, zaman anlami tasiyan edatlar1 ve zarflar1 “zaman
bildiren baglama ogeleri” olarak inceleyecegiz. Bu baglama oOgeleri,
bagladigi iki unsur arasinda “Oncelik, sonralik, es zamanlilik” gibi
zaman iliskileri kurar.

[1] Vard: bu kirk yigidiiii yigirmisi bir yaria yigirmisi dafn bir
yaiia oldi. Ewvel yigirmisi vardi, Dirse Hana bu faberi
getiirdi (DHOBH 19/1)

[2] Kazilik Koca tamam on alt yil Msarda futsak oldi. Soiira
Emen dirler-idi bir kisi alti kere varup hisart alimadi (KKOY
203/11-12).

[3] Yigenek ardindan yetdi. Hisar kapusina girmis-iken kara
polat 6z Kilici-y-ile efisesine eyle ¢aldi kim bagi top kibi yire
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diisdi. Andan Yigenek atin dondiirdi leskere geldi (KKOY
211/3-5)

[4] Yine Bayindwr Handan adam geldi tiz gelesin diyii. Pes
Begil geldi, piskesin ¢ekdi, Bayindw Hanuii elin opdi. Han
da/r Begili konukiadi, yafsi kaftan vafir par¢lik virdi (BOE
237/1-4).

[5] Yamindagi kizlara aydur: Hak Ta%Gla atamuii koiiline

rahmet eylese, kebin kesiip meni ol yigide virse, bunuii kibi
yigit Aayif ola ki canavarlar elinde helak ola didi. Bu
ma#halda demiir zincir-ile bugay getiirdiler. Buga dizin ¢okdi,
buynuzi-y-ile bir mermer {fasi yogurdr peynir kibi ditdi.
(KKOKT 180/6-10)

[6] Kafir dafn diisiiben bir yirde akca iilesmekde-y-idi. Bu
mafalda erenleriii meydani arslami pehlivanlaruii Kaplani
boz oglan yetdi (KPOBB 72/3-5)

4.5 Kosul Bildiren Baglama Ogeleri

Dede Korkut Hikayeleri’'nde metne “kosul” anlami katmak
icin en ¢ok kullanilan unsurlar, ayni1 cimlede kullanilan sart eki —SA
ve “eger” kelimesidir.

[1] Ol kirk namerdler buni tuydilar, ne eyleyeliim diyii
tamisdilar. Dirse Han eger oglangugin gériir-ise arturmaz bizi
hep kirar didiler (DHOBH 29/10-11)

[2] Eger bu didiigiim nesneleri getiiriir-isefiiiz fos virdiim,
amma getiirmeyecek olur-isen bu Katla oldiirmediim ol vakiin
oldiiriirin didi (KPOBB 85/11-13).

[3] Tekiir aydur: Bu yigidiiii sozi yiigriik, eger elinde hiineri
var ise didi (KKOKT 179/9)

4.6 Olasihik Bildiren Baglama Ogeleri

Dede Korkut’ta tespit ettigimiz ihtimal bildiren baglama
ogeleri belki, bolayki ve ola kim sozciikleridir:

[1] Deli Dumrul aydur: Men nige can bulayim, meger bir
koca babam bir karit anam var, gel gideliim, ikisinden biri
bolayki canin vire, algil meniim canumi kogil didi (DKODD
162/5-7).

[2] Kariguk aydur: Basat simdi akindan geldi, varayin bolayki
mana bir esir vire-y-idi oglancugum Kurtara-y-idiim didi
(BTO 221/1-2)

[3] Karili Koca aydur: Gérdiifi-mi men maiia nitdiim, oglana

korhing faberler vereyim, ola kim gitmeye done didi
(KKOKT 175/7-8)
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[4] Begil aydur: Oleyim agzufi iciin ogul, ola kim meniim
kigmig gtiniimi andurtmayasin didi (BOE 246/5)

4.7 Aciklama Bildiren Baglama Ogeleri

Bu baglaglar, baslarinda veya iginde bulunduklari climleleri,

kendilerinden once veya sonra gelen cilimlelere agiklama islevi ile
baglarlar (Korkmaz 2003, 1124). Bu ac¢iklama islevi, alicinin zihninde
climleler arasinda derin bir bag olusturur ve metni meydana getirir.
Ciinkii metin yiizey yap1 ve derin yapidaki bu baglarin birlesiminde

olusur.

[1] Dede dondi Pay Piire “Bigiiii” ivlerine geldi. Pay Piire
Big aydur: Dede oglan-misin Kiz-misin? Dede oglanam didi.
Ya pes nice kurtilduii Delii Kar¢aruii elinden didi (KPOBB
86/1-2)

[2] Ozan iviifi tayag: oldur Ki yazidan yabandan ive bir konuk
gelse, er adam ivde olmasa ol ami yidiiriir iciiriir agirlar
‘azizler gonderiir (G 7/8-9)

[3] Depegoz kiinbediiii kapusin aldi, aydur: Kiinbede girdiini-
mi? Basat aydur: Girdiim. Depegdz aydur: Soyle ¢alayim Ki
kiinbed-ile fartagan olasin (BTO 229/6-8)

[4] Anufi bebekleri yetsiin. Ocaguiia bun¢ilayin ‘avrat gelsiin.

Geldiik ol-kim dolduran solduran sopdur (G 7/11)

[5] Babast Pay Piire Han aydur: Ogul sen Kiz dilemezsin
kendiifie bir hampa ister-imissin, ogul meger sen istediigiin
kiz Pay Pigen Big kizi Banu Cigek ola didi (KPOBB 81/4-6)

4.8 Sebep - Sonug Bildiren Baglama Ogeleri

Inceledigimiz metinde “ciin, ¢iinki, ¢iin-kim, iciin, diyii, zira,

otiiri” gibi sozciikler, sebep ve sonug bildiren baglama dgeleri olarak
kullanilmugtir:

[1] Emen aydur: Eyii dimissin. Aruz aydur: Bigler ya siz ne
dirsiz? Bigler aydur: Ne diyeliim, ¢iin sen Kazana diismen
olduri biz de diismeniiz didiler (I0TO 295/2-4).

[2] Budak aydur: Bunda laf urup nidersin, ¢iinki er dilersin
varup babaii Kurtarsaiia ne, on alti yildir tutsakdur didi
(KKOY 204/8)

[3] Komlegi goricek bigler ogiir dgiir aglasdilar, zarliklara
girdiler. Bayimdwr Han aydur: Mere niye aglarsiz biz bum
tammazuz, adaklusiiia aparuii ol yafsi biliir, zira ol dikipdiir
yine ol tanir didi. (KPOBB 93/12-94/2)
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[4] Pay Piire Big aydur: Oglum idiigiin andan bileyim, Sir¢a
parmagmnt  Kanatsun, Kamini destmala  diirtsiin, goziime
stireyin, agilagak olur-ise oglum Beyrekdiir didi. Zira
aglamakdan gozleri gormez olmis-idi. (KPOBB 118/9-12)

[5] Meger fanum tekiir pesiman oldi. U¢ canavar éldiirdiigi-
y-igiin bir kizgugazumi aldr gitti didi (KKOKT 191/13).

[6] Dirse Hanuii patuni oglancugumun ilk avidur diyii atdan
aygir deveden bugra koyundan Ko¢ Kirdurdi, kanlu Oguz
biglerin toylayayim didi (DHOBH 23/6-7)

5. Kelime Bagdasikhigi

Ciimleler arasi iligkilerin zamir, baglag veya sifat gibi her
yerde ayni gorevi Ustlenen, benzer anlamlari tasiyan dil birimleri ile
degil de basl basina bir anlami olan sézciiklerle saglanmasiyla olusan
bagdasikliga “kelime bagdasikligi” adi verilir. Halliday ve Hasan bu
bagdasiklik i¢in “lexical cohesion” terimini kullanmis buna bagl
olarak da {ilkemizdeki metin dil bilimi ¢alismalarinda bu konu
“sozliiksel bagdasiklik” bashgl altinda incelenmistir. Ancak metin
olusumunda ve anlamlandirilmasinda kelimenin sozliikteki anlami
degil de metindeki anlami1 6nemlidir. Bu nedenle biz bu bagdasiklik
tirti igin Coskun 2005’te kullanilan “kelime bagdasikligi” terimini
kullanacagiz. Halliday ve Hasan, kelime bagdasikligini “tekrar
(reiteration)” ve “aym kavram alanindan kelime kullanma
(collocation)” olmak tizere iki bashga ayirmistir. Bu basliklari ise
kendi iginde su alt bagliklara ayirmistir (Halliday ve Hasan 1976, 279-
286).

5.1. Tekrar

Dil, belli bir amacit olmayan tekrar1 sevmez ve eksiltili
anlatimi tercih eder. Ancak anlatim sirasinda vurgu, agiklama,
pekistirme, belirtme gibi 6zel amaglarla baz1 kelime veya kelime
gruplart tekrar edilebilir. Bir sozciigiin ya da sozciik 6beginin, bir
climlenin, bir dizenin yinelenmesi, sdylenen  seylerin,
dinleyenin/okuyanin belleginde daha kolay kalmasini saglamakta,
onlar1 etkilemektedir (Aksan 2000, 115)

Ciimleleri birbirine baglayarak metne biitlinliik kazandiran
unsurlardan biri de “yapt yenilemeleri”dir. Yapi yenilemesi
(paralelizm), metinde yapica es olan birimlerin siralanmasidir. Alici,
yap1 yenilemesinin metne kazandirdigi ahenk sayesinde siralan bu
yapilart birbirine baglar. Ayrica bu yapilar alici igin daha kalic1 hale
gelir. Paralel ciimlelerin birbiri ardi sira gelisinin yarattigi ritm, ton,
dile 6zel ve heyecanli bir ahenk katar (Ustiinova 1998).
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Her edebi metinde oldugu gibi Dede Korkut Hikayelerinde
degisik unsurlarin tekrarina yer verilmistir. inceledigimiz metnin
ozellikle manzum boéliimlerinde, kelimelerin, kelime gruplarinin ve
baz1 yapilarin tekrar edildigi goriilmektedir. Dil, yapist geregi amaci
olmayan her sozciigili, unsuru eksiltme yoluna gider ve iletiyi en az
caba ile verme yolunu secer. Metin i¢inde yerinde yapilan tekrarlar,
metni her ydnden giiclii kilar. Inceledigimiz metnin manzum
boliimlerinde genellikle hem kelimenin hem kelime gruplarinin hem
de paralel yapilarin tekrar edildigini, bu ti¢ tiir tekrarin i¢ ige girerek
metne edebi bir biitlinliik kazandirdigini gordiik. Tekrarlar araciligiyla
ahengin olusturuldugu ve kalicilik saglandigi bazi 6rnekler sunlardir:

[1] Akar seniifi Sularuii Kazilik Tag:

Akar iken akmaz olsun

Biter seniifi otlaruii Kazilik Tag

Biter iken bitmez olsun

Kacar seniin geyikleriiii Kazilik Tagt

Kagar iken kagmaz olsun tasa donsiin (DHOBH: 27/8-11)

[2] Mere Sokii Melik

Diinliigi altin ban ivleriimi getiirtip durursin
Saria kélge olsun

Agr pazinem bol kakg¢am getiiriip durursin
Sarnia par¢lik olsun

Kirkince billii kiz-ile Burla Hatum getiiriip durursin
Sarfia yesir olsun

Kirkyigid-ilen oglum Uruzi getiiriip durursin
Kuluii olsun

Tavla tavia sahbaz atlarum getiiriip durursin
Saia binit olsun

Katar katar develeriim getiiriip durursin
Saria yiiklet olsun (SKEY 57/10 — 58/3)

[3] Karsu yatan kara tagum gerek-ise
Soyle gelsiin ‘Azra liifi yaylasi olsun
Sovuk SovuKk biiiarlarum gerek-ise
Afia icit olsun

Tavla tavia sahbaz atlarum gerek-ise
Afia binit olsun

Katar katar develeriim gerek-ise

Ana yiiklet olsun

Agayilda ag¢a koyunum gerek-ise
Kara mudbak altinda anuii séleni olsun
Altun giimiis pul gerek ise
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Afia parclikolsun (DKODD 163/7 — 13)

[4] Altundag alaca atuii ne ogersin

Ala baslu kicimge gelmez mana

Basuridag: tugilgan ne dgersin mere kafir
Basumdagi borkiimge gelmez marnia

Altmus tutam gonderiinii ne 6gersin murdar kafir
Kizilguk degenegiimge gelmez mariia

Biliigiifide toksan okuii ne ogersin mere kafir

Ala kollu supanumga gelmez maiia (SKEY 41/1-6)

[5] Karsu yatan kara fag: sorar olsam yaylak kimiin

Sovuk sovuk sularint Sorar olsam icit kimiiii

Tavla tavia sahbaz atlart Sorar olsam binit kimiini

Katar katar develeri Sorar olsam yiiklet kimiiii

Agayilda agga koyun Sorar olsam sélen kimiifi

Karalu goklii otagi sorar olsam kolge kimiiri (KPOBB 103/1-
4)

[6] Kargu cida oynadanlar vardwr geldi

Altun cida oynadana ya Rab nold:

Kara kog ata binenler vard: geldi

Bidevi atlu bir ogula ya Rab noldi

Noker geldi nayib geldi

Yalusiuz bir ogula ya Rab nold: (KBOUB 137/9-12).

[7] Kaytabanuii mayasini yiiklii kodum

Ner-midiir maya-midur ani bilsem

Kara iliim Koyunin yiiklii kodum

Kog-midur koyun-midur ant bilsem

Ala gozlii gorklii halalum yiiklii kodum

Irkek-midiir Kiz-midur am bilsem (KKQOY 211/6-11).

Dilin dogas1 geregi gereksiz tekrarlarin hos karsilanmadigini
daha once belirtmistik. Metin {iretici tekrarlari bilingli yapar, bu
nedenle her tekrarda mutlaka bir ama¢ vardir. Metnimizin mensur
boliimlerinde olaylar aktarilirken olayin i¢inde bulunan kahramanlarin
isimleri, cinsiyetler (oglan, kiz vb.) ve tiirler (buga, aslan, deve vb.)
bazi durumlarda tekrar edilmistir. Bu tiir tekrarlarin 6ncelikli amaci,
olay1 alictya daha agik aktarma endisesidir. Ozellikle sdzlii anlatim
sirasinda hangi hareketin kim tarafindan yapildigi alici tarafindan
karistirilabilir. Uretici, bu karigiklig1 engellemek icin aktarim sirasinda
sik sik 6zne tekrar1 yapmistir. Bunun yaninda metnimizde bazi kelime
ve kelime gruplarimin 6zellikle vurgulanmak istendigi igin eksilti,
zamir kullanma, sirali climle olusturma vb. yollara bagvurulmayarak
dogrudan tekrar edildigini gordiik. Bu tekrarlarin en dikkat g¢ekici
olanlarini asagida siraliyoruz:
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[1] Gitdiikde yiriiii otlaKlarin geyik biliir. Gégez yirler
cemenlerin kulan biliir. Ayru ayru yollar izin deve biliir. Yidi
dere kofularin dilkii biliir. Diin-ile kavran kogdiigin turgay
biliir. Ogul kimden oldugin ana biliir. Eriiii agirin yiynisin at
biliir. Agir yiikler zafmetin katir biliir. Ne yirde sizi var-ise
ceken biliir. Gafil basuii agrisin beyni biliir. (G 5/2-7)

[2] Buga da/n oglana siirdi geldi. Diledi ki oglant helak kila-
y-idi. Oglan yumrugi-y-ile buganuii almina Kiya tutup ¢ald,
buga gotin gétin gitdi. Buga oglana siirdi girii geldi. Oglan
yine buganuii almina yumrugi-y-ile kati urdi. Oglan bu katla
buganun almina yumrugim ltayadi, siirdi meydanuii basina
cikardi. Buga-y-ile oglan bir famle ¢ekisdiler ... (DHOBH
16/7-12).

[3] Bilir-misin karindasum Kara Gone diisiimde ne gorindi,
kara kaygulu vaki@ gérdiim, yumrugumda talbinan sahin

beniim Kusumi oliir gordiim, gokden ildirim ag-ban iviim
lizerine sakir gordiim, diim Kara pusarik ordumuii iizerine
tokiliir gérdiim, kuduz Kurtlar iviimi dalar gérdiim, kara deve
enisemden kavrar gérdiim, Kargu gibi bilegiimden on
parmagumi kadan gérdiim, nice kim bu diisi gordiim, sundan
berii @klum ussum dire bilmen, fanum Aardas meniim bu
diistimi yorgil maria didi. (SKEY 42/13 — 43/7)

5.1. Aym1 Cagrisim Alanmindan Kelime Kullanma

Aralarinda degisik yonlerden iliski bulunan soézciikk veya
sozciikk gruplarinin bir arada kullanilmasi da metin bagdasikligin
olusturmaya yardimci olur. Halliday ve Hasan’in “collocation”
seklinde adlandirdigi bu olay, Tiirkgedeki metin dil bilimi
caligmalarina aktarilirken “esdizimlilik” (Tasigiizel 2004, Ozyildirim
1999) olarak aktarilmigtir. Bazi ¢aligmalarda ise “esdizimlilik” terimi
ile birlikte “ayni kavram alanindan kelime kullanma” ifadesi de
kullanilmistir (Coskun 2005, Karatas 2008, Basusta 2009). Aksan,
anlamca birbirine yakin kelimeleri “ayni kavram alanindan kelime”
olarak (Aksan 1971); “ameliyat” denilince “doktor, hasta, ameliyat
masasi, narkoz, nester, ameliyta arabasi” gibi kelimelerin akla
gelmesini ise “cagrisim alani” olarak nitelendirir (Aksan 2003, 194).
Biz, Aksan’in bu degerlendirmelerinden yola c¢ikarak Haliday ve
Hasan’in “collocation” olarak adlandirdigr iliskiyi “ayni ¢agrisim
alanindan sozciik kullanma” olarak adlandiracagiz.

Karsit kelimeler birbirini c¢agristirir ve ayni ¢agrisim alani
icinde yer alir. Ancak karsithik iligkisi ile metin bagdasikliginin
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saglanmasi i¢in karsit anlami bulunan herhangi bir sézciigiin metinde
kullanilmasi yetmez. Karsit anlamli iki sozciik ayni1 anlam birimi
icinde ve ayni iletinin verilmesi i¢in kullanilirsa bagdasiklik saglamig
olur. Bir metnin farkli yerlerinden ve birbirinden bagimsiz olarak
“tembel”, “caligkan” kelimelerinin gectigini diistinelim. Alict
“tembel” kelimesini goriince zihninde ¢agrisacak kelimelerden birisi
de “caligkan”dir, bu g¢agristim metindeki iletiyi anlamak igin
kullanilmayacak bir sonraki climlede unutulacaktir. Ancak bu iki
kelime “Bizim ¢aliskan kisilere ihtiyacumiz var ama ne yazik ki hep
tembelleri vermisler ekibimize.” seklinde bir yap1 olusturdugunda ayni
anlam birimindeki iletinin verilmesine yardimci olacaktir. Alict
“caligkan” kelimesi ile ilk karsilastiginda “tembel” kelimesi de
zihninde ¢agrisacak daha sonra bu kelime de yilizey yapiya gikacagi
icin ¢agrigim iligkisi iki yargi arasindaki anlam iligkisine doniisecektir.
Inceledigimiz metinde tespit ettigimiz bazi karsit iliskili yapilari
asagida siraladik.

[1] Yidi kiz kardas: ag ¢ikardilar Kara fonlar geydiler (KPOBB
91/12)

[2] Ezelden yazilmasa kul basina Kaza gelmez, ecel vade

irmeyinge kimse olmez. Olen adam dirilmez, ¢ifpan can girii
gelmez (G 2/12-3/1).

[3] Beyrek diri olsa on alti yildan berii geliir-idi, bir yigit olsa
dirisi faberin getiirse ¢irgap “cufla” altun akca viriir-idiim,
oliisi faberin getiirene kiz kardasum viriir-idiim didi (KPOBB
93/3-5)

[4] Kaiili Koca aydur: Ogul sabah varup dylen gelmek olmaz,
oylen varup afsam gelmez olmaz (KKOKT 172/4-5) [12]
Yalangi “oglu” Yaltaguk kigi diigiinin eyledi, ulu diigiinine
va de kod: (KPOBB 94/9)

[5] Mere “4zra il, men seni gin yirde ister-idiim, far yirde eyii
eliime girdiin ola-m1 didi (DKODD 159/2-3)

Es ve yakin anlaml kelimeler de birbirini ¢agristirdigi igin
ayn1 ¢agrisim alani icinde kabul edilebilirler. inceledigimiz metinde es
ve yakin anlamli sdzciikler kullanilarak bagdasiklik saglanan bazi
durumlar sunlardir:

[6] Ozan iviiii tayag: oldur Ki yazidan yabandan ive bir konuk
gelse, er adam ivde olmasa ol amt yidiiriir iciiriir agirlar
Qzizler gonderiir (G 7/8-9).
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[7]1 Coban boyle dige¢ Kazan ah itdi, @kii basindan gitdi,
diinya alem gozine Karangu oldi, aydur: Agzuii Kurisun ¢oban,
“dilitii” ciirisiin coban (SKEY 48/3-5).

[8] Pay Piire Big aydur: Han Kazan nice aglamayayin, nice
buzlamayayin, ogulda ortactm yok, karlasda Kaderiim yok
(KPOBB 68/1)

Sonug¢

Incelememiz neticesinde elde ettigimiz en genel sonuglari su
sekilde siralamak miimkiindiir.

1. Dede Korkut Hikayeleri’ne bagdasiklik kazandiran en 6nemli
unsurlardan  biri  “gonderim”dir. So6zlii anlatim sirasinda  dil
tasarrufunun ve dili etkili kullanmanin 6nemi biiyiiktiir. Siirekli aym
seylerin tekrar edilmesi hem anlatan hem de dinleyen i¢in olumsuz bir
durumdur. inceledigimiz metinde bu nedenle génderime ¢ok sik
bagvurulmus, bu sekilde gonderim yapilan unsurun metin ig¢inde sik
sik tekrar edilmesinin Oniine gegilmistir. Art gonderim unsuru olarak
en fazla kullanilan sézciikler, sahiz zamirleri ve isaret zamirleridir.
Soru zamirlerinin ve “ni¢e” soru zarfinin 6n génderim unsuru olarak
kullanilmasi, dikkat ¢ekici bir dzelliktir.

2.Metinde bagdasikligit  saglayan unsurlardan Dbiri de
degistirimdir. Bilindigi gibi, Dede Korkut Kitabi’nda yer alan
hikayeler, sozlii gelenek iginde yayilip gelismis ve daha sonra yaziya
gecirilmigtir. Hikdye anlaticisi, 6zellikle kahramanlarin konusma ve
davranislarini tekrarlamanin gerektigi durumlarda “éyle, eyle, boyle,
soyle” sozciiklerini kullanarak “ciimleye dayali degistirim” yapmustir.

3. Bir diger bagdasiklik unsuru ise eksiltili yapilardir. Eksiltinin
ortaya cikmasindaki asil sebep az soz ile daha ¢ok sey anlatma
gayretine bagl olan “az ¢aba kurali” ve tekrara diismek endisesidir.
Dil ekonomisine en fazla ihtiya¢ duyulan anlatim, sézli anlatimdir.
Sozlii anlatimla nesilden nesle aktarilan Dede Korkut’ta da eksiltili
yapilarla ¢ok sik karsilasilmaktadir. En sik goriilen eksilti tiirii ise
Ozne eksiltisidir.

4. Metin bagdasikligin1 saglayan unsurlarda biri de climlelerin
ve vyargilarin diizgiin bir sekilde baglanmalaridir. Inceledigimiz
metinde edatlar ve baglaglar, cimleler, yargilar ve paragraflar arasinda
degisik anlam iliskisi kurarak baglama 6gesi gorevinde kullanilmistir.
Metnimizde tespit ettigimiz baslica baglama ogeleri ve bu dgelerin
metne kattig1 anlamlar sdyledir: Ekleyici baglama ogeleri (ve, hem,
dafn, da/de, ne...ne), ayirict baglama bgeleri (gerek...gerek, ya,
ya...ya, yo[ra), karsitlik bildiren baglama 6geleri (amma, veli), zaman
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bildiren baglama ogeleri (evvel, soiira, pes, bu mafmalda), kosul
bildiren baglama Ogeleri (eger), olasilik bildiren baglama ogeleri
(belki, bolayki, ola kim), agiklama bildiren baglama 6geleri (pes, kim,
ki, meger), sebep-sonug bildiren baglama ogeleri (¢iin, ¢iinki, ¢iin-kim,
zIra, otiiri, ictin, diyii).

5. Metindeki bagdasiklik Olgiitlerinden bir digeri, kelime
bagdasikligidir. Dede Korkut, kelime bagdasikligi bakimindan da
saglam bir goriintii arz etmektedir. Kelime bagdasikligi ile olusan bir
unsur olan “tekrarlar”, inceledigimiz metinde ¢ok kullanilistir.
Metnimizin oOzellikle manzum boliimlerinde, kelimelerin, kelime
gruplarmin ve bazi1 yapilarin tekrar edildigi goriilmektedir. Bu
tekrarlar hem manzum bdliimlere siirsel bir hava katmis hem de
verilmek istenilen anlami pekistirmistir. Eksilti yapilmas1 gereken
bir¢ok durumda eksiltiye basvurulmamis, s6z konusu sozciikler yiizey
yapiya c¢ikarilarak bilingli ve sistemli bir tekrar yapilmistir. Bu
tekrarlar, metin i¢inde ahenk, pekistirme gibi gorevleri getirdiginden
metin estetigini de bozmamaktadir. Manzum boliimlerdeki tekrarlar,
anlam, ses ve gramer bakimindan birbirini tamamlamis yapilar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yapilar, her biri miistakil bir eser olan on
iki hikayeyi genel bir ¢at1 altinda toplamamiza yardimci olmaktadir.

Mensur boliimlerdeki tekrarlar ise olay1 alici i¢in daha anlagilir
hale getirmek amaciyla yapilmistir. Ozellikle sozIlii anlatim sirasinda
hangi hareketin kim tarafindan yapildigi alici tarafindan
karistirilabilir. Uretici, bu karigikli1 engellemek icin aktarim sirasinda
sik sik 6zne tekrar1 yapmistir. Bunun yaninda metnimizde bazi kelime
ve kelime gruplarinin &zellikle vurgulanmak istendigi igin eksilti,
zamir kullanma, sirali climle olusturma vb. yollara bagvurulmayarak
dogrudan tekrar edilmistir.

6. Inceledigimiz metinde kelime bagdasiklig1 saglayan baska bir
unsur da bir birini ¢agrnistiracak sozciik gruplaridir. Bu sozciik
gruplari, ayn1 anlam birimi ic¢inde kullanilarak cagrisim iliskisi
sayesinde bagdasiklik olusturmuslardir. Neredeyse her hikayede,
hayvanlar, sosyal yapi, din, savas alanina giren sozciikler bir arada
kullanilmigtir. Bu kullanim, s6z konusu birimi meydana getiren
climleleri birbirine baglamaktadir. Ayni zamanda on iki farkh
hikayeyi birbirine baglayan genel ¢atinin bir parcasi olmaktadir.

7. Bu cikarimlar ve ilgili boliimlerde yer verdigimiz 6rnek
kullanimlar gostermektedir ki belli bir yazar1 olmamasina, uzun yillar
agizdan agza aktarilarak degismesine ragmen Dede Korkut Hikayeleri,
bagdasiklik bakimindan usta bir yazarin elinden ¢ikmis gibi saglam
bir metindir.
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DHOBH: Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu

SKEY : Salur Kazan’in Evinin Yagmalandigi Boy

KPOBB: Kam Piire Oglu Bams1 Beyrek Boyu

KBOUB: Kazan Bey’in Uruz Bey’in Tutsak Oldugu Boy
DKODD: Duha Koca Oglu Deli Dumrul Boyu

KKOKT: Kanli Koca Oglu Kan Turali Boyu

KKOY : Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu

BTO : Basat’in Tepegozii Oldiirdiigii Boy

BOE : Begil Oglu Emren’in Boyu

UKOS : Usun Koca Oglu Segrek Boyu

SKTO : Salur Kazan’in Tutsak Olup Oglu Uruz’un Cikardigi Boy
IOTO :I¢ Oguz’a Tas Oguz’un Asi Olup Beyrek’in Oldiigii Boy

KAYNAKLAR

AKCATAS Ahmet, Dokuzuncu Hariciye Kogusu Romam Uzerine
Bir Metin Dil Bilim Incelemesi, Pamukkale Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Denizli 2001

AKSAN Dogan, “Kavram Alan1 — Kelime Ailesi Iliskileri ve Tiirk
Yazi Dilinin Eskiligi Uzerine” Tiirk Dili Arastirmalari
Yilhig Belleten (1971) 5.253-262.

AKSAN Dogan, En Eski Tiirkce’nin izlerinde, Simurg Yayinlari,
Istanbul 2000

AKSAN Dogan, Her Yoniiyle Dil -Ana Cizgileriyle Dilbilim-, TDK
Yayinlari, Ankara 2003

ALTUNKAYA Fuat, Cohesion in Turkish: A Survey of Cohesive
Devices in Prose Literature, Hacettepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara
1987

BALCI Hiilya Askin “Metindilbilim Agcisindan Bir Coziimleme”
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Say1 21, (2006) s.191-204.

BAHTIYAROGLU  Alper, Ahmet  Mithat  Efendi’nin
Tiyatrolarinda Metindilbilimsel Goriiniimler, Kafkas

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature

and History of Turkish or Turkic
Volume 5/4 Fall 2010



172 Sedat BALYEMEZ

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Kars 2006

BASUSTA Kasim Caner, Okuma Egitiminde Metin Dilbilimin
Kullanomi, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Afyon 2009

COSKUN  Eyyiip, Ilkdégretim Ogrencilerinin  Oykiileyici
Anlatimlarinda Bagdasikhk, Tutarhhk ve Metin
Elementleri, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2005

CELTEK Aytag, T_iirkg:ede Bos  Artgonderimin = Séylem-
Edimbilimsel Islevleri, Dokuz Eylil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, [zmir 2008

De BEAUGRANDE Robert Alain ve DRESSLER Wofgang Ulrich,
Introduction to Text Lingusitic, Longman Group Company,
New York 1981

GUNAY Dogan, Metin Bilgisi, Multilingual Yaynlari, Istanbul 2003

DEMIR Tazegiil, Peyami Safa’mn “Yalmziz” _Adh Romaninin
Metindilbilimsel Co6ziimlemesi, Kafkas Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisti, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kars
2006

ELYILDIRIM Selma, “(")mer" Seyfettin Oykiilerinde Artgénderim
Kullanim1” Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitiisii Dergisi, Say1 36, (2008) s.121-146,

HALLIDAY M.AK. ve RUQAIYA Hasan, Cohesion in English,
Longman Group UK Limited, Londra 1976

KARATAS Yusuf, Metin incelemesinde Soylembilim Yontemi
“Binbir Gece Masallar1 Uzerine Bir Uygulama” Gazi

Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmanus
Doktora Tezi, Ankara 2008

KORKMAZ Zeynep, Tiirkiye Tiirkcesi Grameri (Sekil Bilgisi),
TDK Yayinlari, Ankara 2003

KULEBiﬂ Oya, “Tirkce’de Eksilti Tiimceleri”, Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 7, Say1 1-2,
(1990) s.117-137.

OZYILDIRIM Isil; “Tiirk Yasa Dili”, Hacettepe Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 16, Say1 1 (1999) s.89-114.

PARLAK Hatice, Kutadgu Bilig’in Metindilbilimsel Yapisi, Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Ankara 2009

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 5/4 Fall 2010



Bagdasiklik ve Dede Korkut Hikayeleri'nde... 173

TASIGUZEL Selver, “llkdgretim Tiirkce Ders Kitaplarinda Ogretici
Nitelikli Metinlerdeki Esdizimsel Oriintiilerin Goriiniimi”,
Dil Dergisi, Say1 125 (2004) s.72-87.

TURAN Umit Deniz, “Metin Isaret Adillari: Bu, Su ve Metin Yapis1”,
XI. Dilbilim Kurultay1r Bildirileri, 22-23 Mayis 1997,
ODTU, 5.201-212

UZUN Leyla Subasi, Orhon Yazitlarimn Metindilbilimsel Yapisi,
Simurg Yayinlari, Ankaral995

USTUNOVA Kerime, “Eksilti ya da Sifir Tekrar”, Uludag
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt 1, Say1 1 (1999) 5.93-105

USTUNOVA Kerime, Dede Korkut Destanlar1 ve Ciimleden
Biiyiik Birlikler, Alfa Yayinevi, Istanbul 1998

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 5/ 4 Fall 2010



