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KIBRISLI RUMLARIN BOLGE BARISINI TEHDIT EDEN
SILAHLANMA CABALARI

Soyalp TAMCELIK™

OZET

Bu arastirmada, Kibrisli Rumlarin silahlanma faaliyetlerinin nedenleri
ve sonuclari incelenmistir. Bundan hareketle arastirmanin temel amaci,
Kibris’ta taraflar arasinda cereyan eden gortismelerde silahsizlanma
faaliyetlerinin ne anlama geldigini gdstermektir.

Kibris'ta silahsizlanma konusu, her iki tarafin ilke olarak kabul ettigi
bir husustur. Ancak taraflar arasinda nihai ¢6ziime ulasmis bir konu
degildir. Bunun baslica sebebi, Rumlarin savunma stratejisinin, daha c¢ok
‘saldu’ amacli olmasindan kaynaklanmaktadir. Kaldi ki Rumlar, yeni nesil
saldir1 silahlarina 6nem vermekle birlikte, silahlanma programlarini buna
gore sekillendirmektedirler. Boylece Rumlar, bolgedeki glic dengesini, kendi
lehine dontstirmeye calismaktadirlar.

Aslinda bu yéntemin en 6nemli mahsuru, cok pahali ve her iki tarafi da
silahlanma yarisina itiyor olmasidir. Nitekim bu durum, adada denetimsiz bir
silahlanma yansiun baslamasina neden olmustur. Dolayisiyla bu yaris, ilgili
taraflar1 ve garantér devletleri hakli olarak tedirginlige strtiklemektedir. Bu
yonu ile Rum yoOnetiminin silahlanma cabalari, sadece Kibris'taki stikan
icinde devam eden baris1 tehdit etmemekte, ayn1 zamanda bdélge barisini da
bozmakta, dengeleri sarsmakta ve silahlanma yarisin tetiklemektedir.

Bu durumun halli i¢cin ortaya atilan askersizlestirme ve silahtan
anndima 6nerileri, Rumlar tarafindan Garanti ve Ittifak Anlasmalarini
ortadan kaldirmak igin atilan stratejik bir adim olarak gérilmektedir. Turkler
ise bu iki ilkeye karsi olmamakla birlikte, Garanti ve Ittifak Anlasmalarinin
degistirilmesine karsi cikmaktadirlar.

Bu gercekten hareketle arastirma, iki ana boélimden olusmaktadir.
Birinci bolimde kuramsal olarak Kibris’ta silahsizlanma ile ilgili baz1 6nemli
kavramlar ele alinip degerlendirilmistir. ikinci ve son béliimde ise Rum
yonetiminin silahlanma faaliyetleri ve askeri harcamalart incelenmistir.
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Enosis.
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THE GREEK CYPRIOTS’ EFFORTS TO
ARM THREATENING REGIONAL PEACE

ABSTRACT

In this research, the reasons and consequences of the Greek Cypriots’
activities of armament have been examined. Therefore, the main purpose of
the research is to show what the disarmament activities during the
discussions taking place between the sides in Cyprus stand for.

The issue of disarmament is a matter which has been accepted as a
principle by both parties in Cyprus. However, it is not an issue which has
been conclusively resolved between the sides. The main reason for this is that
the defense strategy of Greek Cypriots is based more on the aim to ‘attack’.
Moreover, not only do Greek Cypriots give importance to offensive weapons of
the new generation, but also shape their programs of armament accordingly.
This way, the Greek Cypriots attempt to transform the balance of power in
the region to their own benefit.

Actually, the most significant inconvenience of this method is that it is
highly expensive and drives both sides towards an arms race. Eventually, this
situation has caused an uncontrolled arms race to start on the island.
Therefore, this race rightfully leads the concerning parties and guarantor
states towards unrest. From this aspect, the efforts of the Greek Cypriots to
arm not only threatens the peace in Cyprus which continues in tranquility,
but at the same time damages regional peace, disrupts the balances, and
triggers the arms race.

The proposals put forth for demilitarization and clearing of weapons for
the settlement of this situation has been viewed by Greek Cypriots as a
strategic step taken in order to eliminate the Treaties of Guarantee and
Alliance. On the other hand, although the Turks are not against these two
principles, they oppose the amendment of the Treaties of Guarantee and
Alliance.

Based on this reality, this research is composed of two main sections. In
the first section, some important concepts related to disarmament in Cyprus
have been hypothetically addressed and evaluated. In the second and final
section, the armament activities and military expenditures of the Greek
Cypriot Administration have been examined.

Key Words: Cyprus, Disarmament, Attack, Balance, War, Enosis.
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Giris

Savasa, ‘eski diplomasi’ anlayisinin egemen oldugu yillarda, ‘diplomasinin bir uzantisi®*
olarak bakilmustir. Ozellikle buna, devletler arasindaki anlasmazliklara, diplomasi yoluyla bir
¢Oziim bulunamadigi zamanlarda basvurulmustur. Ancak bu donemlerde yapilan savaslar, gerek
amag, gerekse yapildigi alan agisindan, smirl bir nitelik tasimaktadir.? XIX. yiizyila gelindigi
zaman ise savas kavrami, “iki ya da daha fazla sayidaki devletin silahli gii¢leri, karst tarafin
giiclerini yenerek, baris kosullarini zorla kabul ettirmesi veya karsi tarafa bunu dikte ettirmesi icin

girisilen etkinliklerin biitiinii”™® olarak tanimlanmustir.

Boylece yeniden tanimlanan savas kavrami, modern silahlanma yarisinin baslamasina
neden olmustur. Ozellikle XIX. yiizyilin son ceyreginden itibaren askeri alandaki icatlar, insan
kitlelerini topyekn oldiirmeye odaklanmistir. Hal boyle olunca yeni nesil silahlarla birlikte
‘topyekiin savas’® ¢agina girilmis oldu. Aslinda bu tiir savaslar, ilgili tarafin yalnizca asker giiciinii
degil, sivil halki da etkilemektedir. Zira yeni silahlarla yapilan topyekiin savasta amag, diisman
giiclerin tiimiinii ortadan kaldirmaktir. Bir baska deyisle yeni nesil silahlar, uluslarin dogrudan
dogruya varligina yoneltilen bir tehdit olarak degerlendirilmektedir.

Bu aragtirmada uygulanan yontem konusuna gelince, konu daha ¢ok rasyonalist bir bakis
acistyla ele alinmistir. Ancak bu arastirmada, esas itibariyla siire¢ analizine dair bir yontem
uygulanmisgtir. Dolayisiyla geleneksel hadise naklinin yerine, daha ¢ok analitik tarih ikame
edilmeye ¢alisilmistir. Bu yontemle, Kibris’ta silahsizlanma ¢aligmalarmin safahati, rekabet ortami
ve giivenlik algilamalar1 daha iyi degerlendirilecektir.

1. KIBRIS’TA SILAHSIZLANMA iLE iLGILIi BAZI ONEMLI KAVRAMLAR

Askeri giiciin sadece savunma amaciyla kullanilmadig herkesce bilinmektedir. Bu nedenle
ahlaki yonden bakildig1 zaman g6z oniinde tutulmasi gereken husus, silahlarin kendisi degil, bu
silahlarin hangi amaglarla kullanildigidir.

Silah sistemleriyle ilgili bir baska nokta da bunlarin salt askeri a¢idan degil, belki de daha
onemlisi, siyasal agidan ya da siyasi cergeve iginde degerlendirilmesi gerektigidir.> Bu konuda en
iyi ornek ise niikleer silahlarin durumudur. Bu silahlar, diigmana verilebilecek fiziksel zararlar
kadar diplomatik pazarliklarda oynadiklari rol bakimindan da 6nemlidirler. II. Diinya Savasi’ndan
bu yana herhangi bir uluslararas1 ¢atismada atom silahlar1 veya niikleer silahlar kullanilmamis
olmakla birlikte, siiper devletlerin ‘dogrudan’ veya ‘dolayli’ olarak katildigi ve en gelismis
silahlarin kullanildig1 pek ¢ok silahli catismaya tanik olunmugtur. Bu nedenle ‘her savasin sinirsiz
savas’ olacag1 ya da olmasi gerektigi yolundaki kurami pek de dogru olmadig1 ortadadr.’

Bu ylizden giiniimiizde teknolojik gelismelerin hizi, yeni nesil silah sistemlerinin iiretimi,
demokratik/insani degerlerin gelisimi ve uluslararasi siyasal yapimin degisimi, savaslarin sinirh
olmasini gerektirmektedir. ‘Sinirlt savas’ kavrami, savaglarda kullanilan silahlarin tiiri, savas alani

1 Huiner Tuncer, Eski ve Yeni Diplomasi, (Ankara: Umit Yayinlari, 1995), s. 65.

2 Harold Nicolson, The Evolution of Diplomatic Method, (Londra: Constable and Co. Ltd.,
1954), s. 90.

3 Lawrence Oppenheim, International Law, Cilt. II., (Londra: 1935), s. 173.

4 Tuncer, Eskive..., s. 64.

5 Mehmet Gonliibol, Uluslararast Politika Ilkeler — Kavramlar — Kurumlar, 4. Baski,
(Ankara: Attila Kitabevi, 1993), s. 179.

6 ibid., s. 399.
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ve giidiilen siyasal amag¢ bakimmndan sinirlandirilmasi anlamima gelmektedir.” Aslinda bugiin igin
sinirlt savastan yana olunmasinin baslica nedeni, tahrip giicii yiiksek olan silahlarin karsilikli olarak
caydirici bir rol oynamasidir. Bu baglamda Tiirkiye’nin 1974°te Kibris’ta yaptig1 Baris Harekdtt,
sinirli savasa 6rnek verilecek niteliktedir.

Aslindan bu savaslara ve silahli gatigmalara verilen birtakim isimler vardir. Yayildiklar
alan ve siddet dereceleri bakimindan savaslar; genel ve bdlgesel olarak ikiye ayrilmaktadir ki,
Tirkiye’nin 1974 Baris Harekat1 bélgesel savas tanimlamasina uygundur. Ciinkii bélgesel savaslar,
sadece belli bir cografyay1 veya bolgeyi kapsayan savaslardir.? Dolayisiyla Baris Harekdti mevki
itibartyla Kibris adasini, bdlge agisindan ise Dogu Akdeniz’i kapsayan bir savastir. Kaldi ki
bolgesel savaslar, II. Diinya Savasi’ndan sonra diinyada en c¢ok rastlanilan ¢atisma alanlarindan
birisi olmustur. Ozellikle bolgesel nitelikteki silahli catismalarin, diinyanin hemen hemen her
yerinde goriilmesinin nedeni budur.

1.1. Yeni Nesil Silah Sistemleri ve Kibris’ta Siyasal Catisma Iliskileri

Bugiin yeni nesil silah sistemlerinde ve savas yontemlerinde meydana gelen gelismeler,
Kibris meselesiyle ilgili olarak siyasal ¢atigsma halindeki devletlerin bu sorunlart ¢dzebilmek igin
savasa basvurmalarini, rasyonel bir davranis bi¢imi olmaktan ¢ikarmistir. Ozellikle adada yasanan
mikro milliyetgilik, siyasal ideoloji ve toplumsal tepkime mekanizmalari, toplumlar ve anavatanlar
arasinda yasanan catigma bigimini ve nedenlerini daha da basitlestirirken, bunun tam aksine
savaslar1 ¢cok daha siirekli ve tahripkdr kalmaktadir. Ornegin Tiirkiye’nin 1974’te yaptig1 Barus
Harekati, adada bozulan dengeyi yeniden kurmak veya tesis etmek i¢in yapilmisken, bu durum
bugiinkii kosullarda olsa, ¢cok daha farkli olacagi siiphesizdir. Ozellikle bugiinkii kosullarda
yapilacak bir bolgesel savasin, uluslararasi camianin ilgisini gekecegi ve bu savasin amaglarinda,
hedeflerinde, siyasal ideolojisinde ve ekonomik ¢ikarlarinda o6nemli degisiklikler yapacagi
ortadadir.’ Dolayisiyla bugiin Kibris’ta ilgili taraflar arasinda ¢ikacak bir savasta, artik ‘denge’
amagh degil, ‘hegemonik’ amagli olacag: diisiiniilmektedir. Boylece Kibris’ta kitle tahrip silahlart
ile yapilacak bir savasgin sonunda, herhangi bir tarafi ‘zafer’ kazanilmasi miimkiin olmayacaktir.

Bundan dolay1 Kibris’ta taraflar arasinda c¢ikmasi muhtemel olan genel savastan
kaginilmas1 gerektigini ve daha c¢ok diisiik yogunluklu bir g¢atigmanin istenilen amaca yarar
saglayacagimi ifade eden Klerides, “eger sorunu ¢ozemiyorsaniz onu koriikleyin ve tansiyonu
tirmandirin. Béylece kontrollii catisma alani olusmusg olacaktir™ gOriigiinii savunmaktadir.

1.2. Kibris’ta Halihazirda veya Yeni Kurulmak Istenen Siyasal Sistemde Saldirinin
Tanimlanma Sorunu

BM Antlagsmasi’nin 51. maddesinde, salt ‘silahla’ yapilan eylemleri, ‘saldiri’ olarak
tanimlanmaktadir.”* Oysa devletlerin pratikte yaptiklari uygulamalar, ‘saldirimn’ ok cesitli
bigimleri oldugunun gostermektedir.

7 ibid., s. 399.

8 ibid., s. 399.

9 ibid., s. 406.

10 ‘Talking Points’, KKTC Disisleri ve Savunma Bakanligi Arsivi, Dosya: BM Goérusme
Tutanaklari, Tarih: 1998, s. 3.

11 Goénlubol, Uluslararast Politika..., s. 420.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 6/3 Summer 2011



Kibrisli Rumlarin Bélge Barisint ... 395

Ancak bir devletin saldirisi, o kadar ¢ok bi¢imler alabilmektir ki, tlim saldirilarin bir tanim
iginde toplanabilmesi oldukga zordur. Ornegin Kibris’ta Annan modeli federal bir sistem
kuruldugunu diisiinelim. Hatta Rum federe devletinin saldiriya gegecegi hususunda Tiirk federe
devleti yetkilerinin her tiirlii bilgiyi elde ettiklerini varsayalim. Boyle bir durumda, Rum federe
devletinin kendisine en uygun diisen zamanda ve bigimde saldirmasini beklemek, Tiirk federe
devletinin varligimi tehlikeye diislirebileceginden, saldiridan Otiirii ugrayabilecegi zararlan
azaltmak icin Tiirk federe devletinin kendisine diisen en uygun bir zamanda ‘ilk fetigi ¢ekmesi’
veya zaten baslayacak olan savasi kendi kosullarina gore ayarlamasi, bu devletin ‘saldirgan’ olarak
nitelendirilmesini gerektirecek midir?

Aslinda BM Antlasmasi’nin 51. maddesi sadece ‘silahli saldiridan’ s6z etmektedir.
Bugiinkii saldirilar, ‘savag ildnindan’ sonra diizenli ordularin karsilikli olarak birbirlerinin
sinirlarii  gegmek bigiminde cereyan etmedigine gore silahli saldiri, hangi Olgiitlere gore
saptanacaktir? Bir bagka ornekte, Tiirk gemileri ve ugaklarinin haber alma amaciyla, Yunanistan’in
Kibris’taki deniz ve hava iislerini ihlal etmesi, saldir1 sayilabilecek midir veya Rumlarin, federal
devlette ihtilal ¢ikarmak i¢in Kibris’a gizlice silah sokmasi, saldiri olarak nitelendirilebilecek
midir? Aslinda sayilar artirilabilecek olan bu sorulara, ne tiir yanit verilecegi belli degildir. Bu
yiizden Kibris’la ilgilenen bircok yazar ve bilim adami, ‘saldiri’ fiilinin tamimlanmamasinin,
‘tamimlanmasindan’ daha yararh olacagi kanisindadirlar. Gergekten de Kibris’ta biitlin ihtimalleri
iceren, kapsamli bir tamim yapilamayacagina gore, boyle bir tanimin yapilmasi hélinde, tanimin
etrafindan dolasarak saldirida bulunabilecek ve ilgili taraf, ‘saldirgan’ sayilmayabilecektir. Boyle
bir durumda, Kibris’ta ‘saldiri’ kavraminin tanimlanmasi, saldirgam1 kiskirtacagindan, bunun
‘tamimlanmamasimin’ daha faydal olacag ileri siiriilmiistiir."* Dolayistyla Kibris’ta, biitiin kosullar
gdz Oniinde bulundurulurken, bunun belirlenmesi igin bazi temel ilkelerin ifade edilmesi
gerekecektir.

Her seyden Once saldir1, “bir devletin, baska bir devletin egemenligine, iilke biitiinliigiine
va da siyasi bagimsizligina karsi silahli kuvvet kullaniimas: ya da bu tamimlamaya uygun olarak
BM Antlasmast 'yla bagdasmaz baska yollara bagvurmasi”™® anlamma gelmektedir.

Bununla ilgili olarak Kibris’ta Annan modeline istinaden kurulacak bir sistemde taraflarca
‘saldir’™® seklinde sayilmasi gereken eylemler veya tutumlar, su sekilde ifade edilmesi
gerekecektir:

1. Federe bir devletin, diger bir federe devletce istila edilmesi, saldirtya ugramasi ya da
boyle bir istila ve saldiridan dogan, gegici olsa bile herhangi bir askeri isgal ya da kuvvet
kullanilarak ilhak edilmesi;

2. Federe bir devletin silahli kuvvetlerince, diger bir federe devletin iilkesini bombardiman
etmesi ya da her tiirlii silahin kullanilmast;

3. Federe bir devletin silahli kuvvetlerince, diger bir federe devletin kiyilarmin ya da
limanlarinin abluka altina alinmast;

4. Federe bir devletin silahli kuvvetlerince, bolgedeki bir bagka devletin kara, deniz ve hava
kuvvetlerine, ticaret donanmasina veya ticaret ugaklarina saldirilmasi;

12 Soyalp Tamgelik, Kibris Meselesinin Céziim Planlart (BM’nin 789 Kararina Gére), Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2008b, s. 505.

13 Gonlubol, Uluslararast Politika..., s. 421.

14 Seha L. Meray, Devletler Hukukuna Girig, Cilt: II., 4. Baski, (Ankara: Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Faktiltesi Yayinlari, 1975), s. 455.
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5. Federe bir devletin iilkesine, bu devletin rizasiyla bulunan bir bagka devletin silahli
kuvvetlerinin, anlasmada 6ngdriilen kosullara aykiri olarak kullanilmasi ya da anlagma siiresinden
sonra bu silahli kuvvetlerin s6z konusu iilkede konuslandirilmasinin uzatilmasi;

6. Topragini1 bir baska devletin yararlanmasina sunmus federe bir devletin, bu topraktan
yararlanan devletin {ilkeyi bir saldir1 eylemi i¢in kullandiginin kabul edilmesi;

7. Federe bir devletce ya da herhangi bir devlet adina, bir baska devlete karsi, getelerin,
silahli gruplarin, diizensiz kuvvetlerin, parali askerlerin gonderilmesi ya da boyle bir harekete
onemli Olgilide destek verilmesi zikredilebilir.

1.3. Kibris’ta Taraflar Arasinda Kurulan Denge ve Dinginlik Profili

Sosyal bilimlerde oldugu gibi politikada da ‘dinginlik’ kavrami, karsit giicler veya eylemler
arasinda ‘denge’ hélinde bulunma noktasinda kullanilmaktadir.”® Bu denge hali, her zaman igin
duragan bir halde degildir. Bu denge, duragan olabilecegi gibi aktif de olabilir; hatta istikrari
olabilecegi gibi, istikrarsiz da olabilir. Ornegin Kibris’ta 1960 sistemi bozulduktan sonra Rum
liderligi, tekrardan eski duruma donmek istemektedir. Aslinda Rum yonetiminde boyle bir egilimin
olmasi ‘istikrarli dinginligin® bir geregidir. Rumlara gore Kibris’taki dengenin bozulmasi, onu ilk
durumundan uzaklastirmig, yeni ve daha koti bir ‘dinginlik® durumuna gotiirmiis ve hal bu
merkezde olunca dinginligin kendilerince istikrarsiz oldugu gorilmistiir.

Ancak Kibris’taki dinginligin istikrarsiz oldugunu s6éylemek mimkiin degildir. Zira
Kibris’ta 1960 sistemini olusturan temel {initeler ayn1 kaldig1 ve sistem kendi i¢inde bir degisime
ugramadig@i i¢in daha ¢ok duragan bir dinginlikten s6z edilebilir. Aslinda Kibris Rum liderliginin
savundugu gorlis, bu cihetten hareketle olusturulmustur. Halbuki Kibris’taki sistemin temel
tiniteleri ayn1 ve miispet yonde bir degisime ugramasi halinde, adada dinamik bir dinginlikten s6z
edilebilirdi. Fakat sistemin biitiin {niteleri, Rum etnisitesince doldurulmusgsa veya dinamik
dinginligin daha ¢ok Kibrisli Rumlarin lehine degismisse, herhangi bir dinginlikten s6z etmek
miimkiin degildir. Goriildiigi gibi Kibris’taki dinginlik, sistemin bir biitiin i¢indeki ahengini ifade
etmektedir. Bundan dolay1 dingin/igin olmamasi halinde, Kibris’ta ¢atismadan, ahenksizlikten ve
dengesizlikten s6z etmek yerinde olacaktir.

Aslinda Kibris’a siyasal agidan bakilinca dinginlik fikri, iki ayr1 ¢evre veya ortam i¢inde
miitalaa edilmektedir:

Birincisi ‘milli ¢evre’ veya ‘ortam’, otekisi de ‘uluslararasi ¢evre’'® veya ‘durumdur’.’’
Bugiin hemen hemen her milli toplumda, ‘diizeni koruyucular’ ile ‘yenilik¢iler’ ya da ‘yikici
giicler’ arasinda siirekli bir ¢atisma bulunmaktadir. Tipki Kibris’taki her iki toplum arasinda
bulunan ‘statiikocu-gelenekgiler’ ile ‘yenilik¢i-reformistlerin’® catigmasi gibi bir durum soz
konusudur. Aslinda bunlarin ‘milli ¢evre’ ve ‘ortam’ i¢inde ¢atigmasi, daha ¢ok ideolojiktir. Ciinkii
kendilerini federalistler ve anti-federalistler olarak ifade etmektedirler. Ozellikle bu ¢atismadaki
giic iliskisi, Kibris’taki toplumlari ‘dinginlik’ niteligini tanimlamaktadirlar.

1.4. Kibris’ta Konvansiyonel Silah Sistemlerince Kurulan Yilg1 Dengesi

15 Gonlubol, Uluslararast Politika..., s. 449.

16 Uluslararas1 ortamdaki dinginlik, milli ortamdakinden ¢ok daha farkli oldugu icin
burada degerlendirilmeyecektir.

17 Génlubol, Uluslararast Politika..., s. 449.
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Teknik anlaminda ‘yilgi dengesi’, Kibris’ta konvansiyonel silahlarin yapacagi tahribat
konusunda farkli seyleri ifade etmektedir. Ozellikle kars: taraf icin ifade edilen ‘karsit deger’ ile
‘karsit silah giicii’ iizerinde durulmaktadir. Bagka bir deyisle Kibris’ta taraflardan biri veya her
ikisi, ilk vurusu yaparken, karsi tarafin yerlesim birimlerine ve saldir1 giicii yiiksek silahlar {izerine
yoneltecegi muhakkaktir. Boylece ilgili tarafin karsilik verme kapasitesi sekteye ugratilacaktir.
Boyle bir durumda, Kibris’taki taraflardan birisi ‘karsit silah giicline’ yonelik ‘ilk vurusu’
yapmazsa ve onun karsililik verme kudretini ‘kabul edilebilir’ oranlara indiremezse, adadaki
taraflar arasinda ‘yilg1 dengesinden’ s6z edilebilir. Baska bir deyisle Kibris’taki taraflardan birisi,
‘ilk vurus® kudretine tam olarak sahip degilse ya da en az bir defa ‘geri-vurus kudretine’ sahip
bulunuyorsa, karsi tarafin yerlesim birimlerine, halkina, silah sistemlerine ve ekonomisine
‘dayanilmaz’ zararlar verecektir.

Aslinda her yerde oldugu gibi Kibris’ta da stratejik nitelikte olan konvansiyonel silahlar,
kars1 tarafin yerlesim birimlerini yok etmek, konvansiyonel savas potansiyelini yikmak ya da
‘caydirma’ amaciyla bu yola gidilecegi tehdidinde bulunmak igin kullanilmaktadir.*®

Bunun daha iyi anlasilabilmesi igin Kibris’ta yilgi dengesinin ‘yalin’ bi¢imi ile ilgili bir
model kurmak yararl olacaktir. Iki devlet olan Giiney Kibris Rum Y&netimi (GKRY) ve Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin (KKTC), bir an i¢in sadece stratejik konvansiyonel silahlarla
donatilmis olduklarini diisiinelim. Ayrica her iki devletin, kabul edilebilir bir bedel ile birlikte,
birbirleri aleyhine yayilmak istediklerini de varsayalim. Bu modelde, ilgili tarafin istekleri, karsi
tarafca kabul ettirilebilmesinin tek yolu, ‘saldiriyr’ bir santaj olarak kullanmaktan gececektir.
Ancak Kibris’ta, kars1 taraf, yok edici sekilde karsilik vermeyi, ‘caydirici’ olarak kullanabilecek
imkana sahipse, ‘saldiriy1’ bir santaj olarak kullanmasi miimkiin olmayacaktir. GKRY, ancak su
kosulu yerine getirebilirse KKTC’ye santaj yapabilecektir.

Birincisi, Rum tarafi ‘ilk vurusu’ yaparak, KKTC’yi ya tamamen silahtan yoksun birakacak
ya da onun gii¢lerini en azindan ‘kabul edilebilir’ karsilik verebilecek bir diizeye indirgeyecektir.
Buradaki ‘kabul edilebilirlilik” 6lgiitii, karsilik sonunda GKRY’ye verilecek zarardir ki, bu zarar,
Kibris Rum yonetiminin KKTC’den istediklerine verdigi degerle esittir.

Ikinci kosul, GKRY nin, KKTC’nin karsit degerlerini veya halkini yok edebilecek bir
santaj tehdidinde bulunmaya yetecek kadar yedek giicii elinde bulundurmasidir. Eger GKRY,
KKTC’yi silahtan arindirmak igin elindeki tiim silahlar1 ateslerse, santaj veya pazarlik giicliniin
timiinii kaybedecek veya siyasal hedeflerine ulasamayacaktir. GKRY ’den veya KKTC’den her biri
veya her ikisi birden, bu kosullarin her ikisini yerine getirebilecek durumda iseler, bu takdirde yilgi
dengesi ‘dingin’ olmayacaktir. Eger her iki taraf da bu kosullardan birini veya her ikisini yerine
getirebilecek durumunda degillerse, taraflardan her birinin girisecegi saldiri, anlamsiz ve ¢ok
pahaliya mal olacagindan, yilgi dengesi ‘dingin’ olacaktir.

Ancak sunu isaret etmek gerekir ki, modelde GKRY’nin, KKTC’nin giiciine karsi
girisecegi bu saldiri, sadece bir santajdan ya da siyasal bir zorlamadan Gteye gegemeyecektir.
Dolayisiyla Kibris dlgeginde yapilacak bir savasin kazanilmasinda, bunun pek yarar1 olmayacaktir.

Aslinda GKRY’nin buradaki amaci, sadece bir saldirgan olarak pazarlik giiciinii arttirmak
ve Tiirk tarafim1 zorlayarak miizakerelerde yarar saglamaktir. Bu durumu dengeleyebilmek igin
KKTC’nin karsilik verme kapasitesinin ve silah glicliniin yeterli olabilmesi gerekmektedir.
Ozellikle KKTC’in kars1 saldirisi, GKRY nin ‘kabul edebilecegi’ simirlarm altina diisiirmemesine
6zen gosterilmelidir.

18 Glenn H. Snyder, ‘The Balance of Power and The Balance of Terror’, Balance of Power,
in Paul Seabury (ed.), (New York: 1981), s. 186-188; Gonlubol, Uluslararast Politika..., s. 464.
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1.5. Kibris’ta Taraflarin Konvansiyonel Denge ile Tutum Farkhliklari

Kibris’ta bulunan iki ayr1 denge sistemini, dnce karsilastirmak, sonra da bunlar1 birbirine
baglamak veya biitlinlestirmek icin ilk sorulmasi gereken soru sudur: Kibris’ta dengelenmek
istenen giiclin niteligi nedir? Her iki durumda ‘dingin’ ya da denge hélinde olan giiglerin niteligi
veya yapist nasildir?

Geleneksel giic dengesi kuraminda ‘gii¢’, her iilkeyi savunmak veya ele gecirmek igin
gerekli fiziksel yetenegi ifade etmektedir.'® Ozellikle Kibris’ta taraflarin askeri yetenegi veya savas
potansiyeli birbirinden farkli oldugu zaman ‘dinginlige’ ulasildigi goriilmiistiir. Boylece taraflarin
biri, bir digerini savas halinde yenilgiye ugratamayacagini, dolayisiyla ilgili tarafin statiikosunu
degistirebilecek kapasiteye sahip olmadigini gostermektedir.® Oysa Kibris’taki ‘yilgi dengesine’
ait durumun, hi¢ de bdyle olmadigi ortadadir. Gergekten de sadece konvansiyonel silahlarin
kullanildig1 bir savasta, herhangi bir iilkeyi isgal etmek s6z konusu degildir. Ancak halen daha
konvansiyonel silahlara, 6zellikle de Kibris gibi bir cografyanin fiziksel olarak ele gecirilmesi i¢in
ciddi bir gereksinim vardir.

Bu bakimdan Kibris’taki ‘yilgi dengesi’, bir bakima ‘geleneksel dengeden’ daha 6zneldir.?*
Ger¢i Kibris’ta dinginligin bulunup bulunmadigi hesaplarinken, karsilikli askeri giliciin nesnel
(objektif) durumu veya askeri denge kadar, Oznel (subjektif) etkenlerin de g6z Oniinde
bulundurulmasi gerekmektedir. Aslinda Kibris’taki dinginligin, her iki taraf bakimindan zararlarin
kabul edilebilirliligi 6lgiitiine gére tanimlanmasi, 6znel varligin en agik bir bi¢imde gosterilmesine
baglidir. Ciinkii Kibris’ta neyin kabul edilebilir oldugu, taraflarin siyasal ¢ikarlarina verdigi degere
gore degismektedir. Aksi takdirde Kibris’ta, yilgi dengesinde dinginligin bulunup bulunmadigi,
sezgi yoluyla 6grenilebilecektir.

Esasinda yilgi dengesi, bir bagka agidan da 6zneldir. Her seyden 6nce taraflar, Kibris’ta
hangi zararlarin kendileri i¢in kabul edilmez oldugunu bilseler dahi, karsi taraf i¢in hangilerinin
kabul edilmez oldugunu acik bir sekilde bilmemektedirler. Bu nedenle Kibris’ta dinginligin
bulunup bulunmadigini kestirmek i¢in karsi tarafin degerlerini ve niyetlerini ¢ok iyi bilmek
gerekmektedir. Aslinda Kibris’ta denge ve bu dengeyi bozabilecek degisimin siyasi, askeri ve
teknolojik derecesi hakkinda oldukca genis bir algilama farkliligt bulunmaktadir. Boyle bir
durumda veya blofiin kars: tarafca goriilebilmesi halinde Kibris, sicak bir ¢atigmaya girmesi pek
muhtemeldir. Tipki 1963 Kanli Noel hadiseleri, 1974 darbesi ve S-300 krizi gibi...

Aslinda 6znel nedenler, taraflarin Kibris’taki nisbi gii¢lerini karsilastirma zorunlulugunu
beraberinde getirmektedir. Ancak geleneksel gili¢ dengesi sisteminin tam aksine, Kibris’taki yikici
veya yok edici silahlar arasindaki denge ile vurusg giicii arasinda sayisal esitligin mutlak diizeyde
bulunmasi, pek de s6z konusu degildir.

Ozellikle GKRY "nin saldir1 giicii, adadaki Tiirk askerinden ¢ok daha zayif olsa bile, yine
de karst vurus yetenegine sahip olmasi énemli bir husustur. Kaldi ki Kibris Rum liderliginin,
1974°ten bu yana, yapmaya calistigi da budur. Bunun i¢in bir modelleme yapilacak olursa, soyle
bir 6rnek verilebilir:

19 Gonlubol, Uluslararast Politika..., s. 466.
20 ibid., s. 466.
21 ibid., s. 466.
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Faraza Tiirk tarafinin 100 fiizesi, Rum tarafinin ise 400 fiizesi olsun. Fiize sayilar1 her ne
kadar da birbirine esit olmasa da adadaki dinginligin saglandig agiktir. Ancak adadaki dinginlik,
Tiirk tarafinin ‘asgari geri vurma yetenegini’ kaybetmesi veya tam olarak ‘ilk vurus yetenegini’
kazanmasi halinde ortadan kalkabilecektir. Ancak adadaki dinginlik, bu iki durum haricinde devam
etmesi beklenmektedir.

1.6. Kibris’ta Silahsizlanma ile Tlgili Bashca Caydirma Yéntemleri

Kibris’taki taraflarin silahlanma politikalarinin baslica amaci, karsi tarafi ‘yok etme’
yoniinde degil, onun tutum ve davraniglarini etkilemeye yoneliktir. Boyle olunca, bir etki araci
olarak silahlarin nitelikleri ve uygulanabilecek asker1 stratejiler 6ne ¢ikmaktadir.

Aslinda Kibris’ta silah sistemlerinin kullanildig1r fiili bir savasin ¢ikmasi demek,
caydiriciligin  basarisiz oldugunu goéstermek demektir. Bu yoniiyle her silah, tahrik edici
0zelliginden dolay1, herhangi bir sistemin caydiriciligindan veya istikrarliligindan s6z séylenemez.
Ozellikle yeni nesil silah sistemlerinde gelistirilen yontemlerle saglanan siirat nedeniyle, kararlarin
ok kisa bir siirede alinmasini gerektirmektedir.?? Dolayisiyla Kibris’ta, ¢ikabilecek sorunlar iyice
diisiiniilmeden veya tartisilmadan, zaman baskisi altinda alinacak kararlar, her zaman isabetli
olmayacak veya tehlikeli sonuglar dogurabilecektir.

Aslinda Kibris’ta ilgili taraflarin kendini koruyabilmek i¢in karsi taraftan daha fazla ve
daha iyi silahlara sahip bulunmasi yolunda eskiden beri var olan goriis, birgok bakimdan
yetersizdir. Her seyden once Kibris’taki taraflardan biri, kendi giivenligini saglayabilmesi i¢in daha
fazla ve daha iyi silah sisteminin yani sira, istikrarli bir caydiriciliga da ihtiyaci vardir. Bunun
kosulu ise taraflardan biri, saldirtya ugradiktan sonra ilk vurusu yapabilme yetenegine sahip
olmasinda yatmaktadir. Bunun i¢in de Kibris’taki taraflar su yolu takip etmektedirler:

Birinci yol, Kibris’taki silahlarin nicelik durumudur. Aslinda Kibris’taki silahlarin ¢oklugu,
hedeflerin kisa bir siirede vurulabilirliligini azaltmaktadir. Ancak silah sistemlerindeki sayisal 6ge,
Kibris’ta silahlanma yarigina yol actig1 i¢in birgok sakincalar1 beraberinde getirmektedir.

Ikinci yol, Kibris’ta silahlarin genis bir alana yayilmasidir. Ancak silah sistemlerindeki
gelisim, hedefleri isabetle vurma derecesini artirdigindan, bu tedbir de 6zelligini kaybetmistir.

Ucgiincii yol, adadaki silahlarin anavatanlardaki askeri iislere dagitilmasidir. Ancak bu da
her zaman igin imkan dahilinde degildir. Zaten bu yontem, birgok siyasal sorunu da beraberinde
getirecektir.

Dordiincii yol, Kibris’taki nakliye araglarinin koruganlarda saklanmasidir. Ancak bu yol,
tam isabet diginda ‘vurulabilirliligi’ azaltmaktadir. Ozellikle bu yol, nakliye sistemlerinin isabet
derecesi arttik¢a giivenirligini daha da yitirmistir. Clinkii tahrip giicii yiiksek silahlarin vurusuna
dayanabilen koruganlarin yapilmasi ¢ok zor, hatta imkansizdir.

Besinci yol ise Kibris’taki silahlari ¢esitli bigimlerde gizlemektir ki, bu yol da 6zellikle
uzaydan denetim yontemlerinin gelistirilmesi sonunda yetersiz kalmaktadir.

Aslinda bugiin itibariyla Kibris’ta vurulabilirliligi azaltacak en 6nemli tedbir, silahlarin
hareket halinde bulundurulmasidir. Nitekim bugiin Rumlarda bulunan karadan veya denizden
havaya atilan mobilize flize sistemleri, silah giicliniin temelini olusturmaktadir. GKRY ’nin balistik
fiize atan mobilize birlikleri, birgok bakimdan énem tasimaktadirlar. Ozellikle adada silahlarin
gizlenmesi saglanirken, genis bir alan iizerine yayilmalar1 nedeniyle, olas1 bir Tiirk saldirisinda

22 ibid., s. 176.
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zarar gormesi azaltilmak istenmektedir. Bunun i¢in de Baf’ta yerlesim birimlerinin yakinlarinda ve
askeri havaalaninda kurulmus tsler vardir.

Bugiinkii kosullarda Kibris’ta sinirli saldirilara, taktiksel ve konvansiyonel silahlarla
karsilik verilmesi daha uygun goriilmektedir. Ozellikle Kibris’ta smirli saldirilara karsi taktiksel
konvansiyonel silahlarmm kullanilmasimi savunanlar, bu silahlarin kara giiciiniin caydiriciligini
arttiracagmi ve biiyiik kara saldirilaria karst en giiglii savunma olacagim ileri siirmektedirler.”® Bu
goriis, 1974’ten sonra Ozellikle GKRY tarafindan da benimsenmis ve silahli giiglerini, bu tiir
silahlarla miicehhez kilmislardir. Pek tabii ki bu tercihin Onemli bir tehlikesi de c¢atismanin
tirmandirilmasindan sonra daha biiylik bir savasa doniigebilme olasiligidir. Taktiksel ve
konvansiyonel silahlarin baska bir sakincasi da Kibris gibi niifus yogunlugu ¢ok olan yerlerde
kullanilmasi halinde, stratejik silahlar kadar yikima ve 6liime neden olabilmesidir.

Ayrica Kibris’taki caydirici giiciin 6nemli diger bir 6gesi de saldir1 hélindeki ugaklarin
veya fiizelerin hedeflerine varmadan once, havada bulundugu sirada yok edilerek, hedeflerin
savunulmasinin arttirilmasidir. Bilindigi gibi Kibris Rum yonetimi, biitin varligini bu ugurda
harcamakta ve silahlanma programini buna gore diizenlemektedir. Bu yontemin en 6nemli mahsuru
ise ¢cok pahali ve her iki tarafi da yeni bir silahlanma yarigina siiriikleyecek nitelikte olmasidir. Bu
durum, denetimsiz bir silahlanma yarisina yol agabilecektir. Iste Kibris’taki bu yaris, ilgili taraflari
ve garantor devletleri hakli bir tedirginlige siiriiklemektedir. Bundan dolay1 nihai ve kalici bir
¢Oziim bulunmadigi miiddetce Kibris, ¢atisma ve savag alani olarak daimi bir sekilde diinya
cografyasinda yer alacaktir.

1.7. Kibris’ta Taraflarin Gii¢ Dengesi ve Esitligi Prensibi

‘Dengeyi’ veya ‘esitligi’ saglama {izerindeki klasik gii¢ tezine gore zayif Kibris Rum
yonetiminin, gli¢lii Tiirkiye ile giiclinii dengelemesi, 6zellikle askeri gii¢ dengesini basarmasi veya
savas olasiligin1 etkili bir bi¢cimde kisitlayan karsilikli bir caydirma durumu yaratmasi
beklenmektedir. Kibrisli Rumlara gore bu strateji, adadaki barisin korunmasi i¢in en etkili
yontemdir.

Halbuki bu yaklasim, Kibris’taki durumun iyi algilanmadiginin bir gostergesidir. Gergek su
ki Rumlarin bu algilayisi, savasa cevaz vermekte ve Kibris’ta var olan bu durumu tek realist hedef
saymaktadir. Aslinda Kibrisli Rumlarin bununla ilgili olarak belli bir gerekcesi vardir. Kibris’ta iki
ayn giic, askeri yonden esit oldugundan taraflarda, herhangi biri savas tehlikesini géze almayacagi
tezine dayanmaktadir. Ciinki esit giicler arasindaki ¢atismalarda, askeri zafere ulagsmak hem
zordur, hem de kesin degildir. Ozellikle bu tip catigsmalar, sert ve siddetli olmaktadirlar. Aksi
takdirde giiciine dayanan taraf, istedigini tehditle ve siddetle kabul ettirebilirdi.**

Bu diislinceye karsi ¢ikan birtakim Rum stratejistler, yalnizca esit giicler arasindaki
catismalarin sertligi konusunda anlagsmakta ve diger konularda tamamen degisik sonuglara
varmaktadirlar.

Aslinda Kibris’ta genel olarak ‘gilic dengesi’ ya da ‘esit giicte’ olma anlayisi, barist ve
istikrar1 saglamamakta, tersi bir duruma yol a¢maktadir. Yani Kibrisli Rumlarla Tiirklerin,
aralarindaki anlagsmazliklar1 ¢6zmek ilizere savasa ve siddete basvurma olasililiklari, her iki tarafin

23 Tamcelik, Kibris Meselesinin..., 2008b, s. 511.

24 Kenneth N. Waltz, Theory of International Politics, Reading, (Addison-Wesley: 1979), s.
40; Robert G. Gilpin, ‘The Richness of The Tradition of Political Realism’, Neutralism and Its
Critics, Roben O. Keohane (ed.), (New York: Columbia University Press, 1986), ss. 98-99.
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askeri yonden esit ya da denk olmast durumunda daha ¢oktur. Esitlik s6z konusu olunca, tehditler
kars1 tehditlerle, gilic ise giligle gogiislenmekte ve sonugta savas olasiligi artmaktadir. Ciinkii
revizyonist bir gii¢, kendinden giiclii herhangi bir karsitina yaklastik¢a, savas olasiligi daha da
artmaktadir. Ayrica Kibris’ta su ilging durum da s6z konusudur. Tehdit ile saldir1 politikasi, hatta
savasin bizzat kendisi, anlagsmazligin ‘toprak’ konusu oldugu durumlarda, daha giiclii olan degil,
daha giigsiiz olan taraf¢a ¢ikartilmaktadir.”

2. KIBRIS’TA GKRY’NIN SIiLAHLANMA FAALIYETLERI VE ASKERIi
HARCAMALARI

‘Askerilestirme’ diye bilinen diisiince, bir devletin yogun bicimde silahlanmaya ve askeri
harcamalarini artirmaya dayanmaktadir. Bu yonii ile askerilestirme cabalari, genellikle savunmaya
oncelik tammamakla birlikte, siyasi giic gergekeiliginin 6ziinii olusturmaktadir.?® Aslinda bir
iilkenin askeri yonden giiclenmesi demek, “savasa karsi en iyi giivencedir™® yolundaki
varsayimdan kaynaklanmaktadir. Kaldi ki bu tez, Rumlarla Yunanlilarin siirekli olarak
tekrarladiklar bir stratejik ekoldiir.

Ancak bunun tamamen tersini savunan goriisler de vardir. ‘Saldirgan’ bir anlayisla
savunmaya destek vermek,”® “miistahkem deviet” ya da “kirpi devlet” olarak kendi kendini
mahkim etmek demektir.?? Yani bu durum, savasa hazir olanin, savasa neden olmasi ya da tetigi
ilk ¢ekme tutkusuna kapilmasi gibi bir seydir. Ancak bazi arastirmacilar, Yunanlilarla Rumlarin bu
stratejiden hasil olan beklentilerini abartili bulmaktadirlar. Ciinkii silahlanma, savasin temel ya da
tek nedenini olusturmamakla birlikte, pek ¢ok durumda devletler arasinda savaslarin veya sicak
catismanin Snciisii olmustur.*® Dolayisiyla Kibris’taki da askerilestirme ve silahlandirma cabalart,
savagl uzaklagtiracagina, aksine yakin kilmakta ve barig yoniinde degil savas yoniinde 6nemli bir
adim atilmasina neden olmaktadir.*!

Ozellikle Kibris’taki bu gabalar, silahlanma gerginligi ve tehdit altinda bulunma duygusunu
giiclendirmekte, rakip iilkeler arasindaki havayr bozmaktadir. Kaldi ki bu tiir ¢alismalar, rakibi
engellemeye veya caydirmaya yonlendirmedigi gibi, askeri alandaki gerginligi tirmanmaya ve

25 A.F.K. Organski, World Politics, (New York: Knopf, 1958), ss. 292-293; Russell J. Leng,
‘When Will They Ever Learn? Coercive Bargaining in Recurring Crises’, Journal of Conflict
Resolution, 1983, 27, s. 87; Russell J. Leng, ‘Realism and Crisis Management: A Report on Five
Empirical Studies’, Evaluating U.S. Foreign Policy, John A. Vasquez (ed.), (Cambridge: Cambridge
University Press, 1986), ss. 52-53; Michael P. Sullivan, Power in Contemporary International
Politics, (Columbia: University of Southern California Press, 1990), s. 129; John A. Vasquez, The
War Puzzle, (Cambridge: Cambridge University Press, 1993), ss. 185-186; Stuart A. Bremer,
‘Dangerous Dyads: Conditions Affecting The Likelihood of Interstate War 1916-1965’, Classics of
International Relations, John A. Vasquez (ed.), (ABD: Upper Saddle River, Prentice Hall, 1996),
ss. 235-236; Frank W. Wayman, J. David Singer and Gary Goertz, ‘Capabilities, Allocations, and
Success in Militarized Disputes and Wars 1816-1976’, Classics of International Relations, John
A. Vasquez (ed.), (ABD: Upper Saddle River: Prentice Hall, 1996), ss. 63-64.

26 Gonlubol, Uluslararast Politika..., s. 178.

27 Vasquez, The War..., s. 182.

28 Bremer, Dangerous Dyads..., s. 238.

29 Graham Evans and Jeffrey Newnham, The Dictionary of World Politics: A Reference
Guide to Concepts, Ideas and Institutions, (New York: Harvester-Wheatsheaf, 1990), s. 304.

30 Edward N. Luttwak, ‘The Traditional Approaches to Peace’, Approaches to Peace: An
Intellectual Map, W. Scott Thompson (ed.), (Washington: United States Institute of Peace, 1991),
s. 356.

31 Vasquez, The War..., s. 183-184; Bremer, Dangerous Dyads..., ss. 238, 244-245.
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askeri gii¢ araciligiyla istegini zorla kabul ettirmeye sevk etmistir.*> Ashinda biitiin bunlar, kars:
tarafca, salt savasi engellemek igin yapildigi anlasilamamaktadir. Hatta Kibris’ta oldugu gibi
silahlanmakta olan taraf, digerini ne denli tehdit etmekte oldugunu, karsi tarafa ne kadar saldirgan
goriindiigiinii de algilayamamaktadir.

Bu kosullar altinda, adadaki taraflarin silahlanmasi, ‘aksiyon-reaksiyon’ mantig
cercevesinde sekillenmektedir.®® Zira bir taraf, diger bir tarafin silahlanmasina, ‘silahlanmayla’
tepki gostermektedir. Bunun baglica nedeni, karsi tarafin silahlanmasiyla, kendi giivenliginin
sarsildigina ve tehlikeye diistiigline inanmasindadir. Dolayisiyla Kibris’taki silahlanma yarisi, bir
noktadan sonra kontrolden gikmakta, kendi dinamizmine sahip bir kisir dongiliye girmekte ve bu
durum, barisin yerlesmesine degil, catisma kiiltiiriiniin yerlesmesine neden olmaktadir. 1955-1958,
1963-1967 ve 1974 olaylar1 bu mantigin somut gostergesi olarak degerlendirilebilir. Halbuki Diehl,
askerilestirmenin barisa katkida bulunmadigini kabul etmekle birlikte, 6zellikle silahlanma yarist
noktasinda Wallace’in tezine karsi ¢ikmaktadir.®® Ciinkii bilingli olarak silahsizlanma yolunda
inisiyatif alinsa bile, bu durumu ¢6zmek oldukca gﬁc;tﬁr.35

Ozellikle Kibris’ta oldugu gibi savunmaci veya miistahkem taraf, karsi miistahkem tarafi
yaratmaktadir. Kaldi ki bu durum adada, kuskuyu, tehdidi, diisman imajini, toplumun
askerilesmesini, savas ve saldirganlik kiiltiiriiniin benimsenmesini saglamistir. Hatta birtakim siyasi
cevreler, bu duruma yatinm dahi yapmaktadirlar. Boylece Kibris’ta oldugu gibi toplumlar,
birbirleriyle uzlasmaktan ¢ok uzaklagsmaktadirlar. Hatta c¢atigmaci kiiltiir, toplumlara hakim
olmakta ve gelecegi sekillendirmektedir. Zaten Kibris’ta silahlanmadan ve ¢atisma kiiltiiriinden
‘gecimini saglayan’, ok giiglii bir ‘siyasi ve biirokratik elitler’ ziimresi vardir.*® Ger¢i bu durum,
Kibris’ta 1958°den beri siiregelen bir husustur. Dolayisiyla Kibris’taki elitler ziimresi, bu durumu
kullanmaktalar ve tehlikeyi abartmak igin ellerinden geleni yapmaktadirlar. Cilinkii bu ziimrenin,
aksi bir durumda kaybedecegi pek ¢ok sey vardir. Esasinda Kibris Rum toplumunda, savasin kabul
edilebilir bir yontem olarak ya da en etkili bir ¢6ziim kriteri olarak goriilmesi bundandir. Gergi bu
durumun bile silahlanma yarisin1 6nleyemedigi veya savasi 6nleyecek bir arag olarak algilanmadigi
ortadayken, adadaki toplumlarin uzlasmasini beklemek gercekei bir hal degildir.

Aslinda 1974’ten sonra ortaya ¢ikan ana sorunlardan birisi, Kibris’in silahlanma yarisina
yenik diismesinden kaynaklanmaktadir. Her seyden Once taraflar, birbirlerini ‘tartmaya’
baslamislardir.*” Ozellikle Kibrisli Rumlar, tank ve ucaksavar satin alarak, Rum Milli Muhafiz
Ordusu’nu (RMMO) modernize etmeye ¢alismislardir. Bu sirada Rum lideri Klerides’e “neden
silahlaniyorsunuz?” diye soruldugunda, “neden silahlanmayalim” diye cevap verdigi ve
“karsimizda 400 bini askin tanklaryla dev bir Tiirk ordusunun” bulunmasina binaen, “dylesine
giicliiler ki kendimizi biraz olsun savunmak istiyoruz™>® demistir.

32 Robert Jervis, Perception and Misperception in International Politics, (Princeton:
Princeton University Press, 1976), s. 55.

33 Michael D. Wallace, ‘Arms Races and Escalation: Some New Evidence’, Journal of
Conflict Resolution, Cilt: XXIII, 1979, ss. 21-23.

3¢ Michael D. Wallace, ‘Armaments and Escalation: Two Competing Hypotheses’,
International Studies Quarterly, Cilt: XXVI, 1982, ss. 6-9; Paul Diehl, ‘Arms Races and
Escalation: A Closer Look’, Journal of Peace Research, Cilt: XX, 1983, ss. 56-57.

35 Vasquez, The War..., s. 155; Bremer, Dangerous Dyads..., ss. 244-245.

36 Jerome D. Frank, Sanity and Survival: Psychological Aspects of War and Peace, (New
York: Random House, 1967), ss. 33-34; Seyom Brown, The Causes and Prevention of War, (New
York: St. Martin’s Press, 1994), s. 71.

37 Mehmet Ali Birand, ‘Rum ve Yunanli Dostlara Séyleyemedik’, Sabah Gazetesi, 10 Kasim
1997, No: 32254, s. 11.

38 Birand, ibid., s. 11.
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Bir baska toplantida ise “Tiirkler silahlanmamiza karsi ¢ikarak, Rum bélgesini adeta
abluka altinda tutmak istiyorlar. Rumlar zayif kaldik¢a iistiimiizdeki askeri tehdidiniz daha da
biiyiiyor ve pazarlik masasina daha giiclii oturuyorsunuz. Simdi bu dengeyi kurmak istiyoruz”™®
seklinde bir degerlendirme yapmistir. Gergi bu aciklama, uzun bir siire Batili ¢evreler tarafindan
mantikli kargilanmigtir,

Goriinen odur ki, Kibris’ta ¢ok zayif olan taraf, giiglii rakibe kars1 silah dengesi kurmaya
calismaktadir. Ancak son gelismeler, bu isin silah dengesinin Gtesine gegcen bir durum oldugunu
gostermektedir. Ozellikle bu durum Kibrishi Tiirklerle, Tiirkiye icin bir ‘tehdit’ olusturmaya
baslamustir. Iste bu yonden Tiirkiye’nin tepkileri artmugtir. Aslinda Amerika ve Ingiltere’nin, ayni
zamanda BM ve AB’nin ¢oziim i¢in girisimde bulunmasinin nedenlerinden birisi de budur. Zira
bugiine kadar baris girisimlerinde kimsenin herhangi bir acelesi yoktu. Kaldi ki adada, siirekli bir
ateskes oldugu i¢in sicak bir catisma da yasanmamistir. Dolayisiyla ¢oziim igin ivedilikle baski
yapilmasina gerek yoktur.

Ancak Kibris’ta yasanacak herhangi bir gerginligin, Ozellikle Batili devletlerin isine
yarayacagi disiiniilmektedir. Ciinkii Batili devletlere, taraflar arasinda ¢ikabilecek herhangi bir
gerginligin, Tlrkiye’nin garantorliigiinii sinirlandirilabilecegi ve bolgesel ¢ikarlarini kendi lehine
doniistiirebilecegi bir firsat vermistir. Nitekim Batili1 devletler, adadaki diisiik yogunluklu catisma
riskinin arttigin1 gorerek, “Rumlart AB’ye tam iiye yaparak adanmin ve bolgenin giivenligini
saglayalim” tezini ortaya atmislardir. Lakin bu tezin hayata gecirilmesiyle birlikte, adanin tam
anlamiyla ikiye boliinmesi, ilgili devletlerce de kabul edilmis oldu. Ancak AB’nin egemenlik
sinirlart, yine de Kibris’in tamamindan gegerek c¢izildigi goriilmiistiir. Dolayisiyla ‘silahlanma’
mevzusu, Kibris’ta her tiirlii etkiye agik bir konu olarak degerlendirilebilecegini sdylemek
miimkiindiir.

2.1. Kibrishh Rumlarin 1955-1974 Arasi Silahlanma Cabalan

Bu konuyu iyi degerlendiren Kibris Rum yonetimi g¢esitli ‘silahlanma stratejileri’
gelistirmistir. Ozellikle EOKA’ni kurulmasi igin 1955-1959 arasinda Yunanistan’dan ¢ok sayida
silah getirilmistir. Bu silahlar, Yunan ordusunun depolarinda bulunan, II. Diinya Savasi sirasinda
kullanilmis ‘Bren’, <Sten’, “Vickers’, Sterling’, ‘Arabira’ ve ‘Tomson’ marka silahlardir.*® Bunlara
ek olarak déonemin Basbakani Konstantin Karamanlis ve Disisleri Bakani1 Evangelos Averof’un da
bilgisi dahilinde Yunan ordu depolarindan calinan silahlarla, ortiilii 6denekten silah kacakgilar
araciligiyla satin alinan silahlar da gizlice adaya gonderilmistir.*® Aslinda Makarios, EOKA nin
silahlandirilmasini, Yunanistan’dan gizlice getirilen silahlarla saglamak istemistir. Bu durumu,
Anthony Eden anilarinda “EOKA, somiirge ayaklanmalarindaki temel gayeyi olusturan bagimsizlik
adina degil, Enosis adina hareket ediyordu. EOKA, para, silah, organizasyon ve propaganda
konularinda Yunanistan’dan dogrudan yardim aliyordu™* seklinde degerlendirmistir.

EOKA lideri Grivas da Kibris’taki milli miicadelenin basariya ulagmasi i¢in silahlanmaya
biiyiik 6nem vermistir.”® Ona gore “yiirek ile iman, azim ile silahlanma”, basar icin gerekli
sartlardandir.* Bunun icin de silahlanma dnemli bir unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir.

39 ibid., s. 11.

40 ‘Rum Kesimi Silah Deposu’, Kibris Gazetesi, 2 Ekim 1992, No: 902, s. 2; Kibris
Gercgeginin Bilinmeyen Yénleri, (Istanbul: Uluslararas: Iliskiler Ajans1 Yayinlari, 1992), s. 101;
Unknown Aspects of The Cyprus Reality, (Istanbul: International Affairs Agency, 1992), s. 101.

41 Unknown Aspects..., ss. 101-102.

42 Harry Scott Gibbons, The Genocide Files, (Londra: Charles Bravos Publishers, 1997), s.
24.

43 Stileyman Oguz, 50. Yilda Kibris, (Ankara: 1973), s. 31.
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Bu sirada Kibrish Tiirkler de silahlanmaya baslamistir. Ozellikle EOKA’ya kars1 kurulan
‘Volkan’ ve daha sonra 1957°de olusturulan Tiirk Mukavemet Teskilati’nin (TMT) hedefi ise higbir
zaman Ingiliz yonetimi olmamustir. Onlarin dogrudan hedefi, ayrilikgt Rumlara kars1 verilen
miicadeleyle smirli kalmustir.”® Zaten saptanan bu hedef, Taksim’in gergeklesmesi ile son
bulmustur. Aslinda bu hedef, Enosis’i engellemek i¢in tasarlanmistir. Gergi o giinlerde saptanan bu
stratejik hedef, ‘tepki politikasma’ dayali, “pasif’ bir anlayisin iiriiniidiir.*® Boylece Enosis ile
Taksim zithig, birbirini besler duruma gelmistir. Dolayistyla Kibris’ta ingiliz sémiirge yonetimine
kars1 iki toplumun ortak miicadelesinin dogup gelismesi miimkiin olmamistir. Fakat taraflarin
silahlanmasina ciddi bir etkisi olmustur.

1963 yilina gelindiginde Makarios, Cekoslovakya’dan 14 bin Kalasnikov silah aldig: tespit
edilmistir.*’

1964 yilinda ise RMMO’ya, Tiirklerle olan miicadelesinde daha etkili olabilmek igin
Yunanistan’dan gizlici 10.000’den fazla asker génderilmistir.*® Bu gii¢, pek tabii ki Tiirkiye’nin
adaya yapacagi miidahale icin de kullanilacaktir. Aslinda bu durum, 3.000 tondan fazla
mithimmatin ithal edilmesiyle ve bu mithimmatin, Yunanistan’dan gelen 5.000 asker ile birlikte
Limasol rihtimima indirilmesiyle ortaya ¢ikmistir.*® Dolayisiyla Caglayangil’in de ifade ettigi gibi
bu kiigiik ada, bu kadar ¢ok silah ve mithimmatta bogulmasi kagimilmaz olmustur.”

Bununla ilgili olarak Andreas Papandreou, yazdig1 kitabinda, babas1 George Papandreou ile
Bagpiskopos Makarios arasinda anlagsmaya varildigini ve adaya gizlice gonderilen Yunan taburu ve
askerlerinin neler yaptigini aciklamistir. Buna gére Makarios, 1964 yilinin Nisan ayinda, Atina’y1
ziyaret ederek, George Papandreou ile birlikte Kibris meselesinin biitiin yonlerini ele almistir. Bu
toplant1 sonunda, li¢ prensip tizerinde uzlagilmistir. Uzlagilan konular arasinda 6nemli olan hususlar
asagidaki gibidir:

1. Esas hedef, Enosis’tir ve ona yonelik ¢aligsmalar yapilacaktir.
2. Bu ugurda yapilacak her tiirlii ¢aba, Tiirklerin kizdiritlmamasina dikkat edilecektir.

3. Eger Tiirkiye kars1 saldiriya gegerse, Yunanistan Makarios Hiikiimeti’ne karsi yardima
gelecektir.™

Isin ilging yani Yunanistan, adaya naklettigi askerlerle, Tiirkiye’nin muhtemel
miidahalesini engelleyebilecegini diisiinmiistiir. Ozellikle adaya gizlice Yunan taburlarmin
nakletme isini teklif eden ise George Papandreou’dur. Makarios ise bunu hemen kabul etmistir.
Biiyiik bir gizlilik i¢cinde gemilerle tasinan Yunan birlikleri, sivil kiyafetler giydirilerek adaya
¢ikartilmiglardir. 12.000’den fazla olan askeri birlikler tam anlamu ile techiz edilmis ve Kibris’a o
sekilde gé‘mderilmislerdir.52 Boylece Yunan Hiikiimeti, Ankara, Londra, New York ve
Washington’a kars1 pozisyonunu giiglendirmis oldu.

44 George Grivas, The Memories of General Grivas, (Londra: 1972), s. 6.

45 Varolus Yolumuz, 2. Baski, (Lefkosa: CTP Yayinlari, 2001), s. 7.

46 Varolus Yolumuz, s. 11.

47 Unknown Aspects of The Cyprus Reality, s. 101; Oguz, 50. Yudda..., s. 2.

48 Zenon Stavrinides, The Cyprus Conflict — National Identity and Statehood, (Lefkosa:
1975), s. 67.

49 ‘UN Secretary General’s Reports: S / 5950 — September 1964°, KKTC Cumhurbaskanligt
Arsivi, Dosya: BM Kararlari, Tarih: 1964.

50 Thsan Sabri Caglayangil, Anilarim, 3. Bask, (Istanbul: Yilmaz Yayinlari, 1990), s. 342.

51 Andreas Papandreou, Democracy at Gunpoint: The Greek Front, (Atina: Doubleday and
Co., 1983),s. 7.

52 Papandreou, ibid., s. 7.
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Bu sirada Kibris Rum Hiikiimeti, Rusya’dan aldig1 fiize, torpido, bot, ugaksavar toplarini
Kibris’a, Misir iizerinden sokmustur.”® Ayni giizergah, Yunanistan’dan gonderilen tanklar icin de
takip edilmistir. Nitekim bu husus, Kibris’in Atina Biiyiikelgisi Nikos Kranidiotis’in, 26 Haziran
1964 tarihinde, Baspiskopos Makarios’a yazdigi mektuptan da anlasiimaktadir. Ozellikle mektupta,
Yunanistan Savunma Bakani Garu Falias’in, Misir iizerinden gonderilecek “17 tank: teslim alacak

. . w9554 « ..
kisinin belirlenmesi’™" istenmistir.

1965 yilinda Magosa’nin 6 mil kuzeyinde yer alan Bogaz limaninda olduk¢a 6nemli ve
stratejik olarak degerlendirilen silahlarin, ada icine sevk edildigi ve bunun, BM Baris Giicii’ne
higbir sekilde bilgi verilmedigi tespit edilmistir.”

Aslinda 15 Subat 1965’te, ‘Dimitrios’ isimli bir Yunan gemisi, Magosa limaninda yiikiini
bosaltmustir.®® O giin, Ramazan Bayrami’mmn ilk ginii oldugundan, limanda higbir Tiirk
bulunmamaktadir. Bosaltilan yiik tizerinde ise “Matbaa malzemeleri, Mahi Gazete, Magosa™"
yazilidir. Tam bu sirada kasalardan biri yere diiserek agilmis ve makineli tiifekler, tabancalar ve el
bombalar1 rihtima sagilmustir. Yiikiin diistiigii yere dogru hizla gelen ingiliz askerleri ise Rum
polisi tarafindan engellenmis ve yiikiiniin yarisin1 bosaltmis olan gemi, demir alarak yola ¢ikmak
zorunda kalmugtir. Ilgililer tarafindan, Ingiliz askerlerine ‘“gemi, Kibris hiikiimetinin emirleri
dogrultusunda limandan ayrildigr™® belirtilmistir. Bunun iizerine Ingilizler, rihtimdaki silahlara el
koymuslardir. U Thant, konuyla ilgili olarak hazirladig1 raporda ise biiyiik miktarlara ulagan ve agir
silahlarin da dahil oldugu savas malzemelerinin, Bogaz limani®® vasitastyla adaya sokuldugunu ve
bu malzemenin, gecenin karanliginda ve biiyiik gizlilik icinde gemilerden indirildigini ve bu islem
sirasinda Milli Mubhafizlarin, BM Barig Giicli devriyelerini liman alaninin disinda tutmaya
calistiklarim vurgulanmustir.®

1966 Martinda ise Kibris Hiikiimetinin, askeri kuvvetlerinin giiglenmesi ve daha etkili
olabilmesi i¢in Yunanistan’dan ¢ok sayida asker ve mithimmat getirildigi ve ayni yilin Haziran
aymda Yunanistan’dan gelen askeri personelle, RMMO’ nun komuta yapisinin etkin ve kuvvetli bir
yapiya kavusturuldugu gériilmiistiir.”* Ayrica 11 Temmuz 1967 tarihinde, yeni bir yasa ¢ikartilarak
RMMO’nda gorev alacak kisilerin, sadece ‘Kibris Cumhuriyeti vatandagi’ olmasina gerek olmadigi
hiikme baglanustir.®?

Aslinda Kibrisli Rumlarin silahlanmasi, BM’nin resmi organlarinca da tespit edilmistir.
Hatta Kibris Rum ydnetiminin yaptig1 her tiirlii askeri ve mithimmat sevkiyati i¢in raporlar dahi
hazirlanmgtir. Ornegin 5950 sayili ve Eyliil 1964 tarihli BM Giivenlik Konseyi kararmnin 2.
maddesi, 6228 sayili ve Mart 1965 tarihli kararin 37. maddesi, 7191 sayili ve Mart 1966 tarihli
kararin 2. maddesi, 7350 sayili ve Haziran 1966 tarihli kararin 19. maddesi, 8286 sayili ve Aralik

53 Sabahattin Egeli, ‘1960 Republic of Cyprus Destroyed by Murders’, Cyprus International
Symposium on Her Past and Present, Publication of Eastern Mediterranean University of TRNC
and Van Ytiziinci Yi University of Turkish Republic, (Ankara: 1994), s. 248.

54 Mahi Gazetesi, 8 Mayis 1975, No: 879, s. 3.

55 ‘UN Secretary General’s Reports: S / 6228 — March 1965, KKTC Cumhurbaskanligt
Arsivi, Dosya: BM Kararlari, Tarih: 1965.

56 Gibbons, The Genocide..., s. 218.

57 ibid., s. 218.

58 ibid., s. 219.

59 Adanin dogusunda, Magosa Korfezi'nin kuzey ucunda bulunan bir limandir.

60 Gibbons, The Genocide..., s. 246.

61 UN Secretary General’s Reports: S / 7191 — March 1966’, KKTC Disisleri ve Savunma
Bakanligt Arsivi, Dosya: BM Kararlari, Tarih: 1966; UN Secretary General’s Reports: S / 7350 —
June 1966’, KKTC Cumhurbaskanlig: Arsivi, Dosya: BM Kararlari, Tarih: 1966.

62 ‘UN Secretary General’s Reports: S / 8286 — December 1967’, KKTC Cumhurbaskanligt
Arsivi, Dosya: BM Kararlari, Tarih: 1967.
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1967 tarihli BM Giivenlik Konseyi kararinin 24. maddesi bu durumla ilgilidir. Boylece BM
tarafindan yapilan tespitlere géore Rum yonetiminin adayi silahlandirdigini, silahlarin genellikle
kacak yollarla getirtildigini ve bu durumun ciddi risklere yol actigin1 belgelemesi agisindan dikkat
¢ekicidir.

1972 yilina gelindiginde Kibrisli Rumlarin Cek silahlarinin alinmasi ile ilgili olarak ortaya
¢ikan gerginlik, Makarios tarafindan “bu  durum, Kibrisin i¢ meselesidir™® seklinde
degerlendirilmistir. Ancak BM Giivenlik Konseyi’nin 10664 sayili ve Mayis 1972 tarihli kararinin
74. maddesinde de ifade edildigi gibi Rumlar tarafindan adaya silah ve cephane getirilmesinin,
Kibris’ta iki toplum arasindaki gerginligin artirmasina en biiyiik etken oldugu belirtilmistir.** ABD
Devlet Baskani Ford ise “biitiin bunalimin, bundan onceki Yunan hiikiimetlerinin sorumsuzca
davranislarindan”® kaynaklandigimi ifade etmesi ilgingtir. Gergi Kibrishh Rumlar, son noktay1 1974
Temmuzunda koymuslardir. Bu donemde ayrilikgr Rumlar, adaya Tiirk kuvvetleri gelinceye kadar
“biitiin Tiirklerin éldiiriilmesini”®® tasarlamislardir.®” Ozellikle bunu, 18 Nisan 1974 tarihli ve ‘Cok
Gizli’ ibareli “Sea Ifestos-1974” adli planin 3. maddesinde de géormek miimkiindiir. Plana gore elde
edilen silahlarla Tirk kanton ve bolgelerini, “etnik temizleme hareketiyle™® temizlenmesi
tasarlanmugtir.

Bunun yani sira Yunanlilarin demokrasi kahramani olarak taninan Aleksandros Panagulis
icin 12 Mayis 1976 tarihli ‘Elefterotipia’ gazetesinde yayimlanan bir haberde “Panagulis’un
Kibris’a biiyiik silah sevkiyati yaptigimi, bu silahlarim bir Arap iilkesi araciligiyla alindigini ve
Makarios 'un silahlarin satin alinmast icin Panagulis araciligiyla 3 milyon sterlin édedigini”™®

yazmistir.

Gorildigi gibi toplumlararasi ¢atismanin ilk basladigi donemden, yogunlastigi doneme
kadar ki sathada, Rum idarecilerinin militarist goriisii nedeniyle adayi silahlandirdigini, buna
mukabil Tiirk idareciler de savunma amagli olarak bunu dengelemeye calistigi goriilmistiir.
Dolayisiyla toplumsal kriz, silahlanmada kaotik bir hal almis ve Kibris’taki asayis tamamen
ortadan kalkmustir.

2.2. Kibrish Rumlarin 1974’ten Sonraki Silahlanma Cabalar

1963°te Makarios’un Cekoslovakya’dan satin aldigi 14 bin Kalasnikov, 1967°de
Tiirkiye’nin iiltimatomu iizerine adadan ¢ekilen Yunan tiimeninin biraktig1 silahlar, 1974 Kibris
Harekati’ndan sonra Makarios’un silah kagakeilarindan satin aldigr 1000 adet Milan fiizesi, ¢esitli
tarihlerde Suriye ve Bulgaristan kanaliyla satin alinan silahlar, Sovyet yapimi tanksavar fiizeleri ve

63 Oguz, 50. Yilda..., s. 85.

64 ‘UN Secretary General’s Reports: S / 10664 — May 1972’, KKTC Cumhurbaskanligt
Arsivi, Dosya: BM Kararlari, Tarih: 1972.

65 Osman Kilickiran, Kibris Meselesinin Tarihcesi ve Céziimii ile Ilgili Kisa Bir Deneme,
(Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1990), s. 9.

66 Bu ifade, Washington Post Gazetesi muhabirinin séztdur. Bkz... Washington Post
Gazetesi, 30 July 1974, No: 21281, s. 8.

67 Raif Rauf Denktas, Letter of Cyprus, Ministry of Foreign Affairs and Defence TRNC,
(Lefkosa: 1996b), s. 73.

68 Tamcelik, Kibris Meselesinin..., 2008b, s. 518.

69 Kibris Gergeginin..., s. 106; Unknown Aspects..., s. 106; ‘Rum Kesimi Silah Deposu’,
Kibris Gazetesi, 2 Ekim 1992, No: 902, s. 2.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 6/3 Summer 2011



Kibrisli Rumlarin Bélge Barisint ... 407

1976’da George Papandreu’nun PAK adinda gizli Orgiitine mensup sahislarin araciligiyla
Libya’dan sagladiklar silahlar, Giiney Kibris’a gonderilmistir.”

1981°de Yunanistan’da Andreas Papandreu iktidara geldikten sonra da Kibris’taki Rumlara
acik ve gizli yollardan silah yollanmaya devam edilmistir. Silahlarin adaya gonderilmesinde ii¢
isim 6nemli rol oynamistir. GKRY Igisleri eski Bakam Benyamin, Sosyalist EDEK™ partisinin
lideri Lissarides ve Papandreu’nun sirdasi Valurakis’in adlari, her silah sevkiyatindan sonra
gegmektedir.”

12 Eyliil 1980 tarihinden once silah kacakgilar tarafindan Tiirkiye’ye gonderilen biiyiik
parti silahlar, ortadan kaybolduktan sonra Yunanistan’in eline gectigi ve sayilari 10 bin civarinda
olan bu silahlarin, bir ka¢ yil sonra Lissarides’in ekibine ulastigi bilinmektedir. Yapilan
arastirmalar gostermistir ki, silahlarin seri numaralari, birbirini tutmaktadir. Daha sonra bu
silahlarin bir boliimiiniin Ermenistan’in Kurtulusu Icin Ermeni Gizli Ordusu (ASALA-Armenian
Secret Army for the Liberation of Armenia), Partiya Karkerén Kurdistan (PKK-Kiirdistan Isci
Partisi) ve Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO) gibi orgiitlere verildigi saptanmustir.”® Ayrica 1983
yilinda FKO, Liibnan’dan ¢ekilirken silahlarin bir boliimiinii Kibris Rum ydnetimine biraktigi da
bilinmektedir. Bu silahlarin sayis1 20 bin kadar oldugu tahmin edilmektedir. Bundan baska
Kibris’taki Kuku manastirmin Isvigre bankalarindaki paralariyla alman silahlarin, Giiney Kibris’a
aktarildigr ve Rum armatorlerin Vietnamlilardan hurda fiyatina aldiklar1 silahlari, militarist giiclere
gizlice verdikleri bilinmektedir.™

Aslinda Kibrisli Rumlarin, Yunanistan’dan aldiklar1 silahlara gilivenerek yaratmaya
calistiklar1 gerginlik, planlanan stratejinin bir pargasidir. Ciinkii Yunanistan’in Giiney Kibris’1
silahlandirmaya devam etmesi, Dogu Akdeniz’de yeni bir gerginlige zemin hazirlamistir. Zaten
Andreas Papandreu’un 8 yillik iktidar1 déneminde Yunanistan’in, Giiney Kibris’a agir silahlar
gdndermesi de bundandir. Ozellikle bu duruma, Papandreu hiikiimetinden sonra gelen biitiin Yunan
hiikiimetleri de devam etmislerdir. Ger¢ek su ki, Kibrisli Rumlarin elinde bulunan hafif silahlarin
say1st, en az 250-300 bin kisilik bir orduyu donatacak kadar goktur.”

Gerg¢i Papandreu’nun segimleri kaybetmesiyle birlikte, Kibrisli Rumlarda Tiirklere karsi
biiyiik bir degisiklik farkedilmistir. Ozellikle Kibris Rum yonetimi hirginlagnus, saldirgan ve
tahrikkar olmus; hatta savas ¢igirtkanligi dahi yapmistir. Zaten bu déonem zarfinda Kibrisli Rumlara
dis yardim ve borg veren iilkelerin sayisi yaklasik 50°nin iizerinde olmasi ve bu paralari, ekonomik
kalkinma ve silahlanma icin harcadiklar1 bilinmektedir.”

1984 yilinin yaz aylarinda Yunanistan, tipki Kibris’ta yaptig1 gibi uluslararasi anlagmalara
gore silahlandirmamasi gereken Limni adasmi silahlandirmaya ve askerilestirmeye baslamistir.””

70 Unknown Aspects..., s. 101.

71 Yunancasi Kinima Sosialdimokraton, Ingilizcesi Movement of Social Democrats ve
Turkcesi Sosyal Demokratlar Hareketi olarak bilinen bir siyasal partisidir.

72 ibid., s. 101.

73 ‘Rum Kesimi Silah Deposu’, Kibris Gazetesi, 2 Ekim 1992, No: 902, s. 2.

74 ibid., s. 2.

75 Unknown Aspects ..., s. 101.

76 Martin Whoolacott, ‘Cyprus: Dealing for Dollars’, Maclean’s Magazine, 25 June 1979, s.
29; Question of Cyprus, A Documented Story of 28 Years (1960-1988) — Greek and Greek Cypriots
Statement, Report of UN Secretaries General, Reports of The International Press, Agreements,
Decisions, Memoirs, (Lefkosa: Ministry of Foreign Affairs and Defence TRNC, 1988), s. 41.

77 Ege Adalariyla ilgili olan Lozan Antlasmasinin 12. ve 13. maddeleri hala gecerlidir. Bu
maddelere gore:

Madde 13. Barisin strekli olmasini saglamak amaciyla Yunan htktmeti Midilli, Sakiz,
Sisam ve Nikarya Adalari’nda asagidaki tedbirlere uymay: ytikiimlenir:
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Bu da Ankara’y1 ciddi olarak tedirgin etmistir. Aslinda Atina’nin bunu yapmasinin baslica nedeni,
Tiirkiye’nin 4. Ordusu ya da bir baska deyisle Ege Ordusu’nun kurulmasidir.”® Boylece
Yunanistan, Tiirkiye’ye kars1 her cepheden silahlanma yoluna gitmistir. Ozellikle bununla ilgili
olarak 30 Agustos 1987 tarihli Kirigas gazetesi, Yunanistan’in BM Basdelegesi Mihail Duntas’m
bir sOylesisini yayimlamigtir. Yayinlanan soOyleside, Rumlarin silahlanmaya agirlik vererek,
kendilerine gore iki halk arasinda degil, uluslararasi bir saldin ve isgal sorunu olarak
nitelendirdikleri ve bununla ilgili olarak “Kibris meselesinin silah yolu ile g’(')'zmeye”79 calistiklarini
ortaya koymustur. Bununla birlikte Duntas, saldirt stratejisinin giiglendirilmesi i¢in modern
teknolojiye de ihtiyag duyuldugunu belirtmistir. Hatta ona gore adanin imkanlari, saldirt nispetinde
giiclendirmelidir. Ciinkii Rumlarda silahlanma stratejisi, “7iirk yayilmaciligin” énleme bakimindan
en onemli unsur olarak goriilmektedir.®® Bu goriis, Tiirkiye’nin Kibris’ta girisecegi askeri bir
harekat1 6nlemeyi ve bdyle bir harekatin faturasim kaldirilamayacak kadar agirlastirilmay: hedef
alan kapsamli bir politikanin iiriiniidiir.

Aslinda GKRY, bunun i¢in Yunanistan’la Ortak Savunma Doktrini® gelistirmistir. Bundan
hareketle RMMO’nun modern teknoloji {irlinii silahlarla donatilmasini ve gerek nitelik, gerekse
nicelik bakimindan gelistirilmesini 6ngéren ‘kapsamli bir program’ agiklanmustir.*” Bu program
cercevesinde modern teknoloji iiriinii silahlar tedarik edilecek ve bu silahlarin siirekli olarak
kullanilabilmesi igin yar1 profesyonel askerler yetistirilecektir. Hatta bununla ilgili olarak GKRY
ile Yunanistan’in silahlanma programlarinda isbirligi yapacagi belirtilmistir.

1. Bu adalarda hicbir deniz tissti kurulmayacak, hicbir istihkam yapilmayacaktir.

2. Yunan askeri ucaklarinin Anadolu kiyis: topraklar: Gistinde u¢malar: yasak olacaktir.

3. Bu adalarda Yunan askeri kuvvetleri askerlik hizmetine cagrilmis ve bulunduklar:
yerde egitilebilecek normal asker sayisindan ¢cok olmayacag: gibi jandarma ve polis kuvvetleri de
bttlin Yunan utlkesindeki jandarma ve polis kuvvetlerine orantili sayida kalacaktir.

Bununla birlikte 1913 Atina ve Londra Antlagsmalari’nin ilgili htikiimleri de vardir. Bunlar:

14 Kasim 1913 Atina Antlagsmasi:

Madde 15. isbu antlasmaya imza atan iki taraf (Osmanli Imparatorlugu ve Yunanistan) 30
Mayis 1913 tarihli Londra Antlagsmasi’nin 5. maddesinde yer alan kosullar1 yerine getirmeyi
taahhtt eder.

30 Mayis 1913 Londra Antlagsmasi’nin atif yapilan maddesi ise sudur:

Madde 5. Avusturya, Macaristan, Italya, Fransa, Almanya ve Rusya, Yunanistan
himayesi altina aldig1 Ege adalarini ve deniz kuvvetlerini diger askeri amaclar icin kullanacag,
ayrica bunlarla Turkiye anakarasi arasinda hicbir kacakcilik yapilmayacag: konusuyla garanti
altina almay: taahhtit ederler. Alt1 baytk glic Yunan htiktimetinin bu kosullar:1 yerine getirmesi
amaciyla etkilerini kullanacaktir. Ayrica bu alti devlet Yunanistann adalarda yasayan
Musliman azinligin gtivenliginin korunmasi i¢in her ttrlti 6nlemi alacaktir.

Yunanlilarin tezlerini Montré Antlasmasi’nin htkumlerine dayandirdiklarini, ancak
bunun mesnetsiz oldugu bilinmektedir. Buna gore:

“Montré Antlasmast’nin girisinde, zaten nerelerin askerlestirilecegi tasrih edilmistir. Bunlar
icinde sé6zti edilen adalar yoktur. Bunlar ‘askerlestirilemez’ demek sart degildir. Antlasma
isteseydi, Limni ve Semadirek askerlestirilir denirdi.” Bkz... ‘Yunan Tezlerinde Yanlisliklar’,
Cumhuriyet Gazetesi, 14 Eylul 1984, No: 10293, s. 7; Leyla Emec¢ Tavsanoglu, Ttirk-Yunan
Akiller Tartisiliyor, (Istanbul: Cagdas Yayinlari, 1998), ss. 18-19.

78 Tavsanoglu, Ttrk-Yunan..., s. 17.

79 ‘Rum-Yunan [kilisinin Gercek Niyetlerini Aciga Vuran Bir Belge’, Kuzey Kibris Gazetesi,
5 Ekim 1987, No: 404, s. 7.

80 ibid., s. 7.

81 Soyalp Tamcelik, ‘Rum-Yunan Ittifakinda Ortak Savunma Doktrini ve Ozellikleri’,
Stratejik Arastirmalar Dergisi - SAREM, Cilt: VI, 2008a, 12, ss. 13-39.

82 ‘Rum-Yunan Askeri ButlUnlesmesi’, Fileleftheros Gazetesi, 21 Mart 1994, No: 5688, s.
15; Dws Basin ve Tiirkiye, (Ankara: TC Basbakanlik Basin - Yayin ve Enformasyon Genel
Mudurlugt Yayinlari, 23 Mart 1994), s. 15.
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Bu diistinceden hareketle Ortak Savunma Doktrini’nin ‘ikinci asamasi’ giindeme
gelmistir.?®> Buna gore ucaksavar savunmasina, tanklara, zirhli araglara ve akilli silahlara 6nem
verildigi goriilmiistiir. Ayrica RMMO ile Yunan alaymin manevra kabiliyetine ve siiratle hareket
edebilme 6zelligine hassaten dikkat edilmistir.

Boylece Yunanistan, Ortak Savunma Doktrini’ni bahane ederek, GKRY ile birlikte Dogu
Akdeniz’i silahlandirmaya baslamistir. Bu durum, Tirk tarafinin kabul edebilecegi bir ortam
degildir. Bu yonii ile Yunanistan’in, gerek gayri askeri statiideki Dogu Ege adalarinin
silahlandirmasi, gerekse Giiney Kibris’ta artan askeri varligi ile Tiirkiye’nin giivenligini ve
bolgedeki gikarlarimi tehdit etmesi, dikkatle incelenmesi gereken bir konudur.®*

Bu konuyla ilgili olarak Subat 1988’de Cumhurbaskani segilen Vasiliu, biitiin ‘uzlasicr’
kimligine ragmen silahlanma programina en ¢ok destek veren lider olarak tarihe gegmistir.®
Ozellikle Eyliil 1988-Haziran 1989 déneminde Rum tarafi, yogun bir silahlanma kampanyasina
girmistir.*® Dolayisiyla Vasiliu doneminde yapilan silahlanma kampanyasi ile askeri kullanima
yonelik tesis seferberligi biiylik hiz kazanmistir. Aslinda Kibris’ta kalic1 ¢oziim i¢in biiylik ugrag
verildigi bir donemde, bdyle bir kampanyanin var olmasi, biiylik bir gerginlige ve ¢atigmaya neden
olmustur. KKTC, bu hususu BM Genel Sekreteri’ne yaptig1 birgok miiracaatta belirtmistir.

Vasiliu doneminde Rumlarin silahlanma kampanyas1 ve askeri tesis seferberligi ile ilgili
bilgiler asagidaki gibi tespit edilmistir:

1. Askeri Harcamalar:

Vasiliu goreve geldiginden bu yana, silahlanma i¢in ayrilan biitgeye, biiyiik bir kaynak
ayrimigtir. Rum Ulusal Konseyi’nin Savunma Komitesi’nin hazirladig1 gizli bir raporda, bu durum
aciklikla dile getirilmistir. Ayrica raporda, RMMO’nun savunma giiciinii artirmak i¢in 6zel bir
program takip edildigi belirtilmistir.

Rum Temsilciler Meclisi’nde sunulan raporda ise ‘Savunmay: Giic¢lendirme Fonu’nda
yapilan harcamalarin ayrmtilari verilmistir.*” Buna gore ¢ok sayida ordu mithimmatinin, arag ve
gerecin alindigl, bunun i¢in de 290 milyon ABD dolar1 harcandigi goriilmiistiir. Bununla birlikte
son U¢ yil iginde RMMO’yu yeniden yapilandirma ve silahlandirma programi g¢ergevesinde 720
milyon ABD dolarlik harcama yapildig: da ortaya ¢ikmustir.?®

Kibris Rum yonetiminin askeri harcamalar i¢in ayirdig1 biit¢e gostermektedir ki, GKRY
genel itibartyla savas ekonomisini uygulamaktadir.®* Bunu saglayabilmek igin de iilke
kaynaklardan savunma vergisini %2’den %3’e ¢ikartmuslardir.** GKRY Hiikiimet Sozciisii “her
Kibrisl bilmelidir ki, bir buguk yil icinde (Vasiliu yonetimi) savunmaya ayrilan biitce, son on yil

83 ‘Rum Silahlanmasi1 Devam Edecek’, Simerini Gazetesi, 3 Subat 1995, No: 4391, s. 1;
‘Kibris Rum Basini Ozetleri’, Tiirk Ajanst Kibris Arsivi, 3 Subat 1995, s. 1; ‘Ortak Doktrinin Ikinci
Asamast’, Simerini Gazetesi, 17 Subat 1995, No: 4402, s. 4; Kibris Rum Basini Ozetleri’, Trirk
Ajanst Kibris Arsivi, 17 Subat 1995, s. 4.

84 ‘Kibris Sorunun Dunt ve Bugtinl’, TC Disisleri Bakanligt Akademisi, 15 Mart 1995, s. 9.

85 ‘Rearmament Campaign and Military Build-Up in Southern Cyprus’, 28 October 1989,
KKTC Cumhurbaskanligt Arsivi, Dosya: GKRY Silahlanma Programi, Tarih: 1989, s. 1.

86 Ozer Hatay, Vasiliu: KKTC’ye Deger Bicti, 85 Trilyon’, Hiirriyet Gazetesi, 14 Aralik 1992,
No: 89102, s. 20.

87 Hatay, Vasilu..., s. 20.

88 ibid., s. 20.

89 ‘Savunma Komitesi’, Alithia Gazetesi, 20 Mart 1988, No: 9117, s. 1.

90 Halil F Alasya, ‘Sabir Tasini Catlatma’, Ttirkiye Gazetesi, 30 Mart 1989, No: 71317, s. 9.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 6/3 Summer 2011



410 Soyalp TAMCELIK

icinde Demokrat Parti yonetiminde ayrilan biitceden ¢ok daha fazladir.”®* Dolayistyla GKRY ’nin
asker1 biitge harcamalari, genel biit¢enin %38.1’ine tekabiil ettigi goriilmiistiir.

2. Silahlanma Kampanyasi:

Aslinda Rum lideri Vasiliu, biitiin diinyaya “adayi askersizlestirmeliyiz” derken,
silahlanma programim artan bir oranla desteklemistir. Ozellikle GKRY, 2009-2010 yili icinde
Fransa’dan 36 adet AMX-30 B-2 tanki almistir. Yine Fransa’dan 4 adet Gazelle helikopteri, 3 adet
ABD yapim Bell 206 L — 3 helikopteri ve 2 adet Isve¢ yapimu Pilatus PC — 9 ucagiyla ilgili
siparisler verilmistir.*> Buna ilaveten anti-ugak savar silahlari da almmis ve bu silahlar, Trodos
daginin kuzeydogu ile giineybati yonlerine konuslandirilmiglardir.  Bdylece GKRY, hava
savunmasindaki etkinligini artirmistir.

3. Askeri Tesislerin Yapilmasi:

GKRY Savunma eski Bakani Aloneftis, 12 Aralik 1988 tarihinde yaptig1 agiklamada askeri
giiciin artirilmasi igin biiylik ¢apli bir program takip ettiklerini ve bunun, mutlaka basariya
ulasacagini ifade etmistir. Bu yiizden 1984 yilindan itibaren Kibris’ta bulunan Yunan alayinin
sayist 5.000’den, 15.000°¢ kadar c¢ikartilmigtir,. RMMO’nun sayist 21.000 iken, bu rakama
yedeklerin de dahil edilmesiyle birlikte 85.000’¢ ¢iktigi tahmin edilmektedir.”* Ayrica Aloneftis,
“Rum yonetiminin, askeri tesisleri yapmasiyla birlikte, ilk saldiriyi yapmamn avantajini elde
edecegini” ve “bu tesisleri, teknolojinin en son imkdnlariyla, takviye edecegini”™* belirtmistir.

Aslinda bu donemde Vasiliu'nun saldir1 sistemlerine yonelik silahlandirma faaliyetleri,
KKTC’de ciddi kaygilara neden olmustur.®® Saldiri amach faaliyetler ve politikalar, Kibrisl
Tiirkler i¢in sadece Rumlara karsi duydugu giliveni azaltmakla kalmamis, ayni zamanda
federasyona dayali ¢6ziim arayiglarini da tehlikeye sokmustur. Bunun tizerine Tiirkiye, Kibris Rum
yonetiminin uyguladigi silahlanma programina son vermesini istemistir. Hatta Tiirkiye, GKRY ’nin
adadaki askeri mevcudiyetini azaltmaya gitmesi halinde, buna Tiirk tarafinda da mukabele
edecegini belirtmistir.®® Ancak GKRY, bu Gneriye sicak bakmamis ve silahlanma programina
devam etmistir.

Esasinda Kibris Rum yonetiminin hizla silahlanmasinin gercek nedeni, Aloneftis’in
ifadesiyle, “kosullar uygun oldugu zaman Kuzey’i vuracagiz”®" seklinde tamimlanmistir. Bunun igin
de Aloneftis, RMMO’yu giiclendirmek gayesiyle biri ii¢, digeri de bes yillik, iki plan
hazirladiklarimi anlatmis ve “ordu, Atilla’min yayimasini onlemek icin kalkan, wygun kosullar
bulundugu zaman, isgal altindaki bélgeyi kurtarmak icin de kili¢ olacaknr™® seklinde
konusmustur.

91 Cyprus Mail, 20 September 1989, No: 3011, s. 1.

92 A New Pattern of Relationship in Cyprus, The Turkish Cypriot Proposals of 11 October
1989, Published by The Public Information Office of The Turkish Republic of Northern Cyprus,
(Lefkosa: 1990), s. 16.

93 A New Pattern..., s. 16.

94 ibid., s. 16.

95 ‘Rearmament Campaign and Military Build-Up in Southern Cyprus’, 28 October 1989’,
KKTC Cumhurbaskanligt Arsivi, Dosya: GKRY Silahlanma Programi, Tarih: 1989, s. 4.

9 Mesut Yilmazin TBMM’de Disisleri Bakani olarak yaptigi konusmaya bkz... TBMM
Tutanak Dergisi, Cilt: 21, 49. Birlesim ve 21.12.1988 tarihli konusmas i¢cin bkz... Diinden
Bugtine A. Mesut Yumazin Parlamento Konusmalart 1984-1998, Derleyen: Veysel Atacan,
(istanbul: 1999), s. 137.

97 Akay Cemal, Inspite of Vasiliu — Denktas in Negotiations, EDEK Look for Creating Crisis
Proposal for Depression in Cyprus’, Kibris Mektubu Dergisi, Cilt: 11, 1989, 3, s. 79.

98 Cemal, Inspite of Vasiliu..., ss. 79-80.
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Aslinda Kibris Rum y6netiminin yiiriittiigii silahlanma faaliyetleri, eger Kibris’in tamamini
ele gecirmeye yonelikse, bu 6lgiide yogun bir silahlanma faaliyeti gereksizdir.® Ancak Kibris’mn
kuzeyine yapilacak yeni bir saldiri, Tiirkiye’nin, kendisine taninan haklar1 kullanarak, duruma
miidahalesi Onlenecekse, o zaman da bu yetersizdir. Onun i¢in de GKRY’nin silahlanma
faaliyetlerinin mantigin1 anlamak ve daha da onemlisi, bunu, miizakere siireciyle bagdastirmak
miimkiin degildir. Zaten Kibrish Tiirkler, RMMO’yu ve silahlarini, savunma aragli gérmedikleri
bir gerc;ektir.loO Gerg¢i Kibrish Tiirklerin goriisleri, Aloneftis tarafindan da teyit edilmistir. Bununla
ilgili olarak Aloneftis, ‘Katadromeas’ dergisine verdigi bir demegte, RMMO’nun savunma ilkesine
dayandigini, ancak bu savunma sisteminin i¢inden ‘saldirinin’ da bulundugunu séylemistir.'* Hatta
Aloneftis, “firsat bulunca, Kuzey Kibris’a saldiracagiz. Kibris, artik Tiirkiye 'nin 48 saatlik gezinti
yeri degildir™® diyerek, siyasi gayelerini ve silah yoniinden giiglii olduklarim agiklamistir.

Bu esnada Alithia gazetesinin, Rumlarin ¢ok asir1 miktarda silahlandigini belirterek,
‘Corriere Della Sera’ adli Italyan gazetesinin bu konudaki haberini yayimlamistir. Corriere Della
Sera, bu durumu “kiiciiciik Kibris, o kadar cok silah tedarik etmis olmasina ragmen, bu kadar
silaht kullanacak niifusa sahip degildir™® diyerek gercekei bir yorum yapmustir.

1991 yili i¢inde italyan silahlarinin en biiyiik alicisinin “kiigiiciik Kibris Cumhuriyeti™

oldugunu belirten Corriere Della Sera, bunun sasilacak bir durum oldugunu belirtmistir. Gergi
GKRY, 1991 yili itibartyla silahlanma programi igin giinde 1.5 milyon dolar harcama
yapmaktadir.'® Kaldi ki GKRY, o dénemde 640 bin niifuslu bir adadir.'® RMMO da 10 bin
kisiden olusmaktadir. Dolayisiyla bu ordu dylesine kiigiik ve dylesine aciz bir ordudur ki, bu kadar
kii¢iik bir ordunun, Aspide fiizeleri gibi, modern ve pahali silahlar tedarik etmesi, dikkat gekici bir
husustur.’” Kald: ki Aspide fiizeleri, 6zel bakim isteyen ve Gzel olarak yetistirilmis personel
tarafindan kullanilabilecek fiizelerdir.

Aslinda kiigiiciik Kibris’in bu fiizeleri satin almasi kadar, Italyan hiikiimetinin de bunlar
satmas1 garip bir husustur. Ciinkii Kibris, esas itibariyla bir savas bolgesi igindedir. Bundan da
anlasilmaktadir ki Rum tarafinin ve Yunanistan’in bolgede barisi ve istikrar1 bozmaya yonelik
attig1 biitiin adimlar ve yarattigi tehditler, siyasal diizeyde yapilacak pazarlik veya baski igin
‘caydiricr’” bir unsur olarak kullamlmak istenmistir.'® Fakat bunun hatali bir strateji oldugunu

99 Mesut Yilmaz'in TBMM’de Disisleri Bakani olarak yaptigi konusma icin bkz... TBMM
Tutanak Dergisi, Cilt: 37, 54. Birlesim ve 22.12.1989 tarihli konusmasi icin bkz... Atacan,
Diinden Bugiine..., s. 156.

100 Bir Rum Gazetecinin Izlenimleri — Kibris Soruna Gercekci Bir Bakis, KKTC Enformasyon
Dairesi, (Lefkosa: 1991), s. 9; Kostas Ayomamitis, ‘Bir Rum Gazetecinin Izlenimleri — Kibris
Soruna Gercekei Bir Bakis’, Diethnistiki Prosklis Dergisi, Ceviren: Sabahattin Egeli, 3 Mayis
1990, s. 6.

101 ‘Saldir1 Da Bir Savunmadir’, Agon Gazetesi, 26 Temmuz 1990, No: 3115, s. 1; ‘Rum
Basin Ozetleri’, Tiirk Ajanst Kibris Arsivi, 26 Temmuz 1990, s. 1.

102 Halil F. Alasya, ‘Taviz Tavizi Davet Eder’, Bayrak Gazetesi, 3 Kasim 1990, No: 1281, s.
9; ‘Turk Yanlis1 Yayin’, Simerini Gazetesi, 29 Kasim 1992, No: 3251, s. 10; ‘Rum Basin Bulteni’,
Ttirk Ajanst Kibris Arsivi, 29 Kasim 1992, s. 10.

103 ‘Cok Asir1 Miktarda Silah’, Alithia Gazetesi, 16 Kasim 1992, No: 5515, s. 3; ‘Rum Basin
Bulteni’, Tiirk Ajanst Kibris Arsivi, 16 Kasim 1992, s. 3.

104 Cok Asirt Miktarda..., s. 3; Rum Basin Blilteni..., s. 3.

105 Background on The Cyprus Problem, Directorate General of Press and Information,
(Ankara: 1991), s. 1; Background on The Cyprus Problem, 3. Printing, Directorate General of
Press and Information of The Turkish Republic, (Ankara: 1993), s. 8.

106 ‘Rum Kesimi Silah Deposu’, Kibris Gazetesi, 2 Ekim 1992, No: 902, s. 1.

107 ‘Cok Asir1 Miktarda Silah’, Alithia Gazetesi, 16 Kasim 1992, No: 5515, s. 3; ‘Rum Basin
Bulteni’, Tiirk Ajanst Kibris Arsivi, 16 Kasim 1992, s. 3.

108 KKTC ile TC Arasindaki 23 Nisan 1998 Tarihli Ortak Deklarasyon’, KKTC
Cumhurbaskanlig: Arsivi, Dosya: Protokoller, Tarih: 1998.
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belirtilen Rum politikacilar da vardir. Bunlarin basimi1 Liberal Parti lideri Rolandis gelmektedir.
Rolandis, Tiirkiye’nin kalite ve kuvvet bakimindan daha giiclii oldugu bilindigi halde Kibris’in,
Tirkiye ile catismaya girmesi, “milli ve stratejik bir hata” olacagini ve bundan dolay1 biiyiik bir
su¢ islenecegini belirtmigtir."®

Bu esnada Alithia gazetesi, Rum toplumu lideri Vasiliu’nun New York’tan déner donmez,
ayaginin tozu ile 1993 yili silah biitgesini, 1992 yilina aktardigini ifsa etmesi, Kibris’in Rum ve
Tiirk kesiminde cesitli yorumlara neden olmustur.

Alithia gazetesi “Acayip Silah Alimlarr™® basliig altinda, Rum Savunma Bakanligi'nin
1992-1995 yillart i¢in 6ngordiigi silah alimlar ile ilgili programini degistirdigini ve “acayip ve
anlasilmaz para transferi yaptigm™'' belirtmistir. Adi gecen gazete, ozellikle 1993’te silah
alimlar1 i¢in harcanmasi 6ngoriilen paranin, 1992 yilina transfer edildigini de belirtmistir.

Aslinda Gali tarafindan hazirlanan 789 sayili kararin 63. maddesinde, Rumlara cagri
yapilmis ve Giiney Kibris’in ‘savunma’ adi altinda yapacagi silahlanma harcamalarini azaltmasi
istenmistir."'? Fakat GKRY bu harcamalari daha da artirmis ve kisi basina 295 sterlinin harcama
yapmaya baslamistir.™® Bu yiizden Vasiliu’nun 1993 yilindaki silahlanma biitgesini, 1992 yili
icinde eritme kararini almasi ve bunu, Gali raporunun yayimlanmasindan once yapmasi, Gali-
Vasiliu isbirliginin agik bir gdstergesi olarak degerlendirilmistir. Ote yandan Vasiliu’nun silah
alimlarinda bazi dis firmalara ve dzellikle de Fransiz ve Italyan sirketlerine ‘oncelik tamndigin’
belirten Alithia gazetesi, Rum Savunma Bakanligi’nin, “Kibris 'ta temsilcileri bulunan firmalara,
ayricalik tamdigin”™™* ifade etmistir. Gelen tepkiler iizerine Vasiliu, “savunmamizi giiclendirmeye
devam ediyoruz ve bir ¢oziim bulununcaya kadar da bunu siirdiirecegiz. Aslinda bunu savagi
sevdigimiz icin degil, savastan kaginmak istedigimiz icin yapiyoruz™ demistir.

Boylece Kibris’mn Rum kesimi, Akdeniz’in silah deposu haline getirilmistir."*® Her gecen
giin silahlanmaya devam eden Kibris Rum yonetimi, 750 bin niifuslu Rum toplumunda 300 bin

109 ‘Rolandis ile Soylesi’, Alithia Gazetesi, 12 Ocak 1992, No: 9012, s. 2; ‘Rum Basin
Ozetleri’, KKTC Cumhurbaskanligt Arsivi, Dosya: Rolandis’in Demecleri, Tarih: 12 Ocak 1992, s.
2.

110 ‘Guvenlik Konseyi Karar Taslagini Yayinliyoruz’, Kibris Gazetesi, 25 Kasim 1992, No:
1023, s. 3.

111 Guivenlik Konseyi Karar..., s. 3.

112 ‘BM Genel Sekreteri Butros Gali’nin Sundugu Oneriler’, KKTC Cumhurbaskant Arsivi,
Dosya: BM Onerileri — Gali Plani, Tarih: 18 Haziran 1993.

113 Michael Stephen, The Cyprus Question, (Londra: The British - Northern Cyprus
Published by Parliamentary Group, 1997), s. 84; Tamcelik, Kibris Meselesinin..., 2008b, s. 522.

114 ‘Guvenlik Konseyi Karar Taslagini Yayinliyoruz’, Kibris Gazetesi, 25 Kasim 1992, No:
1023, s. 3.

115 Vasiliu ile Soylesi’, Fileleftheros Gazetesi, 22 Agustos 1992, No: 7012, s. 3.

116 Agon gazetesi de ayni konuda bir haber yayinlad: ve silahlar konusunda daha detayh
bilgiler verdi.

Buna gére RMMO’nun silahlar: séyledir:

Tank : 52 adet AMX -3082 tipi
Zirhl Arag : 120 adet EE-9 CASCAVEL Kesif Aract
: 28 adet EE-3 JARARACA
Zirhl aracg : 27 adet VAB-VC1 Piyade Mekanize Arag,

Zirhl Personel Tasiyict : 17 adet BTA-50 P
: 100 adet VAB-VTT
: 32 adet LEONIDAS
15Adet EE-11 URARTU (Toplar: 148 adet toplam)
: 75 mm’lik 4 adet M-116A1 PAK
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kisiye yetecek kadar silah depolanmustir.""” Halbuki ‘savunma’ igin alman bu silahlarm biiyiik bir
boliimiiniin “saldir’ amacina y6nelik oldugu bilinmektedir.*®

Bununla birlikte Rum yonetimi, silahlanma programina ayirdig biitgceyi artirmus ve giinliik
olarak yaptig1 1.5 milyon dolarlik harcamay1, 2 milyon dolara ¢ikartmustir."™ Aslinda giinde 500
bin ABD dolarindan fazla yapilan harcamanin temel amaci, Rusya’dan alinan S-300 fiizelerinin
tedariki igindir."®

Aslinda Kibris Rum Yonetimi’nin Rusya’dan almaya calistigt S-300 fiizeleriyle ilgili
olarak Rum kamuoyunda farkli rakamlar telaffuz edilmistir. Konuyla ilgili olarak yapilan
aragtirmalarda Rum kaynaklarin 426 milyon dolara 3 rampa alinacagimi belirtirken, Rus gazeteleri
100 milyon dolara yalnizca bir rampa satilacagimi 6ne siirmiislerdir."** Rum yonetimi sozciisii
Yannakis Kassulides, Moskova’yla imzalanan anlagsmanin iptal edilmesine iligskin hi¢bir madde
icermedigini belirtirken, s6zlesmenin feshedilmesi durumunda bile parayr édemek durumunda
kalacaklarini bildirmistir. Yine sozciiye gore “bu siire i¢inde Kibris sorununda anlasma, ya da
tatmin edici bir ilerleme olursa fiizeleri adaya getirmeyecegiz. Bu durumda 426 milyon dolart bosa
harcamis olacagiz. Ancak bu para, Kibris'in 23 yillik bolinmiishigiiniin sona ermesine deger™%
seklinde bir yorum yapmustir. Rum sézciintin agikladigi bu rakam, KKTC’nin 45 trilyonluk 1997
biit¢esini aslyordu.123 Bu rakam neredeyse KKTC biit¢esinin neredeyse iki katina esittir.

: 76 mm’lik 54 adet M42
: 88 mm’lik 18 adet 25 PUNTER
: 100 mm’lik 36 adet M -1944
: 105 mm’ik 18 adet M -101
: 105 mm’lik 18Adet M-56
Cok Namlulu Roketatar: 128 mm’lik Yugoslav yapimi M-63 YMRL-32 tipi (Rakam
belirtilmemistir)
Havanlar : 81, 82,100 ve 120 mmlik cesitli havanlar.
Gudumla Tanksavar Silahlari:
: Milan Fuzeleri (24 adedi tank tizerinde)
: HOT Fiizeleri (18 Adedi VAB-BTM 800’lerin Uizerinde)

Roketatarlar : 450 adet 89 mm’lik M-20 tipi.
GTT'LER : 216 adet 57 mm’lik M-18 tipi 144 adet 106 mm’lik M-40 tipi.
Ucaksavar Silahlar : Toplam 155 adet (20 mm’lik M-55 ve 27 MAB-SP tipi; 35

mm’lik 8 GDF 3
tipi, 400 mm’lik ve 94 mm’lik 2 - 7 tipi)
Karadan Havaya Fuzeler: 24 adet SA-7
: 18 adet MISTRAL
EXOCET Fuzeleri : (Say1 verilmemistir)
Deniz Kuvvetleri : 2 adet devriye botu.
Hava Kuvvetleri: 1 adet Islander tipi ucak 2 adet PC-9 tipi Egitim ucagi.
: 2 adet BELL 206 tipi helikopter
: 2 adet MD-500 ve 4 Adet

117 2010 verilerine gore.

118 ‘Rum Kesimi Silah Deposu’, Kibris Gazetesi, 2 Ekim 1992, No: 902, s. 2.

119 Kostas Zepos, Pedia Drasés Tés Hellénikés Eksoterikés Politikés: Hellinotourkika Kai
Heniaio Amyntiko Dogma’, Epetérida Lnstitoutou Diethnén Skheseoén, (Atina: 1996), s. 126-134;
Kostas Zepos, Diplomatikes Opseis Ton Hellénotourkikén Diaphorén’, Epetéida Institoutou
Diethnon Skheseon, (Atina: 1997), s. 107-110; Michael Moran, Why, So Far, The Cyprus Problem
Has Remained Unsolved, (Lefkosa: 1997), s. 5; Alexis Heraclides, Yunanistan ve Dogudan Gelen
Tehlike Tiirkiye Tiirk-Yunan lliskilerinde Cikmazlar ve Céziim Yollar:, Cev. Mihalis Vasilyadis ve
Herkiil Millas, (Istanbul: letisim Yayinlari, 2002), s. 186.

120 ‘Fze Kargasasi’, Hiirriyet Gazetesi, 18 Ocak 1997, No: 23131, s. 19.

121 Fiize Kargasast..., s. 19.

122 jpid., s. 19.

123 KKTC’nin 1997 butgesi yaklasik 233 milyon ABD dolarina tekabtil etmektedir.
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Bununla birlikte Tiirkiye'nin eski Genelkurmay Baskani ismail Hakki Karadayi, Rum
Yonetimi’nin Rusya’dan aldig1 fiizelerin savunma amagli oldugunun kabul edilemeyecegini
belirtmis ve konunun hafife alinamayacagini da sdylemistir. Ismail Hakki Karaday1, “Tiirkiye nin
giivenlik ve stratejik ¢ikarlart agisindan bu anlayisin kabul edilmesi miimkiin degildir. Konu ayni
zamanda bolge barisi ve NATO tesaniidii agisindan da agwr bir tahriktir™*  seklinde
degerlendirmistir. Bdylece Ismail Hakki Karaday1, Yunanistan ve GKRY’ye ¢ok sert uyarilarda
bulundurarak, “Rum ve Yunan liderleri, diismanca tutumlarini siirdiiriirlerse, korkarim ki tarih
oniinde bir kez daha tiim sorumlulugu yiiklenmek durumunda kalacaklardu™® seklinde bir yorum
yapmis ve Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin kararliligini belirtmistir.

Zaten menzili 150-160 kilometre olan ve cevre iilkeleri de tehdit eden bu tiir silahlar,
savunma silah1 gibi gosterilmesi pek uygun degildir. Kald1 ki GKRY sozciisii, bu silahlart Tiirkiye
ve KKTC’ye karsi kullanacaklarimi itiraf etmesinden dolayi, durum daha da gerginlegmistir.
Aslinda Rum tarafinin almak istedigi S-300 fiizeleri, dozu sistematik olarak artirilan Rum
tahriklerinin ve asir1 silahlanmanin son merhalesidir. Bu durum, Tiirkiye’nin giivenlik ve stratejik
c¢ikarlari agisindan kabul edilecek bir sey degildir.

Bu esnada Rum Ulusal Meclisi Savunma Komitesi’nde konusan Rum Disisleri, Maliye ve
Savunma Bakanlari, Rum yonetiminin RMMO’nun ihtiyaglari i¢in bundan bdyle “silah ve
cephaneyi dogrudan ve aracisiz almay”™® kararlastirdiklarini agiklamislardir. Odeme seklinin ise
kismi olarak “tarimsal iiriinlerin degis tokusundan™?" yapilmasi da planlanmistir. Dolayisiyla bu
sartlara uygun olarak Fransa, Rusya, Ispanya, italya, Giiney Afrika ve diger iilkelerle silah alimi
icin goriismelere baslamuslardir.’® Ozellikle bu konu ile ilgili olarak Rum-Fransiz iliskilerinin
mitkemmel oldugunu belirten Mihailides, silahlanma programlarint aynen siirdiireceklerini, zira
Kuzey Kibris’ta tepeden tirnaga silahli 35 bin Tiirk askeri bulunmasina seyirci kalamayacaklarini
ifade etmistir.'?

Bu arada ABD’nin Lefkosa Biiyiikelgilik sozciisii, iilkesinde “Kibris’a silah satisimin
yasaklandigimi ve bunun iilkesi icin degismez siyaset oldugunu”™® belirtmistir. Biiyiikelgilik
sOzciisii, lilkesinin bu gibi satiglara karsit oldugunu, aksi bir hareketin silahlanma yarisina yol
acacagini, bunun da Kibris sorununa ¢éziim bulmak i¢in ABD ve BM’nin ¢abalarina olumsuz etki
yapacagini belirtmistir.

O sirada Yunanistan Disigleri Bakan Yardimcis1 George Papandreu, Rum tarafinin
“tamamen savunmasiz” oldugunu ve bu durumun, aday: istikrarsizlastirdigim ifade etmistir.**
Ayrica Papandreu, hedefin adayi silahlandirmak olmadigini, aksine “adanin tamamiyla askerden

124 Kibris Karadayzi ile Sallandy’, Milliyet Gazetesi, 14 Ocak 1997, No: 91208, s. 1.

125 ‘Savas Plani Hazir’, Hiirriyet Gazetesi, 14 Ocak 1997, No: 311279, s. 1.

126 ‘Silahlanmaya Devam’, Fileleftheros Gazetesi, 4 Mart 1994, No: 4068, s. 9; ‘Rum Basin
Ozetleri’, Tiirk Ajanst Kibris Arsivi, 4 Mart 1994, s. 9.

127 ‘Silah Alimlar1 Yeniden Basliyor’, Fileleftheros Gazetesi, 5 Haziran 1994, No: 6155, s. 9;
‘Rum Basin Bulteni’, Ttirk Ajanst Kibris Arsivi, 5 Haziran 1994, s. 9.

128 ‘Sijlah Alimlar1 Yeniden Basliyor’, Fileleftheros Gazetesi, 5 Haziran 1994, No: 6155, s. 9;
‘Rum Basin Blteni’, Tiirk Ajanst Kibrnis Arsivi, 5 Haziran 1994, s. 9; Isin ilgin¢ yan1 GKRY, BM
Guvenlik Konseyi'nin 2 daimi tyesi, Fransa ve Rusya’dan silah almaktadir. Bkz... Hectic Greek
Cypriot Rearmament and Its Offensive Designs, (Lefkosa: Turkish Republic of Northern Cyprus
Ministry of Foreign Affairs and Defence Public Relations Department, 1995), s. 1.

129 ‘Sijlahlanmaya Devam’, Fileleftheros Gazetesi, 4 Mart 1994, No: 4068, s. 9; ‘Rum Basin
Ozetleri’, Tiirk Ajanst Kibris Arsivi, 4 Mart 1994, s. 9.

130 ‘ABD Rumlara Silah Satmiyor’, Simerini Gazetesi, 19 Agustos 1994, No: 7228, ss. 6-7;
‘Rum Basin Bulteni’, Ttirk Ajanst Kibris Arsivi, 19 Agustos 1994, ss. 6-7.

131 Tavsanoglu, Tirk-Yunan..., s. 122.
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ve silahtan arindirilmas’™ gerektigini belirtmistir. Aslinda Rum-Yunan cephesinin biitiin hedefi,

garanti sisteminin ortadan kaldirmasidir. Bu ylizden bastan beri Rumlar, aday1 ‘silahsizlandiralim’
derken, bunu kasdetmektedirler.**® Tiirkler ise “Tiirk ve Yunan alaylari kalmak sartila, aday
silahsizlandiralim™** seklinde karst 6neride bulunmuslardir.

Sonug olarak Kibrisli Rumlari 1967°den 2000°1i yillara kadar gegen siire zarfinda, tespit
edebildigi kadar silahlanma igin yaptigi harcamalar ve bunun GSMH igindeki payi, asagidaki
tabloda belirtilmistir.

GKRY’nin Askeri Harcamalari*®

Yil Harcamalar GSMH’dan Hiikiimet
Ayrilan Pay Harcamalarn

1967-1974 * %1.3 %15
1974 * * %15
1977-1987 500 milyon $/y1l %2.4 %9.3
1977 19 milyon $/y1l %2.6 %11.3
1987 61.1 milyon $/y1l %3.1 %10.4
1990-1993 762 milyon $/y1l %5.6 %12.3
1993 220 milyon KL/y1l %7.4 %11.7
1994 194 milyon KL/y1l %4.2 %10.9
1997 410 milyon $/y1l %5.0 9.3
1998-2003 1.2 milyon KL/y1l %4.2 *x

* Bilgilere ulagilamamigtir.

** Aciklanmamustir.

132 ‘Kibris Rumlarini Savunmak Zorundayiz’, Cumhuriyet Gazetesi, 23 Mart 1996, No:
63075, s. 1.

133 Tavsanoglu, Tirk-Yunan..., s. 158.

134 ‘Sonugsuz Gorusme Toplumlart Yaralar’, Cumhuriyet Gazetesi, 27 Nisan 1997, No:
38851, s. 6; Denktas, Letter of Cyprus..., 1996b, s. 15.

135 A New Pattern..., s. 17; ‘Kibris’taki Askeri Dengeler’, Kibris Gazetesi, 12 Mart 1995, No:
3288, s. 17; ‘Turkiye AB Adaylhigina Alinmalt’, Milliyet Gazetesi, 9 Eyltul 1997, No: 32107, s. 1;
Mustafa Necati Ozfatura, ‘Kibris Uzerine Oynanan Oyunlar’, Tiirkiye Gazetesi, 1 Nisan 1997, No:
9071, s. 9; Rum Silahlanmast Fiize Krizi ve Gergekler, (Lefkosa: KKTC Disisleri ve Savunma
Balkanligi Tanitma Dairesi, 1998), s. 12; ‘Tank Gucumuz Stper Cagdas’, Agon Gazetesi, 1 Nisan
1996, No: 231, s. 1.
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GKRY’nin Kisi Basina Diisen Askeri Harcamalari™®

Yillar Harcamalar
1977 — 1985 56.6 - 110.3 $
1986 190 $
1987 214 $
1994 600 $

Gortilecegi gibi Giiney Kibris’in savunmaya yaptigi harcama bakimindan, diger iilkelere
oranla ciddi bir farki vardir. Yunanistan GSH’ nin %7.2’sini savunmaya harcarken, Tiirkiye %4.
4’iinii, ABD %6.4’iinii, Bahrein %6.3’iinii, Misir %9.6’sin1, Iran %12.3"{ini, Irak %51.1’ini, Israil
%24.4’inii, Umman %?24.2’sini, Suudi Arabistan %20.9’unu, Suriye %15.1’ini, Tunus %5.4’{ini,
Etiyopya %11.4%{inii harcamaktadir.”* Hatta GKRY gibi, tehdide acik diger iilkelere nazaran
savunmaya daha ¢ok para harcamaktadirlar.’® Bunlar arasinda Danimarka, ispanya, isvicre,
Kanada, Cezayir, Liberya ve Madagaskar sayabilmektedir. Bu iilkeler, savunmaya GSH’larini
ancak %2-3"ii kadar harcamaktadirlar.’®

Almanya’nin taninmig aragtirma kurulusu “Stiftung Wissenschaft und Politik’
uzmanlarmdan Heinz Kramer’in de ifade ettigi gibi ‘Kibris Cumhuriyeti’ 2001 yilina kadar toplam
3.4 milyar dolarlik modern silah sistemleri satin almustir.**® Bu gelismeler, Kibris ve cevresindeki
olas1 bir askeri catismanin 1974 Baris Harekdti’'ndan ¢ok daha kapsamli olacagini 6ngérmektedir.
Daha da 6nemlisi, 1974°ten farkli olarak, bu kez Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki savagi dnlemek,
¢ok daha zor olabilecektir. Boyle bir olasiligin, Tiirkiye iizerinde caydirict bir etkisi olabilecekken,
askeri gatigma héalinde Tiirkiye’nin Kibris’ta iistiinliik saglama olasiliginin ¢ok yiiksek olacagi da
tahmin edilmektedir.

Aslinda bu durumun halli i¢in 2002-2004 yillar1 arasinda ortaya ¢ikan Annan Pldni ile
coziimlenebilecegi diisiiniilmektedir. Ancak bu planda, silahsizlanma ile ilgili 6neriler, diger ¢6ziim
planlarina gore daha somut verilerle miicehhez kilindig1 goriilmektedir. Esasinda Annan Plani’nda
silahsizlandirma ilke olarak kabul edilmis olmakla birlikte, uygulamada birtakim farkliliklar tespit
edilmistir. Ornegin “Ana Maddeler” béliimiiniin 8/c maddesinde, Tiirk ve Yunan kuvvetlerinin
silah ve techizatlar1 6nceden belirlenecek yerlerde konuslandirilacak ve daha sonra {izerinde
uzlasilan seviyeye indirilecegi kararlastirilmustir.**! Bu seviyenin iistiindeki silahin ve teghizatin ise
eszamanli olarak geri ¢ekilecegi belirtilmistir. Ayrica bu durumun uygulanmasini izlemek i¢in BM
Baris Giicii komitesinin olusturulacagi ve bu gii¢, Anlagma hiikiimlerinin yerine getirilmesi igin
gayret sarf edecegi ifade edilmistir (md. 8/d). Ama asil 6nlem olarak silah ithalatinin yasaklanmasi
tercih edilmistir. Ozellikle Kibris’a silah tedarikini engellemek i¢in hem ithalatgilari, hem de

136 ‘Kibris’taki Askeri Dengeler’, Kibris Gazetesi, 12 Mart 1995, No: 3288, s. 17; Raif Rauf
Denktas, Kibris Meselesinde Son Durum, (Lefkosa: Raif Denktas Egitim Vakfi Yayinlari, 1996a), s.
17.

137 Marina Stefanidu, ‘Kibrisli Rumlarin Savunma Doktrini’, Periodiko Haftalik Dergisi, 18
Temmuz 1987, 62, s. 19.

138 Zepos, Pedia Drasés..., s. 126-134; Zepos, Diplomatikes Opseis..., ss. 107-110;
Heraclides, Yunanistan ve Dogudan..., s. 186.

139 Stefanidu, Kibrisli Rumlann..., s. 19.

140 ‘Tarkiye AB Adayligina Alinmali’, Milliyet Gazetesi, 9 Eylal 1997, No: 32107, s. 1.

141 ‘Kibris Sorununun Kapsamli CozUmu - 30 Mart 2004°, KKTC Cumhurbaskant Arsivi,
Dosya: BM Onerileri — Annan Plani, Tarih: 30 Mart 2004.
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ihracatcilar1 hukuken baglayici olacak sekilde kisitlamalar getirilmistir (md. 8/e). Kisitlamalar o
denli hassastir ki spor amagli silahlardan bagka, tiim ruhsatli silahlarin yasaklanmasi
kararlastirilmistir (md. 8/2). Bunun igin de silahlarin ruhsat kanununa aykir1 olarak tedarik edilmesi
bile en az ii¢ y1l zorunlu hapis cezasini gerektiren bir su¢ sayilmasi 6ngoriillmiistiir (md. 6/3).

Bunun diginda silah alimi ig¢in daha &nceden olusan borglarin, ilgili kurucu devletin
O0demekle yiikiimlii olacagi da belirtilmistir (md. 47/2). Bundan dolay1 Kibrisli Tiirklerin, olusan
bor¢lardan sorumlu tutulamayacagi kayda gecirilmis oldu.

Ayrica plana gore adada bulunacak techizatin muhtevasi ise su sekilde belirtilmistir.
Belirtilen imkan ve kabiliyete sahip olabilmesi i¢in adadaki her bir askeri birligin, silah ve
techizatinda mubhtelif smirlamalar getirilmistir. Ayrica Tiirkiye ve Yunanistan, adada
bulunduracaklar1 silah ve techizat hakkinda gerek birbirlerine, gerekse BM yetkililerine bilgi
vermesi kararlagtirllmistir. Bundan hareketle Kibris’taki her birlik, asagida belirtilen miktar kadar
silah ve teghizat bulundurabilecegi tasarlanmustir. Buna gore 50 adet savas tanki,*? 180 adet piyade
savas araci,™® 18 adet ¢ekili top,'** 18 adet hava savunma fiizesi,"*® 6 adet nakliye helikopteri, 4
adet hafif helikopter, 17 adet hafif zirhli ara¢ ve 16 adet ugaksavar topu™*® bulundurabilecekleri
planlanmistir (md. 2).

Gorildiigi gibi Annan Plani’nda ifade edilen bu rakamlar, adanin silahsizlandirilmasi igin
belirlenen rakamlardir. Plan’da sivil halkin silahsizlandirilmasit 6nemli oldugu igin kolluk
kuvvetlerindeki silahlarin da kisitlanmasi temel hedef olmustur.

SONUC

Ortak Savunma Doktrini iyi degerlendiren GKRY, c¢esitli ‘savunma stratejileri’
gelistirmistir. Bunun i¢in de caydirici bir stratejiye gerek vardir. Caydirici stratejinin ana ekseni ise
RMMO’yu modernlestirmekten, savas teknigi lizerindeki becerisini artirmaktan ve savunmaya
daha ¢ok kaynak ayirmaktan ge¢cmektedir. Hal boyle olunca GKRY, silahlanmaya biiyiikk 6nem
vermistir.

Aslindan biitlin bunlar gostermektedir ki, Kibrisli Rumlar kendi hedeflerine ve isteklerine
ulagmak i¢in silahlanmay1 bir ara¢ olarak kullanmislardir. Bu nedenle GKRY’nin savunma
alanindaki faaliyetleri, kendi basina degerlendirilecek bir hareket degildir. Dolayisiyla biitiin
bunlarin, somut bir amaca hizmet ettigi ortadadir. Halbuki Kibrisli Rumlarin, imkanlarin1 genel
caydirma stratejisi ¢ergevesinde Yunanistan’la birlestirmedikleri miiddetge, kuvvetleri ne kadar ¢ok
olursa olsun kendi kendilerine yapacaklar1 girisimlerinden bir sonu¢ alamayacaklar1 aciktir. Bu
ylizden ‘caydirma stratejileri’, daha cok saldir1 silahlarinin alinmasina ve genel bir savasa
hazirlanilmasina dayanmaktadir.

Aslinda Rumlarin askersizlestirme veya silahtan arindirma 6nerileri, Garanti ve Ittifak
Anlagmalarmi etkisiz hale getirmek icin diisiiniilen bir taktiktir. Hatta denebilir ki en biiyiik
amaglari, bunu hayata gegirmeye calismaktir. Kibrisli Tirkler ise “bu ilkeye karst olmadiklarini,
ancak Garanti ve Ittifak Anlasmalarina dokunulmamas™"" gerektigini belirtmislerdir. Goriilecegi
gibi GKRY’nin silahlanmasi, sadece Kibris’taki siikiin iginde siiren barig siirecini tehdit

142 Orta boy tanktan s6z edilmektedir.

143 Ana topu sadece 25 mm'ye kadar olanlar.

144 155 mm kalibreye kadar olanlar.

145 Kisa menzilli ve 7000 m'’ye kadar olanlar.

146 45 mm kalibreye kadar olanlar.

147 Adanin askersizlestirilmesi ve silahsizlandirilmasi icin bkz. Denktas, a.g.e., 1996b, s. 8.
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etmemektedir. Ayn1 zamanda hem bolge barisini bozmakta, hem de silahlanma yarigin
tetiklemektedir.'*®

Bu yiizden GKRY’nin gerceklestirdigi agir silahlanmanin, ‘ Tiirkiye 've yonelik bir giivenlik
sorunu’*® olusturdugunu belirtirken, Basbakan Ecevit, Kibris’taki askeri dengenin Tiirkiye’nin
aleyhine bozulmasini 6nlemek igin adadaki kuvvetlerini asker ve mithimmat agisindan takviye

edecegini belirtmistir.

Dolayisiyla hem GKRY, hem de Yunanistan, uluslararasi kamuoyu Oniinde agir bir
sorumluluk almiglardir. Rum-Yunan cephesi, Kibris’ta yiiriittiigii bu saldirgan amacl silahlanma ile
sadece adadaki barisi degil, tim Dogu Akdeniz’deki istikrar1 da tehlikeye atmistir. Buna karsin
GKRY ve Yunanistan, AB’yi kullanarak bir siiredir bolgede suni gerginlikler yaratmakta,
silahlanma ¢abalarina mazeret aramakta ve modern silahlarla ordularini donatarak bolgedeki askeri
giic dengesini kendi lehine degistirmeye caligmaktadir. Yunanistan’daki bazi etkili ¢evreler ise
Tiirkiye’deki siyasi istikrarsizligi abartarak kisa siireli, bolgesel ve kontrollii bir catigma ile
birtakim avantajlar elde etmeyi amaglamaktadirlar.”* Béylesi bir ¢atismada, Yunanistan, AB’nin
sadece siyasi ve iktisadi degil, ayn1 zamanda askeri bakimdan da kendisini destekleyecegine
inanmaktadir. Ancak bolgede sicak bir ¢atigmanin ¢ikmasi halinde, bunun sonucunun ne olacagi,
mevzunun hangi noktalara varacagi veya nerede duracagi belli degildir. Ciinkii Rumlarin
silahlanma amaci, savunma nitelikli degil, daha ¢ok saldir1 igeriklidir. Zira aldiklar1 silahlar,

ihtiyaclarinin ¢ok 6tesinde ve “saldir niteligini’** tasimaktadirlar.

Avusturya Disisleri eski Bakani ve AB Donem eski Bagkan1 Wolfgang Schiissel’inde
dedigi gibi Rum hiikiimetinin “savunma hakkina**® kimse kars1 degildir.">* Ancak bunun baska bir
yolu olmalidir. Ciinkii Kibris’ta giivenlik, tankla, topla ve fiizeyle degil, uluslararas1 hukuk ve iyi
niyetle saglanabilecektir. Dolayisiyla bu, BM Giivenlik Konseyi’nin, adadaki silahlanma yarigina
son verilmesi yoniinde yaptig1 ¢agriyla elde edilebilecektir. Halbuki GKRY, 1996-2000 dénemini
kapsayan bes yillik silahlanma programi c¢ergevesinde bir milyar Kibris liralik bir biitgeyi
harcamustir.”* Aslinda bu tiir planlar, sadece anlasmazligin tirmanmasina degil, adada ve bolgede
giivensizligin ve istikrarsizligin derinlesmesine neden olmaktadir. Gergekten de silahlanma
programinin siurlart oldukca genistir. Bu yiizden GKRY, istenilen silahlar1 tedarik etmekte
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zorlanmaktadir. Ciinkii her iilke GKRY’ye bu tiir silahlari vermek istememektedir.®® Ayrica
silahlarin fiyatlar1 ¢ok yiiksek oldugundan ve bu is icin biitcelerinden oldukga biiyiik paylar
ayirdiklarindan, birtakim sikintilar yasamaktadirlar. Ama Kibrishi Rumlar, silahlanma programi
icin yine de kaynak ayirmaktadirlar. Gergi Kibrisli Rumlar, kendilerinin karsi kasiya bulundugu
tehlikeye nispetle, savunmaya ¢ok az para harcadiklarini iddia etmektedirler. Bu yiizden son
yillarda, gayri safi hasiladaki savunmanin paymi, %1.3’ten %7.4’e ¢ikartmuslardr.™®
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