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ORTAOGRETIM DERS KITAPLARINDAKI BiCiM BiLiMi ALANIYLA
ILGILI KONULAR UZERINE BiR DEGERLENDIRME*

Mehmet SOLMAZ*

OZET

Bu arastirmada, ortadgretim dil bilgisi kitaplarinda yer verilen bicim
bilimi alaniyla ilgili konular ele alinmistir. Farkli 6gretim programlar: icin
hazirlanmis olan Ug¢ ayr1 ortadgretim dil bilgisi kitabinin incelendigi
calismada, 6ncelikle bicim bilimi alaninin temel kavramlar: ve baslica ¢alisma
konular: tGzerinde durulmus; daha sonra, incelenen ders kitaplarindaki bi¢im
bilimiyle ilgili konular degerlendirilmistir. Arastirmanin bulgulari, incelenen
ders kitaplarindaki bicim bilimi alaniyla ilgili konularda bircok eksigin
bulundugunu, bunu yaninda s6z konusu kitaplarda yer alan bilgi ve
orneklerde de birtakim yanlishklar oldugunu ortaya koymaktadir.
Arastirmanin sonunda, yazilacak olan yeni ders kitaplarinda benzer
problemlerin ortaya ¢ikmamasi icin, ders kitabi yazarlarinin dil bilgisi kitabi
hazirlarken  bi¢cim  biliminin ilke ve yontemlerini kullanmas:1 ve
hazirlayacaklar: ders kitaplarinda Turk diliyle ilgili en son arastirmalara yer
vermesi Onerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bicim bilimi, ders kitaplari, dil bilgisi, dil bilimi,
ortadgretim.

AN EVALUATION ON THE TOPICS RELATED TO
MORPHOLOGY IN THE SECONDARY SCHOOL TEXT BOOKS

ABSTRACT

What studied in this research was to study the morphology related
topics in the secondary school books. In the research we examined three
different text books prepared for different educational programs. Our first do
was to realize the basic concepts and study subjects of the field of
morphology, then the topics related to morphology in the studied books were
evaluated. It was found that there were many lacking with the topics related
to morphology, and there were many inaccuracies with the examples and
information given in the related books. At the end of the study, for avoiding
similar problems in the coming books again, the importance of complying
with the principles and methods of the science of morphology when preparing
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a text book and to importance of covering of the latest improvements of the
Turkish grammar in the text books were stressed.

Key Words: Grammar, linguistics, secondary school, morphology, text
books.

Giris

Gilinlimiizde bi¢im bilimi adi altinda yapilan ¢aligmalarin ge¢misi, kelimelerin kdkenlerinin
tespit edilmesi, kelimeleri olusturan kok ve eklerin ortaya konulmasi, ¢ekim ve tiiretme konular
seklinde, Eski Hindistan ve Eski Yunanistan’a kadar uzanmaktadir ve geleneksel dil bilgisinin ¢aligma
alan1 igerisinde en genis yer sekil bilgisine ayrilmistir. Bu ¢ergevede sekil bilgisi, en eski dil bilgisi
calismalarindan 20. yiizyila kadar dil bilgisi ¢aligmalarinin ii¢ ana alanindan biri olmus; doguda ve
batida, dil bilgisi ¢aligmalari, ses bilgisi, s6z dizimi ve sekil bilgisi seklinde ele alinmistir (Adals,
2004: 10; Aksan, 1995: 243).

Yunanca “morph” (yapi, sekil) kelimesine dayanan big¢im bilimi terimi, ilk olarak Alman
filozofu Goethe tarafindan bir biyoloji terimi olarak ortaya atilmis, daha sonralar1 ise dil biliminin bir
dildeki kelimelerin yap1 ve olusumlarini inceleyen kolu ig¢in kullanilmaya baglanmistir (Bussmann,
1998: 770, Toklu, 2003: 47). Bigim biliminin bagimsiz bir alan olarak ortaya ¢ikisi konusundaki ilk ve
onemli katkilar ise Amerikan Yapisalct Okulundan gelmistir. Bu okulun temsilcileri olan, Z. S. Harris,
C. Hockett, E. Nida gibi dilcilerin bi¢im biliminin, dil biliminin diger kollar1 gibi bagimsiz bir alan
olarak gelismesine biiyiik katkilart olmustur (Uzun, 2006b: 44).

Dil bilimi ve geleneksel dil bilgisinin ortak ¢alisma alani olan bi¢im bilimi, dillerin anlam
birimlerden olusan birinci eklemlilik diizeni igerisinde yer alan ogeleri iizerinde durmaktadir.
Gelenege dayali dil incelemelerinde bigim biliminin ana birimi kelimedir. Bu tiir ¢aligmalarda
kelimenin tanimi, kelimelerin siniflandirilmasi, kelime ¢ekimi ve tiiretimi sz konusu alanin baslica
konularini olusturmaktadir.

Bu makalede, ortadgretim dil bilgisi kitaplarinda yer verilen bigim bilimiyle ilgili konular ele
almmustir. Aragtirmanin verileri, farkli 6gretim programlari i¢in hazirlanmig dort ciltten olusan ii¢ ayr
dil bilgisi kitabindan elde edilmistir. Bu kitaplar, Mediha Acar ve digerleri tarafindan yazilan ve halen
ders kitab1 olarak kullanilmakta olan “Dil ve Anlatim”, Ahmet Balta ve digerleri tarafindan yazilan ve
bir 6nceki dgretim programinda ders kitabi olarak kullanilan “Tiirk Dili ve Edebiyati Tiirk Dili” ile
Tahir Nejat Gencan’in yazdig1; uzun yillar ders kitabi olarak kullanilmis olan “Dil Bilgisi Lise I-11-111”
adli dil bilgisi kitaplaridir. Arastirma igerisinde s6z konusu yaymlar sirasiyla, MEB 2006, MEB 2005
(MEB 2005a ve MEB 2005b) ve Gencan olarak anilacaktir.

Bicim Biliminin Temel Kavramlan

Sozciik Birimi (Leksem)

Kelime, hem gelenege dayali eski ¢alismalarda hem de dil bilimiyle ilgili ¢esitli alanlardaki
son c¢aligmalarda tizerinde siklikla durulan dil 6geleri arasinda yer almaktadir. Gelenege dayali dil
bilgisi ¢aligmalarinda temel kavram olarak ele alinan kelimenin yeri, dil bilimi ¢aligmalarinda uzun
stire tartisilmig, kendine has ozellikleri dolayisiyla kelimenin dil sistemi disinda tutulamayacagi
sonucuna ulasilmustir (Yiiksel, 2006: 19-20).
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Kelimeler bir dil toplulugu tiyelerinin sezgi yoluyla taniyabildikleri bu sebeple de dil bilimiyle
ilgili caligmalarda bulunmas1 gereken temel unsurlardandir. Ancak kelimelerin dil bilimi
caligsmalarinda kullaniligi, bi¢im birimlerinde oldugu gibi, bir soyutlama bigimindedir. Bu sekliyle
sOzciik birimi olarak adlandirilan kelimeler ihtimal dahilindeki biitiin bicimleri kapsarlar ve soyut
oluglart biiyiikk temel harflerle yazilarak gosterilir (Uzun, 2006a: 13; 1996b: 49). Sozciik birimine
ornek olarak Tiirk¢e kapi kelimesini su sekilde gosterebiliriz:

Sozciik birimil Sozciik birimi2
! !
KAPI KAPICI
1 l
Sozciik bigimi Sozciik bigimi
! !
kapi kapici
kapiya kapiciya
kapida kapicida
kapidan kapicidan

Yukaridaki o6rnekte de goriildiigli gibi kelimelerin isletme ekleriyle genisletilmis sekilleri
“sozciik bi¢imi” olarak alt grupta yer alirken tiiretme eki almis sekiller ayr1 birer “sozciik birimi”
olarak degerlendirilmektedir. Kelimeyi esas alan ¢aligmalarda ve kelime tabanli agiklamalarda s6zciik
birimi terimi siklikla kullanilmaktadir. Ancak bi¢im biliminin temel terimi bi¢im birimidir (Crystal,
2008: 313; Uzun, 2006a: 20).

Bicim Birimi (Morfem)

Cift eklemli bir yap1 olan insan dilinin birinci eklemlilik diizenini anlamli en kiigiik birimler
olugturmakta ve bu ogeler hem gostereni hem de gosterileni ilgilendirmektedir. Bu yap1 icerisinde
bigim birimleri s6ze donlismiis anlamli birimlerin tasiyicisi roliindedir. Dil bilgisi ¢éziimlemesinin en
kiiciik birimleri olarak kabul edilen bi¢im birimleri, dil siteminin anlam tasiyici en kii¢iik pargalardir
(Adali, 2004: 13; Lyons, 1983: 167-168; Vardar, 1998: 94).

Bi¢im birimleri geleneksel dil bilgisi ¢alismalarinda kullanilan kelime ve ek kavramlariin her
ikisini birden karsilamaktadir. Ornek olarak yolcu kelimesinde {yol} ve {cu} birer bicim birimidir. Bu
bicim birimlerinden {yol} aslinda bir sdzciik birimidir. Gelenege dayali dil bilgisinin ifadesiyle bir
kelimedir. Burada &nemli olan nokta bi¢im birimlerinin sézciik birimlerini bir baska ifadeyle
kelimeleri de kapsadigini gézden kagirmamaktir.

Bi¢gim birimleri kullanimlarina gore bagimli ve bagimsiz bi¢im birimleri seklinde
siniflandirilmaktadir. Dildeki 6gelerin kullanimi agisindan yapilan bu tiir siniflandirmaya gore, bir
climlede tek baglarina kullanilabilen biitiin bi¢im birimlerine bagimsiz big¢im birimi (free morpheme)
ad1 verilmektedir. Geleneksel dil bilgisinin kelime smiflandirmasinda ad, sifat, zamir, zarf, edat ve
baglag olarak belirlenen kelimeler bagimsiz bi¢im birimleri olarak kabul edilmektedir (Crystal, 2008:
313; Toklu, 2003: 54).
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Bagimli bi¢cim birimleri ise dillerde tek baslarina kullanim sahasina ¢ikamayan ogelerdir.
Yukarida da belirtildigi gibi geleneksel dil bilgisinde ayr1 ayr1 gruplandirilan eklerle fiillerin, bigim
bilimi ¢alismalarinda bir arada yer alisi, “bagimli bagimsiz ayriminin ekleri koklerden ayiran basit bir
ayrim olmadigi”’nin (Uzun, 2006a: 25) gostergesidir.

Tirk¢ede bagimli bigim birimleri, tiiretme ve isletme ekleri ve ancak bir ekle birlikte varligini
gosterebilen fiiller olusturmaktadir. Buna gore “Cocuk kosarak eve gitti” ciimlesinde ¢cocuk ve ev

ogeleri bagimsiz bi¢im birimleri; “kog-", “-arak”, “-e”, “git-" ve “-i” Ogeleri ise bagimli bigim
birimleridir.

Bi¢im birimlerinin tasnifinde dikkate alinan noktalardan biri de bigim birimlerinin bir dilin s6z
varlig1 icerisinde icerik tanimlarinin yapilip, yapilamamasidir. Bu tiir siniflandirmaya gore de bigim
birimleri, sozliiksel ve gorevsel bigim birimleri olmak iizere iki gruba ayrilmaktadir. Tiirk¢ede, isimler
ve fiiller ile sifat ve zarflarin bir kismu sozliiksel bigim birimlerini; baglaclar, zamirler, edatlar ve
uinlemler ile sifat ve zarflarin bir kismi da gorevsel bigim birimlerini olusturmaktadir.

Bigimcik

Bi¢im birimlerinin ses bilimi kaynakl ¢esitli etkiler sonucunda ortaya ¢ikan farkli sekillerine
bigimcik adi verilmektedir. Her bigimcik, belli bir bi¢im biriminin bir ses bilgisi igerigi kazanarak
ortaya c¢cikmis seklidir. Bir bigim biriminin birden fazla bi¢imciginin olustugu durumlarda, o bigim
birimiyle ilgili alt bi¢cimciklenme (varyantlasma) soz konusudur. Bu sekilde alt bigimciklenme

gOsteren bir bi¢im biriminin sayis1 birden fazla olan her bigimcigi bir alt bigimciktir (Crystal, 2008:
313; Uzun, 2006a: 23).

Sifir bigimcikler veya bi¢im birimleri olarak adlandirilan birimler ise, bir dizge icerisinde
bicim veya anlam agisindan ayiric1 6zellik belirtisi tagimayan ancak ayirict niteligi olan ogelerdir
(Vardar, 2002: 174; Toklu, 2003: 52). S6z konusu Ogelerdeki eksizligi gostermek i¢in yazimda (o)
isareti kullanilmaktadir.

Bicim Biliminin Amaci ve Baglica Calisma Konulari

Bi¢im bilimi “ya anlam birimi birlesimlerinin i¢yapisiyla ilgili kurallarini ve says, cins, zaman,
kisi, durum agisindan biiriindiikleri bi¢imleri ya da hem bu olgulari, hem de dizimlerin climle
diizlemindeki birlesimlerini inceleyen bir dil bilimi alanm™ olarak kabul edilmektedir (Vardar, 2002:
41). Glinlimiizde bicim bilimi ¢aligmalarinin temel amaci insan dilinin bi¢imle ilgili 6zelliklerini
kapsaml1 olarak tasvir etmek ve dillerdeki bi¢im bilimi sisteminin isleyisini ortaya koymaktir (Uzun,
2006b: 49).

Bi¢im bilimi alaninda yapilan eski ¢alismalar daha ¢ok kelimeler iizerinde yogunlasmis, bu
calismalarda kelimeler, bir metne bagh kalinmadan kok ve ekleri agisindan ele alinip, incelenmistir.
Kelimeler bagimsiz olarak tek tek ele alindigi i¢in bigimle ilgili eski ¢aligmalarda, 6zellikle koken
bilgisiyle ilgili arastirmalar 6ne ¢ikmis yiizyillar boyunca bu konuda eserler verilmistir (Bu konuda
bkz. Aksan, 1995; Biiyiikkantarcioglu, 2000, Toklu, 2003; Uzun, 2006a; 2006b; vb.).

Eskiden oldugu gibi giiniimiizde de dilin sekil yapisi dille ilgili ¢alismalar icerisinde énemli
bir inceleme alanidir ve bigim bilimi, dil biliminin bagimsiz bir koludur. Gelenege dayali
caligmalardan farkli olarak, dili bircok 6geden meydana gelen bir sistem olarak gdren gilintimiiz dil
bilimi arastirmalarinda, bicimle ilgili Ogeler i¢inde yer aldiklar1 sistem igerisinde
degerlendirilmektedir. Bigim bilimiyle ilgili bu ¢alismalar arasinda tiiretim ve ¢ekim baslica iki alan
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Bir dildeki mevcut kelimelerden baska kelimeler yapma isi olan tiiretim, tiiretme isinin
asamalari, olusturulan kelimelerin dildeki durumlari ve séz konusu durumlarda meydana gelen
degisiklikler gibi agilardan bigim biliminin inceleme alani igerisinde yer almaktadir (Uzun, 2006a: 46).
Gelenege dayali dil bilgisi ¢alismalarinda kelime yapimi, kok ve/veya govdeye eklenen yapim ekleriyle
gerceklestirilen bir siirectir. Bicim bilimi c¢aligmalarinda ise tliretim terimi kelimelerin biitiin
bigimlenme asamalarini kapsamaktadir.

Bi¢im biliminin baslica calisma konularindan bir digeri olan ¢ekim ise, gelenege dayalr dil
bilgisi calismalarinda fiil ¢ekimi ve isim ¢ekimi olmak iizere iki ayri alanda incelenmektedir. Bigim
bilimi ¢aligmalarinda ise ¢ekimle ilgili alana ¢ekimsel bi¢im bilimi (inflectional morphology) adi
verilmektedir. S6z konusu alan igerisinde kelime ¢ekimi, kelimelerin s6z dizimi kaynakli bigimlenme
yollarindan sadece birisidir. Bir kelimenin sozliik icerigi degismeden, climledeki yeri ve/veya islevine
bagl olarak seklinde bir degisiklik meydana gelmisse o kelime ¢ekimle ilgili bigim bilimi alaninda
degerlendirilmektedir. Bir bagka ifadeyle ¢ekimsel bi¢im bilimi (inflectional morphology), kelimelerin
bir dil bilgisi kategorisini karsilamak iizere ortaya c¢ikan sekilleriyle ilgilenmektedir (Uzun, 2006a: 47-
50).

Ders Kitaplarinda Bicim Bilimi Alamiyla ilgili Konular

Inceledigimiz ortadgretim dil bilgisi ders kitaplarindan Gencan (1992: 40-43)’da, bigim bilimi
alantyla ilgili olarak ele alinan ilk konu “s6zciik kokleri ve ekler” baghigimi tagimaktadir. Bu boliimde
cok fazla ayrintiya girilmeden, isim ve fiil kokleriyle, yapim ve ¢ekim eklerinden s6z edilmektedir.

Gencan (1992)’da bi¢im bilimi alamiyla ilgili ikinci bolim “sozciik tiirleri” bagligim
tagimaktadir. Bu boliim, hacim olarak kitabin en biiyiik kismidir ki, yaklagik 300 sayfalik kitabin 170
sayfasi bu bagliga ayrilmistir. S6z konusu baglik altinda kelime tiirleri, hemen her geleneksel dil bilgisi
kitabinda oldugu gibi sekiz alt baslikta, ad, sifat, adil, eylem, belirteg, ilge¢, baglag, iinlem seklinde
incelenmektedir. Bu boliimde ayrica, yapim ve ¢ekim ekleri, birlesik kelimeler, kelime tiirlerinin ciimle
kuruluslarindaki gérevleri gibi konulara da yer verilmistir (Gencan, 1992: 81-271).

Diger ortadgretim ders kitabi MEB 2005’te bi¢im bilimi alanini ilgilendiren birinci konu
kitabin ilk cildinde yer alan ve “lise” birinci sinifta verilmesi diisiiniilen “sekil bilgisi” konusudur.
Burada ilk alt baglik “kdk cesitleri ve ozellikleri”dir ve bu alt baslik ¢ergevesinde fiil ve isim kokleri
ele alinmigtir. Kitapta, “sekil bilgisi” basligi altindaki ikinci alt baglik ise “ek cesitleri ve
ozellikleri’dir. Bu alt baghk altinda dnce yapim ekleri ve gdvde cesitleri ele alinmigtir. Daha sonra
¢ekim ekleri gergevesinde isim ve fiil ¢ekim ekleri incelenmistir. Kitabin “ig¢indekiler” kisminda fiil
¢ekim ekleri, bes maddede ayrintili olarak wverilirken; isim ¢ekim ekleriyle ilgili alt baglik
bulunmamaktadir. Ders kitabinin bu bdliimiinde son olarak “yardimci iinlii ve yardimei {insiizler” ile
“yapt bakimidan kelimeler” bagliklar1 yer almistir. S6z konusu basliklarin da, kitabin hem
“igindekiler” kisminda hem de ilgili boliimde “cekim ekleri” bashigiin alt basligi olarak yer almasi
dikkat ¢ekicidir (Balta vd., 2005a: 20-30).

MEB 2005’te bigim bilimi alanini ilgilendiren ikinci ana baglik “kelime tiirleri”’dir. Bu baglik
altinda kitabin birinci cildinde fiiller ele alinmustir. Fiillerin climle i¢indeki gorevleri, fiil ¢ekimi,
fiillerin yapsi, fiil ¢atilarina gore fiiller bu ¢ercevede ele alinan konulardir. MEB 2005’in “lise 2”
seviyesi i¢in hazirlanan ikinci cildinde ise fiiller digindaki kelime tiirleri, “isimler”, “sifatlar”,
“zamirler”, “zarflar”, “edat cinsinden kelimeler” basliklar1 altinda tiir ve yapilarina gére ele alinmus,
ayrica “isimler” kisminda isim hdl ekleriyle aitlik ve iyelik eklerine deginilmistir (Balta vd., 2005a: 43-

80; 2005h: 16-74).
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Dil ve Anlatim adini tastyan ve en son yayimlanan ortadgretim dil bilgisi kitabit MEB 2006’da
ise, bi¢im bilimi alaniyla ilgili konularin yer aldigi kisim “kelime (sézciik) bilgisi” iist basligim
tagimaktadir. Kelimenin yapisiyla ilgili konularin ele alindig1 bu boliimde kelime kékleri, yapim ekleri,
cekim ekleri ve yapi bakimindan kelime tiirlerine yer verilmistir (Acar vd., 2006: 69-77).

Kelime

Ders kitaplarindan Gencan (1992: 81-82)’a gore kelime, “anlami olan veya ctimle kurulusuna
yarayan s0z”dlir. Yazara gore, her kelimenin “dis yon” ve “anlam (igerik)” olmak iizere iki yonii
bulunmaktadir. Dig yon, “dille sdylenip, kulakla duyulma ve harflerle yazilma yonii”diir. Anlam
(icerik) agisindan “sozle anlatilmayan duygular, diisiinceler zihinde kalmis, sozciiklesmemistir. Belli
bir anlam1 olmayan sesler ve ses dbekleri de kelime sayilmamaktadir.”

Gencan (1992)’da yapilan tanimin gegerliligi tartisilsa da, s6z konusu ders kitabinda, diger
ders kitaplarindan farkli olarak, en azindan kelimenin ne oldugu konusu agikliga kavusturulmaya
calistimustir. Inceledigimiz diger ortadgretim dil bilgisi kitaplar1t MEB 2005 ve MEB 2006’da ise bu
konuda herhangi bir agiklamaya yer verilmemistir. Bu durumu Uzun (2004: 47), “dil bilgisi kitaplar
diger pek ¢ok terimi ¢ok iyi tanimlayabilirken sozciiglin tanimlamasina pek kalkismaz” seklinde tespit
etmekte, geleneksel dil bilgisi anlayisina gore yazilmis kitaplarda kelime taniminin yer almayisini
kelimenin yaz: dilindeki konumuna baglamaktadir.

Modern dil biliminin kurucusu sayilan Saussure’e (1998: 38-46) gore “dil konusunda her
zaman iyl tamimlanmamis birimlerle islem yapilmasiyla yetinilmistir. Ancak kelimenin neye gore
boliimlendigini ortaya koymak gerekmektedir. Ciinkii kelime tanimlanmasi gii¢ olsa da dil sisteminin
temel Ogelerinden birisidir.” Giinimiiz dil bilimi g¢aligmalarinda da kelime, “modern dil bilgisi
kuramlarinin dogal konusucularin sezgisel dil bilgilerine dayanmas1 yoniindeki anlayis” (Uzun, 2006a:
13) sebebiyle kendisine yer bulmakta, bir¢ok dil bilimi kaynaginda kelimenin tanimlanmasi
konusunda ¢esitli agiklamalar yer almaktadir.

Fransiz dil bilimcisi André Martinet (1985: 97-100) kelimenin tanimi konusunda, “birbirinden
ayrilamayan anlam birimlerin olusturdugu o6zerk bir dizime genellikle sozciik denir” tespitinde
bulunduktan sonra, kelimenin her dilde farkli 6l¢iitlere gore ortaya konulan bir birim oldugu icin genel
dil biliminde kesin sinirlarini belirlemenin imkénsiz olduguna deginmektedir. Martinet’ye gore belli
bir dilin c¢ergevesi iginde bile diller arasindaki yap1 farkliliklar1 sebebiyle, kelime ad1 verilen birimi
sinirlandirmak oldukga zordur. Fakat “s6zce”de anlam birimlerini birbirinden ayirmama egilimi agir
bastig i¢in kelime olarak adlandirilan anlamli bir birimle islem yapmak tercih edilir.

Stiheyla Bayrav (1998: 76-78) “Yapisal Dilbilimi” adli ¢alismasinda, birinci bogumlama
basamagindaki dil gostergeleri arasinda farkliliklar bulundugunu, bu sebeple dilcilerin temel sayilan
ve ek olan gostergeleri birbirinden ayirmak i¢in ¢esitli adlandirma ¢abalarinin  oldugunu
belirtmektedir. Dilin bagimsiz birimleri olan kelimeyi tanimlamak i¢in birgok sart ileri siiriildigiini
ifade eden Bayrav, bunlarin bashcalarim vurgu, ses uyumu, 6gelerinin arasina yabanct bir 6genin
yerlestirilememesi, kelime sayilamayacak bir 6genin ona baglanmasi, bitistirme tek basina ciimle
olarak kullanilabilmesi, boliimlerinin biitiiniinden ¢ok kullanilmasi, boliimlerinin anlami, biitiiniin
anlam parcalart olmamast olarak siralamaktadir. Yazara gore bir gosterge bu temel sartlardan
birkagina uysa bile kelime sayilir. Kelimenin en dogru tanimu ise “en kii¢iik kurulu birim olusudur.”

Agiklamal1 Dilbilim Terimleri So6zIiigi’'nde (Vardar, 2002: 181) kelime, “bir veya birden ¢ok
ses biriminin olusturdugu, yazida iki bosluk arasinda yer alan, ¢ogu kez anlamsal bir birim olusturan,
sOylemde belli bir bigimsel birlik sunan, ¢esitli dizimsel kullanimlarda ya hi¢ degismeyen ya da bir
boliimiiyle degisiklik gosteren eklemli ses ya da sesler Obegi” seklinde tanimlanmaktadir. J.V.
Vendryes’e (2001: 84) gore ise kelime “anlam ayriliklarimin ve cimle yapilarmin yol agtigi
degisiklikler ne olursa olsun, bir takim kavramlar ifade etmeye yarayan ses isaretleridir.”

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 6/3 Summer 2011



Ortadgretim Ders Kitaplanndaki... 1189

Sebebi ne olursa olsun, hem gelenege dayali calismalarda hem de ¢agdas dil bilimi
yayinlarinda kelimeye yer verilmektedir. Ciinkii “sekillenme, taninma ve tanimlanma sartlar1 farkl
olsa da kelime yeryiiziindeki dillerin hemen hemen hepsinde bulunmaktadir. Kelimeden hareket eden
modern calismalarda yapilan ilk is ... kelimenin biitiin bi¢cimlenislerini tanimak olmustur” (Uzun,
2004: 48-54). Bu anlayisla yapilan ¢aligmalarda ele alinan Ogeler ise kelime degil lexem (sdzciik
birim) olarak adlandiriimaktadir.

Kelimenin tanimlanmast konusunda yukarida ele aldigimiz c¢aligmalar, kelimenin
tanimlanmasinda ve sinirlarinin belirlenmesinde bir¢ok kistas oldugunu, 6zellikle bunlar icerisinde
yazi dili yaninda ve hatta asil olarak konusma dilinin alinmasi gerektigini farkli ifadelerle de olsa
ortaya koymaktadir. inceledigimiz ortadgretim dil bilgisi ders kitaplarinda ise, yazi dili asil 6lgiit
olarak kabul edilmis; Gencan (1992) disindaki ders kitaplarinda kelimenin tanimia dahi yer
verilmemistir.

Kelimenin Yapisi

Bi¢im biliminin inceleme alanina giren ve ders kitaplarinda yer alan konulardan birisi de
kelimenin yapisidir. Inceledigimiz ders kitaplarinda kelimeler, yap1 bakimindan basit (kok), tiiremis ve
birlesik kelimeler olmak {izere lige ayrilmaktadir (Gencan, 1992: 41-170; Balta, A. vd., 2005a: 28-29;
Acar, M. vd., 2006:71).

Ders kitaplarindan Gencan (1992: 41)’a gore “kok sozciikler, bagka sozciiklerden ekle veya
bilesme yoluyla tiirememis, yapilmamis olan sozciiklerdir. Bunlara basit sozciikler de denir... Kok
sozciikler ad kokleri ve eylem kokleri olmak {izere genel olarak iki kisimdir.” MEB 2005’e gore ise
“basit kelimeler kok hélindedir ve yapim eki almamustir... Cekim eki alir”lar (Balta vd., 2005a: 28).
MEB 2006’da bu konuda bir tanim bulunmamaktadir.

Gencan (1992)’da “kok sozclikler” baslig: altinda isim ve fiil kdklerinden s6z edildikten sonra
“Bu iki ¢eside de kok olan sozciikler var” denilmekte ve ornek olarak i¢, savas, eksi, boya, toz, aci,
agri, baris, giires, tat kelimeleri verilmektedir (Gencan, 1992: 41). Benzer sekillerdeki tanimlar, MEB
2005 ve MEB 2006’da da “bazi kokler hem isim hem fiil kokii olabilir. Hangisi oldugunu climledeki
anlam belirler” (Balta vd., 2005a: 21) ve “dilimizde hem fiil hem isim kokii olarak kullandigimiz
kelimeler vardir. Bunlara ortak kok denir” (Acar vd., 2006: 73) seklinde yer almaktadir. S6z konusu
ders kitaplarinda, “ortak kokler”e 6rnek olarak sirasiyla yol, dal, boya ve tat kelimeleri verilmistir.

Ders kitaplarinda “ortak kokler” olarak adlandirilan birbirinin benzeri isim ve fiil kokleri,
Korkmaz (2003: 12-14) tarafindan “es sesli ad ve fiil kokleri” seklinde ele alinmaktadir. Yazara gore
ad kokleri dilin tek basina kullanilabilen bagimsiz kokleridir. Fiil kokleri ise nesnelere dolayisiyla
adlara bagl olan koklerdir. Aralarindaki bu tiirden nitelik farklar1 dolayisiyla “es ses yapisindaki bir
kdk hem ad hem de fiil kokii olamamakta”dir.

Ustiinova’ya (2008: 19-20) gére de bir kokiin ayn1 zamanda hem isim hem de fiil kokii olmasi
miimkiin degildir. Giiniimiiz standart Tiirkiye Tiirk¢esinde goriilen aci, at, ata, baris, boya, kag, kap,
kar ... tilirlinden Ornekler ya zaman igerisinde kelime biinyesinde yasanan degisiklerden
kaynaklanmakta ya da dile sonradan girmis unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

“Kelimeleri yapilarma gore kok, govde ve birlesik olmak iizere {i¢ bdliime ayirmak
geleneksellesmistir” (Eker, 2003: 311). inceledigimiz ortadgretim ders kitaplarinda da kelimelerin
yapistyla ilgili bu sekilde bir siniflandirma s6z konusudur. Ancak kelimeler dillerde, dillerin
tipolojisine bagli olarak eklenme, baskalasma, ¢ekimleme, biikiimleme, tonlama, bilesme, yineleme,
kayma, kirpma ve geri olusum gibi ¢esitli yollarla yeniden bigimlenmektedir (Uzun, 2006a: 52).
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Tiirkcede ekleme disinda birlesme, yineleme, tonlama, kirpma yolariyla da baska kelimeler
olusturulmaktadir. Bu yollar igerisinde en sik kullanilani, yeni bir kavrami karsilamak {izere kelimeleri
cesitli yollarla birlestirmektir. Sik¢a rastlanan bir diger yol ise yinelemedir. Bu yolla kelime yapmak
icin “tabanin bir pargasi veya tamami tekrarlanir” (Uzun, 2006a: 42).

Yukarida bahsedildigi tizere Tiirk¢ede kelimelerin, ders kitaplarinda yer verilen tireme ve
birlesmenin yaninda bagka yollarla da yeniden sekilleniyor olmasi, inceledigimiz ders kitaplarinda
kelimenin yapisinin ele alinisi konusunda da bir eksiklik oldugunun gdstergesidir.

Tiiretim

Inceledigimiz ders kitaplarida kelime yapinu konusu, kelimelere ek getirme ve birlestirmeye
baglanmakta ve konunun ek getirme yoniine daha ¢ok yer verilerek, kelime tiiretmenin neredeyse tek
yolunun ek getirme oldugu diislincesi uyandirilmaktadir. Nitekim yukarida kelimenin yapisini ele
aldigimiz kisimda da belirtildigi gibi, gerek Gencan (1992)’da gerekse MEB 2005 ve MEB 2006 ‘da
kelimeler yap1 yoniiyle “basit, tiiremis ve birlesik kelimeler” olmak {izer ii¢ tiire ayrilmakta; tiiretim
bahsinde kelimelerin eklerle genisletilisine yer verilmektedir.

Ders kitaplarinda genellikle kelimelere ek getirme isi olarak ele alinan kelime yapimi, bigim
bilimi agisindan bir dilde var olan kelimelerden farkli kelimeler olusturma olarak tanimlanmaktadir.
Tiiretim (derivation) olarak adlandirilan bu siire¢ farkli kelime olusturmakta kullanilan biitiin yollar
kapsamaktadir ve s6z konusu siiregte belirleyici olan dilin yapisidir. Tiiretimin gergeklesmesi igin
kelimenin anlam, sekil, ses ve/veya tiir agisindan degismis olmasi gerekmektedir ve tipolojik yapinin
baskin olmasi sartiyla tliretim birka¢ farkli yolla gerceklesebilmektedir. Tiirkgcede, ekleme disinda
kelime tiiretimine 6rnek olarak “kar tal” kelimesinin vurgu yoluyla “Kartal” seklinde 6zel ad olusu;
yar1 tekrar yoluyla “yeni” kelimesinden “yepyeni”nin yapilisi ve ‘kirpma’ yoluyla “laboratuar’dan
“lab” kelimesinin yapilisi verilebilir (Uzun, 2006a: 47-49).

Inceledigimiz ders kitaplarina gore, kelimelere cesitli ekler getirme Veya kelimeleri birlestirme
yoluyla olusturulan kelimeler yeni kelimelerdir:

Her dilde “... yeni sozciik yaratmanin en 6nemli, en zengin yollarindan birisi de bilestirmedir”
(Gencan, 1992: 119).

Yapim ekleri, “eklendikleri kokiin ya da govdenin anlaminda degisiklik yapan, koklerden veya
govdelerden yeni sozciikler tiireten ekler”dir (Balta vd., 2005a: 22).

“Tiiremis kelimeler, isimlerin ve fillerin kok ya da govdelerinden yapim ekleriyle tiiretilmis
yeni anlamli kelimelerdir” (Acar vd., 2006:75).

Ders kitaplarinda ve gelenege dayali dil bilgisi anlayisinda kelime tiiretmenin eski
kelimelerden yeni kelimeler tiiretme igi olarak goriilmesi Uzun (2006a: 48) tarafindan dogru bulunmaz.
Yazara gore “s06z konusu olan bi¢im bilimini ilgilendiren bir siire¢ ise, es zamanl olan bu siirecin
girdilerine eski, c¢iktilarina yeni demek yanlistir... Bu bakimdan sozciik tliretmeyi mevcut
sozcliklerden bagka sozciikler tiiretme isi olarak gérmek” gerekmektedir.
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Uzun (2006a: 49)’a gore, “dil biliminin kelime tiiretme konusundaki itirazlarindan birisi de
bi¢im bilimi alaninda kelime tiirlerine dayali bir alt siniflandirma yapiliyor olmasi"dir. Nitekim,
inceledigimiz ders kitaplarindan Gencan (1992)’da yapim ekleri “ad soylu sozciiklerden ad, sifat ve
belirteg tiireten ekler” eylem kok ve govdelerinden ad ve sifat tiireten ekler, yansimalardan ad ve sifat
tiireten ekler ve “eylem tiireten ekler” seklinde; MEB 2005° ve MEB 2006’da “isimden isim yapan
ekler, isimden fiil yapan ekler, fiilden fiil yapan ekler ve fiilden isim yapan ekler” seklinde
simiflandirilmistir. Ogretim malzemesi olarak yapilan bu tiirden simflandirmalar, hem taban hem de
tiiretim tiiriinden zayifliklar tasidigr i¢in problemlidir. Ayrica bigim bilimi agisindan da higbir katki
saglamamaktadir.

Gelenege dayali dil bilgisi ¢alismalarinda oldugu gibi inceledigimiz ders kitaplarinda da
kelime tiiretme konusunda kok ve govde terimleri sik sik kullanilmaktadir. Bu tiir kullanimlarda
herhangi bir ek almamis veya sadece ¢ekim eklerini almis kelimeler kok, lizerine yapim eki getirilmis
kelimeler gdvde olarak adlandirilmakta, bu adlandirmaya dayali ¢esitli siniflandirmalar yapilmaktadir.
Ancak kok-govde ayriminin baglangi¢ noktasinda da problemler ortaya ¢ikmaktadir. Clinkii bu tiirden
bir simiflandirmada belirleyici olan yapim eki-¢ekim eki kavramlar1 kendi igerisinde tutarsizliklar

tagimaktadir. Oyle ki “buglin Tirkoloji’de en fazla tartigtlan konulardan birisi de eklerin
siniflandirmas1”dir (Ustlinova, 2008: 36).

Ders kitaplarinda kelime tiiretme konusunda kok-govde farkliligi noktasindaki problem, dil
bilimi alaninda taban terimiyle ortadan kaldirilmaktadir. Zira giiniimiizde dil biliminin yaninda
Tiirkoloji sahasinda da kullanilmaya baglanan taban terimi, hem kok halindeki kelimeleri, hem
koklerin isletme eki getirilmis bicimlerini hem de kelimenin govde olarak adlandirilan tiiretme eki
almis sekillerini karsilamakta dolayisiyla bu alanda gelenege dayali yaklasimdan kaynaklanan problem
kendiliginden ortadan kalkmaktadir.

Inceledigimiz ders kitaplarinda yapim ekleri konusunda verilen orneklerde de birtakim
problemler s6z konusudur. Tiiretme konusunu ele alan temel kaynaklara ulasilmamasindan, eklerin
veriligsinde ve Ornek secimindeki Gzensizlikten meydana geldigini diisiindigiimiiz bu problemler,
verilen orneklerin ¢oklugu ve yazarin ornekleri sunmada izledigi yol sebebiyle Gencan (1992)’da
oldukca fazladir. Ancak inceledigimiz her ii¢ ders kitabinda da kelime tiiretmede kullanilan eklerle
ilgili ¢esitli bulunmaktadir. S6z konusu problemlerden bazilar1 sunlardir:

Gencan (1992: 160)’da “eylem tiireten ekler” baslig altinda “-(e)l” ekinden s6z edilmekte ve
ornek olarak diizelmek, azalwr, daralmaz, incelmek, kisald, kiigiilmiis, al¢alryor kelimeleri
verilmektedir. Oysa bu kelimelerde yer alan -I- ve -Al- ekleri, Tiirk diliyle ilgi gesitli kaynaklarda
(Ergin 2004: 181; Korkmaz: 2003: 112-116; vb.) birbirinden farkl ekler olarak degerlendirilmistir.

Gencan (1992: 117)’da “ad ve sifat tiireten ekler (eylem kdk ve govdelerinden)” baglig
altindaki “-(i)li ekiyle tiiremis sifatlar adlar” alt baslhig: altinda verilen “dikili agag, sayili para, dayal
doseli oda, kapali kap, takili, saril, asili, gomiilii, kurulu, yigili, ortiilti” 6rnekleri de yanlistir. Ciinkii
ders kitabindaki bu 6rneklerde yer alan dikili, sayili, takili, sarili, gomiilii, yi1g1l1, kelimeleri Ergin’e
(2004: 192-193), gore aslinda fiilden isim yapmakta kullanilan -1 ekiyle olusturulmustur. Dayal1 doseli
ve kapali 6rnekleri goriintiste —11 ile yapilmig goriinmektedir. Ancak boyle bir fiilden isim yapma eki
bulunmamaktadir. S6z konusu Orneklerin anlamlari fiilden yapilmis isimi andirmaktadir. Kurulu
kelimesi ise Eski Tiirk¢ede kur-u-g-lug biciminden gelmektedir.
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Aynt alt baslikta ikinci tiir 6rnekler olarak “azili, korkulu, kokulu” 6rnekleri yer almakta ve
aciklama olarak “... gecissiz eylemlerden tliremistir; etken anlamli sifattir” ifadeleri yer almaktadir.
Buradaki korkulu ve kokulu 6rnekleri korku (Ergin‘e (2004: 192), gore korku ve koku isimlerinden “-
I1” isimden isim yapma ekiyle tiiretilmis kelimelerdir. Geriye kalan azili kelimesi de “azig-lig”
bigiminden gelmistir (Giilensoy, 2007: 98). Dolayisiyla isimden -lig veya -li ekiyle yapilmis isimdir.
Gencan (1992)’1m iddia ettigi gibi “fiilden yapilmis sifat” degildir.

Gencan (1992: 100-101)’da kelimelerin ve eklerin tiirlere ayrilmasi veya kelimelerin anlam
bakimindan siniflandirilmasi, yazari zaman zaman sikintrya sokmaktadir. Ornek olarak kitapta “-lik”
ekinin agiklandigi kisimda yazar 6rnekleri siraladiktan sonra “cogu yer adidir: sekerlik, tuzluk = seker,
¢icek tuz konan kap” ifadelerini kullanmistir. Bagka bir 6rnekte ise “sifatlardan -lik ekiyle tiiremis
meslek adlar1 g¢oktur:” denildikten sonra “siitgiiliik, yiizbasilik, memurluk, doktorluk, discilik,
demokratlik, hakanlik, krallik, c¢avusluk” sifatlardan tiiretilmis meslek adlarmma Ornek olarak
verilmistir.

MEB 2005°te “isimden fiil tiireten ekler” bashigi altinda yer alan “-I (-al, -el)” alt bashiginda “-
I” eki ile “-al” eki inceledigimiz diger ders kitab1 Gencan (1992)’da oldugu gibi, ayni ekler olarak
verilmistir. Yine ayn1 ders kitabinda, fiilden fiil tiireten ekler basligi altinda yer alan “-g (-5, -is, -us, -
iig)” alt bagliginda da parantez igerisinde yer alan kisim ile verilen “bakus-, yazig-, doviis-, kagis- ...”
(2005a: 23) ornekleri de problemlidir. Ciinkii “-Us” eki fiilden fiil degil, fiilden isim tiireten bir ektir.
Korkmaz (2003: 131) bu duruma “... kural dis1 tek tiik 6rneklere bakarak ekin yapisinin -Is / -Us
oldugu yanilgisina diistilmemelidir” seklinde agiklik getirmektedir.

MEB 2006’da yer alan bir etkinlikte “... kok ve eklerine ayrilmis kelimelerin kdklerinin
tiirlini yaziniz. Eklerin islevlerini 6rnekteki gibi belirttiniz” denilmis ve Ornekle birlikte kok ve
eklerine ayrilmig yirmi kelime verilmistir (Acar vd., 2006:74). Yapim eklerini ele aldigini tahmin
ettigimiz bu ornekler icerisinde sadece bir tanesi (al-dig-1-n-1) ¢ekim eki tasimaktadir. Ustelik kisi
belirtilmedikge (ikinci veya ligiincii) bu eklerin ne oldugu belirsizdir. Ayni etkinlikte yer alan “dgren-
ci-lik” o6rneginde de ek agiklamaya ihtiya¢ vardir. Ciinkii “-ci” eki isimden isim yapan bir ektir.
Dolayisiyla buradaki ekin fiilden isim yapan eklerden olan “-ici” oldugu, “-i-” sesinin ses olayi
sonucunda diistiigii belirtilmeliydi. Diger bir yol ise s6z konusu etkinligin baska bir 6rnegi olan
“oy(u)n-a-t- "ta oldugu gibi diisen sesi parantez i¢inde vermektir.

Cekim

Cekim,“fiillerde kip, zaman, tarz, sahis, say1; ad soylu kelimelerde gokluk, iyelik ve adlarin
birbirleriyle iligkilerini belirleyen durum kavramlarini géstermek icin eklerin getirilmesi” (Korkmaz,
2007: 58) olarak tamimlanmaktadir. Cekim ekleri “eylem ya da ad soylu sozciiklere gelerek, baglh
olduklan s6zciik obeklerine gore, sozciikler arasinda durum, iyelik, ¢okluk, kip, zaman, kisi, say1 vb.
gecici iligkiler kuran, anlami degistirmeyen gorevsel bagimli bigim birimlerdir” (Eker, 2003: 294).

Inceledigimiz ders kitaplarindan, Gencan (1992: 42-43)’da, cekim ekleri icin “sozciiklerin
anlamlarini, cesitlerini degistirmez; tiimcedeki gorevlerini belirtir, ¢ekim eklerine taki da denir”
ifadeleri yer almaktadir. S6z konusu ders kitabina gore ¢cekim ekleri su sekilde dorde ayrilmaktadir:

Sozciiklere gogul anlami katan ekler,

Adlar1 ¢cekimlemeye yarayan durum ekleri,
Tamlama ekleri,

Eylem ¢ekimlerine yarayan kip ve kisi ekleri.
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MEB 2005’te cekim ekleri “eklendikleri kokiin veya goOvdenin anlaminda degisiklik
yapmayan, sadece diger sozcliklerle anlam iligkisini saglayan eklerdir” seklinde tanimlanmistir. S6z
konusu ders kitabina gore ¢ekim ekleri “ fiil (eylem) ¢ekim ekleri ve isim (ad) ¢ekim ekleri olmak
tizere iki grupta incelenmektedir” (Balta vd., 2005a: 22-25).

MEB 2006°da ¢ekim ekleri konusunda tanimlayict agiklamalar yer almamaktadir. Ancak
kitapta ¢ekim eklerinin yer aldig1 bir sekilde bu ders kitabinda da, ¢ekim ekleri konusunda MEB
2005°tekine benzer bir siniflandirma diislintildiigli goriilmektedir. S6zii edilen sekilde ¢ekim ekleri,
isim ¢ekim ekleri ve fiil ¢cekim ekleri olarak smiflandirilmus; isim ¢ekim ekleri olarak “hal, ¢okluk,
iyelik, vasita” eklerine yer verilmistir (Acar vd., 2006:72).

Geleneksel dil bilgisi ¢calismalarinda ¢ekim ekleri, isim ¢ekim ekleri ve fiil cekim ekleri olmak
tizere iki grupta incelenmektedir. Ders kitaplarinda da ¢ekim eklerinin siniflandirilmasi konusunda
gelenege uyuldugu ve bu tiirden eklerin temelde isim ¢ekim ekleri ve fiil ¢ekim ekleri olmak tizere iki
gruba ayrildig1 goriilmektedir.

Isim Cekimi

Gencan (1992: 43)’da “cekim eklerinin gorevleri’nden s6z edilirken kullanilan “adlart
cekimlemeye yarayan durum ekleri” ifadesinden, hal eklerinin isim ¢ekim eki olarak kabul edildigi
anlagilmaktadir. Bu ifade disinda ad tamlamasi bahsinde tamlayan ve tamlanan eklerinden, adlar
kisminda ise (varliklarin sayilarina gore), “cogul” ekinden s6z edilmektedir. Kitapta, adlar
cekimlemeye yarayan ekler olarak goriilen durum eklerinden “adin durumlari” bashg: altinda so6z
edilmekte ve “yalin durum, -i durumu, -e durumu, -de durumu ve -den durumu” olmak iizere ismin bes
halinden s6z edilmektedir (Gencan, 1992: 87-91).

MEB 2005°te isim ¢ekim ekleri olarak hdl, soru, cogul, iyelik, aitlik ve esitlik ekleri olarak ele
almmaktadir. “Hal (Durum) Ekleri” baghig1 altinda, “yalin hal, ilgi hali, yiikleme (belirtme) hali,
yaklagma hali, bulunma hali, ayrilma hali” alt bagliklar1 bulunmaktadir (Balta vd., 2005a: 26-27).

MEB 2006’da yer alan ve ¢ekim eklerini gosteren bir semadan s6z konusu kitabin isim ¢ekim
ekleri olarak hal ekleri, ¢okluk eki, iyelik ekleri ve vasita ekini kabul ettigi anlasilmaktadir. Yine ayni
semada ismin hélleri de yer almakta ve “yalin hali, belirtme hali, yonelme hali, bulunma hali, ayrilma
hali, ilgi hali, esitlik hali” seklinde siralanmaktadir (Acar vd., 2006:72).

Yukarida yer alan bilgilerden de anlasilacag: iizere, incelenen ders kitaplarinda isim ¢ekim
ekleri konusunda yapilan siniflama ve tanimlarda birtakim farkliliklar bulunmaktadir. Ayn1 zamanda
cesitli seviyelerdeki dil bilgisi kitaplarinda, dil bilgisi sozliiklerinde ve konuyla ilgili akademik
yayinlarda da terimden siniflandirmaya gesitli farliliklar oldugu gézlemlenmektedir.

Tahsin Banguoglu (2007:188-361), isim ¢ekim eklerini “adlarda ¢ekim” baghg altinda
toplamakta ve iki grupta incelemektedir: a. iggekim halleri: kim hali, kimi hali, kime hali, kimde hali,
kimden hali, kimin hali; b. discekim halleri: kimle hali, kimce hali, kimli hali, kimsiz hali. lyelik
eklerini "iyelik zamirleri" adi altinda zamirler arasinda degerlendiren yazar; cokluk ekini ise "ler
adlar1" bagligiyla isimden tlireme isimler arasinda ele alir.

Muharrem Ergin (2004: 127-130), isimlerin gramer kategorilerini sayi, cinslik, belirtme, hdl,
iyelik ve soru olmak Uzere alti grupta ele almakta ve “Tiirkgede isim kék ve gévdeleri kullanis sahasina
tek basina olmadiklari zaman dort cesit cekim sekli ile ¢cikmakta, dort cesit cekim eki almaktadir. Bu
dort cesit sekil cokluk, hal, iyelik, soru; bunlari yapan cekim ekleri ise ¢okluk eki, hal ekleri, iyelik
ekleri, soru ekidir” diyerek Tirkgedeki isim ¢ekim eklerinin dort grupta toplandigini ifade etmektedir.
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Stier Eker, “Cagdas Tiirk Dili” adli kitabinda “ad ve ad soylu sozciiklerin ¢ekimi” baslig
altinda “ad ya da ad soylu sozciiklere bagimli bigim birimlerinin eklenmesine ad ¢ekimi (declensions
of nouns) adi verilir. Ad ¢ekimi Tirk¢ede durum, iyelik, ¢okluk, soru ve aitlik kategorilerinde
gerceklesir” ifadelerine yer vermekte; s6z konusu baslik altinda “ek eylem™i de ele almaktadir (Eker,
2003: 294-298). Ek fiilin isim ¢ekim eki oldugu ozellikle vurgulanarak, benzer sekilde bir
smiflandirma da Demir ve Yilmaz (2006: 182-187) tarafindan yapulir.

Zeynep Korkmaz “Tiirkiye Tiirkgesi Grameri (Sekil Bilgisi)’nde (2003: 256), isim ¢ekim
eklerini “igletme ekleri” baslig1 altinda ele alarak; bu ekleri “climlede adlar ile adlar veya adlar ile
fiiller arasinda gegici iliskiler kuran isletme ekleridir” seklinde tanimlamaktadir. Korkmaz’a gore
Tiirkiye Tiirkgesinin isletme ekleri ¢okluk, iyelik, aitlik, soru ve ad isletimi ekleridir.

Kerime Ustiinova (2008: 67-68), da isim ¢ekim eklerini ele aldig1 “Ad Isletimi” adl1 eserinde
Ergin, Banguoglu, Gemalmaz, Eker, Hengirmen, Demir, Ko¢ ve Sertkaya’nin siniflandirmalarina yer
vererek; isim ¢ekim eklerinin siiflandirtmasit konusunda Tiirkoloji alaninda birlik saglanamadigini
ileri siirmektedir. Yazara gore bu durum dil bilgisi derslerinde eklerin 6gretimini zorlastirmaktadir.
Séz konusu eserde Ustiinova isim c¢ekimiyle ilgili unsurlar1 “ad isletme ekleri, ad isletme edatlar1 ve
ulam ekleri” olmak iizere ii¢ gruba ayirmaktadir (Ustiinova 2008: 50-52).

Inceledigimiz ders kitaplarinda oldugu gibi, konuyla ilgili gesitli akademik calismalarda da
isim ¢ekim eklerinin siniflandirilmasi konusunda farkli anlayiglar bulunmaktadir. Ancak inceledigimiz
akademik c¢aligmalarda, esitlik ve vasita eklerinin hal kategorisi disinda siiflandiriligina rastlamadik.
Dolayisiyla MEB 2005’te esitlik ekinin, MEB 2006°da ise vasita ekinin hdl kategorisi disinda farkli
isim ¢ekim ekleri olarak siniflandirilmasi, s6z konusu ders kitaplarinin bu konudaki tercihlerinin keyfi
oldugunu disiindiirmektedir.

Hal

Ders kitaplarinda isim ¢ekim eklerinin siniflandirilmasi diginda, eklerle ilgili tanimlarda ve bu
eklerin kullanimiyla ilgili olarak verilen Orneklerde de problemler goriilmekte ve séz konusu
problemler daha ¢ok hal ekleriyle ilgili kisimlarda yogunlagmaktadir.

Hal ekleri konusunda, ders kitaplarinda karsimiza ¢ikan problemlerden birisi Gencan
(1992)’da “yalin durum, MEB 2005 ve MEB 2006’da “yalin hal olarak adlandirilip; tanimlanan
durumla ilgilidir. Gencan (1992: 87)’da bu durumla ilgili olarak “ek almamis ad yalindir” ifadesi
kullanilmistir. MEB 2005’te 6nce “adin, ad durum eklerinden herhangi birini almamis halidir”
denilmekte; daha sonra ise tanim “ismin hal eki almamig bi¢imidir” seklinde verilmekte ve “yalin
halde bulunan isimler ciimlede 6zne ya da belirtisiz nesne gorevini iistlenir” agiklamasi yapilmaktadir.
Isim gekim ekleriyle ilgili bir tablonun yer aldigit MEB 2006°da ise “yalin halin ek almadig1”, sz
konusu hél ekinin karsisindaki kisimda ¢izgilerle belirtilmektedir. (Balta vd., 2005a: 26; Balta vd.,
2005b: 20; Acar vd., 2006: 72).

Tirkcedeki yalin hal, geleneksel dil bilgisi ¢aligmalarinda da goriiniiste eksiz oldugu igin,
dilciler tarafindan celiskili bi¢cimlerde tanimlanip; agiklanmaktadir. Pek c¢ok dilci isim hallerinin
"adlarin, s6z dizimi iginde yiiklemle, edatlarla, bazen de baska adlarla iligkilerine gore girdikleri
bigimler" oldugunu goz ardi ederek ek almamus biitiin isimleri yalin halde kabul etmektedir (Durgut,
2004: 76; Kahraman, 1999: 285).
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Gelenege dayali calismalarda hal kategorisinde ele alinan konular, dnciiliigiinii Chomsky’nin
yaptig1 Uretken Déniigiimlii Dilbilgisi kurami ¢ercevesinde de ele alinmasi gereken bir kategori olarak
goriiliir (Uzun, 2000:190). S6z konusu dil bilgisi kurami igerisinde yer alan “Ydnetme ve Baglama
kuraminin bir alt kurami olan Durum Kurami, ciimlelerde ad 6beklerinin hangi durumu
yiiklendiklerini, durum ytikleyicilerinin neler olabilecegini ve durum yiliklemenin yapisal 6zelliklerini
diizenleyen bir alt kuramdir” (Aydin, 1997: 6).

Durum kurami ad 6beklerinin bi¢im bilimsel goriiniimlerini, onlarin 6bek yapi konumlariyla
olan etkilesimi sonucu so6z diziminde ortaya ¢ikan bi¢imlenmeler olarak goriir. Buna gore dil
bilgisinde soyut ve bigim bilimsel olmak iizere iki tiir durum s6z konusudur. Tiirk¢ede, yalin ve
belirtme olmak tizere iki soyut durum; yonelme, kalma ve ¢ikma olmak tizere de t¢ bigcim bilimsel
durum bulunmaktadir.

Ders kitaplarinda eksiz olarak gosterilen yalin hal, dil bilimi incelemelerinde sifir
bicimbirimiyle ifade edilmektedir ve ozne konumundaki dil birimlerinin girdigi bir durum ¢esididir.
Bu yiizden sadece ad ve zamir gorevini tstlenmis dil birimleri, yalin halde bulunabilmektedir. S6z
konusu dil birimlerinin bu durumu yiiklenebilmeleri i¢in, belirli bir s6z dizimi konumunda olmalari
gerekmektedir. Baska bir ifadeyle “yalin durumda bulunan bir adin, ciimledeki bagka 6geyle mutlaka
baglantis1 olmalidir. Ona bu durumu yiikleyen bir dil birimi bulunmalidir. Bu da, eylemdir /
yiiklemdir” (Uzun, 2000: 190-192; Ustiinova, 2007: 736-737).

Gencan (1992: 57)’daki “nesneler yalin durumda ve -i durumunda olmak iizere iki durumda
bulunur” ve MEB 2005°teki “yalin halde bulunan isimler ciimlede 6zne ya da belirtisiz nesne gorevini
tistlenir” ifadeleri de problemli goriinmektedir. Ciinkii “adin ekli ya da eksiz belirtme durumuna
girmesi, nesne olmanin kosulu olarak goriiliir. Ozne ile nesne arasindaki temel fark 6znenin yalin
durumda, nesnenin ise belirtme durumunda olusudur” (Ustiinova, 2007: 744). Bu yiizden eksiz
belirtme durumundaki nesneler, nesne (yiikleme) durumunda sayilmalidir (Kahraman, 1999: 285).

Gencan (1992)’da “-i”, MEB 2005’te “yiikleme (belirtme) hali”, MEB 2006’da ise “belirtme
hali” olarak adlandirilan hal de Tirk dil bilimi alaninda siklikla tartisilan unsurlardan birisidir.
Karahan (1999: 605-611) yiikleme ve ilgi hali eklerini ele aldigi ¢alismasinda s6z konusu eklerin
“diger hal ekleri gibi ileriye dogru miinasebetler kuran ekler olmadigini, fonksiyonlarinin eklendikleri
kelimelerle simirli” oldugunu belirterek; yiikleme ve ilgi hali eklerinin hal kategorisi igerisinde
degerlendirilmemesi gerektigini sOylemektedir.

Geleneksel dil bilgisinde kullanilan farkli terimler karsisinda, “Tiirkiye Tiirk¢esinde +{A}
Durum Bi¢imbirimi” adli kitabinda “yiikleme veya belirtme durumu kargasasi” alt basligin1 kullanan
Boz (2007: 54-57); Karahan (1999) ve Baba’nin (2001) ¢alismalarina da isaret ederek; “belirtmenin
bir durum ulami olmadigmi, yiikleme ve belirtme terimlerinin ayr1 ayr1 kavramlari karsiladigini” ifade
eder.

Konuyu, “Durum Kurami” gergevesinde ele alan Aydin (1997: 12-17) ise, Tiirkgede belirtme
durumunun soyut ve bicim bilimsel olmak iizere iki farkli goriinim sergiledigini, bu durumun
0zellikle Tiirkcenin ikinci dil olarak 6gretimi basta olmak tizere Tiirk¢e 6gretiminde sikint1 yarattigini;
bu yiizden 6gretimde bu hususa dikkat edilmesi gerektigini belirtir.
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Inceledigimiz ders kitaplarindan MEB 2005 ve MEB 2006°da belirtme héli ekinin “-, -i, -u, -
#1” oldugundan soz edilerek belirtme durumunun “sifir bicim birimli (veya bi¢imcikli)” goriiniimii g6z
ard1 edilmektedir. “... Halbuki yilikleme ve ilgi halinin, diger hallerden farkli olarak hem ekli hem de
eksiz yapilabildigi gramerlerimizde ifade edilmektedir.” (Karahan, 1999: 608). Nitekim Ergin (2004:
230) s6z konusu durum i¢in “ismin gegisli bir fiilin tesirinde olan bu hal bazen ekli bazen eksiz olur”
demektedir. Kerime Ustiinova (2008: 182-183) da “Ad Isletimi” adli kitabinda bu hali, adi eyleme
baglayan ekler igerisinde gostererek; nesne durumunu (birincil) olarak adlandirir ve “... {-@}/{-1}’I
birincil nesne durumlari gegisli bir eylemin yaptig: isten etkilenerek belirtme islevini iistlenen adin
bulundugu durumdur” tanimini yapar.

Gencan (1992)’da  “-e durumu, -de durumu ve -den durumu olarak adlandirilan isim hal
eklerinin, MEB 2005°te “yaklagma hali, bulunma hali, ayrilma hali”; MEB 2006’da ise “yonelme hali,
bulunma hali, ayrilma hali” seklinde adlandirildig1 goriilmektedir (Gencan, 1992: 87; Balta vd., 2005a:
26-27; Acar vd., 2006:72). Adlandirmada goriilen farkliliklarin yaninda, MEB 2005’te yer alan bu
eklerle ilgili agiklamalar s6z konusu eklerin iglevlerini ortaya koymakta oldukca yetersiz
goriinmektedir. Ayrica bu ekleri alan kelimelerin climle i¢indeki gorevleri sadece dolayli tiimleg ve
zarf tlimleci olmakla sinirli degildir. Birgok dilciye gore sdz konusu eklerin yer aldigi kelimeler nesne
goreviyle de karsimiza ¢ikabilmektedir.

Ders kitaplarindan MEB 2005 ve MEB 2006’da ilgi hali olarak verilen bi¢im birimi, Gencan
(1992: 88-91)’da ““ad tamlamasi” konusu igerisinde ele alinmistir. Bu bigim biriminin hal ekleri
icerisinde degerlendirip degerlendirilmeyecegi Tiirkoloji alaninda da tartigma konusudur. Ancak ekin
inceledigimiz biitiin ders kitaplarinda -In olarak gosterilmesi, Gencan (1992)’da s6z konusu ekin —nln
bigimindeki ilk n sesinin yardimci ses oldugunun séylenmesi; MEB 2005’te ise parantez i¢inde -(n)In
seklinde verilmesi yanligtir. Clinkii “biitiin Ttirk lehge ve sivelerinde genel ilgi hali eki —nlIn ekidir. -
seklindeki ekler sadece Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilan ikinci bir ilgi hali ekleridir. ... Bastaki -n-
sesinin kaynastirma {insiizii olarak gosterilip 6gretilmesi Tiirk¢enin yapisina uygun degildir” (Karadrs,
2005: 36).

Iyelik ve Aitlik

Gencan (1992: 139)’da iyelik ekleri “tamlanan eki” olarak adlandirilmig, zamirler konusu
icerisinde tekrar deginilerek “... tamlanan eklerini {-im, -in, imiz, -iniz} iyelik adili sayanlar var”
denilmistir. Aitlik eki ise ilgi adili olarak adlandirilmis ve ders kitabinda kelime olarak kabul edilen bu
ek icin “mali miilkii olan varligin yerini tutar; iyelik ve ilgi anlam tagir” ifadeleri kullanilmisgtir.

Iyelik ekleri MEB 2005°te “varlik ya da kavramlarin kime ait oldugunu belirten eklerdir”
seklinde tammlanmaktadir. Aitlik eki konusunda da “bu ek geldigi sozclige iyelik eklerinin kattig
anlama yakin bir anlam yiikler, aitlik bildirir” ifadeleri kullanilmistir (Balta vd., 2005a: 27; 2005b: 22-
24).

Iyelik ve aitlik ekleri konusunda eklerin adlandirilmasi, yapim veya g¢ekim eki olarak
degerlendirilmesi, ek veya kelime sayilmasi gibi tartismalar bir yana birakildiginda ilk problem olarak
islevierinin belirlenmesi goriinmektedir. Clinkli ders kitaplarinda, iyelik eklerine yiiklenen bagka bir
varliga ait olmayr gésterme islevi bu eklerin diger islevlerinin goz ardi edilmesine neden olmaktadir.
Oysa, iyelik ekleri “iyelik, kisi ve sayiy1 ayni anda gostermektedirler” (Demir ve Yilmaz, 2006: 183).
Bu sebeple ders kitaplarinda yapilan agiklamalarda bu islevlere de deginilmesi gerekmektedir.
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Iyelik ekleri konusundaki bir baska problem ise teklik iigiincii kisi iyelik ekindeki s sesiyle
ilgilidir. Gencan (1992)’da “tamlanan eki” olarak gosterilen bu ekin “-sI”” bigiminde yer alan S sesinin,
hem bu ders kitabinda hem de MEB 2005 ve MEB 2006’da yardimci ses oldugu ileri siiriilmektedir.
Ancak Tekin’e (2003: 137) gore, 3. kisi iyelik ekinde goriilen bu S sesi “Ana Tiirkgede de var olan
ancak daha sonra kullanimdan diisen ¢okluk eki -$’nin kalmntisidir.” Ustelik iinlii catismasini énlemek
icin biyiik bir cogunlukla y sesi kullanilirken, sadece burada sistem disina ¢ikilarak s sesinin tercih
edilmesi anlamsiz goriinmektedir (Ercilasun, 2000: 220).

Cokluk

Geleneksel dil bilgisinde isim ¢ekim ekleri arasinda sayilan ¢okluk ekine, ders kitaplarindan
Gencan (1992)’da soz konusu boliimde deginilmemis, ancak ¢ekim ekleri ele alinirken “-ler, -lar
sozciiklere cogulluk anlami katiyor” agiklamasi yapilmistir. Konuyu isim ¢gekimiyle ilgili kisimlarinda
ele alan MEB 2005 ve MEB 2006°da ise verilen bilgiler oldukc¢a yetersizdir. MEB 2005’te de “gogul
eki” baglig1 altinda “isimlerin ¢cogul sekillerini olusturur” seklinde bir agiklama s6z konusudur. MEB
2006°da, ise ¢ekim eklerini gosteren semada “isim ¢ekim ekleri” bashigi altinda “cokluk eki” alt
bashigiyla verilmis ve ilgili kisimda “-lar, -ler” ekleri yer almustir.

Cokluk kategorisine, Gencan (1992) ve MEB 2005’te isim (ad) konusu islenirken “varliklarin
sayilarina gore adlar” adli kisminda yeniden deginilir. Burada Gencan (1992) adlan “tekil ve ¢ogul
adlar” olmak iizere iki geside ayirirken; MEB 2005 “topluluk adlari”ni da ekleyerek ii¢ grupta inceler.
Her iki kitaba gore de “tekil ad” tek bir varligl; “cogul ad” ise birden ¢ok varlig1 karsilamaktadir.
Gencan (1992)’da konunun devaminda “dilimizde biitiin sozciikler tekildir” agiklamasi yapilmakta;
MEB 2005°te ise “-ler, -lar” ekinin “diger anlamlar1” siralanmaktadir (Gencan, 1992: 85; Balta vd.,
2005b: 19).

Say1 kategorisinin inceledigimiz ders kitaplarinda oldugu gibi tekil, ¢cogul karsithgiyla ele
almmasi Uzun’a (2004: 125) gore sorunludur. Ciinkii bir kelimenin ayn1 anda hem tekil hem de ¢ogul
olmas1 miimkiin degildir. “Bunun ¢6ziimii, tekilligin gostereninin yokluk oldugunu sdylemektir ki
modern dil bilgisinde sifir eki denilen kavram da zaten buna isaret eder.”

Erkman-Akerson (2000: 98) “-IAr” ekiyle yapilan goklugun, bir adin karsiladigi kiimemin
hepsini kapsayabilecegi gibi grubun belirli bir kismina da géndermede bulunabilecegini belirterek ekin
coklukla ilgili farkli islevlerinden s6z etmektedir. S6z konusu islevlerin ortaya cikabilmesi igin de
“birgok bazi gibi kelimeler kullanilarak dilin farkli katmanlarindan yararlanilmaktadir.” Bu sebeple
cokluk kategorisi islenirken yalnizca bigim bilgisi iligkisi, degil, s6z dizimi iligkileri de gdz Oniinde
bulundurulmalidir (Kerimoglu, 2008: 153).

Ders kitaplarindan MEB 2005°te ¢cokluk ekininin, ¢okluk islevi diginda “abartma, yaklasiklik,
aile, saygi gibi anlamlara da geldiginin s6ylenmesi ve bunun c¢okluk kategorisinde ifade edilmesi de
dogru degildir. Kerimoglu’ya (2008: 153) gére “cokluk ekinin (+1Ar) ¢okluk disindaki islevleri (saygi,
aile vb.) -cokluk kavramindan dogsalar da- baska kategorilere aittir. Eklerin islevlerinin kategori ya
da ¢ekim boliimlerinde yeri olmamalidir.”

Fiil Cekimi

Gencan (1992)’da fiil ¢ekimi konusuna 6nce “cekim eklerinin gorevleri”nden s6z edilirken
deginilmekte ve fiil ¢ekim eki olarak kip ve kisi ekleri sayilmaktadir. Daha sonra “eylemler” baslig
altindaki elli sayfalik bir boliimde fiil tiirii lizerinde durulmakta, bu arada da fiil ¢ekim ekleri oldugu
belirtilen kip ve kisi ekleri iizerinde ayrintiyla durulmaktadir. Kitapta, kip ve kisi eklerinden sonra
“soru” basghigi yer almakta; fiillere soru ekinin getirilis sekli “eylemlerde soru” alt bagligiyla
ayrintilariyla anlatilmaktadir (Gencan, 1992: 43;141-191).

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 6/3 Summer 2011



1198 Mehmet SOLMAZ

MEB 2005’e gore fiil ¢cekiminde kullanilan ekler kip ve zaman ekleri, kisi ekleri ve soru eki
olmak iizere Ui¢ gesittir. “fiil gekim ekleri” baglig1 altinda ele alinan s6z konusu ekler “eylemlere gelen
cekim ekleridir. Eylemin anlamini degistirmez. Eyleme kisi, kip, zaman anlami katar” seklinde
tanimlanmaktadir (Balta vd., 2005a: 25-26).

MEB 2006°da, daha 6nce isim ¢ekim ekleri kisminda so6ziinii ettigimiz ¢ekim eklerini gdsteren
bir semada “fiil ¢ekim ekleri” basligi altinda “fiil kipleri” ve “sahis ekleri” siralanmaktadir (Acar vd.,
2006: 72). Bu ders kitabinda diger ders kitaplarindan farkl: olarak ¢ekim ekleri igerisinde “soru eki’ne
yer verilmemisgtir.

Kip

Ders kitaplarinda fiil ¢ekim ekleri arasinda yer verilen Kip konusunda agiklamalar oldukca
sinirlidir. Genean (1992: 145)°da “eylemler zaman ve anlam dzelliklerine gore tiirlii eklerle bicimlenir.
Bu bigimlerin her birine kip denir. Tiirkgede dokuz kip vardir” ifadeleri bulunmaktadir. MEB 2005°te
ise “dilimizde haber (bildirme) ve dilek (tasarlama) olmak {izere iki ¢esit kip vardir. Haber kipleri
geemis zaman, simdiki zaman, gelecek zaman, genis zaman olmak iizere dort ana zamanda toplanir.
Dilek kipleri istek, sart, gereklilik, emir kipi olarak dort ¢esittir” agiklamalar1 yer almaktadir (Balta
vd., 2005a: 44). Her iki kitapta da daha sonra “kip eklerinin neler oldugu” ve bunlarin “nasil
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cekimlendigi” konularina yer verilmektedir. MEB 2006°da ise sadece kip ekleri yer almaktadir.

Konusan kisi ciimle seklinde somutlastirdigi onermesine kendi bakis agisini da ekler.
Konusmacmin kurdugu ctimlelere kattigi niyet, istek, ihtimal, mecburiyet gibi bakis acilar1 dil
biliminde kip olarak adlandirilir. Bagka bir ifadeyle kip, konusanin 6nermeye kattig1 tutumu ortaya
koyan; climlede soylenen olgu ya da olayr konusucunun nasil dile getirdigini goésteren bigimdir
(Erkman-Akerson ve Ozil 1998: 55; Uzun 2004: 150; Huber, 2008: 263).

Zeynep Korkmaz da “Gramer Terimleri Sozlugi”nde (2007: 148) Kipi “kok ve govde
durumundaki fiilin bildirdigi olus ve kilisin; konusan dinleyen ya da kendisinden s6z edilen sahislar
acisindan ne bi¢imde, ne tarzda yansitildigini gosteren gramer kalibi, bir anlatim bigimi” seklinde
tamimlamaktadir. Dilagar’a (1971: 106-107) gore “Kip, fiilin gosterdigi siirecin hangi psikolojik
kosullar altinda meydana geldigini ya da gelmek istedigini bildirdigi i¢in ruh durumlarinin sayisi kadar
kip vardir”

Yukarida yer alan tanimlardan da anlagilacagi {izere dil bilimi agisindan kip, ciimlede yer alan
konuganin ruh durumunu ve fiilin bildirdigi olus veya kilis karsisindaki tutumunu yansitir. Buna gore
ders kitaplarinda ifade edildigi gibi kipler fiilin girdigi kaliplardan ibaret degildir. “Kiplerin yalnizca
eklerle sinirlanmasi olaya tiimiiyle yapisal bir agidan bakmak anlamina gelir; oysa dille ilgili olaylarin
biitiinliigl salt yapisal bir yaklasimla saglanamaz” (Kocaman, 1983: 81). Bunun yaninda yine ders
kitaplarinda belirtildigi gibi simirli sayida (dokuz) degil, konusucunun ciimleye yansittigi ruh hali
kadar kip vardir.

Ders kitaplarinda haber veya bildirme kipleri olarak adlandirilan kiplerin ¢esitli zaman
adlariyla adlandirilmast ve soz konusu kiplere zaman olgusu yiliklenmesi digerlerinin ise zaman
mefhumu ifade etmediginin sdylenmesi, geleneksel dil bilgisi anlayisini yansitan; ancak dil bilimi
agisindan kabul gérmeyen bir tutumdur. Birlesik zaman seklindeki adlandirmalar ise bugiin geleneksel
anlayista bile kabul gérmemektedir.
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“Tiirkiye Tiirkcesi lizerine yazilan bircok gramerde zaman olarak adlandirilan sistemin, gegerli
zaman Olciitleri ile agiklanamayacagini géren bazi arastiricilar, yeni yollar aramaya baslamiglardir”
(Ugurlu, 2003: 125). Glinlimiiz dil bilimi ¢alismalarinda gelencksel anlayista birbirine karigmis olarak
verilen zaman, goriiniis ve Kip birbirinden ayr1 dil bilgisi kategorileri olarak ele alinip incelenmektedir
(bkz. Erkman-Akerson, 2000: 142-152; Lyons, 1983: 273-285; Uzun, 2004: 143-167; Vardar, 2002;
Ugurlu, 2003). Ancak s6z konusu ¢aligmalarda “birbiriyle siki iliskiler iginde olan” bu {i¢ kategorinin
“kesisme noktalar1” da degerlendirilmektedir.

Inceledigimiz ders kitaplarinda, kip ekleri olarak siralan bicim birimlerinin sunulusunda da
cesitli problemler bulunmaktadir:

Gencan 1992 ve MEB 2005°te genis zaman eki olarak “-r”” verilmis ekin “-Ar” seklinde yer
alan tinliiler yardimei ses olarak kabul edilmistir. Ancak Ergin (2004: 292), Korkmaz (2003: 638) ve
Eker (2003: 301) s6z konusu ekin “-r” ve “-Ar” seklinde iki bigiminden s6z etmektedir. Yine sz
konusu ders kitaplarinda simdiki zaman eki olarak sadece “-yor” ekine yer verilerek; “-mAdA” ve “-
MAKtA” bigimlerine deginilmeyisi de bir eksikliktir.

Ders kitaplarinda goriilen baska bir problem ise emir kipiyle ilgilidir. Her {i¢ ders kitabinda da
emir kipinin teklik ve ¢okluk birinci kisilerine yer verilmemis; bu duruma sebep olarak da “kisinin
kendisine emir veremeyecegi” (Gencan, 1992: 153); “emir kipinin bu kisilerde ¢ekiminin olmamas1”
gosterilmistir (Balta vd., 2005a: 49). Ancak Tiirk¢enin en eski devirlerinden beri biitiin kisilerde emir
¢ekimi vardir (Ergin, 2004: 304-308; Korkmaz, 2003: 665-676; Ercilasun, 1995: 61- 66). Bu yiizden,
“emir kipi teklik ve ¢okluk birinci kisilerde ¢ekimlenememektedir yargisi, modern Tiirkiye Tiirkgesi
icin bir kabulden ibarettir. Tarihsel olarak Tiirkcede emir paradigmasi tamdir; birinci kisileri de
vardir” (Yilmaz, 2007: 212).

Emir kipinin teklik ve ¢okluk birinci kisilerinde eklerin gésterilmeyisi ders kitaplarinda istek
Kipinin sunulusunda da sikinti yaratmaktadir. Gencan (1992: 151-152)’da “istek kipinin birinci
kisisinin eklerinde de degisiklik olmustur: Bugiin tekil birinci kisinin eki kaynastirma harfiyle -
yim’dir.... Eskiden bu ek yalniz -em idi.... Istek kipinin ¢ogul birinci kisi eki bugiin -lim’dir”
aciklamalar yer almaktadir.

MEB 2005°te “Istek kipinin eki uyuma bagl olarak -a , -e seklinde degisir” aciklamasindan
sonra verilen ornek ciimledeki “gerceklestirelim” kelimesinde sondaki “e” iinliisii istek eki olarak
gosterilmistir. MEB 2006’daki ¢ekim ekleri semasinda da istek kipinin eki “-a, -e” olarak
gosterilmistir. Teklik ve ¢okluk birinci kisilerinin ¢ekiminde “-A” istek eki kabul edilerek emir eki “-
Aylm”, “-ylm” seklinde; “-Allm” ise “-1lm” seklinde yer almaktadir. (Balta vd., 2005a: 48; Acar, M.
vd., 2006:72). Bu iki ders kitabinda yer alan ifadelerden de, istek kipinin teklik ve ¢okluk birinci
kisilerinin ¢ekiminde “-A” istek eki kabul edilerek Gencan (1992)’da oldugu gibi, “-ylm” ve “-lIm”
bigimlerinin kisi eki olarak kabul edildigi anlasilmaktadir.

Korkmaz’a (2003: 650) gore “bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinin yazi dilinde istek kipinin 1. sahis
teklik ve ¢okluk sekilleri yaygin olarak Eski Tiirkgede hem emir hem de istek bildiren -AyIn ekinden
gelme -Aylm ekiyle karsilanmaktadir. Bunun ¢okluk bigimi -Allm’dir.”

Kisi

Fiil ¢ekim ekleri baghg altinda yer alan baska bir kategori de kisi kategorisidir. Incelenen ders
kitaplarinda kip kategorisinin sunulusunda oldugu gibi kisi ekleriyle ilgili ifadelerde de farkliliklar ve
cesitli problemler goriilmektedir:
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Gencan (1992: 143-153)’da “kisi ekleri” olarak adlandirilan s6z konusu ekler, “eylemlerde
isi, olus ve kilis1 yapan varliga kisi adi verilir” seklinde tanimlandiktan sonra, biitiin fiil kiplerinde
eklerin nasil yer aldig1 tek tek incelenmis ve “kisi ekleri” bashigi altinda bir c¢izelgede topluca
gosterilmistir. S6z konusu tabloda Gencan (1992: 153), ekleri dort ¢eside ayrilmistir. Kitaba gore 1.
cesit ekleri “-dili gecmis kipi ve dilek-kosul kipi”, II. ¢esit ekleri “-mis/i gegmis, simdiki zaman,
gelecek zaman, genis zaman ve gereklilik kipleri”, III. cesit ekleri “istek kipi”, IV. gesit ekleri ise
“buyuru kipi” almaktadir.

MEB 2005°te kisi ekleri “1. grup kisi ekleri” ve “2. grup kisi ekleri” alt basliklariyla
verilmistir. Bu ders kitabina gore goriilen gegmis zaman ve sart kipinin diginda birinci grup kisi ekleri
kullanilmaktadir. Tkinci grup kisi ekleri ise sadece goriilen gecmis zaman ve sart kipinin ¢ekiminde
kullanilmaktadir (Balta vd., 2005a: 26).

MEB 2006°da, yukarida sozii edilen fiil ¢ekim eklerini gosteren semada “sahis ekleri” alt
basligiyla MEB 2005°te iki grupta ele alinan ekler yer almaktadir. Ancak bu semada hangi tip sahis
ekinin hangi fiil kip veya kipleriyle kullanilacagina dair bir agiklama bulunmamaktadir (Acar vd.,
2006:72).

Kisi eklerinin incelenen dil bilgisi kitaplarindan ilkinde dort, digerlerinde iki grupta ele
alimmasi, daha ilk bakista s6z konusu kitaplar arasinda farkliliklar oldugunu gozler oniine sermektedir.
Kisi ekleri konusuna yer veren ¢esitli dil bilgisi kitaplarinda (Ergin, 2004: 282-288; Korkmaz, 2003:
570-573) koken bakimindan yapilan smiflandirmalarda, bahsedilen eklerin zamir iyelik ve emir
kokenli olmak {iizere ii¢ grupta incelendigi goriilmektedir. Konuya eklerin gilinlimiiz Tiirkiye
Tiirkgesindeki goriinlimii agisindan yaklasan kimi eserlerde (Eker, 2003: 302-3003; Demir ve Yilmaz,
2006: 191-194; Korkmaz, 2007: 201-202; Vardar 2002: 136; vb.) ise emir ve istek ¢ekimi ayrilarak
dort grup ekten séz edilmektedir.

Yukaridaki bilgilerden de anlasilacagi lizere ders kitaplarindan Gencan (1992)’da kisi
eklerinin dort grupta ele alinmasi kisi eklerinin Tirkiye Tirk¢esindeki goriiniimii agisindan dogru
goriinmektedir. Diger iki ders kitabinda ise bu konuda bir eksiklik s6z konusudur. Ayrica emir
cekiminde kisi kategorisini de karsilayan eklerin aslinda kip ekleri oldugunun (bkz. Ergin, 2004: 288;
Korkmaz, 2003: 572) belirtilmemis olmas1 ders kitaplarinda goriilen baska bir eksikliktir.

Sonug¢

Ortadgretim dil bilgisi kitaplar1 ilizerinde gergeklestirdigimiz bu arastirma, incelenen ders
kitaplarinda bi¢im bilimi alaniyla ilgili konularda gesitli eksiklik ve problemler bulundugunu ortaya
koymaktadir. S6z konusu problemlerin ¢ogu, ele alinan konularin geleneksel dil bilgisinin bakis
acistyla degerlendirilerek; tanim ve agiklamalarda dil biliminin terimleri yerine, geleneksel dil
bilgisinin belirsizlik ve ¢eliskilerle dolu ifadelerine yer verilmis olmasindan kaynaklanmaktadir.
Bunun yaninda ders kitaplarindaki birgok bilgi, Tiirklik bilimi alaninda yapilan ¢alismalarin ortaya
koydugu bilgilerle de ¢elismektedir.

Ders kitaplarinda tespit ettigimiz bu eksiklik ve problemler, dil bilgisi ders kitaplarmin
hazirlanmasinda temel Sl¢ii olarak dil biliminin ilke ve yontemleri alinmasi gerektigini bir kez daha
ortaya koymaktadir. Buna gore, hazirlanacak olan ders kitaplarinda yapilacak tanim, agiklama ve
siniflandirmalar dil bilimi kaynakli olmali, kullanilacak terimler, bi¢im biliminin c¢aligsmalarinda
kullanilan terimlerle ortiismeli; ders kitaplarinda s6z konusu bilim alaniyla bagdasmayan tanim, terim
ve aciklamalara yer verilmemelidir. Ayrica ders kitaplarindaki bilgilerin, Tirklik bilimi alaninda
yapilan ¢alismalarin ortaya koydugu bilgilerle de ¢elismemesine ve s6z konusu bilgilerin Tiirk diliyle
ilgili en son arastirmalara dayandirilmasi hususuna da dikkat edilmelidir.
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