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BAHTIYAR VAHAPZADE’DE SORU ISARETLERI

Esranur KARACENGEL®

OZET

Insan yasaminda énem arz eden soru, bireyin varligi ve var olani
bilme merakinin eseridir. Tim soru isaretleri ¢éztimlenemeyen gizlerin
ve sorunlarin neticesinde ortaya cikar. Bahtiyar Vahapzade’nin hayat:
ele alis bicimi de i¢ benligine ve kolektif bilin¢ yitimine yonelttigi
sorulann aydinhga cikarmaktadir. I¢ benlige sorulan sorular hayati
anlamlandirma ve varolma cabasimin tUrdnudir. Kolektif biling yitimi
ise ait olunan vatan vatansizlastirmaya, dini yok etmeye, esarete;
kisaca yabancilasmaya neden olur. Sair butin bu olup bitenleri
siirlestirirken sorgulama yolunu secer. Sorgular soru isaretleriyle
okuru/aliciy1 distindiirmeye sevk eder.

Varolani zthiklariyla ele alan sairin i¢c benligini ve buradan
hareketle kolektif bilinci/toplumu ele alis bi¢imi, arayis ve ¢ézimleme
cabasiyla soru isaretlerine dontsur.

Bu calismada, varolani zitliklariyla ele alan sairin i¢ benliginin ve
buradan hareketle kolektif bilinci/toplumu ele alis bi¢ciminin, arayis ve
coziimleme cabasinin sorgulamasi ele alinmistir.

Anahtar Kelimler: ic ben, varolus, kolektif biling, yozlasma.
THE QUESTION MARKS AT BAHTIYAR VAHAPZADE

ABSTRACT

The question which is of great importance in human life is the
work of the individual's entity and his curiosity of knowing the existing.
All the questions emerge as a result of the problems and the secrets
that remain unsolved. Bahtiyar Vahapzade's way of handling with the
life also illuminates the questions that are directed to inner self and
collective loss of consciousness. The questions being directed to inner
self are the product of making the life meaningful and the effort of
existing. On the other hand, the collective loss of consciousness causes
to destroy both the country and the religion and to the slavery. In short,
it causes to being alineated. The poet prefers questioning while
composing what is going on as a poem. Inquiries make the reader/ the
recipient think with the questions marks.

In this study, the inner self of the poet who handles existing with
its contrasts, and thus, the way of handling the collective consciousness
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/ community, the questioning of the effort of searching and resolution
has been dealt with.

Key words: Inner self, existence, collective consciousness,
degeneracy

Sorunun anlamsal islevi

Soru, bireyin var olani ya da bilinmeyeni arama ve anlamlandirma egiliminin sonucudur.
Aranilan sey biisbiitiin bilinmezlik arz etmez. Bireyde var olana dair biligsel, duyussal bir 6n bilgi
mevcuttur. Bu bilgi, zihinsel sorgulama siirecinin baslamasi igin gerekli olan seydir. Eksik kalan
yon, bireyin konu hakkinda diigiinmesini, duygulanmasini, i¢ goézlem yapmasim, kisaca i
iletisimini harekete gegirir. Coziimlenemeyen seyler/zihinsel semanin olusturulamamasi i¢ gozlemi
disa yonlendirir. Bu durum bireyi, herhangi bir fenomeni arastirmaya ve incelemeye iter ve birey
sorulara cevap bulmaya calisir.

Insan soru sorarak bilingsiz yasamdan siyrilir, bireylesme/kendilik ve sosyallesme yolunda
bliyiik bir adim atar. Bir bagka deyisle kendi benliginin, ¢evresinin ve diger insanlarin farkina varir.
Farkina varma “biling alaninin genislemesini”’(Dokmen 2009, s.104) saglar. Birey soruyla; “1.D1g
diinyanin —nesnelerin, olaylarin, canlilarin- farkina varabilir./ 2.Kendi i¢ diinyasimin —fizyolojik
tepkilerinin, duygularinin, disiincelerinin, isteklerinin- farkina varabilir./ 3.Diger insanlarin
(otekilerin) i¢ diinyalarmin farkina varabilir yani onlarla empati kurabilir./ 4.Evrendeki biitiinligiin
farkina varabilir.” (D6kmen 2009, 105) Bedenindeki ben’i ile evrendeki ben’ini sorgulayan birey,
yasamina anlam verir. Anlam veremedigi noktalarda tekrar sorgulamaya geger. Hayata dair yeni
bilgileri 6grenmek ve bunlar1 igsellestirmek yasamin sonuna kadar siirer; ¢ilinkii evren genis ve
sonsuzdur. Soru, bu ozellikleriyle bilimin ve felsefenin de temel ¢ikis noktasi olur. Dolayisiyla
O6grenmenin ve 6gretmenin kaynagi haline gelir.

Gilnliik hayatta ele alindiginda soru, bireyler arasindaki iletisimi baslatan vasitadir. Bu
iletisimde, c¢ok cesitli duygu degerlerini biinyesinde barindiran “Soru ciimlelerinin anlam
Ozelliklerini smirlama olanagi yoktur.” (Dizdaroglu 1976, 305) Sorunun ger¢ek anlamu disinda,
retorik ve vurgu amagh kullanilmast anlamin genislemesine yol agar. Bu anlamlar1 soyle
siralayabiliriz: Ag¢iklama, anlamama, cevaplama, ¢oziimleme, karsilastirma, pekistirme, vurgulama,
hatirlatma, dogrulatma, yeterlilik, segenek sunma, Onerme, danisma, kanitlama, sorgulama,
elestirme, denetleme, uyarma, tehdit, su¢lama, tasdik ve ikna etme, yerme, asagilama, alay etme,
azarlama, hayiflanma, yakinma, pismanlik, 6fkelenme, reddetme, yalanlama, korkutma, suclama,
olasilik, olanaksizlik, tahammiilsiizliik, tistlinliik, haklilik, meydan okuma, kinama, kiiciik gérme,
umursamama, inanmama, bilmezlikten gelme, 6zendirme, 6giit verme, begenme, sevme, acima,
iizlilme, kaygi, 6vme, abartma, sagma, meraklanma, 6zlem duyma, caresizlik, ikilemde kalma,
kaygi, teselli, sezgi, beklenti, kirginlik, istek, siiphe, ihtimal, naziklik, hal hatir sorma, rica etme,
buyurma vb. (Karademir 2010, 404) Gorildiigli gibi, temel islevi 6grenmek ve Ogretmek olan
sorular-bu islevi diginda- farkli tiimcelere degisik anlamlar katar. Kimi zaman yanit bekleyen/
beklemeyen sorular; bireyi distindiirmeyi, onun hem i¢ diinyasinin hem de gevresinin farkina
varmasini saglarken, kimi zaman da arastirmaya iter ya da c¢ikmaza siiriikler. Yasami
anlamlandirmak ne ¢esit olursa olsun bu sorularin aydinliga kavusmasiyla gerceklesir.

Siir dilinde sorunun islevselligi

Sozli iletisimde diisiince aktarimi parcalariistii birimlerle -vurgu, tonlama, siire, 6l¢li ve
durak- ile kolaylasirken yazili iletisimde kagit Gistiinde kisitlanir. Yazili anlatimda iletilmek istenen

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 7/ 1 Winter 2012



Bahtiyar Vahapzade’de Soru Isaretleri 1391

mesaji sOzli anlatima yaklastirmak iginse noktalama isaretleri kullanilir. Sair duygu ve
diistincelerini aktarirken sozciikleri ve noktalamay1 dize iginde gondergesel islevine gore siralar.
Gosterilen/anlam bu islevin ardinda saklidir: “génderge geri plana ¢ekilir, daha dogrusu, bir ruhsal
durumun, bir coskunun, kisacasi, bir yasantinin dinleyen Ozneye iletilmesine tastyicilik
eder.”(Glinay 2003, 364) Siirdeki gosterge ve gosteren okurunu nereye yonlendiriyorsa siir orada
anlam kazanir. Okur i¢in siirin gondergesi, birebir algiya, hayal giiciine, yagsanmigliklara ve kiiltiire-
On okumalara- baglidir. Bunun sonucunda yeniden sekillenen siir, birden ¢ok anlamu igerir. Siirsel
anlamin ¢ikarimi sadece metin i¢indeki sozciiklere bagh degildir; anlam metnin biitiinligi iginde
ele almmalidir. Siirin bigimi; dizeler ve dagilimi, asonans/aliterasyon, ritim, uyak ve redifler;
noktalama isaretleri de anlam ¢éziimlemesiyle i¢ igedir.

So6zciik anlamlarmi, noktalama isaretlerini alisilmig kaliplarla ya da alisilmisin disinda
kullanan ve yeniden sekillendiren sair, siirinde okurun daha 6nce tanik oldugu fakat fark edemedigi
hayat1 sunar. Fark edilemeyen gergeklik, sairin metinde yarattigi ben/biz’den hareketle okura
yonelttigi/onun zihninde olusturdugu sorularla ortaya g¢ikar. Metin baglamindaki soru tlimceleri
okuru etkilemek, dikkat ¢ekmek icin olusturulan “gdnderen ve anlatimsallik (duygusal, cosku)
islevine, gonderilen ve cagr1 (buyurma, seslenme) iglevine, bildiri ve sanat islevine (siirsellik,
yananlamsal, s6zdizimsel ya da estetik)” (Glinay 2003, 349-362) aracilik eder:

)
) <+
Sanat Islevi
Ly | Bahtiyar
I I 1 Vahapza
de'nin
jirleri
Anlatimsallk Cagriislevi ;
(duygusal, cosku) (seslenme, buyurm
islevi a)

Bahtiyar Vahapzade siirlerinde i¢ benligine ve bundan hareketle dis gergeklige ve topluma
yonelttigi sorularla, yukarida bahsedilen islevlerin her birini kullanir. Kendisiyle ve okurla bir
bakima metinle diyalog halinde olan sair, i¢ ve dis gergekligin ruhunda yarattiklarini1 sorularla
siirlestirir. Onun sanat isleviyle olusturulmus siirleri “bir ruhsal durum, bir hiiziin, cosku ya da bir
baska yasam bicimini” (Gilinay 2003, 362) icerir. Boylece siiri konusma diline yaklastirirken,
anlatimin etkili ve kalict olmasint saglar. Konusma dilindeki tonlama ve vurguyu; siirde kisa,
eksiltili, devrik climlelerle; tiimce, sozciik tekrarlartyla; soru ve hitap ciimleleri ile olusturur.
Vahapzade’nin siirlerinde kullandig1 soru isaretleri, biirtinsel (dil dis1) 6zelliklere de hizmet eder.
Onun diislincelerini ve duygularimi aktarmada en etkili yontemi sorularla i¢ benligine, bireye ve
topluma seslenmesidir. Bu seslenig sanat iglevi cercevesindedir. Ayrica anlatimsallik ve cagri
islevine de eslik eder.

Sair siirlerinde ya kendini anlatir ya okuru etkilemek i¢in ona cagrida bulunur ya da
bunlarin tiimiinii harmanlayarak sunar. Fakat siirleri hangi isleve sahip olursa olsun; asil énemli
olan okurun metinde gormek istedigi seydir. Metnin sanat islevi ancak bu sekilde ortaya gikar.
Okur, metinle diyaloga gectiginde ister istemez sairin diinyasiyla karsilagir ve onunla da diyaloga
gecer. Bu nedenle Vahapzade’nin siirlerindeki sorular yalnizca sairin kendine sorduklar1 degil
okuru da diisiindiirdiigii hedefler haline doniisiir. Sair, sézbilimsel ag¢idan sorular1 dizelere bilingli
bir sekilde yerlestirir ve dizelerde cesitli anlamsal, s6zdizimsel vs. sapmalarla da soru isaretlerini
kullanir.
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Bahtiyar Vahapzade’nin Soru Isaretleri
“Sualdir her giiniin, her anin ozii.
Yalniz bizim¢in mi?
Ezelden- ebedden
Soruyla baslanmis diinyanin 6zii.
Soruyla baslamig diinya, bu haktir”
B. Vahapzade

Hayati yasanabilir kilmanin en kolay yolu soru sormaktir. Sorular diisiincelerden elde
edilen ¢ikarimlarin ya da diisiince ¢ikmazlarinin eseridir. Diistinmek ve soru sormak, analitik bir
diizlemde neden sonug iliskisiyle ¢ikarim yapmay1 saglar. Bulunulan diinyay1 anlamlandirmaya ve
icsellestirmeye yardimci olan sorular bebeklik doneminde baslar ve nitelik degistirerek yasam boyu
sirer. Bireysel ve sosyal iletisimdeki bu stireg, psikolojik ve sosyal anlamda
tamamlanmaya/gelismeye yardimci olur. Bahtiyar Vahapzade, bu gelisimi yasayan insanlardan
biridir. Fakat onun dogaya ve insanliga bakisi, ona her insanda olmayan bir 6zelligi, sairligi
kazandirir. Sair ruhunun kokeni, kiigiikliigiindeki sonsuz hayal giiciine dayanir ve sonralar1 bu
hayal giicii giderek hayat ve zaman hakkinda duyumsanan ve heyecanlanilan dis gergekligin
diislincelerine doniisiir. Ciinkii sairin yasam hedefi her insanda oldugu gibi gelisip degismektedir.
Vahapzade’deki bu yaratici giig, yasam hedefini sekillendirir ve onu yazmaya yonlendirir. Onun bu
hedefleri hayata ait sorularmmin artmasimna sebep olurken ona daha gergek¢i yaklagmasini
kolaylastirir. Sosyal ilgi ve algilar1 da bu gii¢ tarafindan harekete gegirilir. Sairin kisiligine etki
eden sadece bu gii¢ degildir. Kalitimsal ve ¢evresel etmenler de onu etkiler. Vahapzade, iletisime
gectigi i¢ benligiyle ve toplumla bu yonden etkilesim i¢indedir. Gozlemledigi ¢evreyi kendi algi
smirlari iginde yorumlamaya ¢alisir; benligini olusturmak, korumak amaciyla ve onun biitiinliigiinii
—ben’in yaratict giiclinii- saglamada i¢ konusmalara basvurur. Burada kendine sorular yonelterek
yasam hedefini belirler; bu hedef hayatin her doneminde degisir ve gelisir:

“Degisiriz olenecen (olene dek),

bl

Ne sen sensin, ne de ben ben.’
(Soru Isaretleri 2002, 102)

Vahapzade, hayati boyunca yasadiklarii1 sorgular ve bu sorgulamada karsilastigi
giicliiklere ¢oziim arayis1 icinde olur. Insana ve diinyaya varolus penceresinden bakan sair, 6z-
farkindaligini arttirmak ve diger insanlara farkindalik kazandirmak i¢in siirlerinde soru ciimleleri
kullanir. Diinyanin ve bireyin varolusunun ardindaki sirrin ¢6ziimii “Nedir?” sorusunun etrafinda
sekillenir: “Menim gordiigiim gercek diinyadan baska benim goéremedigim ayr1 bir diinya, sirli ve
sihirli bir alem mevcuttur. “Nedir bu ayr1 diinya, sirh sihirli alem?” Cocuklugumdan bugiine kadar
daima bana sir olan bu diinya hakkinda diisiindiim, simdi de diistinityorum. Bu diisiince, bu hayal,
suurumuzda izler agiyor, bizi mechuller diinyasina apariyor... Var olsun bizi malumlardan
mechullere, gercek diinyadan efsanevi alemlere ucuran, “nedir?” sorusunun arkasindan aparan
kanatli hayaller! “Nedir?” sualinden dogan diisiince kolumdan tutup beni idrak basamaklar1 ile
yiikseltmis, ayni sual sonralar1 misralara doniismiistiir.” (Vahapzade 2000, 38 ) Bazen bu yapict
soru varolus sorununa doniiserek onu ¢ikmaza sokar ya da topluma yonlendirilerek kolektif biling
kaybina, yozlasmaya isyan niteligini alir. I¢ diinyasin1 birebir yansitan siirlerinde insanligm ortak
kaygis1 olan ontolojik anksiyete ve varolamamanin/ontolojik su¢un yabancilasmaya sevk ettigi
insan ve onun biinyesinde toplum konu edinilir. Ayrica sair, bu siirlerinde zihninde ¢arpisan zit
fikirlerin sozciligiini yapar: “sanatkarligim siiresince insanin i¢inde bas kaldiran ikiligi, dahili
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cekismeleri ve ziddiyetleri gostermege c¢ok meyilli oldum. Ben ozellikle manzume ve dram
eserlerimde kahramanin birisiyle miicadelesini degil, onun kendi iginde bas kaldiran duygu ve
fikirlerin gatigmasini gostermeyi elzem sayryorum. Bana gore Othello da, lago da insanin kendi
icindedir.” (Vahapzade 2000, 25) Vahapzade, ice doniikk miicadelenin bireyden agilimlanarak
topluma yansitildiginin ve her miicadelenin 6nce bireyin ben’inde bagladiginin farkindadir. Sairin
hayata ve sanata bakisi1 zitliklarm i¢indeki bireyin varolusunu aydinliga ¢ikarmaktir. Buradan yola
cikarak Bahtiyar Vahapzade’nin siirlerindeki sorular1 konularina gére soyle siniflandirilabilir:

1- Varolusu ve varolmanin farkindaligim sorgulama
2- Kolektif bilinci ve kolektif biling yitimini sorgulama

Bu smiflama bireyden topluma agimlanir. Igsel yasantinin ¢atismalar1 sonucu hayati
olumlayan/olumsuzlayan birey, varligin ve varolmamn farkindaligin1 kazanir: Kendine ve ¢evreye
gercekei gozlerle bakar. Kolektif bilincin uzantisi olan biling dis1 da bu i¢sel yasantinin 6gesidir.
Biligsel ve ruhsal anlamda varolamayan bireylerin olusturdugu toplumlar kolektif biling yitiminin
esareti altinda yok olmaya mahkimdur.

1- Varolusu ve Varolmamn Farkindah@im Sorgulama

Varoluscu psikolojiye gore bireyin algisiyla varolan diinya yine onun bakigiyla anlam
kazanir. Evrenle fiziksel ve ruhsal bir bitiinlik olusturan bireyin varolus algis1 “dasein/ burada
olmak” kavramiyla ifade edilir. (May 1994, 25; aktaran inang, Yerlikaya, 2008, 332) Algilar
gelistikge bireyin varligimi tamimlamasi da bir o kadar kolay olur. Burada olma; hem evrende
bulunmanin hem de benligin farkindaligidir. insanin diinyay1 algilama, anlama ve buna uyum
saglayabilmesi i¢in oncelikle kendi i¢ yasantisiyla ben’inin uyum i¢inde olmas1 gerekir. Baska bir
deyisle diinyanin ve diinyadaki varligin farkina varilabilmesi i¢in once ben’lik kesfedilmelidir.
Benlik algisiin temelini bireyin 6z ben’i olusturur. Cevreyle etkilesim iginde bulunan ve genetik
ozellik gosteren 6z ben, benlik algismin gelisimine kaynaklik eder. “Kisinin kendi ile ilgili bir imaj
ya da resmini ifade eden” (Coleman 1969, 62; aktaran Bayat 2003, 1) benlik algis1 sayesinde birey
duygu, diisiince, inang ve eylemlerini meydana getirir. Onda kisiligin farkli yonlerine ait birden ¢ok
benlik mevcuttur; ruhsal ve fiziksel olarak birey diinyada tutunabilmek i¢in buna gereksinim duyar.
Kompleks bir yap1 olusturan diisiince sistemi ve duygular bu benliklere 6zgiidiir. Boylelikle, i¢
konusmalarda farkli benlik yapilarinin/alt kimliklerin ortaya ciktig1 goriiliir. Algilarinin biitliniiniin
farkinda olan birey alt kimliklerinden gelen seslerin sorularina cevap vererek kendinin farkina varir
ya da cevap veremez; ben’lik kaygisi yasar. Hayati boyunca kim olduguna anlam vermeye calisan
Vahapzade de varliginin baslangicint ve sonsuzlugunu, zaman ve mekan i¢indeki yerini, amacini;
inang¢ ve diisiince sisteminin esliginde sorgular:

“Ben kimim? Bu suali
Ben her dogum giiniimde,
Oz 6ziime vermigim.
Cevap bulabilmeyip,

Su sualin oniinde,
Basimi indirmisim.

Ben kimim?

Bilmem neyim neciyim?
Askim, dileklerim ne?

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 7/1 Winter 2012



1394 Esranur KARACENGEL

Nigin geldim, diinyaya?

Bu diinyada yerim ne?

Hig¢ sagken de bilmem.

Oliiyiim ya diriyim.

Evvelini, sonunu,

Anlamayan en sade,

Kisilerden biriyim.” (Soru Isareti 2002, 78)

Vahapzade’nin “Ben kimim?” sorusu, kendi varligini bir kimlige dayandirarak agiklama ve
varolusunu anlamlh kilma egiliminden kaynaklanir. O, bilingsiz yasamdan ayrilmanin yolunu
sorularla biling alaninin derinliklerine inmekte bulur. Bireysellesmenin ve bireyin diinyadaki
beden’inin farkina varmasi biling alaninin kesfiyle gerceklesir. Biligsel ve duyussal her seyi
isimlendirmek diinyada varolamay: fark etmekle miimkiindiir. Sair, “Ben kimim?” sorusuna yanit
buldugunda diisiinceler ve davraniglar anlam kazanir ve kendi ger¢ekligini 6ziimser. Fakat buna
tam olarak yanit veremediginde alt benliklerinin ve bilingaltinin ona yabanci olmasidan yakinir:

“Bellidir, goriinmez igim her géze
Alem habersizdir cektiklerimden.
Ruhumda, duygumda her giin bir taze

Kita ' yi kesfeden bir seyyahim ben.

Buldugum kit’ada yer zolak zolak
Cayirlar, cemenler, dereler, daglar.
Topragn iistiinii goriiriim, ancak
Topragin altindan ne haberim var? ”
(Soru Isaretleri 2002, 163)

‘Ben kimim?’ ya da ‘O nedir?’ gibi sorular sairi ne’lik ve gerceklik kavramlarini kisaca
varligin 6zelligini incelemeye sevk eder. I¢ ve dis diinyanin fark edilmesi kisaca biling alaninn
genislemesi (Dokmen 2009, 110) i¢in buna ihtiya¢ vardir. Dis diinyayla yiiz yiize gelen birey,
ne’lik kavramiyla karsilasir. Zihindeki dis diinya tanimiyla gercek diinyanin baglantili olmasi
varligin ne’ligini ve gercekligini onaylar. Birey zihninde olusturdugu nesnelerin ve canlilarin dig
diinyada yansimasini géremeyince bu kavramlar gercekligini yitirir; fakat zihinde bunlara iliskin
olusturulan yap1 ayni kalir. Baska bir deyisle kavramlarin zihinde tasidigi anlam ne’ligi
olustururken gerceklik bu kavramlarin dis diinyadaki somut 6zellikleridir. Dolayisiyla bir varligin
gercekligi algilanmadiginda ne’ligi de zihinde tam olarak olusmaz:

“Nedir yiirekteki bu gizli sanci?
Su yerde derk ettim, sen nesin, Allah?”

(Gurub Disiinceleri 1995, 11)
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Benligin ve diinyamin sirr1 sairi mutlak/zorunlu varlik olan Allah’a yonlenir. Kendi
oziinden yola ¢ikan Vahapzade, varligin esrari karsisinda ¢ikmaza diiser. Ciinkii mutlak varligin
somut hali akil ile ¢ikarsanamaz; O’nun varolusu yalmzca zihindedir. Allah, evrenin varliginin
nedenidir ve O’nun varliginin bir nedeni yoktur. “Nedeni olmayan neden” (Cevizci 2002, 740)
olarak adlandirilan Allah’in iradesi, sairi diisiindiiriir ve ¢oziimleyemedigi sirlar onu ontolojik
kaygiya siirlikler. O, mutlak varligi/ Allah’1 anlayamadigi i¢in ben’ini ve bedenini de algilayamaz,
bosluga duygusuna kapilir: Yiireginin sancisini dindirecek ve onu benlik bilincine ulagtiracak olan
kutsal varlig arar.

“0, goge soruyor: -Simdi ben kimim?
O, yere soruyor: -Simdi ben kimim?
Kaderin hiikmiine deyip teslimim,
Kadere soruyor: -Simdi ben kimim?
(...)

Alp takddini onu kahreden

Zayif viicudunu tarumar eden
Zamana soruyor: -simdi ben neyim?
Giimadna soruyor:-simdi ben neyim?
Ben ki yasamistim, varolan yitmez.

Varolan o ge¢mis nere gitti bes?

Béylece giin be giin artar suali
Sualmis insanin terciimeyhali.” (Soru Isareti 2002, 122-123)

Gilin be giin artan cevapsiz sorular nedeniyle sair diinyadaki yerini anlamlandiramaz.
Benligin ugradigir duraklar olarak adlandirabilecegimiz anlik ya da siireklilik arz eden bosluk
duygusu onu derinden sarsar. Uzaklastig1 diinyanin dogrularindan kendine pay ¢ikaramayan sair,
0z benliginin diistiigli duruma kaygilanarak onu kurtaracak siginaklar arar. Bir baska deyisle yasam
hedefi sekteye ugrayan benlik, diinya ile olan biitiinligiinii yitirir; varolus kaygisina kapilir ve
kendini gerceklestirmemenin sancisini yagar. Zaman, mekan ve ¢evre bu sancinin i¢inde kaybolur:

“Kendimi aradim, hey aradim ben.
Bulamadim, ahir bezdim oziimden
Ben sel suyum mu ki ¢caglayip akam
Ben ates miyim ki yandirip yakam?
Kendimi beyhude aramismigim...

Velhastl var iken ben hi¢ yokmusum.

Var iken yokamsa...

tabiyatimdan
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Olmayan bir seyi nasil bulam ben?” (Soru Isareti 2002, 50)

Oliimle smirli yasama anlam katamayan sair ontolojik anksiyeteye yakalanir. Bunun
sonucunda bosluk duygusuna kapilir ve bu da onu hi¢’lik kavramina iter. Var olma bilincinden
uzaklagan Vahapzade’nin gerceklik algisi/inanci kaybolur; sair, yalmizhiga ve karamsarliga
stiriiklenir. Diinyaya gelisin bireyin elinde olmamasi ve yagamak zorunda olunan diinya diizeni onu
secim yapmaya zorlar. Ya se¢im yapilarak varlik bilincine varilir ya da sorumluluktan kagilarak
yagamin amaci ve tutarliligim olusturan kendilik farkindaligi yok edilir. Bu nedenle de varligin
gercekligine siipheyle yaklasilir:

“Gokteki renkleri okuyabilmek,
Bize Allah payi- bir inang gerek!

Allah’tan o payr enam isterim.

Siipheden siyrilan inam isterim.

Ey Kadir Allahim! inang ver bana

Renkteki hikmeti derkettir bana.” (Soru Isaretleri 2002, 108)

Diinyada somut varligin1 gorebilen insan ayni gozlerle diinya iizerindeki varliklari da
gorebilir. Fakat bosluk duygusuyla gorintiiniin ardindaki gercekligi kesfetmekte aciz kalir. Bu
nedenle sair; kendini tanimak i¢in ge¢mise, simdiye ve gelecege yonelik sorular sorar. Fakat
diinyadaki varliginin 6ncesini ve Olimden sonrasini bilemez. Gorebilmek i¢in inang gereklidir.
Inang; insami kutsal varlikla, mekdmn ve zamammnin anlam kazandigi varolus gercekligiyle
birlestirir. Inang siipheden s1yrilmadan varolus, ger¢ekligini koruyamaz.

“Ben kimim, ben neyim, maksadim nedir?
Bildim ilk haddimi, son haddim nedir?
Ne idim ilahi, cevherden evvel?

Buradayim, nerdeydim bu yerden evvel?
()
Ilahi! Sen bizi hiir yaratmissin.
Hiirriyet icinde nigin insant
Kendi kendine sir yaratmigsin?”
(Soru Isaretleri 2002, 105-107)

Diinyada 6zgiir olan birey kendini gerceklestirmek zorundadir ve ancak bu sekilde ruhunun
evini insa eder; bedeniyle ve evrenle uyum saglar. Bu insa mutlak varlikla temellendirildiginde
saglamlasir. Fakat birey bazen inanciyla kendine sir olan diinyanin arasindaki bosluga diiser ve
kendi sirrim1 ¢ozmede zorluk ¢eker. Bosluktaki insan, hiir yaratildiysa hala neden kendini
algilayamadigim bilmeye calisir. i¢ konusma yoluyla Allah’a yéneltilen sorular, bir taraftan
sorumluluktan kagisin bir taraftan da hayata tutunma isteginin ifadesidir. Kisilik biitiinligiini
sarsan bu ikircikli hal, i¢ ¢atismay1 beraberinde getirir. Varolusun anlam ve amacina ulagsmak igin
bireyin fiziksel ve ruhsal potansiyelini, algiladigi degerler dogrultusunda harcamasimi gerekir.
Bahtiyar Vahapzade de varolusun bilincine erisebilmek; Allah’a karsi ne kadar biiyiik bir
sorumluluk i¢inde oldugunu goérmek ve bu sorumluluk dogrultusunda yasamini yonetmek ister.
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Var olan inancinmi sorgulayarak onu diriltmeye ve saglamlastirmaya caligir; fakat ¢ogu kez bosluk
duygusuna yakalamr. Buna ragmen o, sirlarin i¢inde ¢ektigi derdi kendine rehber edinir ve diistiigii
bosluk duygusunu, dertleri 6zii olarak benimser:

“Kaybederim kendimi hos demlerin icinde
Ben bulurum kendimi elemlerin icinde
()
Halim, giiniim, durumum degistik¢e anbean
Dem ¢ekende kargayim, dert ¢ekende biilbiiliim.
()

Gam ¢ekende oziimiim, dem ¢ekende dzgesi.

Bin yildir milyon yildir,

Gam yiiregi yiiceltir, dem yiiregi kiiciiltiir

Siz ey benim dertlerim, gamlarim, fikirlerim

Ey beni benlestiren benim goniil sirlarim.
Benden uzaklasmayin

Dolun, ama tasmayn.

Siz benim ruhumsunuz, deyin, sizsiz neyim ben?
Sizdeyim, sizdeyim ben.

Gelin, yalniz sizinle tepeden tirnaga dek

Duyan bir yiiregim ben,

Kederim ben, ahim ben,

Diinya azaplarina fitratimdan sahim ben.

Cism degil, ruhum ben.” (Soru Isareti 2002, 116)

Diinyanin ve ben’in gercekligi ve gereksizligi fikri karsisinda diisiilen bosluk, herhangi bir
amaca baglanildiginda yok edilir ve birey kendini ve diinyay1 anlamlt bir biitlin olarak gorebilir.
Vahapzade bunun farkindadir ama bu farkindalik hep ayni diizeyde kalmaz; bazen yok olma
derecesine kadar varirken bazen de zirveye c¢ikar. Varligin biinyesindeki 6z-ben’in ve alt-
ben’liklerin farkina varmak; varolusu duyularin bir pargasi olmak yerine bir biitiin olarak
diistinmek; mekana ve zamana anlam katmak bireyin yasama dair farkindaligimi arttirirken
sorumluluk duygusunu da uyandirir:

“Usamp, yorulup yasamaktansa,
Bin defa iyidir pek erken 6lmek!
Diinyaya yiik olup yasamaktansa,
Diinyanin yiikiinii ¢ekerken olmek!

Hayat benim olsun,
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O, kul, ben hakim.

Zirveye yiicelsin hayatin yolu.

Oliimden korkmayan soyle kimdir, kim?
Anlamsiz yasamak ondan korkulu!
Yasamak hevesim beni yiiceltir,

Bir zevk duydugumda emellerimden.”

(Gurub Diigiinceleri 1995, 14)

“Yasamak hevesi”, hayattan ne istedigini bilmekle ve degerler olusturarak onlara
tutunmakla ortaya ¢ikar. Aksi takdirde varlik yasadigi kadar yok olur; kendini gereksiz hisseder.
Diinyada gerekligini kaybeden birey i¢in dmiir hi¢ bitmeyen bir iskencedir. Fakat varligim1 gerekli
goren ve Olimsiliz olmadigimi bilen birey i¢in vakit kisadir. O hayati ele gecen bir firsat olarak
degerlendirmeyi ve onun bir giin sona erecegini de bilir:

“Gerekli saysalar diinyada seni,
Birce goz karpmada gegiyor yiullar
Oyle ki, kaybettin gerekligini,
Omiir de uzuyor sonsuza kadar.”
(Gurub Diisiinceleri 1995, 14)

Yasama dair emellerin bitmesi ve bundan dolay1 varlig1 algilayamama sairi tekrar bosluga
diistiriir. Gegmis yasami tam anlamiyla degerlendirememenin sikintis1 g¢ekilirken hayata dair
isteklerin yoklugu onu, hem toplumdan hem de kendi ger¢ekliginden uzaklastirir:

“Kuvvetimi yitirip ben kendimi danmisim
Omrii giinii harcayip, san séhret kazanmisim.
Simdi san sohretimden ndraziyim yoksa ben?
Meger bu degil miydi geceleri eriten
Giindiizleri 6giiten zahmetimin merami?
Meger kazanmadim mi bu adin hesabina
Bu giinkii ihtirami?

(...)
Her sey benim goziimde simdi baska renk alip.
Tanmidigim bu diinya benim icin kocalip.
Simdi kendi icimde batip unutulmusum,
Artik kendim icin de ben gereksiz olmusum.”
(Soru Isareti 2002, 165)

Vahapzade yasamini anlamli kilamamanin kaygisini yasar ve kendini sorgular. Yasam
hedefini olusturan sorular varolus kaygisinin iiriiniidiir ve cevaplar ¢ogu kez saglikli bir varolus
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algisina ¢ikamaz. “Bir insanin, kendisine ve diinyaya ait gegmisi esef etmeden kabul etmesi, su an
gerekli segcimler yapmast ve bunlari eyleme doniistirmesi ve bu secimlerin- eylemlerin
sorumlulugunu almasi, saglikli ve list diizeyde bir varolma seklidir.”( Dékmen 2009, 169). Bireyin
gegmisinden ve bugilinkii halinden hosnutsuzlugu kendisini/6z-ben’ini tam olarak fark
edemeyisinden kaynaklanir. Degistirilemeyecek seyleri kabulii “kendi icinde batip unutulma”
yerine bireyde “i¢ ézgiirliigii” (Dokmen 2009, 171) saglar. I¢ 6zgiirliik, gercek duygularin kesfi ile
bireyin hayata tutunma cabasidir. Hayati saglikli bir sekilde devam ettirmek, i¢ Ozgiirliigiin
diisiinceyi olumlu secime ve eyleme doniistiirmesiyle gergeklesir. Aksi takdirde 6z-ben’ine uygun
eylemlerde bulunamayan —otantik yasamayan- birey hem kendiyle hem de gevresiyle iletisimi
koparir; varolma ¢abasi da azalir.

2-Kolektif Bilinci ve Kolektif Biling Yitimini Sorgulama

Biling kendini saglikli bir sekilde algilama, tanima ve varolunan g¢evreyle iliski kurma
gereksinimiyle ortaya ¢ikar. Insanlik varoldugundan beri kendini kavramaya ve gergeklestirmeye
yonelik ihtiyaglara sahiptir. Bu ihtiyaglar bireyin hem kendiyle hem de diger insanlarla ve dogayla
uyumunu saglar. Baska bir degisle bireysel ve kolektif bilinci/kimligi olusturur. Dolayisiyla biling
hem bireysel hem de toplumsal bir yap1 i¢inde dogar ve yasanilan toplumun kiiltiiriine -inang,
duygu, deger vs.- gore sekillenir. Durkheim’e gore kolektif biling “Belli bir toplumun siradan
bireylerinde ortak olan inanglar, duygular, degerler yoluyla kendine &zgli bir yagam bigimi
olusturan dizge.”dir. (Giigli vd. 2002, 233) Bir bakima kolektif biling birey davraniglarinin i¢ ve
dis kontrol mekanizmasidir. Bir nevi siiper ego olarak nitelendirilebilen bu kontrol mekanizmasi
toplum i¢inde ¢ok giiglii bir alana sahiptir. Toplumdaki olumlu/olumsuz olaylar bu kontrol
mekanizmasinin ne yonde kullanildigimin sonucudur. Bireysel biling algis1 azaldik¢a kolektif
bilingten de o derece uzaklasilir. Kendilik farkindaligi azalan bireyin toplumdaki davraniglari
saglikli olmaz ve bulundugu toplumda tehlike olusturur. Kolektif bilince aykir1 davraniglar sosyal
bulagmayla birlikte toplumda gegerlilik kazanir ve kolektif biling yitimine sebep olur. Kolektif
bilingle dogrudan baglantili olan kiiltir de bu durumdan olumsuz etkilenir. Bireysel biling
toplaminin/kolektif bilincin yol ag¢tigr kiiltiir tahribati, genisleyerek milli kiiltiir tahribatina neden
olur; fakat ulusa kimligini kazandiran kiiltiiriin kolay kolay degismesi miimkiin degildir. Degisim
ancak kiiltiir hegemonyasi ile ger¢eklesir. Herhangi bir {ilkenin ekonomik ve siyasal bakimdan
boyundurugu altinda kalan toplumlarda kolektif biling unutturularak/ zorla degistirilerek toplumu
ayakta tutan degerler silsilesi yikilir. Buna baglh olarak kiiltiir birlestirici ve biitiinlestirici 6zelligini
kaybeder; gelenek, gorenek ve toreleri bozulan ve bagskalar1 gibi olmaya zorlanan toplumda
bireysel ve toplumsal yabancilagsma bas gosterir.

Milli kimliginden uzaklastirilan toplum bilinci 6teki’nin eline geger. Diisiiniis tarzi ve buna
bagli olarak tutum, davranis, dil; maddi ve manevi degerler kiiltiir hegemonyasinin altinda ezilir ve
yok olmaya yiiz tutar. Vahapzade’nin yasadigi donemde de ayni baskilara maruz kalinir. Rusya’nin
1920°de Azerbaycan’i isgal etmesiyle baslayan siireg, kolektif bilincin unutturulmasi ve
engellenmesi adina siirgiinler, idamlar yapilmasina; aydinlarin katledilmesine neden olur.
Bastirilan, zorla alikoyulan ve unutturulan degerleri korumak, canlandirmak icin sairler seslerini
siirlerinde yiikseltir. Bahtiyar Vahapzade de siirlerinde unutturulmak istenen Kkolektif bilincin
sozciistidiir: “Halk yalniz bugiin yasayanlardan ibaret degildir. Halk, diin yasayanlarin, bugiin
yasayanlarin ve yarin yasayacak nesillerin biitiinii ve birligidir. Biz bu toprak iistiinde diin
yasayanlarin ve yarin yasayacak torun ve nesillerimizin ruhunu bugiin kendi kanimizda
yasatiyoruz. Boyle olmasa, yani nesiller arasindaki bag kesilirse, diinkii kdk bizi gecip yarina
ulagsamaz. Vay o adamin haline ki en eski ecdattan miras aldig1 emanete, kana ve o kandaki ruha
hiyanet ede, onu kendisinden sonraki nesillere eristiremeye!” (Vahapzade 2000, 185) Sovyet
rejiminin boyundurugu altindaki Azerbaycan’da bireyler, benliklerini ve milli kimliklerini inkar
eder/etmek zorunda kalir:
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“Yitirmigiz kokten gelen
Aslhimizi, mayamizi.
Sakiz gibi ¢igniyoruz

Abrumizi, hayamizi.

Nicin unutmusuz diinden
Iyiyi gétiirmeyi biz?
Geriye baktigin kadar

Ileri gormeyi biz?

Olii dede babamizdan

Biz diriler kiisen olduk.

Nefsimizin bicagiyla

Aslimizi kesen olduk.” (Soru Isareti 2002, 169)

Bireysel ve sosyal bir varlik olan insanin benligi, ortak bellek ve biling etrafinda sekillenir.
Benlik algisi siradanlasan ve yiizeysellesen birey; benliginin bagli oldugu degerleri, idealleri ve
sembolleri unutur. Sadece temel ihtiyaglarmi karsilayan, yasadigi vatami ve onun biitiinligiinii
olusturan degerleri diistin(e)meyen/ sorgula(ya)mayan bir varlik haline gelir. Kendini, evreni ve
yasanilan toplumu fark edememenin sonucunda birey, varolus amacini kaybeder. Bu benliklerin
bagh bulundugu ortak ge¢mis bilincinin azalmasi da toplumun simdisi ve gelecegi arasindaki
baglar1 zedeler:

“Bize ders olmadi hiikmii zamanin
Tarih hafizamiz kaybolmus demek,
Unuttuk soziinii Mete Hakanin:
“Namus yitirmektir toprak yitirmek” (Soru Isareti 2002, 70)

Gecmisten bugiine ortak ani izleri tasiyan vatan topraginin kaybi, bireysel ve milli bilincin
unutulmasiyla es degerdir. Baska bir degisle bireylerin tinsel varolus mekén1 olan vatan topraginin
kaybedilmesi; bu varolusun ge¢miste birakilarak, unutulmasina neden olur. Bireylerin kendilik
bilincini olusturan fakat unutulan degerler, anilar silsilesi yerini yabanci olunan degerlere birakir.
Buna bagl olarak ortak mekan hafizasi silinir ve kolektif biling ge¢misten bagimi kopararak
kendine yabancilasir. Sovyet Rusya’nin baskisi ve sOmiirgeci yonetimi karsisinda boyun egen
Azerbaycan halki, milli degerlerden uzak kalir. Kendilik algis1 ve millilik, benliklerin otorite eline
verilmesiyle birlikte yitirilir. Dil, din, tarih ve ahlak degerlerinin bozulmasina yol acan bu durum
kiiltiirel hegemonyanin, kolektif bilinci unutturma/yok etme ¢abasidir. Milll ve tinsel sinirlarini
kaybeden bireyler 6tekileserek hem kendilik farkindaligini hem de ortak bellek algisim kaybeder.
Azerbaycan’in bagimsizligindan sonra bu durum etkisini siirdiiriir ve unutulan degerleri
hatirlayamayanlar 6z tinii inkar eder. Jay Assman’a gore bireyler “gecmisi sadece baglanti kurdugu
iligski cercevesinde yeniden kurabiliyorsa, bu iliski ¢ercevesinin disinda kalan her seyi unutacaktir.”
(Assman 2001, 40) Unutulan ortak bellek degerleri bireyler tarafindan hatirlaninca/hatirlatilinca
ayni1 toplumdaki 6tekilesmis toplum tiyeleri buna korku ile yaklagir:

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 7/ 1 Winter 2012



Bahtiyar Vahapzade’de Soru Isaretleri 1401

“Tarihle bir yastadir
Bizim tarih yagimiz.
Neden seni korkutur
“Tannr Tiirkii Korusun -

Duamiz, alkisimiz?

Ben anlayamiyorum
Tiirk oglu isen 6ziin
Tiirk ’iin korunmasindan

Niye korkuya diistiin?

“Tanr Tiirkii korusun”

Atilan tas mi sana?

Bizim bu alkisimiz

Yoksa kargis mi sana?” (Soru Isareti 2002, 168)

Kolektif anilar1 canlandirmanin ve siirekli kilmanin yolu, onlar1 sonraki nesillere eksiksiz
bir sekilde aktarmaktir. Bu anilar, hafiza mekanlarinda toplanir: Dil, kiiltiir ve ahlak kavramlari
tarihsel hafizanin tasiyiciligiyla varhigini siirdiiriir. “Insamin kendini bulmasi, hafizanin ayak
seslerini dinleyerek kendini yeniden kurmasi, milli varolus mekanlarina doniisii ile miimkiindiir.”
(Eliuz 2008, 5) Bahtiyar Vahapzade bireyin kolektif bilinci uyandirmak ve dikkatini “milli varolus
mekanlarma” ¢ekmek i¢in ona, tarihsel hafizaya yonelik sorular sorar:

“Kendini kiiciilten ey Tiirk, bir diisiin
Incele tarihi bir de derinden.
Nigin utanmiyor batili bugiin

Atasunin hagli seferinden?

Yadlarin oniinii kekelemekle

Dedeni, nineni lekelemekle

Niye ge¢misini sen daniyorsun?

Ulu séhretini kiskaniyorsun,”  (Soru Isareti 2002, 127)

Tarih bilincinden siyrilan birey, tinsel anlamda varligini yaratan kiiltiirel bellegi de yok
eder. Yok sayilan tarih, bireyin kalitimsal ve diisiinsel yapisini tasidig1 gegmistir. Kiiltiirel ve milli
devamliligin saglanmas1 ise gegmisle biitiinleserek, simdiyi ve gelecegi olusturmaktir. Varligin evi
olan ana dil ise ge¢mis deneyimlerin bugiine tagimmasina besiklik eder. Kendilik/ benlik bilinci
toplumun 6z-benligi ana dille saglanir. Birey kolektif bilingalt1 sayesinde dogdugu andan itibaren
bu dilin tastyiciligini iistlenir.

“Farkim bilmeyip akla karanin
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Adam var bu dili yad sayar bu giin
Dedesi bu dilde cephe yaranin
Kendi baska dilde konusar bu giin

Namustan habersiz, vicdandan uzak

Vazife kiirsiisii meramdwr sana.

Vatamn dilini sevmeyen al¢ak

Vatamn ekmegi haramdir sana!” (Soru Isareti 2002, 112)

Ortak deneyim ve bilgileri igeren ana dile sahip birey onu konusarak kiiltiirel bellegin
devamliliginmi saglar. Fakat kiiltiirel hegemonyanin baskis1 altinda ana dilini konugsamayan birey
kiiltiirel bellegini unutarak otekilesir. “Ana dilleri ile yazmayan, egitim gérmeyen ve konugmayan
kisiler/toplumlar varlik alanlartyla ezbere iligkiler kurduklarmdan asla derinlik ve Ozgiinliik
kazanamazlar.” (Korkmaz 2008, 164) Ben’in yaratici giicii varolus zeminini kaybedince birey
yabancist oldugu belleklerin etkisine kapilir. Bunun sonucunda farkli inang ve kiiltiirlerin etkisi
altina girilir ve millet olma bilincini yok olur. Biling kaybi ise toplum biinyesindeki insanin
ozgiirliigiinii, farkindaligini, se¢im ve sorumlulugunu ortadan kaldirir. Otekilesmis bireylerden
olusan kurumlarda ve devlet diizeninde ise ahlaki bozukluklar bas gosterir. “Vatan sevgisi insan
duygularinin en yiicesi, en yiiksegi ve en kutsalidir. Insan mensup oldugu vatami sevmekle
kendisini buluyor, cemiyete olan borcunu édemis oluyor. Vatan ve millet hissinden mahrum olan
sahis, biitlin insani hislerinden mahrumdur.” (Vahapzade 2000, 105) Vahapzade kolektif bilincin ve
alginin degigmesine adeta isyan eder:

“Korku gélgesine siginmis bugiin
Sakadat, deyanet, muhabbet, Allah.
Yalan hakim olmus, buhtansa bekci,
Ciiriiyor zindanda hakikdt, Allah.

Haftalar degisti, giinler degisti,

Taraflar degisti, yonler degisti,

Kibleler degisti, dinler degisti,

Ite ot verilir, ata et, Allah.”  (Soru Isareti 2002, 16)

“Neymis hiirriyetin ziddi- esaret?

Ayni oldugunda hayretteyem ben

Toprak azat oldu, ama bu millet

Azat olamadi esaretinden.” (Soru Isareti 2002, 111)

Vahapzade yillarca Rus esareti altinda kalan Azeri topraklarinin, 6zgiirliigiine kavussa bile
i¢c Ozglirligiinii, yitirilen ortak bellegin tutsakligina biraktigimi ifade eder. Uzun siire kiiltiirel
bellekten uzaklasan millet, topragiyla birlikte varolusun anlam ve amacim yitirir. Yasanilan her
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duygunun aksedildigi toprak artik yapici olmaktan ¢ikarak olumsuzlugun barindigi esaret mekanina
doniisiir. Bu nedenle toprak gercek anlamda bagimsizligina kavusmaz, aslinda igten ice kendini yer
bitirir. Asil ozgiirliik, bireylerin kiiltiirel bellegini fark etmesi ve canlandirmasiyla miimkiin olur.
Iste Vahapzade, bu farkindaligi halka kazandirmamn pesindedir. Okura ydnelttigi sorularm hedefi
vatan sevgisini kazandirma, millet olma bilincini aydinlatma ve onu 6ziine kavusturmaktir.

Sonuc¢

Bahtiyar Vahapzade igin soru, ruhsal anlamda varlik alani sinirlarinin genisletilmesinin ve
buna bagli olarak bilingsiz yagamdan siyrilmanin yoludur. Siirlerinde sorular, i¢ benlige ve bundan
hareketle kolektif bilince yoneltilen sorularla bireysel ve toplumsal bilinci uyandirmaya hizmet
eder. I¢ konusma yoluyla varolusun ve varolmanin farkindaligini sorgulayan sair, hem kendini hem
de okuru fikir analizine davet eder. Vahapzade her seyden dnce; i¢ ve dig diinyanin, insanligin ve
evrenin ne’ligini tammlamanin, gercekligini algilamanmin “inang”la olacagim diisiiniir. Mutlak
varlik olan Allah’1 bilmekle varligin farkindaligini kavrar; fakat bazen inanci bosluga siiriiklenerek
ontolojik anksiyeteye yol agar; yasamini anlamlandiramaz. Bu siirlerindeki sorular, diistigii
caresizligi ya da ikilemleri anlatir ve bir¢ok duygusuna terciman olur. Sair biitiin bu olup bitenleri
siirlestirirken adeta kendiyle konusmaktadir. Boylelikle okur, kendini Vahapzade’nin diinyasinda
bulur.

Vahapzade’nin siirlerindeki sorular, kolektif bilinci ve yitimini de mercek altina alir.
Kolektif biling, bireyin ge¢misten bugiine ortak yasam ve genler yoluyla tasidigi algilama alanidir
ve onun olusabilmesi igin bireyin Oncelikle varlik alanimi kesfetmesi gerekir. Biling alaninin
farkindaligiyla hareket eden birey, saglikli bir gelisim gdstererek varoldugu toplumun degerlerine
sahip c¢ikar. Rus esareti altinda kalan Azerbaycan topraklarindaki bireyler ise bu farkindaliktan
uzaklastirilir. Azerbaycan halki, kolektif biling ve bellegin temellerine dayali olarak kendini
yenileyebilecek devingen bir yapiya sahiptir; baska bir deyisle halkin yeniden varolusunu
saglayacak kokli bir gecmisi vardir. Fakat kolektif biling, kiiltlir hegemonyasmin baskilarina
maruz kalindigi i¢in sekteye ugrar. Vahapzade, kolektif bilinci yitirilme asamasina gelinmesini
elestirir ve 6z’e¢ doniilmesi i¢in topluma ¢agrida bulunur. Cagriyr ancak varolusun anlam ve
amacini kavrayan gecmisine ve gelecegine saygili, sorumluluk sahibi bireyler duyar. Vahapzade
sesini duymayanlara da iletmek igin yiikseltir; bu nedenle siirlerinde sorularimi siklastirir. Onlar1
yeniden varlik alanina ¢ikarmak ve diistindiirmek, Vahapzade’nin siirlerinde soru igaretlerini bolca
kullanmasina sebep olur.
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