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DOGUYU ICERIDEN OKUMAK: DOGU SiiRLERi UZERINE
M. Fatih KANTER®

OZET

“Dogu siirleri” Turkiyenin Dogusunda yer alan insanlari konu
edinen bir eserdir. Genel olarak Dogu’yu merkeze alan siirlerde Dogu ve
insan geleneksel yasamin izleri stirtilerek siire konu edilir. Bu siirlerin
temel 6zelligi; Dogu’yu sadece disaridan gézlemci olarak degil Dogu’da
yasayan bir insanin gozliyle aktarmasidir.

Dogu insani, mekan ve insan iligkisi 6n plana ¢ikarilarak siirlerde
ele alinir. Ozellikle séziin anlam ydéniinden daha derin olmas: siirlerde
imgesel acilimi kuvvetlendirir.

Anahtar So6zciikler: Hilmi Yavuz, Dogu, Gelenek, Siir, S6z
READING THE EAST FROM WITHIN: ON EASTERN POEMS

ABSTRACT

“Eastern Poems” is a work that treats the people in the East of
Turkey. Centering on the East generally, the work includes the East and
traditional life of Eastern people as poetic themes. The main features of
these poems are their narrate the East not only as an observer from
outside, but also the people from within.

Eastern people are characterized in the poems foregrounding the
relationship between space and human. Especially a deeper meaning of
word stiffens imaginary expansion of poems.
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Giris
Sozciikler arkalarinda tasidiklart anlamlarla insanlara benzerler. Goriinenin ardinda varligi

harekete geciren “6z”, sozciikler i¢in de gecerlidir. Bu baglamdan hareketle Hilmi Yavuz’un Dogu
Siirlerini “dogu” sézciigiinii anlamlandirarak ¢oziimlemeye c¢alismak dogru olacaktir.

Dogu sozctigliniin, Tirk Dil Kurumu’nun hazirladigi sozlikte ilk anlami; “Gilinesin
dogdugu ana yon, giin dogusu, sark, masrik, bati karsiti” (TDK Tiirkce Sozliik, 2005:550)
seklindedir. Bununla birlikte medeniyet anlaminda bati ve dogu olarak ikiye ayrilan diinyada Dogu;
kendine 6zgili deruni ve mistik yapisiyla ilk medeniyetlerin ortaya ¢iktigi mekan ve bu mekanin
ruhunu tastyanlardan olusur.
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Bati ile Dogu arasmdaki medeniyetler ayrilig1 ve catigmasi; din, dil, kiiltiir, diigiince yapisi,
cografya, tarihi olaylar gibi birgok farkli boyuttan degerlendirilebilir. Bununla birlikte tiim bu
farkliliklarin toplami biiylik bir medeniyet dairesinin varlik alanini gizemli hayallerle siislii bir
kurgusal dlem seklinde ortaya ¢ikarir. Bu nedenle Batidan Doguya bakmak ya da Dogudan Batiya
bakmak itibari bir diinya olusturmaktan bagka bir sey degildir.

Oysa Hilmi Yavuz, “dogu siirleri’nde Batida oturup hayaller diinyasi olusturarak degil
Dogu’yu i¢inde yasadigi mekandan biriktirdigi duygu-durumdan hareketle yansitmay1 basarir.

Icerdelik-Disardalik Diyalektigi ve Dogu

Gaston Bachelard, Mekanin Poetikas1 adli eserinde mekanin korkung bir igcerdelik ve
disardalik oldugunu irdeler. (Bachelard 1996: 230-231) Gergekten de olaylarin disinda kalan 6zne i¢in
oradaltk ve buradalik’in da ayr bir 6nemi vardir. Cografi bir mekan olarak Dogu’nun i¢inde bulunmak,
yasanilan mekanin degerlerini de gérmek, algilamak ve yasamak anlamim tagir.

Digaridan bakildiginda uzak olan, gidil(e)mez olan, mahrum olan, yasan(a)maz olan Dogu, i¢eriden
daha derin, daha igsel bir yasam siirdiirmektedir. Cografyanin insan kaderini belirleyen noktasinda Dogu,
soziin kutsilestigi, anlamm derinlere gdmiildiigii bir mekan olur. Iste bu mekanin adlandirmasi heniiz “dogu
siirleri”’nin ilk siiri olan “dogu’nun kaltti”nda “bize dogunun biiyiik siiri kaldr” dizesiyle ger¢eklesir. Zira
Dogu, soziin agikga degil, derinlerde ima ile aktarildig: bir kiiltiiriin kaynagidir. Doguda s6z anlamin
derinlerindedir dolayisiyla yasam da i¢sel anlamda derinlerdedir. Bu derinlik; inancin, sevdanin,
acinin, Oliimiin, hiizniin, gurbetin, mahrumiyetin, terk edilmisligin, magrurlugun, utangacligin,
geleneklerin ve hepsinin toplami olan dogalligin neticesidir. Dogali miitevekkil bir bigimde
yasayan Dogu, “dogunun diyalektigi” siirinde

“su safaga doniisiir ve giiziin felsefesi
Yapragi akarina birakmak” (dogunun diyalektigi, s.124)

seklinde Ozetlenir. Kaderci bir diisiincenin yasam felsefesi olarak doguya yiiklenen bu
dizeler, aslinda giiz sozcligliniin imgesel acilimiyla hiizne gondermede bulunur. Doguda insan-
zaman ve mekan arasindaki kaginilmaz kader bagi, hiiznii adeta insanlarin gélgesi haline getirir.
Hiuiziin, dogu siirlerinin tiimiinde alt imgelem olarak kendini hissettirir. Zira “hiiziin ki en cok
yakisandwr bize” dizeleri, dogu imgesinde insan ve mekanla hemhal olmus bigimdedir. Yavuz,
“hiiziin” temasinin siirlerindeki 6nemini; “Bizim kiiltiiriimiiz bir ‘hiiziin kiiltiivii 'diiv; hiiziin sanki
kimligimizin ‘olmazsa olmaz’ bir parcasi” (Yavuz, 1999:131) seklinde agiklar. Kimlikle
0zdeslesen hiizniin dogal goriiniimii ise Dogu’da ve dogu insaninda hayatiyet bulur. Hiiziin ve giiz
sozciikleri arasindaki imgesel doku, siirde zaman algis1 {izerinden yorumlanir. Giiziin felsefesine
yiiklenen “yapragi akarina birakmak” ibareleri aslinda Dogu insaninin kaderci diislincesine
gondermede bulunur. “Zaman, olaylarin kesintisiz akisinin belli yanlariyla ilintilidir ve insanlar bu
akisin gobeginde yer aldiklar: gibi bizzat bu akisin par¢asidrlar.” (Elias, 2000: 101) Zaman ve
mekanin kusatici etkisi altinda g¢aresiz kalan insan kaderine boyun eger. Bu boyun egis, aslinda
hem maddi boyutta fiziksel bir caresizligin hem de manevi boyuttaki tevekkiiliin gostergesidir.
Yasam ve 6liim arasindaki zithg1 “dogunun diyalektigi” siirinde Dogu ile 6zdeslestiren sair;

“bir dogudur ki o, giilerken bile bozlak” (dogunun diyalektigi, s.125)
dizeleriyle bu tezadi somutlastirir. Dogu insaninin 6liim karsisindaki tavri ve oliimiin

Dogudaki algilanisi ise “dogunun éliimleri” siirinde “6liim bir asirettir doguda” (s.136) bigiminde
yine Dogu’ya 6zgii sembollerle siirde yerini alir.
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Ramazan Korkmaz, imgeyi “sdzciiklerin herkesleserek kaybolan anlamni, yaratici bir 6zde
yeniden kurmak” (Korkmaz 2002: 274) olarak tanimlar. Dogunun sairleri adli eserinde Hilmi Yavuz,
siirin doguda halk edebiyati ve divan edebiyatini nasil bir potada eriterek yasama doniistiirdiigiinii;

“iste dogu, ki sen ki sanki

pirsultan ile baki efendiyi

strmalt bir ¢igdemde birlestirerek

rumeli kilan dize” (dogunun sairleri s.126)

biciminde kurgular. Sirma ile ¢igdem soézciiklerinin imgesel tasarimi, okuyucuyu halk siiri ve divan
siirine yonlendirir. Zira sirma; goz alicilign ve siisilyle divan siirinin, ¢igdem ise dogallig1 ve
sadeligi ile halk siirinin sembolii konumundadir. Bu birlikteligi tasavvuf-tekke edebiyatinin
ustalarindan Pir Sultan ve Divan siiri sairlerinden Baki drnekleriyle de somutlastirir. Ayrica Yavuz,
Dogunun geleneksel formlarim Bat1 siirinin kaynaklariyla da biitiinlestirmeyi basarir. “Hilmi Yavuz
siiri, gelenegi yeniden tiretmez, ona eklemlenir. Yavuz 'un gelenek’ten anladigi da ge¢miste iiretilen
biitiin metinlerdir. Bu yiizden sadece Dogu yazin gelenegini degil, Bati yazin gelenegini de
oziimsemekte, her ikisini de ‘temelliik etmektedir.”” (Aka 2002: 70) Dolayisiyla hem Bati’y1 hem
de Dogu’yu igerden okuyan sair, siirlerinde Dogunun gizemli havasim Batinin formlariyla derin bir
bag ile biitiinlestirir.

Dogu siirlerinin temelinde ise “gelenek” vardir. Gelenek sadece gegcmisten gelen kurallarin
gelecege aktarilmasi degildir. Hilmi Yavuz’un siirlerinde gelenek, gegmis ve gelecek arasindaki
insan akiginin ya da varolusun doniiserek ve degiserek aktarmmidir. “Hilmi Yavuz icin gelenek,
varligini insa eden ozne ve nesnelerin farkina varabilme kaygisidir.” (Erbay, 2010: 122) Gelenegin
gelecege aktarmmi “dogu siirleri”nin ilk siiri olan “dogunun kaliti” ile ifsa edilir. “Kalit”
sOzcligiiniin se¢imi tesadiifi degildir, zira miras anlaminda akla gelen s6zciik bu kullanim sayesinde

maddi olandan siyrilip manevi olan kaydirilmistir. Kalit sozciigii ile vurgulanan “gelenegin”
kendisidir.

Dogunun igeriden goriinlimiinii “orada” olmaktan ziyade ‘“buradalik”la séze doniistiiren
Hilmi Yavuz, doguyu on yedi siirlik bir demet halinde sunar. Bu siir demetinin baglangic1 bir masal
havasindadir:

“Biz ti¢ giizel kardestik ve 6liim,
Oliim en gencimizdi bizim.” (dogunun kalit1, s.122)

Masallar dogunun anonimlesen s6ziiniin kusaklar boyunca aktarilmasinda 6nemli rol oynar.
Bununla birlikte dikkat cekilmesi gereken nokta, masallardaki diinyada bile s6ziin daha ¢ok ima
yolu ile aktarilmasidir. Zira dogu, aymi zamanda kapaliligin simgesidir. Bu kapalilik, kendi
icerisine hapsolmus duygularin disavurumunda imgeler diinyasinin zenginligiyle bulusup ortaya
cikar. Masallarda formel kalip olarak kullanilan “ii¢ giizel kardes” ile “Olim”iin birlestirilmesi
dikkat cekicidir. Diinyalik yasamin son noktasi olusu ile “en geng” kardese yiiklenen bu imgesel
acilim, doguda 6liimiin insani daha erken yakalayabilecegi ger¢egine gondermede bulunur.

Insan yasaminin; Doguda, gériinmeyen ve gosterilmeyen diizleminin derinlerde olusu, séz
ve yasam arasindaki benzesim baglaminda ele alinir. Dogunun sevdalari siirinde;

“sevda derinlerdedir, oysa ferhdd

ustiinii kazmada dagin” (dogunun sevdalari I, s. 128)
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dizeleri igerdelik ve digsardalik diyalektigini metin diizlemindeki goriiniimii olarak karsimiza
cikarir. Ferhdd’in ya da genel anlamda asigin dagin istiinii kazdigi andaki durumu Doguyu
disaridan degerlendirenlerin durumuna benzemektedir. Zira iceriden okunmasi ve yasanmasi
gereken durum, disaridan yanls algilarla degerlendirilebilir ve yiizeysel kalir. Yasam, goriinenin
Otesinde gizil anlamlar barindiracak kadar igsel ve tinseldir. Bu igsellik, varolusu tamamlayan onu
anlamlandiran bir goriingii halinde insani kusatir. Suretin giizelligine aldanarak bakmak, siretin
glizelligi ve anlamimi gérmezden gelmek anlamini tasir. S6ziin derinlerindeki anlam ile insanin
derinlerindeki tin bu noktada Ferhat’in dagin daha derinlerine yonelmesini gerektirecektir.

Dogunun igeriden okunan halinde hiiziin ve acinin yogurdugu insanlarin yasamlari,
umudun umutsuzlukla birlestigi noktada bulusur. Zira onlarin masals1 diinyasi ile kaba realite
arasindaki diyalektik, olan ile olmasi gerekenin sorgulanmasini Gteler. Bu durum doguyu sorularla
bas basa birakir:

“Hangi umut, hangi sevda, hangi dag
ve hangi- " (dogunun sorulari, s.150)

Dogunun sorulari siirindeki bu sorularin devami bogluktur, ¢iinkii bu sorularin ardi arkasi
kesilmez ve bilinmeyenlerin sayisi ¢ogalir.

Bu bilinmezler cografyasinda kendini yineleyen ve yasamaya calisan insanlarin durumu
dogu siirlerinin tiimiine sirayet eder. “Insan kendisini yasar buldugu anda, kendisini o cevre, ortam
ya da diinya dedigimiz seyle hesaplasmak zorunda bulur.” (Gasset, 2011: 62) Iste bu hesaplasma
durumu mekanin insani ezen ve kendine doniigtiiren bigimiyle dikkatlere sunulur. Dogu siirlerinde
Ozelikle caresizligi kadimlarin ve bebeklerin yasam bigimleri {izerinden kurgulayan sair, Dogunun
kadmlarini, yigit ve biitlin bir agit/ ¢ileli/acili/6liimleri duvaktan beyaz/ mektuplarda hasretten
ibaret bigiminde tanimlar;

“(...) yada bir akarsu imgesi
gibi yigit ve biitiin
bir agittir

kadinlarimizda
onlar hiiznii bir ¢ceyiz
cileyi ince bir nergis
ve giilerken bir dag silsilesi
tasirlar
ve birer acidan ibarettirler

kayitlarimizda” (dogunun kadinlari s.138)

Kadinlarin yagam bi¢imine atfedilen sifatlar aslinda cografyanin insan kaderine etkisinin
gostergesidir. Varligin ailesine adayan ve kendisini unutan dogu kadminin “hiiziin, ¢ile ve act”
kavramlariyla 6zdeslestirilmesi bu nedenledir.

Kadinlar ile birlikte acinin merkezinde yer alan bebekler ise; tas bebek degildir/ aglarken
lor/giilerken ¢okelek/ aciy1 trahom/ giindiizii emek/ analar1 ova/ babalar1 dag/ emzikleri tiifek
bigiminde tanimlanir;

“dogunun bebeleri tag bebek
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degildir; say ki onlara cefa
ince yarall bir gémlek
ve ninniler en ¢ok aksamlart zor” (dogunun bebeleri, s.140)

Bu tanimlamalarin timii dogudaki kadinlarin ve bebeklerin yasamlarinin ne denli hiizne
bulasmis, ne denli imkansizliklar iizerine kurgulanmig oldugunu gosterir niteliktedir.

Dogunun imkansizliklardan dolayir gidilemez olusu cografyayla ozdeslesen baska bir
kavrami On plana ¢ikarir: Gurbet. Gurbet dogu igin ¢ift yonlii bir anlami i¢inde barimdirmaktir.
Caresizliginden kagan insanlarin dogudan batiya umutlarinin peslerinden gidisi gurbetin bir
boyutunu, zorunlu goérev dolayisiyla doguya gelenler ise diger boyutunu olustururlar. Gurbetin
fiziksel uzakliktan 6te i¢sel anlamdaki uzakligi “dogunun gurbetleri” siirinde,

“kendi elimize kurdugumuz

daha zor bir siirgiin yoktur

vasasak da, yasamasak da

umuda ve sonbahara hiikiim ki:” (dogunun gurbetleri, s.143)

seklinde aktarilir. Gurbetin “siirgiin” s6zciigiiyle 6zdeslestirmesi zorunluluk ve mahrumiyet
kavramlarini  igerisinde barindirir.  Fiziksel anlamda insanin  “kendi eliyle” kendi
stirgliniinii/gurbetini kurmasi ise garesizligin baska bir boyutudur. Bu ¢aresizlik ise yukaridaki
dizelerde “umut” sézciigiiyle ilintilendirilir.

Acinin ve hiizniin bir arada yogruldugu daha ¢ok fedakarlik, daha ¢ok yokluk, daha ¢ok
Oliimiin derinligine yasandig1 cografyada kisik bir isyan sesi de kendini gosterecektir. Bu isyan hem
insanmin i¢inde yasadigi durumun iginden ¢ikamayist hem de caresizlikle biitiinlesir ve Hilmi
Yavuz’un “dogunun gurbetleri” siirinde:

“dogru olan her seyde biraz
Ofke, biraz yilginlik vardir
der, bir kissa” (dogunun gurbetleri, s. 142) bigiminde dile gelir.

Siirlerin temel hareket noktasini olusturan hiiziin sézciigii bu dizelerde alt tabakada kendini
gosterir. Zira yine Hilmi Yavuz’un deyimiyle “hiiziin, bazan da pasif bir direnmedir. Hem bir
seyleri degistirmek istemenin hem de bu degisikligi yapabilmenin miimkiin olmadigini bilmenin ta
kendisi olur.” (Yavuz 2003:133) Isyanin ve direnmenin pasiflestirdigi insamin kaderine boyun
egerek nasil caresiz kaldigina gondermede bulunan Hilmi Yavuz, siirlerin tiimiinde bu durumu
sezdirir. Yolunda gitmeyen bir durumu degistirememenin acist insani sessiz bir 6fkeyle birlikte
hiiziin yumag igerisine saracaktir. Iste bu durum mekan-zaman-insan iiclemesinde siirlerde kendini
gosterir.

Sonug¢

Hilmi Yavuz Oryantalistlesme adli makalesinde geleneksel Tiirk kimligine “atfedilen
negatif kimlik(i), degismeyen, tembel, duragan bir Dogu insani” olarak ve “Avrupall goziiyle kendi
toplumunu seyretmeyi reddeden bir kimlik...” (Yavuz 1998: s.117) seklinde tanimlayan Oryantalist
diistincenin aksine dogu siirlerinde kendi toplumunu i¢eriden gézlemleyen bir tavir sergiler.

Siir sdylenmis olani degil daha ¢ok sdylenmemis olani sunma isidir aslinda. Dogu ve siir
sozctiikleri aslinda yan yana geldiginde imgelem olarak bu diisiinceyi de icerisinde barindirir. Soziin
anlamini derinlerde sakladigi bir mekéni yani doguyu siirle anlatmak da sdylenenden c¢ok
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sOylenmeyenleri ya da ima edilenleri ortaya koymaktir. Tipki Hilmi Yavuz’un “dogunun gegitleri”
siirinde sOyledigi gibi:

“cok uzun anlatmak gerekti

Ve biz, sadece ima ile gegtik” (dogunun gegitleri, s. S146)

Doguda yasamuin daha ¢ok 6z bigimde oldugunu vurgulayan bu dizeler, insanlarin da s6zii
uzatip ¢ogaltmak yerine ima yoluyla aktarimina gondermede bulunur. Iste bu gonderme aslinda
“dogu siirleri’nin temel izlegini yansitir.
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